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Resumen

Este documento presenta el acta aprobada de la vigésimo quinta
reunion de la Comision para la Conservacion de los Recursos Vivos
Marinos Antarticos, celebrada en Hobart, Australia, del 23 de octubre
al 3 de noviembre de 2006. Los temas mas importantes tratados en la
reunion comprendieron: examen del informe del Comité Cientifico;
pesca ilegal, no declarada y no reglamentada en el Area de la
Convencién; evaluacion y prevencion de la mortalidad incidental de
los recursos vivos marinos antarticos; pesquerias nuevas y
exploratorias; funcionamiento actual del Sistema de Inspeccion y del
Sistema de Observacion Cientifica Internacional; cumplimiento y
examen de las medidas de conservacion vigentes y adopcion de
nuevas medidas de conservacion; ordenacion en condiciones de
incertidumbre; y cooperacion con otras organizaciones internacionales
incluido el Sistema del Tratado Antartico. Se adjuntan los informes
del Comité Permanente de Administracion y Finanzas y del Comité
Permanente de Observacion e Inspeccion.
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INFORME DE LA VIGESIMO Q,UINTA
REUNION DE LA COMISION
(Hobart, Australia, 23 de octubre al 3 de noviembre de 2006)

APERTURA DE LA REUNION

1.1

La vigésimo quinta reunion anual de la Comision para la Conservacion de los

Recursos Vivos Marinos Antérticos se llevo a cabo del 23 de octubre al 3 de noviembre de
2006 en Hobart, Tasmania, Australia, y fue presidida por el Profesor Seo-hang Lee
(Republica de Corea).

1.2

Estuvieron representados los 24 miembros de la Comision: Alemania, Argentina,

Australia, Bélgica, Brasil, Chile, Comunidad Europea, Espafia, Estados Unidos de Ameérica,
Federacion Rusa, Francia, India, Italia, Japdn, Namibia, Nueva Zelandia, Noruega, Polonia,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica de Corea, Sudéafrica, Suecia,
Ucrania y Uruguay.

1.3

Se invitd a otras Partes contratantes a asistir en calidad de observadores: Bulgaria,

Canada, Islas Cook, la Republica Popular China, Finlandia, Grecia, Mauricio, Paises Bajos,
Per( y Vanuatu. De éstos, la Republica Popular China, Mauricio, Paises Bajos y Perl
estuvieron representados.

1.4

El 19 de septiembre de 2006 la Republica Popular China entreg6 su instrumento de

adhesion al Depositario de la Convencion (Australia), y el 19 de octubre del mismo afio pasé
a ser Estado adherente.

1.5

La Republica Popular China hizo la siguiente declaracion:

“Esta es la primera vez que China ha participado en la reunion anual de la CCRVMA
en calidad de Parte Contratante de la Convencion. Es un placer y un honor para mi
delegacion asistir a esta reunion, en la hermosa ciudad de Hobart. Deseo agradecer al
Gobierno de Australia y al Estado de Tasmania por servir de anfitriones de la reunion,
y al Gobierno de Australia y su Embajada en Pekin por su valiosa asistencia durante el
proceso de afiliacion. Deseamos agradecer también a los demas miembros y a la
Secretaria por el apoyo prestado y hacemos votos por el éxito de esta reunion.

La Convencion para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos es un
elemento importante del Sistema del Tratado Antéartico. En calidad de nueva Parte
contratante de la Convencion, asi como también de “antigua Parte consultiva” del
Tratado Antértico, China apoya una sana expansion del Sistema del Tratado Antartico.
China desearia trabajar lado a lado con las demas Partes contratantes y contribuir a la
conservacion de los recursos vivos marinos antarticos. China espera hacerse miembro
de la Comision en un futuro cercano, y colaborar méas estrechamente con otros
miembros para contribuir al éxito de la CCRVMA en la ordenacion ecolégicamente
sostenible de las pesquerias del Area de la Convencion.

En su calidad de Parte recién afiliada, China deberd pasar por un periodo de
aprendizaje para familiarizarse con la Convencion y los mecanismos que la Comision
emplea en la ordenacion. Asimismo, se debera reforzar la capacidad de China bajo



esta Convencion. Actualmente las autoridades pertinentes de China estan realizando
un estudio exhaustivo de las medidas existentes y de los mecanismos de ordenacion de
la CCRVMA, por lo que agradecera cualquier informacion de utilidad y asistencia al
respecto”.

1.6 Se invitd ademas a las siguientes organizaciones para que participaran en calidad de
observadores: Acuerdo de Conservacion de Albatros y Petreles (ACAP), Coalicion de la
Antartida y del Océano Austral (ASOC), Comision para la Conservaciéon del Atin Rojo
(CCSBT), Comité de Proteccion Ambiental (CPA), Convencion sobre el Comercio
Internacional de Especies Amenazadas (CITES), Coalicion de Operadores Legitimos de
Austromerluza (COLTO), Comisién Permanente del Pacifico Sur (CPPS), Organizacion de
las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacion (FAO), Foro de Organismos
Pesqueros (FFA), Comision Interamericana del Atan Tropical (IATTC), Comision
Internacional para la Conservacion del Atdn Atlantico (ICCAT), Comision Oceanogréafica
Intergubernamental (I0C), Union Internacional para la Conservacion de la Naturaleza
(UICN), Comision Ballenera Internacional (IWC), Comité Cientifico para la Investigacion
Antértica (SCAR), Organizacion de la Pesca del Atlantico Suroriental (SEAFO), Comité
Cientifico para la Investigacion Oceanica (SCOR), Secretaria General de la Comunidad del
Pacifico (CPS), Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA) y
Comision para la Conservacion y Ordenacion de las Poblaciones de Peces Altamente
Migratorias del Océano Pacifico Central y Occidental. ASOC, CCSBT, CPA, COLTO, FAO,
UICN, IWC y SCAR asistieron a la reunion.

1.7  En la reunion del afio pasado se convino en invitar a las siguientes Partes no
contratantes a CCAMLR-XXV en calidad de observadores: Angola, Belice, Bolivia,
Colombia, Filipinas, Georgia, Indonesia, Kenia, Madagascar, Malasia, México, Mozambique,
Panama, Sao Tomé y Principe, San Vicente y las Granadinas, Tailandia y Togo
(CCAMLR-XXI1V, parrafo 19.1). También se invitd6 a Camboya, Guinea Ecuatorial, Libia,
Corea del Norte y a las Maldivas (circulares 06/65 y 06/76 de la Comision). Estos paises
habian demostrado interés ya sea en la pesca, 0 en el comercio de Dissostichus spp. Camboya
y Mozambique estuvieron representadas en la reunion.

1.8  La lista de participantes aparece en el anexo 1, y la lista de documentos presentados a
la reunién en el anexo 2.

1.9  El Presidente dio la bienvenida a todos los participantes, y menciono el gran privilegio
de celebrar la reunion del aniversario de plata de la Comision en su propia sede. Agradecio al
Gobierno de Australia (depositario de la Convencion), al Estado de Tasmania y a la ciudad de
Hobart por su calida recepcion y hospitalidad. El Presidente expresé que la Comision
aguardaba con gran interés la celebracion de su reunion anual.

1.10 El Presidente presentd seguidamente a Su Excelencia William Cox, Gobernador de
Tasmania.

1.11 EIl gobernador dio la bienvenida a los delegados a Hobart y a Tasmania. En ocasion
del aniversario de plata de la Comision, y reflexiond sobre la venturosa historia de la
CCRVMA. En su opinion, la CCRVMA se situa a la vanguardia en la ordenacion sostenible
de los recursos vivos del océano, y se ha esmerado en promover la gobernanza eficaz del



océano en el mundo. Esto es mérito de todas las Partes contratantes que participan con
entusiasmo, y demuestran claramente un genuino deseo de cooperar en la solucion de los
problemas que confronta la organizacion.

1.12  El gobernador hizo mencion de los logros de la CCRVMA:

» El papel fundamental de la Comision en la ordenacién integral y sistematica de los
recursos vivos marinos de la Antartida, y también en la proteccion del medio
ambiente antartico y ecosistemas marinos dependientes y conexos.

» Los avances innovadores del Comité Cientifico a través de los afos, en el desarrollo
de enfoques precautorios fundamentados en el ecosistema y encaminados a la
ordenacion de los recursos vivos marinos antarticos.

» El reconocimiento y aprecio internacional que la CCRVMA ha logrado por sus
continuos esfuerzos para combatir la pesca INDNR.

1.13 EIl gobernador manifestd que estos logros han servido para asegurar la posicion de la
Comision entre los lideres mundiales de la conservacion de recursos vivos marinos. Sefiald
que la CCRVMA tiene mucho que ofrecer al mundo en términos de su experiencia
institucional y cientifica, que continGa contribuyendo extensamente a la sinergia cientifica y al
espiritu de cooperacion que caracteriza el Sistema de Tratado Antartico, como también a las
actividades relacionadas con la Antartida con las cuales Tasmania estd profundamente
vinculada.

1.14  El gobernador indicd que los numerosos éxitos de la CCRVMA han cimentado su
futuro. Organizaciones eficaces como la CCRVMA tienen mucho que aportar hacia la meta
de asegurar la sostenibilidad de los muchos recursos que a menudo no se valoran. Estaba
convencido que la CCRVMA continuaria siendo un lider mundial en el desarrollo futuro de su
enfoque precautorio en la ordenacién de recursos, a través de iniciativas como la
biorregionalizacién del Océano Austral, la designacion de unidades de ordenacidn de pequefia
escala para la pesqueria de kril, la mitigacién de la captura incidental, y respuestas adaptables
a una variedad de problemas relacionados con la sustentabilidad, incluida la lucha contra la
pesca INDNR.

1.15 En visperas del histérico Afio Polar Internacional, cabe que en su vigésimo quinto
aniversario, la CCRVMA haga una contribucion importante a ese proyecto mundial.

1.16 El gobernador hizo votos por el éxito de la vigésimo quinta reunion de la Comision.

1.17 El Presidente invitd a Su Excelencia a descubrir una placa conmemorativa con una
lista de honor de aquellos directivos que han servido a la Comision en los Gltimos 25 afios.



ORGANIZACION DE LA REUNION
Aprobacion de la agenda

2.1  La agenda provisional fue distribuida antes de la reunién (CCAMLR-XXV/1). La
Comisién acordé modificar el punto 18 para incluir la eleccion del Vicepresidente. Con este
cambio se aprobd la agenda que aparece en el anexo 3.

2.2 El Presidente remitio el punto 3 de la agenda al Comité Permanente de Administracion
y Finanzas (SCAF), y los puntos 7 al 9 al Comité Permanente de Ejecucion y Cumplimiento
(SCIC). Los informes de SCAF y SCIC figuran en los anexos 4 y 5, respectivamente.

Informe del Presidente

2.3  El Presidente inform6 que luego de la adhesién de las Islas Cook el afio pasado, y la
reciente adhesion de la Republica Popular China, la Comision tenia ahora 24 miembros y
10 Estados Partes de la Convencion.

2.4  Durante el periodo entre sesiones se llevaron a cabo dos reuniones de los grupos de
trabajo del Comité Cientifico con las correspondientes reuniones de sus subgrupos y talleres,
segun se detalla en SC-CAMLR-XXV, parrafo 1.9. Ademas, una reunion del Grupo Mixto de
Evaluacion (JAG) fue realizada conjuntamente con la reunién del Grupo de Trabajo de
Seguimiento y Ordenacion del Ecosistema (WG-EMM).

2.5  Australia, Chile, Nueva Zelandia y el Reino Unido designaron 46 inspectores para la
temporada 2005/06 conforme al Sistema de Inspeccion de la CCRVMA. Se informd que
cuatro inspectores habian desempefiado sus funciones, y se recibieron catorce informes de
inspeccion de los inspectores designados por la CCRVMA - uno de Australia y 13 del Reino
Unido.

2.6 Todos los barcos que participaron en la pesca de peces en el Area de la Convencion
llevaron a bordo observadores cientificos designados de acuerdo con el Sistema de
Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA (véase el parrafo 10.1 para mayor
detalle).

2.7 Los miembros de la CCRVMA participaron activamente en 13 pesquerias en el Area
de la Convencion durante la temporada 2005/06. Se realizaron ademas otras cuatro
pesquerias en las ZEE nacionales dentro del Area de la Convencion. Al 5 de octubre de 2006,
los barcos que operaron de acuerdo con las medidas de conservacion en vigencia habian
declarado una captura total de 105 084 toneladas de kril, 13 704 toneladas de austromerluza, y
2 434 toneladas de draco rayado; se extrajeron varias otras especies como captura secundaria.

2.8 El Sistema de Documentacion de Capturas de Dissostichus spp. (SDC) ha estado en
funcionamiento desde el afio 2000 y cuenta ahora con la participacion de dos Partes no
contratantes de la CCRVMA (Seychelles y Singapur), y de cuatro Estados adherentes
(Canada, Republica Popular China, Mauricio y Pert). A la fecha, la Secretaria ha recibido y
procesado mas de 30 000 documentos de captura (es decir, documentos de desembarque,
transbordo, exportacion y reexportacion).



2.9 La Secretaria sigue abocada al refinamiento del SDC electronico (SDC-E), de
conformidad con la solicitud de la Comision.

2.10 De acuerdo con la Medida de Conservacion 10-04, se continda aplicando el sistema
centralizado de seguimiento de barcos (VMS-C). Se vigilaron 30 barcos en nueve subareas o
divisiones, y de manera voluntaria, en zonas fuera del Area de la Convencion.

2.11 La Comision y el Comité Cientifico estuvieron representados por observadores en
varias reuniones internacionales celebradas durante el afio (puntos 15 y 16; SC-CAMLR-
XXV, punto 9).

2.12  El Presidente inform6 con pesar a la Comision que el pasado afio fallecieron tres
estimados colegas, cada uno de los cuales habia contribuido enormemente a la historia de la
CCRVMA, y a la eficaz gobernanza internacional de la Antartida.

2.13 El Prof. Sayed El-Sayed fue un distinguido oceandgrafo y coordinador del programa
internacional BIOMASS del cual emergieron muchos de los temas cientificos que hoy
investiga el Comité Cientifico de la CCRVMA. Sayed sera siempre recordado por su
contagioso entusiasmo, su espiritu y dedicacion a los asuntos de la Antartida.

2.14  EIl Dr. John Heap presidio la Delegacion del Reino Unido a la CCRVMA en sus
primeras reuniones, y contribuy6 considerablemente en la redaccién del texto preliminar de la
Convencién. Fue también una figura internacional clave en la politica polar, tanto en el
Artico como en la Antartida. Un diplomatico apacible, John inspiraba gran confianza y
respeto.

2.15 El Dr. Geoff Kirkwood sirvio en CCAMLR, IWC, IOTC y en varias otras
organizaciones intergubernamentales dedicadas a la ordenacion sostenible de los recursos
oceanicos. El lugar ejemplar que ocupé en la comunidad cientifica, su gran intelecto e
imperecederos esfuerzos hicieron de Geoff un cientifico marino de reputacion internacional
altamente respetado.

2.16 EIl Presidente comunico el pésame de la Comision a las familias del Prof. El-Sayed,
Dr. Heap y Dr. Kirkwood, y pidi6 a todos los delegados que observaran un minuto de silencio
en memoria de estos tres hombres y en honor de su singular contribucion.

ADMINISTRACION Y FINANZAS

3.1 EIl Presidente de SCAF, Dr. H. Pott (Alemania), present6 el informe de SCAF
(anexo 4) que describe los resultados de las deliberaciones del Comité y las recomendaciones
presentadas a la Comision para su aprobacion.

Examen de los estados financieros revisados correspondientes a 2005

3.2 Al aceptar los estados financieros revisados de 2005, la Comisién destacd que habian
sido sometidos a una auditoria resumida y que el auditor habia entregado un informe sin
reservas.



Auditoria requerida para los estados financieros de 2006

3.3 La Comision aceptd la recomendacion de SCAF de que se requeria una auditoria
resumida de los estados financieros de 2006 y una auditoria completa para los de 2007.

Plan estratégico de la Secretaria

3.4  La Comision recibié el asesoramiento de SCAF en relacion con el informe del
Secretario Ejecutivo, que es un componente integral de la evaluacion anual de su desempefio.

3.5 La Comision aceptd la recomendacion de SCAF con respecto al retiro del actual
Funcionario de Ciencias y Cumplimiento, reconociendo el mérito de separar las funciones
cientificas de las de cumplimiento, y aprob6 la recomendacion de que el Secretario Ejecutivo
hiciera las gestiones necesarias para contratar a un nuevo Funcionario Cientifico, con
suficiente antelacion para permitir que el actual Funcionario de Ciencias y Cumplimiento se
retirara a principios de 2008, de conformidad con la edad de jubilacion establecida en el
Contrato de empleo de la CCRVMA.

3.6 A fin de contestar especificamente los pedidos de organizaciones ajenas a la
CCRVMA para que representantes de éstas visiten la Secretaria de la CCRVMA, la Comision
aprobo la recomendacién de SCAF de extender la autoridad del Secretario Ejecutivo, segun se
resume en CCAMLR-XXI, anexo 4, parrafos 11y 12, incorporando lo siguiente:

“La autoridad del Secretario Ejecutivo, en relacién con los pedidos para visitar la
Secretaria, deberd ajustarse a los principios acordados por la Comisién en los parrafos
11y 12 del anexo 4 de CCAMLR-XXI, en lo que se refiere a:

» Determinar si la visita es apropiada;

* Representar a la Comision;

» Proporcionar informacion que sea de dominio publico, o predeterminada por la
Comision, de conformidad con el Reglamento de Acceso y Utilizaciéon de los
Datos de la CCRVMA.”

Actividades de los miembros

3.7 La Comision apoy6 la recomendacion de SCAF de que se continuaran presentando los
informes de las Actividades de los Miembros, puesto que proporcionaban informacién de
particular beneficio en el seguimiento del cumplimiento de las medidas de conservacion.
Reconocié ademéas que convendria elaborar un formato estdndar para la presentacion de
dichos informes, y encargd esta tarea a la Secretaria.

Kit Educativo

3.8 La Comision observo que el Kit Educativo ya ha sido incorporado en el sitio web de la
CCRVMA en los cuatro idiomas oficiales de la Comision.



Examen del presupuesto para 2006

3.9 La Comisién convino en que el Fondo Especial de Ucrania se cerrara y el saldo se
transfiriera al Fondo General.

3.10 La Comisidon aprobd el presupuesto para 2006, segun se presenta en el apéndice 1l del
anexo 4.

Servicios de interpretacion para las reuniones de SCIC

3.11 La Comision recibi6 el asesoramiento de SCAF sobre los costes de un servicio de
interpretacion en las reuniones de SCIC. Observd que muchos miembros apoyaban
firmemente la idea de proporcionar tal servicio, lo cual facilitaria enormemente el debate
sobre asuntos que eran cada vez mas complejos y técnicos. La Comisién también reconocid
que aquellos miembros cuyo idioma nativo no era uno de los idiomas oficiales de la
CCRVMA, también se beneficiarian de un debate més fructifero gracias a la interpretacion.

3.12 Muchos miembros indicaron que apoyaban la propuesta de que las reuniones de SCIC
contaran con un servicio de interpretacion simultanea.

3.13 Argentina hizo la siguiente declaracion:

“Argentina subray6 que la utilizacion de terminologia especializada en SCIC y el
caracter de las discusiones en las ultimas reuniones del Comité justifican por entero la
pronta provision de un servicio de interpretacion para todos los idiomas oficiales.

No se debe considerar que la interpretacion beneficia solamente a algunas
delegaciones, porque al aumentar la participacion se enriqueceria el contenido de las
discusiones, y esto seria beneficioso para todos, y para la CCRVMA misma.

En este contexto, se deberan revisar los criterios empleados para la reparticion de los
fondos en 2007 para tratar de resolver las dificultades financieras discutidas en
SCAF”.

3.14 Algunos miembros apoyaron la nocion de que la Comision se hiciera cargo de estos
gastos, pero indicaron que esto implicaria la necesidad de ahorrar en otras partidas del
presupuesto.

3.15 Tomando nota que SCAF habia recomendado que la Secretaria comenzara a renovar
un espacio adecuado en el edificio de la sede de la CCRVMA (anexo 4, parrafo 18), la
Comisidn acord6 volver a considerar el tema de la interpretacion simultanea para SCIC en su
proxima reunion.

Red inalambrica de ordenadores

3.16 La Comision estuvo de acuerdo en instalar una red inaldmbrica de ordenadores en el
edificio de la sede de la CCRVMA, observando que parte del proyecto se podria financiar del



Fondo General (al cual se transferiria el saldo del Fondo Especial Ucraniano) y otra parte del
ahorro logrado al no gastar fondos destinados a las actividades de promocion relacionadas con
el vigésimo quinto aniversario de la Convencion.

Fondo para Emergencias

3.17 La Comision aprobo la recomendacion de SCAF de que cualquier suma en exceso de
110 000 AUD, después del traspaso anual de los fondos no reembolsados correspondiente a
los pagos de pesquerias nuevas y exploratorias, se transfiriera al Fondo General.

Presupuesto para 2007

3.18 La Comision tomd nota de las inquietudes de SCAF acerca del aumento de los
requerimientos presupuestarios del Comité Cientifico y las consiguientes repercusiones en los
costes para la Comision.

3.19 La Comision aprobé el presupuesto del Comité Cientifico de 311 500 AUD para su
inclusion en el ejercicio de la Comision de 2007.

3.20 La Comision apoy6 sin reservas las recomendaciones de SCAF de adoptar el
presupuesto general de la Comisidn para 2007, segun se presenta en el anexo 4, apéndice I1.

Contribuciones de los miembros

3.21 De conformidad con el articulo 5.6 del Reglamento Financiero, la Comision extendio
el plazo de pago de las contribuciones de 2007 a Argentina, Bélgica, Brasil, Republica de
Corea, Espafia y Uruguay.

3.22 La Comision recibio el asesoramiento de SCAF de que a partir de 2007, se incentivara
a los miembros a pagar su contribucion antes de la fecha de vencimiento mediante la
aplicacion de un recargo del 10% a la suma pendiente. Esta suma adicional seria cobrada el
1° de septiembre del afio en que se debe efectuar el pago. La Comision tomd nota de la
preocupacion de algunos miembros acerca de la propuesta, y difiri6 el asunto hasta su
proxima reunion. Alenté a estos miembros a asistir a la reunion de SCAF de 2007 para
debatir el tema a fondo.

Prevision de presupuesto para 2008

3.23 La Comision tomo nota de la prevision de presupuesto para 2008, segln se presenta en
el apéndice Il del anexo 4. Afirmd la importancia de mantener en cero el crecimiento real del
presupuesto y apoyd la recomendacion de SCAF de que los miembros debian tener cuidado al
usar esta prevision en sus propias estimaciones financieras.



3.24 La Comision observo en particular el considerable crecimiento en la prevision de
presupuesto del Comité Cientifico para 2008, el cual se atribuye en gran medida al Taller
CCAMLR-IWC programado para dicho afio.

3.25 La Comision aprobd el asesoramiento de SCAF de procurar de los miembros recursos
financieros o en especie, para la organizacion del taller, y hacer todo lo posible por reducir el
gasto previsto para el mismo. La Comisién acordd que el Comité Cientifico trate de
establecer un orden de prioridades en sus necesidades presupuestarias en el futuro, e indico
que el aumento de costes previsto para 2008 no debia sentar un precedente para el futuro.

Fondo del SDC

3.26 La Comisidn estuvo de acuerdo en que se obtenga la suma de 29 260 AUD del Fondo
Especial del SDC para efectuar las modificaciones necesarias al SDC-E.

3.27 La Comision expreso su agradecimiento por la eficiente labor del Presidente de SCAF
en la administracién de los asuntos del Comité y en la presentacion del informe.

Otros

3.28 Varias delegaciones acotaron que en algunos casos los plazos estipulados para que los
miembros presentaran sus comentarios en respuesta a las circulares de la Comision eran muy
cortos. La Secretaria se encargara de asegurar que en el futuro los plazos sugeridos permitan
que los miembros den la consideracién debida a los asuntos antes de presentar sus
comentarios. El Secretario Ejecutivo indicé que siempre habrian algunas ocasiones en las
cuales se requerirdn respuestas con urgencia.

COMITE CIENTIFICO

4.1  La Presidenta del Comité Cientifico, Dra. E. Fanta (Brasil), presentd el informe del
Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXV). La Comision agradecié a la Dra. Fanta por su
informe tan completo (CCAMLR-XXV/BG/47).

4.2  La Comision tomd nota de las recomendaciones generales, el asesoramiento, las
investigaciones y los requerimientos de datos del Comité Cientifico. La Comision deliberd
asimismo sobre cuestiones fundamentales que se trataron en los diversos puntos de la agenda
del Comité Cientifico, incluidas la evaluacion y mitigacion de la mortalidad incidental
(seccion 5); la pesca INDNR (seccion 9); el Sistema de Observacién Cientifica Internacional
(seccion 10); las pesquerias nuevas y exploratorias (seccién 11); la ordenaciéon de las
pesquerias y la conservacion en condiciones de incertidumbre (seccion 13); el acceso y la
seguridad de los datos (seccién 14); y la cooperacion con otras organizaciones (seccion 16).



Actividades intersesionales

4.3  La Comision tomo nota de las extensas actividades del Comité Cientifico en 2006
(SC-CAMLR-XXIV, péarrafo 1.9 y 1.10). La Comisién se unio al Comité Cientifico en
agradecer a los coordinadores de los grupos y subgrupos de trabajo y de los talleres por su
contribucion a la labor de la CCRVMA.

Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA

4.4  Se emplearon observadores cientificos, designados segun el sistema de observacion de
la CCRVMA, en todos los barcos de pesca de peces en el Area de la Convencion en 2005/06.
Ademas, algunos barcos de pesca de kril contaron con observadores cientificos que trabajaron
de acuerdo con el sistema. EIl asesoramiento del Comité Cientifico en relacion con la
observacion cientifica se considera también en la seccion 10.

Seguimiento y ordenacién del ecosistema

45  La Comision tomd nota del progreso logrado por el Comité Cientifico y su Grupo de
Trabajo de Seguimiento y Ordenacién del Ecosistema (WG-EMM) en 2006. Esta labor
incluyé el refinamiento de un régimen de ordenacidn por retrocontrol para la pesqueria de kril
realizado durante el segundo taller de métodos de ordenacién para evaluar las opciones para la
subdivision del limite de captura de kril en unidades de ordenacion en pequefia escala (UOPE)
en el Area 48 (SC-CAMLR-XXV, parrafos 3.8 al 3.16).

4.6  La Comision notd que el andlisis de una larga serie cronoldgica de datos demograficos
de los pinguinos de las Islas Shetland del Sur y Orcadas del Sur habia demostrado una
disminucion sistematica en el nimero de pinguinos adelia y de barbijo en los Gltimos 20 a
30 afios, y que las condiciones del hielo marino en invierno tienen efectos opuestos en estas
dos especies. Sin embargo, un nuevo analisis de estas tendencias ha indicado que esta
disminucion en ambas especies podria deberse a una disminucién de la disponibilidad de la
presa relacionada con cambios climaticos extensos y abruptos (SC-CAMLR-XXV,
parrafos 3.5y 3.6).

4.7  La Comision también notd que el Comité Cientifico habia pedido a los miembros que
consideraran:

» ¢cudles serian los posibles efectos del cambio climéatico en los ecosistemas marinos
antarticos? y ¢cémo podria utilizarse este conocimiento para asesorar a la Comision
sobre la ordenacidn de la pesca de kril?;

» ¢CcOmMo se podria distinguir entre los efectos de la pesca y los efectos del cambio
climatico?

El Comité Cientifico pidié a los miembros que presentaran informes sobre este tema en la
proxima reunion de WG-EMM.
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4.8  La Comision sefial6 que las pruebas de simulacion realizadas en el taller mencionado
con los modelos KPFM2 y SMOM indican que la subdivisién del limite de captura
precautorio para el kril, sobre la base de la distribucién histérica de las capturas de la
pesqueria (opcion de pesca 1, statu quo), tendria un impacto negativo mucho mayor en el
ecosistema que las otras opciones (SC-CAMLR-XXV, parrafos 3.9 y 3.10).

4.9  La Comisién también indico que si bien se habia alcanzado un avance considerable, el
Comité Cientifico todavia necesitaba continuar trabajando en el desarrollo de su
asesoramiento sobre las seis opciones propuestas para la subdivision del limite de captura de
kril entre las UOPE del Area 48 (SC-CAMLR-XXV, parrafos 3.11 al 3.15).

4.10 La Comision reconocio la complejidad inherente a la evaluacion de las opciones para
la subdivision de los limites de captura precautorios para el kril, que requiere una gran
cantidad de simulaciones y una base de datos muy completa. También se debera trabajar en el
desarrollo de enfoques que podrian ser utilizados para distinguir entre los cambios en el
ecosistema producidos por el cambio climatico y aquellos causados por la pesca.

4.11 La Comision convino en que la participacion de WG-SAM (conocido por ahora como
Grupo de trabajo de Estadisticas, Evaluacién y Modelado) en el desarrollo de modelos
facilitara al avance de este trabajo y ayudara a mantener el impulso logrado por el WG-EMM
(SC-CAMLR-XXYV, parrafo 3.15).

4.12 La Comision exhortd a los miembros a colaborar en la recopilaciéon de datos de pesca
y de observacion de la pesqueria de kril, y de los datos cientificos pertinentes, que podrian
contribuir a un extenso conjunto de datos para avanzar en el importante trabajo de modelado,
como se describe en los dos parrafos anteriores (véase también la seccién 10).

4.13 La Comision también observo que el Comité Cientifico habia recomendado que
WG-SAM estudiara la viabilidad de una estrategia de evaluacion integrada para el kril,
similar a las utilizadas por el grupo de trabajo para la evaluacion de las poblaciones de peces
(WG-FSA) para otras especies (SC-CAMLR-XXV, pérrafo 3.15).

4.14 La Comision tomo nota del cambio de nombre del subgrupo de desarrollo de modelos
operacionales a “subgrupo de modelos operacionales”, de la lista de tareas ratificadas por el
Comité Cientifico y del establecimiento de un grupo de debate (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 3.19).

4.15 La Comision tomo nota de otros trabajos de pertinencia para el Comité Cientifico y el
WG-EMM que se realizan fuera del a&mbito de la CCRVMA (SC-CAMLR-XXV,
parrafos 3.21 al 3.23).

4.16 La Comision ratificd el plan de trabajo a largo plazo del Comité Cientifico para el
WG-EMM (SC-CAMLR-XXV, parrafos 3.25 al 3.28), notando en particular las siguientes
prioridades:

i) facilitar la continua evaluacion de los procedimientos de ordenacion para asignar
el limite de captura precautorio de kril entre las UOPE del Area 48, y
refinamiento de esta labor por parte del WG-SAM en 2007,
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i) revisar las estimaciones de By y de y y proponer una revision adecuada de los
limites de captura precautorios de kril en las Areas 48 y 58. Se llevara a cabo un
taller, convocado por el Dr. S. Nicol (Australia), durante la reunion del
WG-EMM en 2007;

iii)  realizar un Taller de Biorregionalizacion en 2007 (véase la seccion 6);

iv) examinar los datos requeridos y existentes que permiten estimar la abundancia
de las poblaciones de depredadores que se reproducen en tierra, y la
incertidumbre asociada. Se propone realizar un taller, a mas tardar, en 2008.

4.17 La Comision observo que el Comité Cientifico habia utilizado los resultados de la
prospeccién acustica australiana BROKE-West de la biomasa de kril efectuada recientemente
en la Division 58.4.2 para actualizar su recomendacion de modificar el limite precautorio de
captura de kril en la Division 58.4.2 de 450 000 toneladas a 1.49 millones de toneladas
(SC-CAMLR-XXYV, péarrafo 3.18; véase la seccion 12).

Interacciones entre el WG-EMM y el WG-FSA

4.18 La Comisién apoyo la propuesta del Comité Cientifico de celebrar un taller conjunto
de un dia en el que participaran los cientificos del WG-EMM y del WG-FSA, para considerar
el desarrollo de modelos para el estudio de los efectos de las pesquerias en los ecosistemas
centrados en peces. La organizacion del taller estara a cargo de los coordinadores de ambos
grupos de trabajo, y el taller se llevara a cabo conjuntamente con la reunion del WG-EMM
de 2007.

Especies explotadas

4.19 La Comision observé que 15 miembros habian participado en las pesquerias dentro del
Area de la Convencion durante 2005/06 (SC-CAMLR-XXV, parrafos 1.12 al 1.15 y 4.26,
tabla 2). También not6 el progreso alcanzado por el Comité Cientifico y el WG-FSA en
2006. Este trabajo incluyo la revision de las evaluaciones integradas para la austromerluza en
las Subareas 48.3, 88.1 y 88.2, y el refinamiento de una nueva evaluacion integrada para la
austromerluza en la Division 58.5.2. Se habia iniciado ademas el estudio de las pesquerias
exploratorias de austromerluza en las Subareas 48.6 y 58.4.

Kril

4.20 La Comision observd que siete barcos de cinco paises miembros participaron en la
pesca de kril en la temporada 2005/06. Entre ellos se incluy6 un barco que habia comenzado
sus actividades de pesca bajo el pabellon de Malta y durante la temporada cambié su pabellon
al de Polonia.

4.21 En octubre de 2006 se habia notificado a la Secretaria una captura total de
105 084 toneladas de kril. Comparada con la captura notificada a la misma fecha en la
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temporada pasada, parece ser que la captura total en 2005/06 serd del mismo orden de
magnitud que la captura notificada en 2004/05 (127 035 toneladas) (SC-CAMLR-XXV,
tablas 2y 3).

4.22 La Comision observé que la Secretaria habia recibido datos en escala fina de todos los
miembros que participaron en la pesqueria de kril en 2004/05, y las series cronoldgicas de
datos de lance por lance de la pesqueria japonesa de kril. La Comisién agradecié a Japdn por
la presentacion de estos datos y alent6 a los demas miembros a que, cuando procediera,
presentaran datos de captura y esfuerzo de cada lance para las temporadas en que se habian
presentado datos acumulados en el pasado (SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.3).

4.23 La Comision tomé nota de los planes de pesca de kril notificados por los miembros
para la temporada 2006/07. Ocho miembros presentaron sus notificaciones y todos los
barcos, excepto el Saga Sea (Noruega), utilizardn redes de arrastre tradicionales
(SC-CAMLR-XXYV, parrafo 4.4).

4.24 La Comisién también observé que la mayoria de los barcos de pesca de kril que
operaran en la temporada 2006/07 llevaran observadores cientificos que recopilaran datos
segln el Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA (SC-CAMLR-
XXV, tabla 4). Ademas, el barco chileno Ocean Dawn también realizara estudios cientificos.
La designacion de observadores cientificos en esta pesqueria se trata en la seccion 10.

4.25 Noruega informé a la Comision que era poco probable que las capturas del Saga Sea
en 2006/07 alcanzaran los niveles previstos en la notificacion original. Ademas, era probable
que el segundo barco de pabellon noruego notificado durante SC-CAMLR-XXV no
participara en la pesca en 2006/07 (SC-CAMLR-XXYV, tabla 4).

4.26 La Comision observo que, de llevarse a cabo todos los planes notificados para
2006/07, los niveles de pesca de kril podrian dispararse en un solo afio - de su bajo nivel
actual a un nivel cercano al critico (62000 toneladas) estipulado en la Medida de
Conservacion 51-01. La posibilidad de que se produzca un aumento tan rapido en la captura
de kril subray6 aun mas la necesidad de recabar suficiente informacidn de la pesqueria actual
para asegurar el cumplimiento de los requerimientos de ordenacion en el futuro. Esto serad
mucho mas problematico si la pesca se localiza en ciertas regiones o subéareas (SC-CAMLR-
XXV, péarrafo 15.15).

4.27 La Comision también observo la importancia de obtener datos de la pesca y de los
observadores de todos los barcos que participan en la pesca de kril (véase la seccion 10).

4.28 Al reconocer la necesidad de recopilar datos de las observaciones cientificas estandar
realizadas a bordo de los barcos de pesca de kril, la Comision indicé que se necesita una
observacion cientifica sistematica de las operaciones de pesca de kril, cualquiera que sea el
método de pesca empleado, para que el Comité Cientifico pueda elaborar el asesoramiento
para la pesqueria, ademas de evaluar la captura secundaria y la eficacia de las medidas de
mitigacion (SC-CAMLR-XXV, pérrafo 11.13).

4.29 No obstante, la Comision no llegé a un acuerdo en cuanto al nivel de observacion

requerido en la pesqueria de kril. Indicé que la mayoria de los miembros emplearan
observadores cientificos en sus barcos en 2006/07 (SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.5y tabla 4).
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4.30 La Comision exhortd a todos los miembros a poner en préctica la observacion
cientifica de conformidad con el Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la
CCRVMA, a bordo de los barcos que pescan kril en el Area de la Convencion, y a enviar los
datos recopilados a la base de datos de la CCRVMA (véase también la seccion 10). Estuvo de
acuerdo con el Comité Cientifico en que los observadores cientificos debian recopilar datos
para:

e comparar métodos de pesca
» determinar la magnitud de la captura secundaria de larvas de peces
» entender mejor el problema de la colision de las aves con el cable de arrastre.

4.31 Rusia reiterd la necesidad de que se efectlen observaciones cuantitativas sobre la
presencia de larvas de kril, kril inmaduro y peces en la captura secundaria de la pesqueria de
kril efectuada con el sistema de pesca continua, a fin de recopilar suficientes datos para
evaluar el impacto de este método en el ecosistema pelagico.

4.32 La Republica de Corea inform6 a la Comision que estaria dispuesta a contribuir con
datos cientificos de sus barcos de pesca de kril, a fin de ayudar al Comité Cientifico en sus
deliberaciones. La Comision agradecio a la Republica de Corea por haber abordado este
asunto.

4.33 La Comision observé que de conformidad con la Medida 4 de la RCTA (2006)
(parrafo 15.32), se ha llamado a las Partes del Tratado Antartico que son miembros de la
CCRVMA a proporcionar datos sobre el posible impacto de la pesca de kril en las
poblaciones de lobo fino antartico, por ejemplo, datos sobre el desarrollo y eficacia de
métodos para mitigar la mortalidad incidental. Mas adn, la Comision sefial6 que el
asesoramiento del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXIX, parrafos 5.42 al 5.44) indicaba que
la provision de este tipo de datos requeriria de la presencia de observadores a bordo de todos
los barcos participantes en la pesca de kril.

4.34 La Comision observd con preocupacion que Vanuatu estaba considerando utilizar
cinco arrastreros de gran capacidad (“super arrastreros”) en la pesqueria de kril en 2006/07
(SC-CAMLR-XXYV, parrafos 15.10 al 15.16; CCAMLR-XXV/BG/52 y su apéndice).

4.35 La informacién proporcionada por Vanuatu era insuficiente para determinar si el
esfuerzo adicional de pesca y las capturas resultantes harian que se alcanzara el limite critico
de 620 000 toneladas de kril establecido en la Medida de Conservacion 51-01. No obstante,
se indicd que entre las notificaciones presentadas para 2006/07 habia algunas con niveles de
captura proyectados de 100 000 toneladas por barco (SC-CAMLR-XXV, tabla 4), por lo que
se podria esperar una captura de kril significativa por parte de Vanuatu.

4.36 Noruega informo que la informacion proporcionada por la industria pesquera sobre los
cinco barcos de pabellén de Vanuatu indicaba que éstos pescarian kril con el sistema de
arrastre tradicional.

4.37 La Comision tomd nota de la recomendacién del Comité Cientifico de pedir garantias
a Vanuatu de que, antes de comenzar la pesca, sus barcos se comprometeran a cumplir con
todas las medidas de conservacion en vigor. La Comision estuvo de acuerdo en que también
se debera pedir garantias en relacion con la capacidad de Vanuatu de regular las actividades
de los barcos de su pabellén conforme con su legislacion nacional (anexo 5, parrafo 7.4).
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4.38 La Comisién observo que los Estados adherentes estan obligados a respetar todas las
medidas de conservacion y los procedimientos y requisitos pertinentes a las notificaciones
(anexo 5, parrafo 7.2). No obstante, el Sistema de Observacién Cientifica Internacional de la
CCRVMA se basa en acuerdos bilaterales entre los miembros, y la Comision tomo nota de
gue Vanuatu no estaria obligado a firmar un acuerdo de esta naturaleza.

4.39 El tema de la participacion de Vanuatu en la pesqueria de kril se trata en la seccion 7.

Sistema de pesca continua

440 La Comision recordd que en 2005 el Comité Cientifico habia indicado que la
pesqueria de arrastre de kril con bombeo continuo puede tener efectos adversos en el
ecosistema pelagico, especialmente debido a la captura secundaria de larvas y juveniles de
kril y de peces. El Comité Cientifico también reconocié que la pesqueria que utiliza este
método no seria considerada como pesqueria nueva o exploratoria si se podia describir
adecuadamente la selectividad de pesca y las caracteristicas del lance (o la tasa de captura), y
se presentaba informacion sobre la posicion de las capturas de kril (SC-CAMLR-XXIV,
parrafos 4.8 y 4.9).

441 La Comision tomo nota de que los datos de captura y esfuerzo en escala fina y de
observacion notificados con respecto a dos barcos de pesca de kril que utilizaron el sistema de
arrastre continuo (Atlantic Navigator en 2003/04 y 2004/05, y el Saga Sea en 2005/06),
habian sido examinados por el WG-EMM y el WG-FSA (SC-CAMLR-XXV, parrafos 4.13
al 4.18).

4.42 Indic6 que el nuevo sistema de pesca de arrastre continuo presentaba desafios muy
especiales con relacion al registro efectivo de los datos sobre el esfuerzo pesquero, la captura
y la recoleccion de datos bioldgicos y de la captura secundaria. La Comision también tomo
nota de las inquietudes de Rusia acerca de las demoras en la recopilacion de datos de este
sistema de pesca y sus posibles efectos en el ecosistema (SC-CAMLR-XXV, parrafos 4.14 y
4.15). Ucrania expreso inquietudes similares.

4.43 La Comisién reconocié que el Comité Cientifico aun no habia definido ni un solo
indice efectivo de la CPUE para los arrastres tradicionales de kril o las operaciones de pesca
continua del recurso, ni tampoco se habia tomado en cuenta un indice de la CPUE en las
evaluaciones del stock o al formular criterios de decision para la ordenacion. Hasta que no se
solucionen estos problemas, todas las pesquerias de kril deberan proporcionar informacién
pertinente al sistema de ordenacion utilizado actualmente ((SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.17;
véase también la seccién 10).

4.44  La Comision apoyo la solicitud de informacion del Comité Cientifico de los métodos
de pesca, tecnologia y operaciones pesqueras de las naciones que participan en la pesca de
kril. En particular, se necesitan datos de la selectividad y de la mortalidad total de las
operaciones de pesca (SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.18). Estos requisitos se describen en el
parrafo 4.30 y en la seccién 10.
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Austromerluza

445 La Comision sefialo que los miembros habian pescado Dissostichus eleginoides
durante la temporada 2005/06 en las Subéareas 48.3 y 48.4 y en la Division 58.5.2, y
Dissostichus spp. en las Subéreas 48.6, 88.1, 88.2 y Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y
58.4.3b. Se llevaron a cabo otras pesquerias de D. eleginoides en la ZEE de Sudafrica
(Subareas 58.6 y 58.7) y Francia (Subarea 58.6 y Division 58.5.1). Se notificd una captura
total de 13 704 toneladas de Dissostichus spp. extraida del Area de la Convencién durante la
temporada 2005/06 (hasta octubre de 2006), en comparacion con las 16 250 toneladas
extraidas en la temporada anterior (SC-CAMLR-XXYV, tablas 2 y 3).

4.46 Los datos notificados en el SDC indicaron que 8 048 toneladas de Dissostichus spp.
fueron extraidas fuera del Area de la Convencion en 2005/06 (hasta octubre de 2006) en
comparacion con las 12 847 toneladas de la captura correspondiente a la temporada de
2004/05 (SC-CAMLR-XXV, anexo 5, tabla 3). La captura de Dissostichus spp. en las
Areas 41 y 87 notificada segin el SDC en 2005/06 fue de 3 881 toneladas y 3 526 toneladas
respectivamente; comparado con las 7063 y 5611 toneladas extraidas en esas areas en
2004/05.

447 Las estimaciones de la captura INDNR de Dissostichus spp. dentro del Area de la
Convencion se consideran en la seccién 9.

4.48 La Comision indicé que el Comité Cientifico habia revisado los requisitos para el
programa de marcado de Dissostichus spp. en las pesquerias exploratorias (SC-CAMLR-
XXV, parrafos 4.142 al 4.151).

4.49 La Comision apoyo las siguientes recomendaciones:

» enmienda de la Medida de Conservacion 41-01 (anexo C), para clarificar el papel y
la responsabilidad del barco y de los observadores (SC-CAMLR-XXV, parrafo
4.37; vease el parrafo 12.43);

» aumento de la tasa minima de marcado de Dissostichus spp. en las pesquerias
exploratorias a tres peces por tonelada, con miras a marcar 10 peces por tonelada en
aquellas UIPE de las Subéareas 88.1 y 88.2 cerradas a la pesca pero donde se puede
aplicar una exencion de 10 toneladas con fines de investigacion por un solo barco
durante una temporada (SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.42), y un minimo de tres
peces por tonelada en las pesquerias exploratorias de las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2
(SC-CAMLR-XXV, pérrafo 4.189);

» durante un afio de prueba (2006/07) los observadores deberan tomar fotografias de
todas las marcas recuperadas en las pesquerias exploratorias de Dissostichus spp., y
enviarlas a la Secretaria.

La Comision recalco que los peces marcados y liberados no se toman en cuenta en el codmputo
del limite de captura (parrafo 12.43).

450 La Comision aprob6 también la recomendacion del Comité Cientifico de que la
Secretaria se encargue de la coordinacion del programa de marcado en las pesquerias nuevas
y exploratorias, comenzando en la temporada de 2007/08. La Comisién estuvo de acuerdo en
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que todas las marcas a ser utilizadas desde la temporada 2007/08 en adelante por los
miembros en las pesquerias exploratorias deberdn adquirirse de la Secretaria. Las
repercusiones financieras de esta propuesta se consideran en la seccion 3.

451 La Comision apoyo la propuesta del Comité Cientifico de realizar evaluaciones cada
varios afos, indicando que (SC-CAMLR-XXYV, parrafo 4.55 al 4.58):

. la realizaciéon de evaluaciones completas cada varios afios beneficiaria al
WG-FSA, dandosele mas tiempo para avanzar en temas mas estratégicos
relacionados con el refinamiento de los procedimientos de ordenacion;

« WG-FSA seguiria teniendo la opcion de realizar una evaluacion en un afio
cualquiera si el WG-SAM recomienda un nuevo método o un método refinado de
evaluacion, si los parametros de la evaluacion son modificados significativamente,
o si el estado de la pesqueria cambia de subito.

4,52 La Comision destaco también que la estabilidad de los resultados de las evaluaciones
recién se habia observado en los dos Gltimos afios solamente, y que el WG-FSA debia estar
preparado para efectuar una evaluacion completa de Dissostichus spp. si fuese necesaria, en
su reunion de 2007.

4,53 La Comision convino en que las evaluaciones multianuales permitiran que el Comité
Cientifico avance en otros temas de alta prioridad como las evaluaciones de estrategias de
ordenacién (MSE), que proporcionan un mecanismo para evaluar la eficacia de los métodos
en relacion con la consecucion de los objetivos de ordenacion. La Comisidon apoyd la
recomendacion del Comité Cientifico de efectuar simulaciones para estudiar si los resultados
de las evaluaciones son robustos en relacion con los datos de entrada y las suposiciones del
modelo, y para entender mejor las consecuencias del calendario de evaluaciones mencionado
en el parrafo 4.51 en la ordenacion de las pesquerias de la CCRVMA (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 4.59).

454 La Comision aprobd el asesoramiento de ordenacion para las pesquerias de
Dissostichus spp. evaluadas por el Comité Cientifico (véase también la seccion 11). La
Comisién estuvo de acuerdo en establecer los siguientes limites para la temporada de pesca de
2006/07:

el limite de captura de D. eleginoides en la Subarea 48.3 (stock SGSR) sera de
3 554 toneladas, debiéndose ajustar proporcionalmente los limites para las areas de
ordenacién A (0 toneladas), B (1 066 toneladas) y C (2 488 toneladas), y los limites
de la captura secundaria de rayas y granaderos deberan permanecer en 5%, es decir,
177 y 177 toneladas respectivamente (SC-CAMLR-XXV, parrafos 4.71y 4.72);

* el limite de captura de D. eleginoides en la Division 58.5.2 al oeste de 79°20'E
debera ser de 2 427 toneladas (SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.86).

455 La Comision alentd a Francia a presentar datos de captura y esfuerzo, talla y
parametros bioldgicos a la base de datos de la CCRVMA para que el WG-FSA pueda llevar a
cabo evaluaciones preliminares del stock de D. eleginoides en la ZEE francesa en la
Subérea 58.6 y Division 58.5.1. La Comision también exhortd a Francia a seguir la practica
de otras pesquerias de palangre en el Area de la Convencion, y que en lo posible todas las
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rayas sin procesar fueran liberadas cortando la linea mientras los animales permanecen en el
agua, excepto cuando el observador pidiera lo contrario. También se debia evitar
especificamente las zonas de altas tasas de captura secundaria (SC-CAMLR-XXV,
parrafos 4.76 al 4.79, 4.101 al 4.103).

456 La Comision indico que el Comité Cientifico no pudo brindar asesoramiento de
ordenacion en relacion con la pesqueria en la ZEE sudafricana de las Islas Principe Eduardo y
Marion. La Comision exhorto a Sudéafrica a utilizar los criterios de decision de la CCRVMA
para estimar los rendimientos de esta pesqueria. Asimismo, alent6 a este pais a considerar las
recomendaciones del grupo especial WG-IMAF en relacion con la mitigacion de la
mortalidad incidental de aves marinas (SC-CAMLR-XXV, pérrafos 4.92 y 4.93).

4,57 La Comision estuvo de acuerdo en que la prohibicion de la pesca de D. eleginoides en
las Subéareas 58.6 y 58.7 y en las Divisiones 58.4.4 y 58.5.1 en éreas fuera de jurisdiccién
nacional debera seguir en vigor (SC-CAMLR-XXV, parrafos 4.79, 4.94 y 4.104).

Draco rayado

4.58 La Comision indico que los miembros habian pescado Champsocephalus gunnari en la
Subarea 48.3 y en la Division 58.5.2 en 2005/06, y se habia extraido un total de
2 830 toneladas de C.gunnari del Area de la Convencion (hasta octubre de 2006), en
comparacion con las 3 563 toneladas extraidas en 2004/05 (SC-CAMLR-XXYV, tablas 2 y 3).

4.59 La Comision aprobd el asesoramiento de ordenacion para las pesquerias de C. gunnari
que fueron evaluadas por el Comité Cientifico. La Comision acord6 los siguientes limites:

 limites de captura revisados de 4 337 toneladas de C. gunnari para 2006/07 y de
2 885 toneladas para 2007/08, basandose en los resultados de la proyeccion a corto
plazo; todos los otros elementos de la Medida de Conservacion 42-01 deberan
permanecer en vigor, con un ajuste proporcional de la captura extraida en el periodo
del 1° de marzo al 31de mayo (1084 toneladas) (SC-CAMLR-XXV,
parrafos 4.113 y 4.114).

» limite de captura de C. gunnari en la Divisién 58.5.2 no deberd ser mayor de
42 toneladas en 2006/07; se deberan mantener vigentes las disposiciones restantes
de la Medida de Conservacion 42-02, anexo B, en la temporada 2006/07
(SC-CAMLR-XXV, parrafos 4.119 al 4.121).

4.60 La Comision apoyo la recomendacion del Comité Cientifico de que la pesqueria
dirigida a C. gunnari dentro de la ZEE francesa de la Division 58.5.1 se mantenga cerrada
hasta que se obtenga informacidn sobre el estado del stock proveniente de una prospeccion
(SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.134).

4.61 La Comision aprobo la recomendacién del Comité Cientifico de asignar alta prioridad

a la tarea de continuar con la elaboracion de un procedimiento de ordenacion para C. gunnari
(SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.122).
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Otras especies de peces

4.62 La Comision apoyd el asesoramiento del Comité Cientifico en relacion con otras
pesquerias de peces en las Subareas 48.1, 48.2 y 48.3 (SC-CAMLR-XXV, parrafos 4.127
y 4.132).

4.63 La Comisién confirmé asimismo que el programa de marcado y captura de
Dissostichus spp. en la Subarea 48.4 deberd continuar por unos tres a cinco afios mas
(SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.130).

Recurso centolla

4.64 La Comision sefial6 que no se ha efectuado la pesca de centollas durante la temporada
de 2005/06, y no ha recibido ninguna propuesta de explotacion de este recurso para la
temporada 2006/07. La Comisidn apoyé la recomendacion del Comité Cientifico de mantener
en vigencia las Medidas de Conservacion 52-01 y 52-02 que dicen relacion con la pesca de
centollas (SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.218).

Recurso calamar

4.65 La Comision indicd que no se ha efectuado la pesca de calamar Martialia hyadesi en
la Subarea 48.3 en la temporada 2005/06, ni se ha presentado ninguna propuesta nueva para
continuar la pesca exploratoria de esta especie en 2006/07. La Comision aprobd la
recomendacion del Comité Cientifico de mantener en vigor la Medida de Conservacion 61-01
relativa a M. hyadesi (SC-CAMLR-XXYV, parrafo 4.220).

Especies de la captura secundaria

4.66 La Comision indicd que el Comité Cientifico no habia podido proporcionar nuevas
recomendaciones sobre los limites de la captura secundaria (SC-CAMLR-XXV,
parrafos 4.179, 4.186 y 4.187). Por lo tanto, la Comision recomend6 mantener el statu quo en
relacion con los limites de la captura secundaria para 2006/07.

4.67 La Comision estuvo de acuerdo en que la regla del traslado de la Medida de
Conservacion 33-03 (parrafo 5) siguiera en vigor sin modificaciones en la temporada 2006/07.
Asimismo, convino en que esta regla fuera revisada en WG-FSA-07, y pidi6 que la Secretaria
proporcionara los datos para la revision (SC-CAMLR-XXV, pérrafo 4.233).

4.68 Japdn informo a la Comision que desea participar en la revision de la regla de traslado.
La Comision acoto que la revision sera llevada a cabo por el WG-FSA.
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Exencion por investigacion cientifica

4.69 La Comision recordd que los datos de las prospecciones de investigacion cientifica
notificados a la Secretaria de conformidad con la Medida de Conservacion 24-01 son
actualizados regularmente en el sitio web de la CCRVMA, y tomo nota de las prospecciones
sefialadas por el Comité Cientifico en el futuro (SC-CAMLR-XXV, péarrafo 8.1). Estas son:

 prospecciones generales de investigacion en las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3, a
ser realizadas por Japén desde diciembre de 2006 a marzo de 2007;

» prospeccion de arrastre de fondo en la Subérea 48.1, a ser realizada por Alemania
en noviembre y diciembre de 2006;

» prospeccion multidisciplinaria en la Subérea 48.3, a ser realizada por el Reino
Unido en septiembre de 2007;

 prospeccion de arrastre de fondo en la Division 58.5.2, a ser realizada por Australia
de abril a junio de 2007.

4.70 La Comision indicdé también que la Secretaria habia sido notificada por algunos
miembros que Dinamarca proyecta realizar una campafia de investigacion con redes de
arrastre, lineas y nasas en el Area de la Convencion en enero de 2007.

Actividades apoyadas por la Secretaria

4.71 La Comision sefialo la labor realizada por la Secretaria en 2005/06, en apoyo del
Comité Cientifico y sus grupos de trabajo (SC-CAMLR-XXV, parrafos 12.1 al 12.3, 12.10
y 12.18).

4.72 Tomando nota de la naturaleza delicada de los datos del VMS y las normas de acceso a
los datos, la Comisién apoy6 la propuesta del Comité Cientifico de utilizar datos del VMS
para proporcionar una convalidacion oportuna y eficaz de las posiciones notificadas en los
informes de observacion, incluidos los datos de marcado y los datos en escala fina
(SC-CAMLR-XXYV, parrafos 4.24, 4.25 y 11.12; veéanse también las secciones 3y 7).

4.73 La Comision también exhorté a los Estados del pabellén y a los observadores
cientificos a examinar las posiciones notificadas en los datos, especialmente cerca de
longitudes 0° (Subéarea 48.6) y 180° (Subérea 88.1).

4.74  La Comision aprobd la solicitud de fondos del Comité Cientifico (12 000 AUD) para
proporcionar apoyo linguistico a la revista CCAMLR Science en 2007 (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 12.19), y el pedido para publicar la revista en el sitio web de la CCRVMA. Aprobé
ademas los fondos necesarios para implementar la publicacion en la red, incluidos los
ejemplares de la revista ya publicados. La Comision acordd que la publicacion en la web
deberé hacerse en la seccion de dominio publico del sitio web de la CCRVMA (bajo el mend
“Publicaciones™), y que se debera incluir un indice de los documentos publicados en la revista
CCAMLR Science para facilitar su basqueda (SC-CAMLR-XXV, parrafos 12.19 y 12.20).
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4.75 La Comision acordd insertar el siguiente parrafo después del segundo parrafo de la
introduccion en el prefacio de los Resumenes Cientificos de la CCRVMA: “La publicacion de
un resumen no implica en absoluto que el trabajo fue revisado por el Comité Cientifico o por
sus grupos de trabajo, o que fue utilizado en la labor de la CCRVMA” (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 12.21).

Actividades del Comité Cientifico

4.76 La Comision aprobd el plan de trabajo del Comité Cientifico y de sus grupos de
trabajo para 2006/07 (SC-CAMLR-XXV, pérrafos 13.1 al 13.46), que incluyen:

* reunion del SG-ASAM y reunidn de planificacion de los proyectos CCAMLR-API,
en abril de 2007, conjuntamente con la reunién de ICES WG-FAST en Dublin,
Irlanda, a realizarse del 23 al 27 de abril (el coordinador, las fechas y el lugar seran
anunciados en diciembre de 2006);

e reunion del WG-SAM en Christchurch, Nueva Zelandia, del 9 al 13 de julio de
2007 (Coordinadores — Dres. C. Jones (EEUU) y A. Constable (Australia));

« taller mixto del WG-FSA y del WG-EMM de un dia, para estudiar la incorporacion
de modelos de ecosistema en las evaluaciones de las pesquerias de peces, en
Christchurch, Nueva Zelandia, en julio de 2007 (Coordinadores — Dres. S. Hanchet
(Nueva Zelandia) y K. Reid (RU), fecha por anunciarse);

e reunion del WG-EMM en Christchurch, Nueva Zelandia, del 16 al 27 de julio de
2007 (Coordinador — Dr. Reid);

« taller de biorregionalizacion en Bruselas, Bélgica, del 13 al 17 de agosto de 2007
(Coordinadores — Dres. P. Penhale (EEUU) y S. Grant (RU));

* reunion del WG-FSA, y del grupo especial WG-IMAF, en Hobart, del 8 al 19 de
octubre de 2007 (Coordinador del WG-FSA - Dr. Hanchet; Coordinadores del
WG-IMAF - Sra. K. Rivera (EEUU) y Sr. N. Smith (Nueva Zelandia);

¢ SC-CCAMLR-XXVI, en Hobart, del 22 al 26 de octubre de 2007.

4.77 La Comisién sefialé también el progreso logrado por el Comité Cientifico en la
planificacion del taller CCAMLR-IWC que se proyecta realizar en abril de 2008 en Hobart.
La planificacién detallada del taller seria efectuada en 2007 y finalizada en SC-CAMLR-
XXVI (SC-CAMLR-XXV, parrafos 13.40 y 13.41). Las repercusiones financieras de la
realizacion de este taller se discuten en la seccion 3.

4.78 La Comision aprob6 la decision del Comité Cientifico de invitar a todos los
observadores que fueron invitados a la reunién de 2006 a que participen en la reunion de SC-
CAMLR-XXVI.
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4.79 La Comisidn acot6 que:

i)  La Dra. Fanta habia sido reelegida unanimemente como Presidenta del Comité
Cientifico, por un segundo periodo (2007 y 2008);

ii)  El mandato del Dr. H.-C. Shin (Republica de Corea) como Vicepresidente del
Comité Cientifico finalizo en 2006 y el Comité Cientifico habia elegido
unanimemente al Dr. K. Sullivan (Nueva Zelandia) por un periodo de dos
reuniones regulares (2007 y 2008);

iii) el grupo WG-SAM sera coordinado por los Dres Jones y Constable en 2007.

4.80 La Comision se unié al Comité Cientifico para agradecer al vicepresidente saliente,
Dr. Shin, por su importante contribucion a la labor del Comité Cientifico. La Comision se
alegrd por el retorno de la Dra. Fanta al cargo de Presidenta del Comité Cientifico, y dio la
bienvenida a los Dres. Sullivan, Jones y Constable en sus nuevos cargos.

Reorganizacion de la labor del Comité Cientifico
y de sus grupos de trabajo

4.81 La Comision aprobd la decision del Comité Cientifico de reorganizar su labor para
mejorar el equilibrio, la realizacion y la integracion de la labor relacionada con los principales
elementos de su plan de trabajo (SC-CAMLR-XXV, parrafos 13.1 al 13.16).

4.82 La Comision aprobd la decision del Comité Cientifico de establecer el WG-SAM
como grupo de trabajo con las atribuciones correspondientes con efecto desde el final de
CCAMLR-XXV. EI Comité Cientifico habia acordado que 2007 seria un afio de transicion,
en el que WG-SAM se concentraria en las tareas asignadas por WG-FSA y en el refinamiento
de la metodologia para subdividir el limite de captura de kril entre las UIPE del Area 48.

4.83 La Comision sefial6 asimismo que el Comité Cientifico habia acordado también
establecer un plan cientifico a largo plazo que estableciera las prioridades de WG-SAM vy de
otros grupos y subgrupos de trabajo. También se habia pedido a los coordinadores de los
grupos de trabajo que cada afio presentaran un informe conjunto a SC-CAMLR con una
resefia de las prioridades de su trabajo. EI Comité Cientifico examinaria dicho informe y
revisaria las prioridades para la labor futura.

EVALUACION Y PREVENCION DE LA MORTALIDAD INCIDENTAL
Desechos marinos

5.1  La Comision tomo nota del informe preparado por la Secretaria y considerado por el
Comité Cientifico sobre el estado actual y las tendencias de las prospecciones nacionales
dedicadas al seguimiento de los desechos marinos y su impacto en las aves y mamiferos
marinos del Area de la Convencion (SC-CAMLR-XXV/BG/9; SC-CAMLR-XXV,
parrafos 6.1 al 6.12).
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5.2  Asimismo, noté que los miembros realizaron programas de seguimiento de los
desechos marinos de conformidad con los métodos estandar de la CCRVMA en 12 sitios, la
mayoria de ellos dentro del Area 48 (SC-CAMLR-XXV, péarrafo 6.2).

53 La Comision tomo nota de que se ha mantenido el bajo nivel de desechos marinos
notificados de toda el Area de la Convencion, y alent6 a los miembros a presentar datos sobre
los desechos marinos a la Secretaria en el formato estandar de la CCRVMA (SC-CAMLR-
XXV, parrafo 6.12).

5.4  La Comision aprobd la propuesta del Reino Unido de proporcionar informacion sobre
los desechos marinos a la reunion anual de CPA, enviada en forma de un resumen de las
deliberaciones del Comité Cientifico y de la Comision.

Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos
durante las operaciones de pesca

5,5 La Comision considerd y tomd nota de todos los puntos del asesoramiento general
recibido del Comité Cientifico en relacion con la mortalidad incidental de aves y mamiferos
marinos durante las operaciones de pesca (SC-CAMLR-XXV, parrafo 5.56).

5.6  En particular, indico con gran satisfaccion el bajo nivel de mortalidad incidental de
aves marinas gque se ha mantenido en la pesca de palangre reglamentada en la mayoria de las
zonas del Area de la Convencion en 2006, y que por primera vez no se habia notificado la
captura de ningun albatros en la pesqueria de palangre reglamentada.

5.7  Australia informé a la Comisién que todos sus barcos palangreros que operan en el
Area de la Convencion han utilizado pares de lineas espantapajaros durante los Gltimos tres
afios, y que proporcionara recomendaciones basadas en su experiencia a la préxima reunion
del grupo especial WG-IMAF.

5.8  Sudafrica apoyo la recomendacion del Comité Cientifico de efectuar una recopilacion
de datos de observacion mas amplia para determinar el grado de interaccién de las aves
marinas con los cables de arrastre, dedicando tiempo a estas observaciones (SC-CAMLR-
XXV, parrafo 5.21). Sudéfrica inform6 a la Comision que ha aprobado una ley para regular
las pesquerias de arrastre de fondo en su ZEE continental que exige que los barcos
desplieguen lineas espantapajaros. Pidié a otros miembros que estuvieran conscientes de la
posible interaccion entre las aves marinas y los cables de arrastre.

5.9  Japon comentd que la utilizacion de lineas espantapajaros al lado de los cables de
arrastre en sus barcos de pesca de kril habia sido muy efectiva en la prevencion de la
mortalidad incidental de aves marinas. De manera similar, los dispositivos de exclusion de
pinnipedos también habian reducido la mortalidad de lobos finos en esta pesqueria.

5.10 El Reino Unido sefald la trayectoria ejemplar de la CCRVMA en relacion con la
reduccién de la captura incidental de aves marinas en las pesquerias de palangre, y recomendd
que partes del texto de los informes del Comité Cientifico y de la Comision fuesen
presentados a la proxima reunién ACAP que se realizarad a mediados de noviembre de 2006.
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5.11 Nueva Zelandia inform6 a la Comision que se encargaria de presentar esta
informacion, en nombre de la Comisidn, a la segunda reunion de las Partes de ACAP.

5.12 La Comisién estuvo de acuerdo con la propuesta del Reino Unido y agradecio a Nueva
Zelandia su oferta de desempefiarse como observador de la CCRVMA en la segunda reunion
de las Partes de ACAP.

5.13 Rusiay Ucrania informaron a la Comision sobre el uso de un arte de pesca de palangre
modificado recientemente que consigui6 reducir la captura secundaria de granaderos y de
aves marinas. Rusia habia presentado una descripcion de este arte a WG-FSA (WG-FSA-
06/5). Se sugiri6 ademas la realizacion de pruebas experimentales para determinar la
magnitud de la reduccion de las tasas de captura secundaria e incidental (SC-CAMLR-XXV,
parrafos 4.32 y 4.232; anexo 5, parrafos 3.14 y 6.52).

5.14 La Comunidad Europea elogi6é los logros de la Comisién en la reduccién de la
mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos ocasionada por la pesca en el Area de la
Convencion. Recalco el papel de la CCRVMA como modelo para otras OROP en lo que se
refiere a las mejores practicas para la mitigacion efectiva de la captura incidental de aves
marinas. La Comunidad Europea recomendd que la Secretaria continle intercambiando
informacidn con otras OROP sobre la implementacion de medidas de mitigacion relativas a la
captura incidental de aves marinas.

5.15 Uno de los coordinadores del grupo especial WG-IMAF destacé la creciente
cooperacién de la CCRVMA con otras OROP durante el afio pasado en la labor de reduccion
de la captura incidental de aves marinas (SC-CAMLR-XXV, anexo 5, apéndice D,
parrafos 160 al 177).

5.16 En consecuencia, Nueva Zelandia propuso revisar la Resolucion 22/XXIIl para
mejorar la cooperacion con otras OROP en lo que se refiere a las medidas eficaces de
mitigacion de la captura incidental de aves marinas (véase el parrafo 12.20).

5.17 Chile y Brasil informaron a la Comision sobre la reciente implementacion de sus
respectivos planes nacionales para las aves marinas (PAN-Aves marinas).

5.18 Estados Unidos observé que Uruguay habia finalizado recientemente su PAN-Aves
marinas, y que junto con los dos planes mencionados anteriormente, representaban un gran
logro. Asimismo, apoy0 la revision de la Resolucion 22/XXI11 para mejorar la cooperacion
con otras OROP.

5.19 La Comision apoy0 las recomendaciones del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 5.57) en relacion con medidas adicionales para tratar el problema de la mortalidad
incidental causada por las actividades de pesca en el Area de la Convencion.

5.20 La Comision considero también varios otros asuntos relacionados con la mortalidad
incidental que fueron sefialados por el Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXV, parrafo 5.58), y
tomo varias decisiones que, junto con sus comentarios, se describen en los parrafos siguientes.

5.21 En particular, la Comision sefialo el éxito del amarre de la red en la reduccion de la
captura incidental de aves marinas en la pesqueria de arrastre pelagica de C. gunnari en la
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Subarea 48.3 (SC-CAMLR-XXV, parrafo 5.57(v)), y acepto la revisién propuesta de la
Medida de Conservacion 42-01 que promueve el amarre de la red (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 5.58(i)).

5.22 Australia pidi6 que el Comité Cientifico y el grupo especial WG-IMAF
proporcionaran una clarificacién adicional sobre el riesgo que la pesca de arrastre representa
para las aves marinas en cada area. Esta informacion deberd ser considerada més a fondo en
la proxima reunion, cuando se dispondra de informacién adicional proporcionada por los
barcos que hayan amarrado la red.

5.23 El Reino Unido sugiri6 que cualquier revision propuesta de la Medida de
Conservacion 42-01 en los que se refiere al amarre de la red solo debiera hacerse obligatoria
después de haberse probado su eficacia durante un corto periodo de aplicacion. EI Comité
Cientifico estaria entonces en mejor posicion para considerar una modificacion de la medida.

5.24  Australia dijo que estaba complacida por la labor que se realizara en la Subarea 48.3 y
que anticipaba ver los resultados de la misma en la proxima reunién del Comité Cientifico.
Observo que cualquier disposicion relativa al amarre de la red posiblemente no tendria que ser
aplicada de manera uniforme y reiter6 su peticion (parrafo 5.21) de que el Comité Cientifico y
el grupo especial WG-IMAF consideren las circunstancias en que el amarre de la red daria
mejores resultados.

5.25 Al considerar otras solicitudes, la Comisién indico que, en particular, aquellas que se
refieren a la continuacién de acciones relacionadas con la mortalidad de aves marinas
ocasionada por la pesca INDNR y con la cobertura de observacion en las pesquerias de kril,
ya han sido consideradas por la Comision bajo otros puntos de la agenda (véanse los puntos 9

y 10).

5.26 Estados Unidos inform6 a la Comision que estaria en situacion de representar a la
CCRVMA en la reunion de la OROP encargada de la ordenacion del atdn, a realizarse en
Kobe, Japdn, en enero de 2007, y que presentaria sus informes a la Comision el préximo afio.
La Comision agradecié este ofrecimiento.

5.27 La Comision pidio que la Secretaria presentara un documento a la reunion en Kobe,
describiendo los procedimientos cientificos y de ordenacion pesquera que la CCRVMA ha
seguido para desarrollar sus medidas de mitigacion de la captura incidental de aves marinas.

5.28 Australia indico que los miembros de la CCRVMA que también son miembros de
otras OROP podrian asegurarse de que se notifique la mortalidad de aves marinas y se
mejoren las medidas de mitigacion utilizadas en las pesquerias ordenadas por esas
organizaciones.

5.29 De conformidad con la recomendacion del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 5.58(v)), la Comision alenté a los miembros a apoyar la iniciativa de BirdLife
International en COFI-27 para promocionar las pautas de las mejores practicas para el
establecimiento e implementacion de los PAN-Aves marinas.
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AREAS MARINAS PROTEGIDAS

6.1  La Presidenta del Comité Cientifico, Dra. Fanta, describi6 las recomendaciones del
Comité Cientifico en relacion con las areas marinas protegidas (AMP), y en particular
(SC-CAMLR-XXV, parrafos 3.29 al 3.31):

i)

la participacion en el Comité de Direccion del taller de biorregionalizacién a
celebrarse en 2007 incluira a los coordinadores de cuatro grupos de trabajo del
Comité Cientifico y al Dr. W. Dintel (Alemania), otro representante nombrado
por el CPA,;

se decidio aceptar la invitacion oficial de Bélgica para celebrar el taller de
biorregionalizacion en Bruselas, del 13 al 17 de agosto de 2007;

se utilizara una terminologia estandar para distinguir entre “proyectos de planes
de ordenacion de la RCTA para &reas con componentes marinos” y “areas
marinas protegidas (AMP per se)”;

de conformidad con la Decision 9 de la RCTA (2005) y por lo menos en el
futuro inmediato, todas las propuestas de la RCTA para areas con componentes
marinos deberan continuar siendo revisadas por la CCRVMA.

La Comision apoy0 estas recomendaciones.

6.2  Los miembros comentaron que:

i)

i)

i)

el taller de biorregionalizacion proyectado representaria un paso importante en
los esfuerzos de la Comision por desarrollar una red representativa de AMP;

CPA ha cooperado activamente con la CCRVMA en la preparacion del taller de
biorregionalizacion;

los resultados de una consulta de expertos independiente realizada en Australia
en septiembre de 2006 (SC-CAMLR-XXV/7) serian de relevancia para el taller
de biorregionalizacién de la CCRVMA y contribuirian al impetu logrado por la
CCRVMA en su trabajo de preparacion para la biorregionalizacion del Area de
la Convencion;

se dispone de una gran cantidad de informacion sobre la delimitacién entre
areas, particularmente en lo que se refiere a los procesos ecologicos y a la
productividad bioldgica, y esta informacion deberia ser utilizada por el taller;

hay varios ejemplos que ilustran el desarrollo, la designacién y la ordenacion de
las AMP regionales dentro del Area de la Convencidn, particularmente en lo que
se refiere a las areas establecidas por Australia, Francia y Sudéafrica.

6.3  Los resultados de la consulta independiente de expertos sobre biorregionalizacion
demostro la viabilidad de los analisis de biorregionalizacion en gran escala en las etapas
iniciales de identificacion de las AMP. Por lo tanto, desde el punto de vista cientifico y
técnico, es posible que se disponga de resultados dentro de un plazo muy corto.
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6.4  La Comision sefial6 que la administracion de las AMP debe ser eficaz y para ello se
requieren orientaciones de politicas. Argentina propuso que estos temas se discutieran tan
pronto sea posible, no solo con la participacién del CPA sino también de la RCTA, evitandose
asi el riesgo de que se definan las areas y los valores que se deben proteger sin contar con los
mecanismos para otorgar la proteccidn que necesitan.

6.5  Estos avances de la CCRVMA y los comentarios de los miembros fueron apoyados
por ASOC. ASOC sefialo que algunos asuntos referentes a politicas esenciales — incluso en
relacion a las AMP en aguas de alta mar — aln requieren la atencion exclusiva de la
CCRVMA, debiéndose fijar un plazo para establecer una red representativa de AMP para
2012, de acuerdo con el plazo establecido en 2002 por la Cumbre Mundial para el Desarrollo
Sostenible realizada en Johannesburgo, Sudafrica (CCAMLR-XXV/BG/30).

6.6  La Comision apreci6 y agradecio la oferta de Bélgica de servir de sede del taller de
biorregionalizacidn en 2007 (parrafo 6.1(ii)).

EJECUCION Y CUMPLIMIENTO
Informe de SCIC

7.1 Lareunién de SCIC se celebrd del 23 al 27 de octubre de 2006 y fue presidida por la
Sra. V. Carvajal (Chile). Todos los miembros de la Comision y los observadores presentes
participaron en la reunion.

7.2  La Presidenta de SCIC presentd el informe del Comité (anexo 5) en relacion con el
punto 7 de la agenda de la Comisién (Ejecucion y Cumplimiento), y sefiald varias
recomendaciones a la atencion de la Comision. Las deliberaciones de la Comision sobre las
recomendaciones de SCIC en materia de ejecucion y cumplimiento aparecen en esta seccion.
Las deliberaciones de la Comision sobre las recomendaciones con respecto al SDC, a la pesca
INDNR vy al Sistema de Observacion Cientifica Internacional, figuran en las secciones 8, 9
y 10 respectivamente.

Cumplimiento de las medidas de conservacion

7.3  La Presidenta de SCIC informé que el Comité habia considerado toda la informacion
presentada por los miembros que fue compilada por la Secretaria sobre la aplicacion y el
cumplimiento de las medidas de conservacion vigentes (CCAMLR-XXV/BG/3 y BG/9
Rev. 1).

7.4 En particular, sefial a la atencion de la Comision que durante la temporada 2005/06,
inspectores de la CCRVMA designados por miembros habian efectuado 14 inspecciones en
alta mar a los barcos con licencia de pesca de los paises miembros de acuerdo con el Sistema
de Inspeccion, no habiéndose encontrado ninguna contravencion de las medidas de
conservacion vigentes durante estas inspecciones.
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7.5  Tras considerar el informe de SCIC (anexo 5), la Comisidn acordd que se debia:

i)  exhortar a los miembros a esforzarse mas en la presentacion de informes de
inspecciones en puerto, de conformidad con el parrafo 4 de la Medida de
Conservacion 10-02;

i)  revisar el Sistema de Inspeccion durante el periodo entre sesiones, y que un
grupo de contacto dirigido por Australia se encargue de asesorar a SCIC en
CCAMLR-XXVI;

iii) encomendar a la Secretaria que negocie con Lloyds un descuento en la
suscripcion para acceder a su base de datos en linea “Seasearcher”;

iv) encomendar a la Secretaria que lleve a cabo un estudio de factibilidad sobre las
repercusiones administrativas y financieras de revisar y comparar los datos
VMS-C con los datos en escala fina y de observacion (incluidos los datos de
marcado), y presente los resultados a CCAMLR-XXVI;

v)  asegurar que en el futuro todos los documentos de la Comision sobre temas de la
agenda de SCIC indiquen claramente en la caratula el punto de la agenda
correspondiente al tema del informe, ademéas del punto de la agenda de la
Comision.

7.6 La Comision tomo nota de las recomendaciones de SCIC y del Comité Cientifico
acerca de la implementacién de los requisitos para el marcado de peces, de conformidad con
la Medida de Conservacion 41-01, ademas de los comentarios de los Estados del pabellén
(anexo 5, parrafos 5.8 y 5.9; SC-CAMLR-XXV, tabla 5).

7.7 La Comisién noté con preocupacion que varios barcos no habian cumplido con su
obligaciones en relacion con el marcado en las pesquerias exploratorias aprobadas, y en
algunos casos, no habian cumplido con estos requisitos durante varios afios sucesivos. La
Comision indicé que los datos de marcado en las pesquerias exploratorias proporcionaban
informacion esencial para las evaluaciones de los stocks de peces y por ende, para el proceso
de establecer limites de captura precautorios para Dissostichus spp. en cada pesqueria. La
Comisién indicé por lo tanto que el logro de la tasa de marcado de peces requerida era crucial
para la ordenacion efectiva de las pesquerias y para asegurar que la pesca se desarrolle de
manera sostenible.

7.8  Por consiguiente, se debera negar el acceso a las pesquerias exploratorias a aquellos
barcos de pesca que no hayan conseguido las tasas requeridas de marcado de peces en buenas
condiciones durante tres temporadas sucesivas, comenzando con la temporada de pesca
2006/07. A fin de implementar esta medida, la Comision acordd que:

i)  en el futuro, cada miembro identifique e investigue todo barco al cual haya
autorizado a la pesca y que no cumpla con los requisitos pertinentes al marcado;

i) los miembros determinen la duracion de la prohibicion impuesta a tales barcos
de participar en las pesquerias exploratorias, tomando en cuenta que esta
prohibicion debera ser aplicada por un periodo no menor de un afio;
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iii) los miembros informen a la Comision en su préxima reuniéon anual sobre las
acciones que hayan tomado de acuerdo con esta decision.

7.9  La Comision pidio a la Secretaria que cada afio prepare una tabla que incluya los datos
de cada ejemplar marcado y liberado de Dissostichus spp., y la tasa de marcado notificada por
los barcos que participan en las pesquerias exploratorias. Tales datos debian ser presentados a
SCIC para su consideracion.

7.10 Argentina indicé que la ejecucion de los requisitos de marcado debia ser considerada
cuidadosamente, teniendo en cuenta que sobre el Estado del Pabellon recae la responsabilidad
de negar el acceso a un barco a la pesqueria. Para prohibir el acceso a una pesqueria, el
Estado del pabellon requerird de suficientes pruebas admisibles ante un tribunal, las cuales
deben ser proporcionadas por los observadores que informan sobre la viabilidad del pez
marcado. Recordd que para las pesquerias exploratorias del Area 58, el Comité Cientifico
habia registrado tasas de marcado muy bajas a raiz de que la captura estaba compuesta de
peces muy grandes y en malas condiciones.

7.11 Rusia hizo la siguiente declaracion:

“La Delegacion de la Federacion Rusa esta convencida de que los asuntos discutidos
por la Comision debieran ser considerados sobre una base de igualdad.
Lamentablemente, algunos hechos relacionados con infracciones evidentes por barcos
de las Partes no han sido considerados como es debido y no han sido evaluados
apropiadamente. Por ejemplo, el caso del barco de pabellon del Reino Unido Argos
Georgia que excedio la captura total permitida en la UIPE A de la Subérea 88.2. Esta
UIPE y la UIPE adyacente 882B habian sido cerradas a la pesca comercial de acuerdo
con la Medida de Conservaciéon 41-10 (2005). La Medida de Conservacion 24-01
(2005) permite la captura con fines de investigacion cientifica de las poblaciones de
austromerluza en las UIPE cerradas a la pesca solamente si dicha captura no excede de
10 toneladas en cualquiera de esas UIPE. En su notificacién para la temporada
2005/06, el Reino Unido indicé su intencion de realizar el marcado de austromerluzas
desde el Argos Georgia en las UIPE 882A y 882B. Por esta razon, se concedio al
Reino Unido una captura maxima de 10 toneladas de austromerluza en cada una de
estas UIPE.

Los datos de lance por lance proporcionados por el Reino Unido en relacion con las
actividades del Argos Georgia (CCAMLR-XXV/27, figura 2) indican que el barco
parece haber tenido cuatro palangres a bordo que fueron calados en forma simultanea.
El primer virado de estos palangres en la UIPE 882A dio una captura de cinco
toneladas de austromerluza, equivalente a un 50% del limite de captura para esa UIPE.
No obstante, se volvieron a calar los cuatro palangres en la misma UIPE y el segundo
virado resulté en una captura de 12 toneladas de austromerluza. Por lo tanto, la
captura total del Argos Georgia en la UIPE 882A fue de 17 toneladas, o un 70% mas
del limite de captura establecido. Después de esto, el barco ceso sus operaciones y no
realizd el programa de estudios cientificos en la UIPE adyacente 882B. De acuerdo
con la declaracion de la delegacion del Reino Unido, el hecho de que el Argos Georgia
hubiera sobrepasado el limite de captura de austromerluza en la UIPE 882A fue
involuntario e imprevisible y por lo tanto, no podia ser considerado como una
infraccion de las medidas de conservacion (informe de SCIC).

29



7.12

La Delegacion rusa esta desconcertada por el hecho de que dos casos similares (deriva
imprevisible de un palangre del barco ruso Volna a la UIPE 882A, que estaba cerrada
a la pesca; y la captura en exceso (70%) del limite de captura por el barco del Reino
Unido Argos Georgia en la misma division, conjuntamente con la falta en la
aplicacion del plan de investigacion cientifica en la UIPE 882B adyacente) fueron
evaluados de manera muy diferente por algunas Partes. En el primer caso, el Volna
fue incluido en la lista preliminar de barcos INDNR, mientras que en el segundo caso
SCIC no consider6 que una captura en exceso del limite de captura por el Argos
Georgia hubiera sido una infraccion a las medidas de conservacion”.

El Reino Unido recordd que su explicacion de los eventos concernientes al Argos

Georgia habia sido entregada abiertamente y de manera transparente a la Comision, en el
anexo 1 del documento CCAMLR-XXV/27. Cuando el anexo fue presentado a SCIC, todas
las delegaciones, excepto Rusia, habian expresado su aceptacion y satisfaccién ante la
explicacion ofrecida por el Reino Unido.

7.13

La Comision observo que SCIC habia bosquejado varias medidas de conservacion y

resoluciones nuevas y enmiendas a las existentes, que le habian sido presentadas para su
adopcion. En breve, estas tenian como objeto:

i) exigir que los barcos de pesca autorizados informen sobre cualquier actividad
INDNR (Medida de Conservacion 10-02);

ii)  aclarar los requisitos de notificacion de la salida del barco, y el formato para la
notificacion por email (Medida de Conservacion 10-04);

iii) aclarar que solamente funcionarios gubernamentales pueden autorizar los
documentos de captura, e incluir un nuevo anexo que establezca un proceso
para reconocer a las Partes no contratantes que participen en el comercio de
austromerluza (Medida de Conservacion 10-05);

iv) aclarar los términos “Estado designante” y “Miembro designante” en el Sistema
de Inspeccion;

v)  fortalecer la cooperacion con las Partes no contratantes (Resolucion 24/XXI1V);

vi) considerar la prohibicion de la pesca con redes de enmalle en el Area de la
Convencion (medida nueva);

vii) considerar la proteccion de las poblaciones de tiburones en el Area de la
Convencion (medida nueva).

7.14 Otros proyectos y revisiones de medidas y resoluciones, presentadas por SCIC a la
Comisién para su consideracion tenian como fin:
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i)  negar el acceso a puertos de Partes contratantes a los barcos que figuran en la
lista de barcos de pesca INDNR, excepto en casos de emergencia (Medidas de
Conservacion 10-06 y 10-07);

i)  establecer una lista de Partes no contratantes con barcos que figuran en la lista de
barcos de pesca INDNR (Medida de Conservacion 10-07);



iii) permitir que los informes de inspeccion presentados por inspectores de
miembros designantes sean tratados sobre la misma base que los presentados por
los inspectores del Estado del pabelldn;

iv) impulsar el cumplimiento por nacionales de Partes contratantes;
v)  promocionar el cumplimento a través de medidas comerciales;

vi) combatir la pesca INDNR realizada por barcos con banderas de Partes no
contratantes en el Area de la Convencion.

7.15 Las medidas y resoluciones nuevas y revisadas adoptadas por la Comision figuran en
los parrafos 12.8 al 12.72.

7.16 Tanto SCIC como el Comité Cientifico sefialaron a la atencién de la Comision la
reciente correspondencia de Vanuatu que indicaba que esta Parte contratante deseaba emitir
licencias a cinco “stper arrastreros” para pescar kril en el Area de la Convencion en el futuro
(anexo 5, parrafos 7.1 al 7.5; SC-CAMLR-XXV, parrafos 15.10 al 15.16). Las deliberaciones
de la Comision sobre este asunto aparecen en el punto 4 (véase los parrafos 4.34 al 4.38).

7.17 El Reino Unido sefialé que Vanuatu no habia cumplido con el procedimiento acordado
por WG-EMM (CCAMLR-XXII, parrafos 4.37 al 4.39; COMM CIRC 06/52 y SC CIRC
06/16) y no habia notificado sus intenciones de pescar kril en el Area de la Convencion.

7.18  Algunos miembros recordaron que por lo menos un barco de bandera de Vanuatu
habia pescado kril en el Area de la Convencion en el pasado, y que dicho pais no habia
cumplido con los requisitos de presentacion de datos de la CCRVMA.

7.19 La Comision expresd preocupacion en general sobre este hecho, y varios miembros
reiteraron su opinion de que las Partes contratantes debian abstenerse de pescar en el Area de
la Convencidn hasta que fueran miembros de pleno derecho de la Comision.

7.20 Asimismo, la Comisién estuvo de acuerdo en que se debia sefialar a la atencion de
Vanuatu, urgentemente, las siguientes preguntas expuestas por SCIC (anexo 5, parrafo 7.4):

i)  ¢Cudl de los dos registros de barcos de Vanuatu se utiliz6 para registrar los
grandes arrastreros mencionados en la correspondencia recibida de ese pais: el
registro de barcos nacionales o el de barcos de propiedad extranjera?

i)  ¢Ejerce Vanuatu control total como Estado del pabellon sobre las actividades de
estos barcos? y ¢Donde estan situados o pescando actualmente estos barcos?

iii)  ¢Qué puertos se utilizarian para desembarcar la captura?

7.21  La Comision considerd nueva informacion de Vanuatu que incluia los detalles de
cuatro barcos que se planeaba utilizar para la pesca de kril en el Area de la Convencion
durante la temporada 2006/07 (CCAMLR-XXV/BG/52 y su apéndice).

7.22 La Comision manifestd su preocupacion por la notificacion de Vanuatu en lo que

respecta a la gestion misma de la notificacion como a su contenido. La Comision indicé que
la notificacion indicaba que se emplearia un barco que utiliza el sistema de pesca continua.
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La Comision también sefialé que Vanuatu habia informado al Secretario Ejecutivo que tenia
intenciones de pescar en el Area 48, aunque las notificaciones individuales de los barcos
indicaban que proyectaban explotar las Areas 58 y 88, y que otro barco indicd que pescaria en
el Area de la Convencion en general.

7.23 La Comisién estuvo de acuerdo en que este asunto debia ser resuelto a la mayor
brevedad.

7.24  La Comision también notd que no habian medidas de conservacion relacionadas con la
pesca de kril en el Area 88 y en general estuvo de acuerdo en que se debia dar consideracién a
estas medidas en CCAMLR-XXVI.

7.25 Se solicitd que la Secretaria que ponga en contacto con Vanuatu para expresarle la
preocupacién de la Comision, y solicitarle especificamente que considere hacerse miembro de
la Comision. Varios miembros recomendaron ademas que se pida a Vanuatu el retiro de sus
barcos de la pesqueria hasta que se haya hecho miembro de la Comisidn, o que, por lo menos,
se asegure de que sus barcos faenen en el Area 48 solamente.

7.26  Argentina le record6 a la Comision que cualquier carta que se envie a Vanuatu debia
dejar en claro que Vanuatu no podia convertirse automaticamente en miembro de la
Comision, sino que su solicitud seria tratada por la Comision de acuerdo con el articulo VII.2.

7.27 Rusia sefial6 a la atencion de la Comision el hecho de que uno de los barcos
notificados por Vanuatu, el Torshovdi, utilizaba el sistema de pesca continua. Este barco era
mucho mas grande y mas potente que el Atlantic Navigator y el Saga Sea, que utilizaban el
mismo sistema. Rusia le recordd a la Comisidn que el Comité Cientifico ya habia expresado
su preocupacion por el impacto potencial de este método de pesca en varios componentes del
ecosistema y la persistente falta de datos cientificos y de pesca para evaluar dicho impacto.
En el pasado el Atlantic Navigator operd bajo la bandera de Vanuatu. Rusia indicoé que la
Comision ya habia expresado sus dudas acerca de la capacidad de Vanuatu de ejercer pleno
control sobre los barcos que enarbolan su pabellén. Parece ser que la situacion que la
Comision enfrenta ahora podria describirse como uso de banderas de conveniencia.

7.28 Estados Unidos indicd que se debia pedir a Vanuatu que aceptara observadores
internacionales a bordo de sus barcos de pesca de kril.

7.29 Rusia sugirio que la Comision trate las notificaciones de pesca de kril con el método
de pesca continua como una notificacion de pesqueria exploratoria, es decir, de conformidad
con la Medida de Conservacion 21-02 y, en particular, se debia incluir la designacion
obligatoria de observadores cientificos internacionales. Ademas, Rusia sugirio que la
Comision preparara y adoptara una medida que prohiba la pesca en el Area de la Convencion
por parte de barcos que enarbolen banderas de conveniencia.

Procedimiento de evaluacion del cumplimiento

7.30 La Comision aprobd el mandato para un grupo intersesional establecido por SCIC con
el objeto de considerar nuevos elementos de cumplimiento identificados por la Secretaria
(CCAMLR-XXV/37 y SCIC-06/10). Esto incluia la formulacion de criterios para la
evaluacion del cumplimiento y un modelo estdndar para examinar el procedimiento de
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evaluacion que se pudiera utilizar sistematicamente para evaluar el cumplimiento de las
medidas de conservacion vigentes por parte de los barcos. La Comision observo que el grupo
seria coordinado por la Vicepresidenta de SCIC, Sra. T. Akkers (Sudafrica).

SISTEMA DE DOCUMENTACION DE CAPTURAS DE DISSOSTICHUS SPP.

8.1 De conformidad con las recomendaciones de SCIC, la Comision sefialé que la
Republica Popular China habia expresado que consideraria favorablemente la realizacion de
una consulta interna sobre la participacion de la Region Administrativa Especial de
Hong Kong en el SDC. Mientras tanto, cualquier asunto concerniente al comercio de
austromerluza debera ser remitido a las autoridades de la Republica Popular China en Pekin
(CCAMLR-XXYV, anexo 5, parrafo 4.3).

8.2 Al considerar esta informacion, la Comision expresé que esperaba que la Republica
Popular China facilitara la participacion de la Region Administrativa Especial de Hong Kong
en el SDC en el futuro.

8.3.  La Comision aprobo las recomendaciones del SCAF y del grupo de revision del Fondo
del SDC sobre el gasto de 29 260 AUD del Fondo del SDC en 2007 para mejorar aun mas el
sitio web del SDC-E como se describe en el documento CCAMLR-XXV/34, y las
recomendaciones adicionales posteriores de Francia.

8.4  Francia recordd a la Comisién que habia presentado varios comentarios mas en
relacion con la labor que se debera realizar para mejorar el software del SDC-E, que serian
tomados en cuenta cuando comenzara el proyecto. Francia expresd también que estaba
dispuesta a participar en cualquier labor relacionada con el SDC-E durante el periodo entre
sesiones.

PESCA INDNR EN EL AREA DE LA CONVENCION
Nivel actual de la pesca INDNR

9.1 La Comisidon tomo nota de la siguiente informacion proporcionada por SCIC (anexo 5,
parrafos 2.2 al 2.4):

i) la captura INDNR total de Dissostichus spp. en el Area de la Convencion
durante la temporada 2005/06 ha sido estimada en 3 080 toneladas;

i)  la captura INDNR total estimada ha disminuido en los Gltimos tres afios, aunque
ha aumentado en las Divisiones 58.4.1, 58.4.2 y 58.4.b; las capturas INDNR de
estas divisiones representaron casi un 90% de toda la captura INDNR del Area
de la Convencion;

iii) se ha notificado la presencia de unos 13 barcos de pesca INDNR que operan
regularmente en la Division 58.4.3b (Banco BANZARE).
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9.2 La Comision respaldd la recomendacion de SCIC de que los miembros intensifiquen
su vigilancia en el Area de la Convencién, y en particular en las areas aludidas en el
parrafo 9.1(ii).

Meétodo para calcular la captura INDNR

9.3 La Comision observo que JAG habia desarrollado una nuevo método para estimar la
captura INDNR que fue considerado por SCIC y por el Comité Cientifico (anexo 5,
parrafo 2.17; SC-CAMLR-XXV, parrafos 11.12 al 11.14). Una vez finalizado y probado, el
método proporcionaria estimaciones de la captura de la pesca INDNR al WG-FSA, que
tomaran en cuenta todo el rango de la incertidumbre inherente a ese tipo de estimaciones.

9.4  También sefial6 que WG-FSA habia realizado una prueba preliminar de esta nueva
metodologia (SC-CAMLR-XXV, anexo 5, parrafos 8.14 y 8.15) y que el propoésito de la
matriz elaborada por JAG es determinar el nivel de fiabilidad de un informe de actividad
INDNR cuando se estiman dichas capturas (anexo 6, parrafo 4.4).

9.5 La Comision observd ademas que esta matriz habia sido revisada posteriormente por
SCIC (anexo 5, parrafo 2.20). Pidié a la Secretaria que probara tanto la matriz revisada por
JAG como la revisada por SCIC para comparar los resultados.

9.6  En respuesta a una recomendacion de aumentar la cobertura de vigilancia (anexo 5,
parrafo 3.37), SCIC habia propuesto una enmienda a la Medida de Conservacion 10-02 a fin
de incluir una clausula para exigir que los barcos de pesca autorizados informen los
avistamientos de otros barcos de pesca y de apoyo dentro del Area de la Convencion (véase el
parrafo 12.9).

9.7  Uno de los coordinadores de JAG, Dr. D. Agnew (RU), informé a la Comisién que
todos los puntos planteados en el informe del JAG y sus recomendaciones habian sido
presentados a SCIC y al Comité Cientifico para su consideracion. Si bien la Comision habia
considerado el asesoramiento y las recomendaciones recibidas de ambos érganos, ain no
habia considerado la recomendacién sobre el futuro del grupo JAG o sobre la organizacién de
su trabajo en el futuro (anexo 6, parrafos 7.3y 7.4).

9.8 JAG habia informado que no estimaba necesario sostener reuniones en forma
periddica. Sin embargo, habia recomendado que, en el futuro, la celebracion de sus reuniones
estuviese supeditada a los resultados de las tareas especificas o de la labor que le ha sido
encomendada por SCIC, WG-FSA y la Secretaria. Sobre la base de dicha labor, la Comision
podria estimar necesario convocar una reunion de JAG cuando fuese necesario, quizas en
unos tres a cinco afios mas.

9.9 JAG también recomendd que, por ahora, no se necesita hacer modificaciones a su
cometido, y que cualquier revision del mismo debera ser realizada de la manera prescrita por
la Comisidn y cuando ésta decida volver a convocar el grupo.

9.10 La Comision aprob6 ambas recomendaciones de JAG, es decir, en relacion con el
trabajo futuro y cualquier revision de su mandato.
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Listas de barcos de pesca INDNR
9.11 La Comisidn considerd el asesoramiento de SCIC y convino en:

i)  aprobar la Lista propuesta de barcos de pesca INDNR-PNC de 2006
proporcionada por SCIC;

i)  borrar de la Lista de barcos de pesca INDNR-PNC de 2005 al barco de pabellén
ruso Muravyev Amurskiy (ex Sea Storm con pabell6n de Guinea Ecuatorial);

iii) trasladar tres barcos de pabelldén de la Republica Popular China, North Ocean,
East Ocean y South Ocean de la Lista de barcos de pesca INDNR-PNC a la
Lista aprobada de barcos de pesca INDNR-PC, en vista de que el Estado del
pabelldn ha adquirido recientemente la condicion de Parte contratante.

9.12 Durante las deliberaciones de la Comisién, la Republica Popular China recordd a la
Comisién la declaracién que habia hecho en SCIC (anexo 5, parrafo 4.3) y las notas sobre sus
barcos que aparecen a pie de pagina en los apéndices 1V y V del informe de SCIC.

9.13 Tras la decision de la Comisién, la Republica Popular China expresé su pesar por el
hecho de que cuatro barcos de su pabellon habian sido incluidos en la Lista de barcos de pesca
INDNR y asegur6 a la Comision que no escatimaria esfuerzos en el futuro para cumplir con
sus obligaciones de conformidad con la CCRVMA.

9.14 Argentina sefial6 a la atencién de la Comision el hecho de que, a no ser que se
presenten suficientes pruebas de lo contrario, al decidir la inclusion de un barco en una lista
de barcos de pesca INDNR se debiera dar la debida consideracion a la declaracion oficial de
un Estado del pabellén ante una reunion de la Comision.

9.15 Australia y la Comunidad Europea recibieron con beneplacito la declaraciéon de la
Republica Popular China en relacion con su intencién de cumplir plenamente con las medidas
de la CCRVMA. La Comunidad Europea expreso su confianza de que la Republica Popular
China podria lograr estos objetivos y estaria en condiciones de rectificar su situacion en el
futuro.

9.16 La Comisién tomo nota del informe de SCIC de que no habia podido remitir una Lista
propuesta de barcos de pesca INDNR-PC para que fuera aprobada por la Comision. Si bien
SCIC habia acordado que el barco de pabellén de la Republica Popular China West Ocean
debia ser incluido en la Lista propuesta, no habia podido Ilegar a un consenso en cuanto a la
inclusion del barco de pabellon ruso Volna. Por lo tanto, SCIC habia remitido la Lista
provisional de barcos de pesca INDNR-PC a la Comision para una consideracion mas
detallada.

9.17 Rusia hizo la siguiente declaracion en relacion con la Lista provisional de barcos de
pesca INDNR-PC:

“La Delegacion de la Federacion Rusa desea felicitar a la Comision y a sus Comités
por su productiva labor dedicada a la conservacion y utilizacion racional de los
recursos vivos marinos de la Antértida. Las decisiones de la Comisiéon han sido
siempre imparciales y se han basado en una consideracion equilibrada de las distintas
opiniones de las Partes.
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En su calidad de Parte de la Convencion para la Conservacion de los Recursos Vivos
Marinos Antérticos de 1980, la Federacion Rusa ha cumplido a conciencia con sus
obligaciones en virtud de la Convencion por mas de 25 afios. Consideramos que el
tema de la proteccién del medio ambiente y mantencion de la integridad de los
ecosistemas de los mares antarticos es de suma importancia. Nuestro pais siempre ha
apoyado los esfuerzos de la CCRVMA en la lucha contra la pesca INDNR. Por
consiguiente, estamos especialmente preocupados por la situacién actual del barco
Volna de pabellon ruso.

La delegacion rusa opina que el tema de la inclusion del barco de pesca ruso Volna en
la lista de barcos de pesca INDNR desde el comienzo ha sido tergiversado. Del 22 de
enero al 2 de febrero de 2006 el Volna estuvo pescando austromerluza antartica en las
UIPE 881L y 881K de conformidad con la Medida de Conservacion 41-09. Nos ha
sorprendido que el caso, que no se basa en ninguna infraccion clara de las medidas de
conservacion, haya causado tanta preocupacion a algunas Partes.

En primer lugar, lo que suscita mayor atencion es el hecho de que la informacion
presentada por el Reino Unido en relacion con el Volna no fue obtenida de
conformidad con el Sistema de Inspeccion de la CCRVMA. No obstante, a fin de
investigar el incidente de la entrada del Volna a la UIPE 882A que estaba cerrada a la
pesca, la Agencia Federal de Pesquerias establecié una comision especial que analizé
detalladamente las circunstancias y los documentos del caso.

Una comparacion de los datos de seguimiento por satélite y las coordenadas del
calado de los palangres indicd que el Volna, mientras estaba operando en las UIPE
881L y 881K, entrd en varias ocasiones en la UIPE 882A, que estaba cerrada a la
pesca. Estas entradas fueron cortas y se produjeron cuando el barco tuvo que
maniobrar para acercarse al punto de partida para comenzar el calado del palangre.
Durante el periodo antes mencionado, el Volna calé 13 palangres en total. Mas adn,
ninguna parte del palangre fue calado dentro de la UIPE 881A. Sin embargo, algunos
palangres fueron empujados por la corriente desde el lugar donde fueron calados y uno
se rompi0 perdiéndose parte de él, encontrandose éste posteriormente en la UIPE
adyacente 882A que estaba cerrada a la pesca.

La deriva de los artes, asi como su rotura y péerdida, son hechos muy comunes en las
pesquerias, en particular, cuando los palangres se calan a profundidades de mas de
1 000 m, como es el caso de la pesqueria de austromerluza antartica. Si el fondo es
rocoso, puede causar la rotura del palangre, y las corrientes de fondo, las corrientes
producidas por las mareas o el hielo a la deriva pueden producir la deriva. La
comision especial analizé la carta hidrografica de las corrientes del Mar de Ross
basada en los datos recopilados durante la campafa de investigacion oceanografica
rusa en la Antartida y resumidos en la publicacion “Fluctuaciones climaticas y
Ecosistema Marino Antartico” (V. Maslennikov, 2003). De acuerdo con esta carta, la
circulacion de las aguas en el Mar de Ross esta dominada por un giro ciclénico, cuyo
limite norte se sitla sobre el borde interior de la plataforma continental y fluye en
direccién sureste. Dentro de las areas individuales (UIPE), el sistema general de
corrientes se combina con fuertes corrientes producidas por las mareas, que a su vez
estan influenciadas por la topografia del fondo.



Después de analizadas las caracteristicas hidrologicas del Mar de Ross, la comision
rusa llegd a la conclusion de que los palangres de fondo calados por el Volna podian
por cierto, haber sido arrastrados grandes distancias por las corrientes. La comision
rusa reconocié que la deriva del palangre calado por el Volna, de la UIPE 881L a la
UIPE 882A cerrada a la pesca, habia ocurrido por razones de fuerza mayor.

La delegacion rusa quisiera sefialar a la atencion de la CCRVMA el hecho de que no
existe en la actualidad ninguna medida de conservacién en vigor en relacion con la
conducta de los barcos en caso de que un arte de pesca calado en una éarea abierta a la
pesca sea empujado por las corrientes a un area cerrada a la pesca. En este caso, que
no estd contemplado en una medida de conservacion, el capitan del Volna se gui6 por
su sentido comun y decidi6 virar el palangre que se habia perdido.

En nuestra opinidn, las acciones del capitan del Volna conllevaron cierto grado de
riesgo al calar los palangres cerca del limite de la UIPE 882A, que estaba cerrada a la
pesca, pero se justificaron en lo que se refiere al virado del palangre que habia sido
empujado a la UIPE en cuestion. El abandono del arte en la UIPE 882A habria tenido
efectos mucho méas negativos en el ecosistema marino que su recuperacion, ya que el
palangre perdido habria contribuido a la “pesca fantasma” indefinidamente en el
ecosistema. La decision de no recuperar el palangre perdido, o parte del mismo,
podria ser considerado como un incumplimiento de la obligacion de conservar los
recursos vivos marinos.

Estimamos que las declaraciones verbales y escritas de algunas Partes durante las
deliberaciones de SCIC no proporcionan pruebas para clasificar las acciones del Volna
en el Area de la Convencion como pesca ilegal, no declarada y no reglamentada.

La delegacién rusa opina que los intentos de algunas Partes de incluir el Volna en la
Lista de barcos de pesca INDNR no tienen fundamento y son subjetivos. Suponemos
que s6lo se pueden imponer sanciones por pesca INDNR cuando se ha podido
establecer a ciencia cierta que un barco no cumplié con las disposiciones de la
Convencién de 1980 o con las medidas de conservacion, al punto que sus acciones
debilitan la efectividad del sistema de la CCRVMA.

El caso del Volna debe considerarse en el marco de la evaluacién del cumplimiento de
las medidas de conservacién por parte de un barco, y no como una investigacion de
sus acciones para determinar si contienen elementos de pesca INDNR. Es lamentable
que se haya perdido la oportunidad de sostener discusiones constructivas y de
desarrollar criterios objetivos para la evaluacion del cumplimiento de las medidas de
conservacion en la interpretacion de las acciones del Volna y del Argos Georgia
presentada a SCIC.

La Delegacion de la Federacion Rusa tiene confianza en que la CCRVMA toma sus
decisiones tras una consideracion exhaustiva de los hechos presentados, tomando en
cuenta los analisis objetivos e imparciales de hechos fidedignos”.

9.18 En respuesta, el Reino Unido comentd que era muy lamentable que otra vez un
miembro de la CCRVMA - la Federacion Rusa - habia bloqueado el consenso sobre la
inclusion de uno de sus propios barcos en una lista negra. Rusia parecia estar rechazando su
propio conocimiento de las actividades ilegales del Volna.
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9.19 EIl Reino Unido rechazo la declaracion de Rusia de que habia obedecido a conciencia
el Reglamento de la Comision en sus veinticinco afios de existencia. El Reino Unido recordo
la situacion ocurrida tres afios atras en CCAMLR-XXII cuando Rusia, a pesar de haber
pruebas convincentes, habia rehusado categdéricamente la inclusion de sus barcos Strela y
Zarya en la lista negra de conformidad con la Medida de Conservacion 10-06. La situacion
actual era una reiteracion muy desafortunada de lo ocurrido en ese entonces.

9.20 ElI Reino Unido rechazé la nocion de que los procedimientos del Sistema de
Inspeccion no habian sido cumplidos. EIl asunto del Volna no tenia nada que ver con ese
sistema. Por el contrario, se habian cumplido estrictamente todos los procedimientos
pertinentes a la notificacion dispuestos en los parrafos 2 y 3 de la Medida de Conservacion
10-06. EI caso del Volna era insolito porque la Comision y SCIC dispusieron de mas
informacion y datos detallados sobre las actividades ilegales de este barco en particular que
para ningun otro barco. Desde cualquier punto de vista que se miren estas pruebas, la Unica
conclusién logica a la que se podia llegar es que el Volna estaba en efecto pescando de
manera ilegal y deberia ser puesto en la lista de barcos de pesca INDNR de las Partes
contratantes.

9.21 En vista de la informacion convincente sobre las actividades del Volna, la lista
provisional de barcos de pesca INDNR-PC debia ser ahora aprobada. Reconociendo la
importancia de la toma de decisiones por consenso, el Reino Unido exhort6 a la Comision a
actuar de manera que pudiera progresar en este asunto.

9.22 Por ultimo, el Reino Unido opinaba que el intento de Rusia de involucrar al Argos
Georgia en este debate quedaba totalmente fuera de lugar.

9.23 Nueva Zelandia opind que la declaracién de Rusia era lamentable, aunque no
inesperada. Las pruebas de que el Volna habia realizado actividades de pesca ilegal dentro de
la Subarea 88.1 entre el 22 de enero y el 1° de febrero de 2006 eran abrumadoras y
convincentes.

9.24 En opinién de Nueva Zelandia, jaméas habia habido un caso méas evidente de pesca
INDNR presentado a la Comision, ya sea en relacion con la lista de barcos de pesca
INDNR-PC o INDNR-PNC. Las pruebas incluyeron las posiciones del VMS para el Volna
que demostraban que habia permanecido dentro de la UIPE 882A por casi la mitad del
periodo entre el 22 de enero y el 1° de febrero de 2006, y que habia estado llevando a cabo
maniobras que se parecian mas a operaciones de pesca que a la busqueda de un palangre
fantasma a la deriva.

9.25 Nueva Zelandia deseaba dejar en claro que consideraba que el Volna satisfacia el
criterio de inclusion en la lista de barcos de pesca INDNR-PC, y que trataria al barco como
tal.

9.26 Nueva Zelandia expreso particular preocupacion ante el hecho de que Rusia habia
incluido al Volna en su notificacidén de pesquerias exploratorias en las Subareas 88.1 y 88.2
para la temporada 2006/07.

9.27 Finalmente, Nueva Zelandia pidi6 a la Delegacion de Rusia que no se opusiera a la
aprobacidn por consenso de la lista de barcos de pesca INDNR-PC.
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9.28 Australia sefial6 que sus expertos habian concluido que los datos proporcionados a
SCIC indicaban claramente que el Volna habia contravenido las medidas de la CCRVMA,
indicando que habia generado 49 informes de contacto cada 4 horas (polls o computos de
VVMS) durante un periodo de 10 dias en la UIPE 882A, cerrada a la pesca, en comparacion
con 52 computos para un periodo de 12 dias en la UIPE 881L adyacente abierta a la pesca.
Australia indico también que habia incongruencias entre los datos del VMS y los datos en
escala fina proporcionados para el mismo periodo pero sefialé que los datos del VMS, que
deben ser considerados mas fidedignos, apuntaban a operaciones de pesca y no a la
recuperacion de un palangre perdido. Australia opind que el barco cumplia con el criterio de
inclusion en la lista de barcos de pesca INDNR.

9.29 La Comunidad Europea también apoyd la propuesta del Reino Unido (parrafo 9.21) y
observd que se habia presentado una cantidad extraordinaria de pruebas. Si bien la
Comunidad Europea respetaba la regla de consenso, opiné que se requerian soluciones nuevas
y mejoradas con respecto a la aprobacién de las listas de barcos de pesca INDNR de
conformidad con la Medida de Conservacion 10-06.

9.30 Francia expresé su pesar ante el hecho de que el debate sobre la inclusién del Volna en
la lista provisional de barcos de pesca INDNR-PC se hubiera remontado a las discusiones de
la Comisidn de tres afios atras sobre varios barcos, ya que este tipo de discusion da la triste
impresion de que no se ha progresado en absoluto desde entonces.

9.31 Francia indicé que todas las delegaciones, con excepcion de una, estaban convencidas
de que el Volna habia estado efectuando actividades de pesca ilegal. Francia especificd que
este caso se trataba de la conducta de un barco, y no de un gobierno. Francia lamentaba que
este Estado rehusara a reconocer el comportamiento delincuente del barco y de los operadores
involucrados, ya que ninguna Parte esté libre de tener “ovejas negras” entre los barcos de su
pabelldn.

9.32 Francia apoy0 a continuacion la mocién de mantener el Volna en la lista provisional de
barcos de pesca INDNR-PC. Apoyd también la propuesta del Reino Unido de que ningun
barco debe ser eliminado de la lista provisional de barcos de pesca INDNR-PC excepto por
consenso.

9.33 Estados Unidos informd que habia considerado ambas versiones cuidadosamente y
habia concluido que las pruebas de que el Volna habia participado en actividades INDNR eran
contundentes. Expreso pesar ante el hecho de que Rusia no habia estado de acuerdo en incluir
el barco en la lista de barcos de pesca INDNR, y observo que la practica de algunos miembros
de proteger los barcos de su pabelldn era inapropiada y menoscababa de los objetivos de la
Convencion.

9.34 Rusia inform6 a la Comision que habia cooperado voluntariamente con SCIC al
proporcionar todos los datos solicitados y que la insinuacion de que Rusia estaba protegiendo
a su barco no tenia fundamentos y no servia de nada. Rusia indicO que sus acciones en
relacion con el Volna se basaban en un informe preparado por una comision gubernamental
especial que habia sido establecida para investigar el caso. Rusia reiterd que habia cumplido
con todas las medidas de la CCRVMA desde 1980 y opiné que la Unica diferencia entre sus
barcos y los barcos de otros era que los barcos rusos habian sido detectados y otros barcos no.
Asimismo, record6 a la Comision que anteriormente no se habia considerado la inclusion del
Volna en una lista de barcos de pesca INDNR.

39



9.35 Como cuestion de procedimiento, el Reino Unido objetd con respecto al intento de
Rusia de mencionar materias que no tienen ninguna importancia para el punto de la agenda en
discusion. El Reino Unido recordd que la Presidenta de SCIC habia dictaminado en tres
ocasiones que los temas referentes al Argos Georgia no eran pertinentes a la composicién de
la lista de barcos de pesca INDNR-PC.

9.36 EIl Reino Unido reiter6 que en relacion con el Volna, la Comision se enfrentaba a una
situacion en la cual un barco habia sido sorprendido in fraganti pescando ilegalmente en un
area cerrada a la pesca (UIPE 882A). Ese era el hecho primordial basado en el cual el Volna
debia ser incluido en la lista de barcos de pesca INDNR. EIl hecho de que Rusia defendiera
las acciones de este barco sugiriendo que estaba inocentemente recuperando un palangre que
habia sido arrastrado inadvertidamente por la deriva de corriente a la UIPE 882A era
inaceptable y poco convincente. El Reino Unido rechaz6 esta explicacion. Lo que estaba
claro de los registros de VMS sobre la posicion del Volna era que el barco habia estado de 8 a
10 dias en la UIPE 882A. Los gréficos de posicién del VMS apuntaban a un barco pescando
activamente, y por lo tanto actuando de manera ilegal. Si a esto se suma la informacion
detallada sobre la accion de desechar deliberadamente restos de pescado y captura secundaria,
el Reino Unido so6lo puede ver actividades de un barco con el pabellon de un Estado miembro
que no demuestran consideracion alguna hacia las obligaciones adoptadas por esta Comision.

9.37 El Reino Unido opinaba que si Rusia nuevamente optaba por bloquear el consenso en
relacion con la Medida de Conservacion 10-06, estaria enviando un mensaje muy negativo al
publico en general en lo que se refiere a la capacidad de la CCRVMA para tratar el problema
de los barcos de pesca ilegal. En este caso, el barco en cuestion lleva la bandera de una Parte
contratante. El Reino Unido recalc6 que si los miembros de la Comision no estaban
dispuestos a encarar su responsabilidad moral en virtud de la Medida de Conservacion 10-06,
entonces la medida contenia graves fallas. Sus disposiciones estaban siendo mutiladas por las
acciones irresponsables de una Parte. El Reino Unido opinaba que la Comision tendria que
reconsiderar, como asunto de urgencia, si quedaba ahora siquiera una apariencia de
efectividad en la gestién del problema de los barcos de pesca INDNR de las Partes
contratantes.

9.38 La delegacion rusa indicé que la posicion de la Federacion Rusa en relacién con el
Volna no ha cambiado. No obstante, la Federacion Rusa indicd que durante las deliberaciones
de la Comision habia recibido informacion adicional con respecto a las actividades del Volna
y que deseaba revisar la informacidn presentada por varias delegaciones. Dicha informacién
incluia registros de VMS del Volna durante todo el periodo entre el 22 de enero y el 1° de
febrero de 2006, datos de lance por lance de los palangres calados por el Volna durante dicho
periodo, y analisis de las condiciones oceanogréficas, del hielo marino en el area y de la
composicion de la captura secundaria declarada por el Volna y por otros barcos. La
Federacion Rusa indicé que sus autoridades pesqueras tomaran en cuenta esta informacion
para determinar si se emitirdn o no licencias de pesca para el Volna para la temporada
2006/07.

9.39 Rusia, reconociendo el inicio inminente de la proxima temporada de pesca, indico que
comunicaria a su debido tiempo a la Comisién las acciones que tomara para resolver esta
cuestion de manera aceptable.

9.40 En vista de ello, la Comision decidié aplazar su decision con respecto a la inclusion
del Volna en la Lista de barcos INDNR hasta CCAMLR-XXVI, o antes de dicha reunion.
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9.41 Si bien por lo general la Comision estuvo de acuerdo con este compromiso, algunos
miembros hicieron varias observaciones que se describen en los siguientes parrafos.

9.42 El Reino Unido indicé que aceptaria el compromiso como se describe en el
parrafo 9.38, y que la cuestion del estatus del Volna quedara pendiente ante la Comision. El
Reino Unido estimo que la respuesta de Rusia no debia demorar puesto que la temporada de
pesca de las pesquerias exploratorias comenzaba el 1° de diciembre de 2006.

9.43 El Reino Unido indicd que mientras la Comisidn no reciba una solucién aceptable de
parte de Rusia, seguira considerando al Volna como un barco de pesca INDNR. EI Reino
Unido considerara todas las medidas disponibles en virtud de su legislacién nacional y del
derecho internacional para negar servicios al Volna y para impedir que reciba apoyo para sus
actividades de pesca INDNR.

9.44 EIl Reino Unido afiadié que si esta cuestion no se resolvia satisfactoriamente antes de
XXX-RCTA, propondria un voto de censura en contra de Rusia durante la reunion consultiva.

9.45 Nueva Zelandia exhort6 a Rusia a no dar autorizacion al Volna para que participe en
las pesquerias exploratorias de la CCRVMA en vista de las pruebas evidentes de que el barco
habia realizado operaciones de pesca ilegales en al UIPE 882A en la temporada previa.
Nueva Zelandia opina que si se otorga una licencia de pesca al Volna se cuestionara la
credibilidad de la Comisién y por ende la del Sistema del Tratado Antartico, del que la
CCRVMA es parte integral. Por consiguiente, se reservaba el derecho a plantear nuevamente
el tema en la XXX-RCTA que seré celebrada en mayo proximo en Nueva Delhi, India.

9.46 Australia apoyd los puntos de vista expresados por Nueva Zelandia.

9.47 Italia reiter6 su deseo de llegar a una solucion lo antes posible, dado que se esta
arriesgando mucho en un asunto de suma importancia para la credibilidad y la buena imagen
de la CCRVMA. Italia por lo tanto esperaba que Rusia pudiera entregar la ayuda necesaria
para encontrar una solucién responsable y satisfactoria lo mas rapidamente posible.

9.48 La Comunidad Europea expreso su seria preocupacion por el caso del Volna. La
Delegacion de la Comunidad Europea reitero su insatisfaccion ante el compromiso logrado.

9.49 La Comunidad Europea expresé que compartia las opiniones de las demas
delegaciones que se habian pronunciado, excepto Rusia, sobre la Lista de barcos de pesca
INDNR de las Partes contratantes y la inclusion del Volna en dicha lista. A la vez, la
Delegacion de la Comunidad Europea sefialo a la atencion de los miembros de la CCRVMA
la urgente necesidad de mejorar el funcionamiento y efectividad de los procedimientos
contenidos en la Medida de Conservacion 10-06 relativa a la Lista de barcos INDNR-PC, para
evitar que un miembro que tenga intereses en este asunto pueda restarle autoridad al proceso
decisorio de la Comision al bloquear el consenso.

9.50 Sudafrica sefial6 que aceptaba el compromiso negociado, sin embargo, al igual que
Australia y Nueva Zelandia, Sudafrica recomienda encarecidamente que se dé prioridad a la
resolucion del estatus del Volna dada su importancia para la aplicacion efectiva de la
Convencién y de las medidas de conservacion asociadas. También indico que se reservaba
sus derechos en lo que concierne a dar acceso al Volna a servicios portuarios en el futuro, si
su estatus no se resuelve.
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9.51 Rusia recalc6 que el consenso logrado con respecto al Volna no significa
necesariamente que su licencia de pesca sera revocada. Rusia reiter6 ademas que la
delegacion rusa no estaba en condiciones de comprometerse a plazos exactos o a medidas con
respecto al Volna, pero indicd que presentaria sus resultados a su debido tiempo ya que se
requeriria un estudio adicional del asunto de acuerdo con sus procedimientos internos. Una
vez que éstos fueran finalizados, la Comision seria informada. Rusia resumié su posicion
actual en el sentido que continuaba convencida de que el Volna no debia ser incluido en la
Lista de barcos INDNR en este momento.

9.52 La Comision agradecio a Noruega por su mediacion en las deliberaciones sobre este
asunto.

9.53 La Comisién aprobd la Lista final de barcos INDNR de las Partes contratantes para
2006 (anexo 7) y, como resultado, el barco de pabelldén de la Republica Popular China West
Ocean fue agregado a la lista combinada de barcos INDNR de todos los afios. El asunto del
Volna permanecera pendiente ante la Comision hasta CCAMLR-XXVI.

SISTEMA DE OBSERVACION CIENTIFICA INTERNACIONAL

10.1  Se designaron observadores de la CCRVMA y observadores nacionales en todos los
barcos de pesca de peces y en algunos barcos de pesca de kril en el Area de la Convencion
durante la temporada de pesca 2005/06 (SC-CCAMLR-XXV, anexo 5, parrafos 2.1 al 2.4).

10.2 La Comisidén tom6 nota del asesoramiento brindado por el Comité Cientifico y por
SCIC en lo que se refiere a la implementacién y perfeccionamiento del Sistema de
Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA (anexo 5, parrafos 5.1 al 5.14;
SC-CAMLR-XXYV, parrafo 2.5).

10.3 La mayoria de los miembros notaron la importancia de efectuar programas de
observacion de acuerdo con el sistema de la CCRVMA en todos los barcos de pesca de kril
que operan en el Area de la Convencion (véanse también las discusiones en los parrafos 4.24
y 4.27 al 4.32).

10.4 Japon, con el apoyo de la Republica de Corea, reiter6 su posicion acerca de la
asignacion de observadores a bordo de los barcos de pesca de kril (anexo 5, parrafo 5.4).
Tomando nota que actualmente habia un arrastrero de kril japonés operando en el Area de la
Convencidn, remarcO que seguia proporcionando datos y que la tasa de mortalidad de aves y
mamiferos marinos en la Ultima temporada de pesca habia sido cero gracias a las medidas de
mitigacion utilizadas y a la baja velocidad de arrastre. Japon también informé que ya estaba
preparado para recibir observadores cientificos internacionales a bordo de sus barcos de pesca
de kril, y que la designacion de dichos observadores debia hacerse conforme con los acuerdos
bilaterales entre los Estados del pabelldn y los Estados designantes.

10.5 La conclusion de la Comision en relacién con los dos parrafos anteriores figura en el
parrafo 4.30.
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10.6 La Comision tom6 nota de que el Comité Cientifico habia identificado diversas
incoherencias en los datos de observacion, y otros asuntos relacionados con los programas de
observacion realizados de acuerdo con el sistema de la CCRVMA (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 2.10).

10.7 En particular, considerd la recomendacion del Comité Cientifico, como fuera apoyada
por SCIC (anexo 5, parrafo 5.10), para revisar, segun procediera, el anexo C de la Medida de
Conservacion 41-01, a fin de aclarar las funciones y responsabilidades de los barcos y de los
observadores durante los programas de marcado (véase el parrafo 12.43).

10.8 La Comision respaldd la propuesta del Comité Cientifico de encargar a la Secretaria
que estudie el mejor procedimiento para llevar a cabo la capacitacion tedrica y practica del
observador cientifico, y desarrolle un enfoque para asegurar un estandar comudn en dicha
educacion (SC-CAMLR-XXYV, parrafo 2.11).

10.9 Australia apoyo totalmente esta propuesta y ofrecid su asistencia a la Secretaria.

10.10 Brasil informé a la Comisidn que ha establecido un programa de capacitacion para los
observadores cientificos a bordo de los barcos de pesca en el Area de la Convencién.

10.11 La Comision indicé que el Comité Cientifico habia identificado la necesidad de revisar
las prioridades de observacion cientifica para asegurar que lo que se espera de los
observadores sea factible (SC-CAMLR-XXV, pérrafo 2.21). La Comisién notdé que el
Comité Cientifico habia pedido que los coordinadores de sus grupos de trabajo iniciaran las
discusiones pertinentes para examinar las prioridades del programa de observacion cientifica
y formularan asesoramiento sobre este tema el proximo afio.

PESQUERIAS NUEVAS Y EXPLORATORIAS
Pesquerias nuevas y exploratorias en 2005/06

11.1 En su ultima reunion, la Comision aprobd la realizacion de siete pesquerias de
palangre exploratorias de Dissostichus spp. en la temporada 2005/06 (CCAMLR-XXIV,
parrafo 10.4; Medidas de Conservacion 41-04, 41-05, 41-06, 41-07, 41-09, 41-10 y 41-11).
Estas pesquerias exploratorias se realizaron en las Subéareas 48.6, 88.1 y 88.2 y en las
Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b. La captura total declarada de Dissostichus spp.
fue de 4 592 toneladas (SC-CAMLR-XXYV, anexo 5, tabla 9).

Notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias en la temporada 2006/07

11.2 Doce miembros presentaron notificaciones de pesquerias de palangre exploratorias
para la temporada 2006/07 dirigidas a Dissostichus spp. en las Subéreas 48.6, 88.1y 88.2 y en
las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b, adjuntando el pago correspondiente. No se
presentaron notificaciones de pesquerias nuevas, ni para la pesca en areas cerradas
(SC-CAMLR-XXV, anexo 5, tabla 5).
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11.3 La Comision observo que el Comité Cientifico no traté de determinar si todas las
notificaciones mencionadas en el parrafo 11.2 cumplian con los requisitos del sistema de
notificacion dispuesto en la Medida de Conservacion 21-02.

11.4 Reconoci6 que el Comité Cientifico habia logrado avanzar considerablemente en la
evaluacion de los stocks de Dissostichus spp. de las Subareas 88.1y 88.2 y en la formulacion
del asesoramiento de ordenacion correspondiente. Esto habia sido posible por la significativa
contribucion de resultados de los estudios de marcado de estas pesquerias (SC-CAMLR-
XXV, pérrafos 4.35y 4.193 al 4.212).

115 La Comision también not6 que el Comité Cientifico no habia podido elaborar
asesoramiento de ordenacion basado en evaluaciones del rendimiento para las demas
pesquerias exploratorias, y por lo tanto no habia podido brindar nuevo asesoramiento sobre
limites de captura para Dissostichus spp. ni para ninguna de las especies de la captura
secundaria. Sin embargo, el Comité Cientifico habia formulado asesoramiento general con
respecto a las pesquerias exploratorias en las Subareas 48.6 y 58.4 (Divisiones 58.4.1, 58.4.2,
58.4.3ay 58.4.3b).

11.6 La Comisidn estuvo de acuerdo en aumentar la tasa de marcado de Dissostichus spp.
en las pesquerias exploratorias (SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.151):

* aun minimo de tres peces por tonelada, con miras a alcanzar un nivel de 10 peces
por tonelada en aquellas UIPE cerradas a la pesca en las Subareas 88.1 y 88.2 en las
cuales se aplica la exencién que permite extraer 10 toneladas con fines de
investigacion, con un solo barco y durante una temporada solamente;

e y a un minimo de tres peces por tonelada en las pesquerias exploratorias de las
Divisiones 58.4.1y 58.4.2.

11.7 La Comision observo que, en relacion con las regiones donde habitan ambas especies
(D. eleginoides y D. mawsoni) como la Subérea 48.6, el Comité Cientifico habia considerado
la posibilidad de que también se deba aumentar la tasa de marcado actual de un pez por
tonelada a tres peces por tonelada para asegurar que se marque un nimero adecuado de
ejemplares de ambas especies (SC-CAMLR-XXV, péarrafo 4.158).

11.8 Si bien la mayoria de los miembros estuvieron de acuerdo en que el aumento
propuesto de la tasa de marcado en la Subarea 48.6 agilizaria el desarrollo de una evaluacion
de la pesqueria, algunos miembros pidieron que este asunto fuera considerado en mas
profundidad por el Comité Cientifico y el WG-FSA en 2007.

11.9 Noruega y Nueva Zelandia informaron a la Comision que instruirdn a sus barcos de
pesca que operen en la Subarea 48.6 en 2006/07 que marquen Yy liberen Dissostichus spp. a
una razén minima de tres peces por tonelada de peso fresco capturado. La Comision
agradecio a Noruega y Nueva Zelandia por su iniciativa y exhorté a otros miembros que
presentaron notificaciones a tratar de alcanzar una tasa de marcado similar (tres peces por
tonelada) en la Subarea 48.6.

11.10 La Comision notdé con preocupacion el asesoramiento del Comité Cientifico con
relacion a las pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. en la Subarea 58.4 (SC-CAMLR-
XXV, parrafos 4.184 al 4.192).
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11.11 La Comision respaldo las recomendaciones del Comité Cientifico a fin de:

* dar consideracion urgente a la obtencion de datos necesarios para las evaluaciones
del estado y rendimiento del stock de D. mawsoni en el sector del Océano indico,
debido a que (i) no se ha avanzado en las evaluaciones en estas divisiones y (ii) las
capturas han aumentado rapidamente en la region;

e que los miembros presenten informacion sobre la estructura del stock, los
parametros biologicos (p.ej. crecimiento, relacion talla—peso, madurez), el
reclutamiento y los métodos de evaluacién de estos stocks;

e aumentar las tasas de marcado (véase el parrafo 11.6), y que los miembros velen
por que todos los peces marcados y liberados registrados estén en buenas
condiciones y no hayan sido objeto de depredacién por las aves.

11.12 Australia propuso que la pesqueria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.3b sea
cerrada hasta que se pueda realizar una prospeccion del stock de Dissostichus en esta division
y sus resultados sean presentados y analizados por el Comité Cientifico y el WG-FSA.

11.13 Algunos miembros apoyaron esta propuesta y estuvieron de acuerdo en que la
continuacién de la pesca por los barcos con licencia para operar en la Division 58.4.3b podria
resultar en una sobrepesca de Dissostichus spp.

11.14 Otros miembros urgieron a la Comisién a que se dedique al establecimiento de
medidas adicionales encaminadas a eliminar la pesca INDNR. Mas aun, algunos miembros
opinaron que la presencia de los barcos de pesca autorizados en la Division 58.4.3b, y en otras
partes del Area de la Convencion, permitia el acopio de datos bioldgicos sobre
Dissostichus spp. y de informacion concreta sobre la pesca INDNR (parrafo 12.9). Ademas,
la presencia de barcos de pesca autorizados en un &rea podria ayudar a disuadir a los
operadores de la pesca INDNR.

11.15 Australia sefial6 que los ultimos incidentes que involucraron barcos de pesca INDNR
indicaron que la presencia de barcos autorizados cerca de los barcos de pesca INDNR no tenia
un efecto disuasorio ni disminuia las actividades de pesca INDNR. Esto fue demostrado
claramente en las ocasiones en que barcos autorizados se vieron acosados por los barcos de
pesca INDNR y por el hecho de que en algunas areas los niveles de pesca INDNR fueron el
cuédruple de los niveles de pesca autorizada.

11.16 La Comisién exhorto a los miembros a que consideren otras alternativas para combatir
la pesca INDNR en el Area de la Convencidn, y en especial en la Subarea 58.4, y estuvo de
acuerdo en considerar nuevamente este asunto en CCAMLR-XXVI.

11.17 Australia inform6 a la Comision que aumentara su vigilancia en la Subarea 58.4 y que
esperaba que todos los miembros siguieran colaborando en las gestiones nacionales e
internacionales instituidas para combatir la pesca INDNR en el Area de la Convencion
mediante esfuerzos coordinados.

11.18 Francia también comunic6 a la Comision que aumentaria su vigilancia en la regién de
alta mar situada al sur de las ZEE francesas en la Division 58.5.1 y Subarea 58.6.
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11.19 La Comision agradecio a Australia y Francia por sus crecientes esfuerzos por combatir
la pesca INDNR en la Subérea 58.4. La Comision también destacé la labor de vigilancia de
Sudafrica frente a las Islas Principe Eduardo y Marion.

11.20 La Comision decidié mantener los requisitos para las pesquerias exploratorias de
Dissostichus spp. realizadas en la Subarea 48.6 y Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a 'y 58.4.3b.

11.21 La Comision aprobo el asesoramiento de ordenacion del Comité Cientifico en relacion
con los stocks de Dissostichus spp. de las Subareas 88.1 y 88.2 (SC-CAMLR-XXV,
parrafos 4.204 al 4.211), incluido:

el establecimiento de un limite de captura de 3 072 toneladas de Dissostichus spp.
en el Mar de Ross (Subérea 88.1 y Subérea 88.2 UIPE Ay B);

el establecimiento de un limite de captura de 353 toneladas de Dissostichus spp.
para la UIPE 882E;

» el mantenimiento de los limites de captura actuales de Dissostichus spp. en las
UIPE 882 C, D, FyG;

 la aplicacion del método utilizado el afio pasado para asignar los limites de captura
para las UIPE de la Subérea 88.1;

» el mantenimiento de la disposicién que permite una exencion del limite de captura
cero y la extraccion de 10 toneladas con fines de investigacion en todas las UIPE
pertinentes de las Subareas 88.1 y 88.2, a fin de brindar nuevas oportunidades para
efectuar estudios y programas de marcado en estas areas.

11.22 La Comisidn observo que la pesca con fines de investigacion en las UIPE con limites
de captura de cero toneladas a menudo se realiza al final de la temporada de pesca, y puede
terminar antes de lo esperado si se alcanza el limite de captura total para la pesqueria.

11.23 La Comision estuvo de acuerdo en que las 10 toneladas extraidas bajo la exencion por
investigacion en las UIPE con un limite de captura de cero toneladas sean restadas del limite
de captura total, separdndolas de esta manera para que la pesca de investigacion pueda ser
realizada en cualquier momento dentro de la temporada (véanse también los parrafos 12.56
al 12.62).

11.24 La Comision también convino en mantener las disposiciones relativas a los estudios
cientificos como parte de la pesca exploratoria de la Medida de Conservacién 41-01. Exhortd
a los miembros a presentar oportunamente a la Secretaria los datos bioldgicos y de marcado.

Revision de las practicas de pesca potencialmente destructivas

11.25 La Comision tomd nota de la consideracion dada por el Comité Cientifico a la
propuesta de prohibir la pesca con redes de enmalle en alta mar dentro del Area de la
Convencién. El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que las redes de enmalle (incluidas
las redes de trasmallo) no son selectivas y que si no se utilizan correctamente son capaces de
capturar indiscriminadamente la fauna marina que se desplaza por el lugar. Ademas, si se las
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arrastra por el fondo pueden causar dafio, y si son descartadas o se pierden, pueden contribuir
a la pesca “fantasma” durante mucho tiempo. EI Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que
era razonable establecer una prohibicion provisional de la pesca de altura con redes de
enmalle en el Area de la Convencion hasta que el Comité Cientifico haya estudiado el
impacto potencial de este arte de pesca en el Area de la Convencion y la informacion haya
sido revisada por la Comision. EI Comité Cientifico también observd que la prohibicion
temporal propuesta se aplicaria solamente a las pesquerias comerciales, y no a la pesca con
fines de investigacion (SC-CAMLR-XXV, péarrafos 4.212 y 4.213).

11.26 La Comision respaldd este asesoramiento y convino en establecer una prohibicion
provisional del uso de redes de enmalle en aguas de altura en el Area de la Convencion
(parrafos 12.26 y 12.27).

11.27 La Comision considerd una propuesta de Estados Unidos para abordar el problema de
los efectos negativos de la pesca de arrastre de fondo en los ecosistemas oceanicos, y en
particular en los ecosistemas marinos vulnerables en el Area de la Convencion de la
CCRVMA (CCAMLR-XXV/BG/33). Esta proponia que:

i)  enzonas de alta mar donde existe una OROP con competencia para reglamentar
las pesquerias de fondo, esa OROP adoptara las siguientes medidas:

a) detener de inmediato la “huella” de la pesca de arrastre de fondo (es decir,
prohibiendo su expansion a otras areas o dentro de la misma area), a no ser
que la OROP determinara que dicha expansion no perjudicaria
significativamente a los ecosistemas marinos vulnerables;

b) erradicara toda la pesca de arrastre para el afio 2009, a no ser que la OROP
determinara que su continuacion no provocaria dafios significativos.

11.28 Estados Unidos, junto con otros miembros, indicO su compromiso por resolver el
problema de las practicas de pesca destructivas dentro de las OROP pertinentes, en el seno de
las Naciones Unidas y en la CCRVMA. Estados Unidos sefialo su deseo de unirse a otros
paises en el marco de las organizaciones internacionales para eliminar las practicas de pesca
que ponen en peligro las reservas de peces y sus habitats, y para establecer medidas basadas
en informacion cientifica fiable para promover practicas de pesca sostenibles y eliminar
gradualmente las practicas de pesca destructivas.

11.29 La Comision observo el comentario del Comité Cientifico en el sentido que en la
actualidad la pesca de arrastre de fondo estd prohibida en algunas areas adyacentes al
continente antartico (Medidas de Conservacién 41-05 y 41-11) y no existen planes de iniciar
nuevas operaciones de pesca de arrastre de fondo (SC-CAMLR-XXV, péarrafos 4.215
y 4.216).

11.30 La Comision también record6 su deseo de mitigar los efectos de la pesca en el Area de
la Convencion y que las medidas de conservacion para las pesquerias nuevas y exploratorias
(Medidas de Conservacién 21-01 y 21-02) provean mecanismos para establecer si un método
de pesca propuesto podria tener efectos adversos en los recursos vivos marinos antarticos,
entre los que se incluyen los siguientes pasos previos a la pesca:
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i) notificacion de los planes de pesca;

i) estudios cientificos de los efectos potenciales de la propuesta para la especie
objetivo, las especies de la captura secundaria y el ecosistema (incluidos los
héabitats);

iii)  desarrollo de un plan de investigaciones a ser efectuadas por los barcos de pesca
para contribuir a las evaluaciones de los limites de captura y de los posibles
efectos de la pesca en los stocks, en las especies no objetivo y en el ecosistema;

iv) establecimiento de limites de captura precautorios para permitir la evaluacion
del potencial de los recursos y para adquirir informacién a ser utilizada en la
evaluacioén de las medidas necesarias para el desarrollo posterior de la pesqueria;

v) establecimiento de otras medidas segin se requiera, incluidos los cierres
espaciales y temporales y limites en el nimero de barcos, para permitir un
desarrollo ordenado de la pesqueria;

vi) poner en practica medidas de ordenacion pertinentes y, de esta manera, lograr
sus objetivos de conformidad con el articulo I1.

11.31 Al considerar la propuesta, la Comision notd su experiencia previa con la introduccion
de la pesca de arrastre de fondo en aguas de altura dentro de Area de la Convencion en el
contexto del enfoque establecido en la Medida de Conservacion 186/XVI1Il en 1999. En esa
medida, se especificaban los experimentos para determinar los efectos de la pesca de arrastre
de fondo en la plataforma continental antartica antes de permitir la expansion de la pesqueria.

11.32 La mayoria de los miembros apoyaron la detencion de la expansion (“detencion de la
huella ecoldgica”) de la pesca de arrastre de fondo y limitacién de la futura expansion de la
pesca de arrastre a operaciones que no perjudiquen demasiado los ecosistemas marinos
vulnerables.

11.33 Algunos miembros pidieron que el impacto ambiental de la pesca de arrastre de fondo
sea considerado més a fondo por el Comité Cientifico.

11.34 EIl observador de FAO informé a la Comisidon que la FAO, en colaboracion con el
Ministerio de Pesquerias y Océanos de Canadd, estaba preparando una propuesta para llevar a
cabo una reunién internacional sobre los efectos de la pesca de arrastre en alta mar. Los
detalles acerca de la reunion serdn dados a conocer una vez finalizados los arreglos.

11.35 EIl observador de FAO también comunicd que la propuesta para que se detenga la
expansion de la pesca con redes de arrastre de fondo habia tenido una amplia acogida entre
los paises miembros de la FAO.

11.36 La Comisién aceptd indicar explicitamente como se debiera ordenar la pesca de
arrastre de fondo en aguas de altura en el Area de la Convencion a fin de evitar el impacto en
los ecosistemas marinos vulnerables, como por ejemplo el bentos y las comunidades bénticas.
Por lo tanto acordo que antes de aprobar la pesca de arrastre de fondo en aguas de altura en el
Area de la Convencidn, la Comision debe estar satisfecha de que la pesqueria no tendra un
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impacto significativo en los ecosistemas marinos vulnerables, incluido el bentos y las
comunidades bénticas, en zonas del Area de la Convencion en donde se propone efectuar este
tipo de pesca.

11.37 La Comision pidi6 al Comité Cientifico que estudiara el uso de artes de arrastre de
fondo en el Area de la Convencién, y los criterios para determinar lo que constituye dafio
significativo al bentos y a las comunidades bénticas en el Area de la Convencion.

11.38 Habida cuenta de las inquietudes de los miembros en relacién con la ordenacion de la
pesca de arrastre de fondo en aguas de alta mar dentro del Area de la Convencion y el trabajo
que debe ser realizado por el Comité Cientifico, la Comision decidié adoptar la nueva Medida
de Conservacion 22-05, que estaria en vigencia durante las temporadas de pesca 2006/07 y
2007/08, y enmendar las medidas de conservacion actuales para las pesquerias nuevas y
exploratorias (Medidas de Conservacion 21-01 y 21-02) (parrafos 12.18 y 12.28). La
Comision decidié que estas medidas serian revisadas por la Comision en 2007.

Sistema de notificacion

11.39 La Comision considerd el formulario estandar presentado por la Secretaria para la
notificacion de los planes de pesca de los miembros en el Area de la Convencion (CCAMLR-
XXV/29). Este contempla todos los requisitos de notificacion en un formulario estandar
unico disefiado para ayudar a los miembros a completar la informacion, y a la Secretaria en la
verificacion del contenido de las notificaciones.

11.40 La Comision estuvo de acuerdo en que todos los miembros deberan utilizar este
formulario estandar para sus notificaciones en el futuro.

MEDIDAS DE CONSERVACION

12.1 Las medidas de conservacion adoptadas en CCAMLR-XXV seran publicadas en la
Lista de las Medidas de Conservacion Vigentes en 2006/07.

Revision de las medidas de conservacion y resoluciones en vigor

12.2 La Comisién observé que las siguientes medidas de conservacion®: 32-09 (2005),
33-02 (2005), 33-03 (2005), 41-01 (2005), 41-02 (2005), 41-04 (2005), 41-05 (2005), 41-06
(2005), 41-07 (2005), 41-08 (2005), 41-09 (2005), 41-10 (2005), 41-11 (2005), 42-02 (2005),
52-01 (2005), 52-02 (2005) y 61-01 (2005) venceran el 30 de noviembre de 2006. La
Comisién también observé que la Medida de Conservacién 42-01 (2005) caducara el 14 de
noviembre de 2006. Todas estas medidas de conservacion se relacionaron con actividades de
pesca en la temporada 2005/06.

Las reservas a estas medidas figuran en la Lista de Medidas de Conservacion Vigentes en 2005/06.
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12.3  La Comisién convino en que las siguientes medidas de conservacion' permaneceréan en
vigor durante 2006/07:

Cumplimiento
10-01 (1998) y 10-03 (2005).

Asuntos relacionados con la pesca en general
22-01 (1986), 22-02 (1984), 22-03 (1990), 23-01 (2005), 23-02 (1993), 23-03
(1991), 23-04 (2000), 23-05 (2000), 23-06 (2005), 24-01 (2005), 24-02 (2005),
25-02 (2005) y 25-03 (2003).

Reglamentacion pesquera
31-01 (1986), 32-01 (2001), 32-02 (1998), 32-03 (1998), 32-04 (1986), 32-05
(1986), 32-06 (1985), 32-07 (1999), 32-08 (1997), 32-10 (2002), 32-11 (2002),
32-12 (1998), 32-13 (2003), 32-14 (2003), 32-15 (2003), 32-16 (2003), 32-17
(2003) y 33-01 (1995).

Areas protegidas
91-01 (2004), 91-02 (2004) y 91-03 (2004).

12.4 La Comision pidi6 que el Comité Cientifico examine el requisito de revisar la
proteccion de localidades CEMP dispuesta por la Medida de Conservacion 91-01 en relacion
con las Medidas de Conservacion 91-02 y 91-03 (proteccion de Cabo Shirreff y Farellones
Foca respectivamente) y, de ser necesario, realizar una revision a la mayor brevedad (SC-
CAMLR-XXV, pérrafo 3.17).

12,5 La Comision convino en revocar la Medida de Conservacion 25-01 (1996) (véase el
parrafo 12.36).

12.6 La Comision decidié mantener en vigor las siguientes resoluciones durante 2006/07:
71X, 10/XI1, 14/X1X, 15/XXIIl, 16/XI1X, 17/XX, 18/XXI, 19/XXI, 20/XXIl, 21/XXIII
y 23/XXIII.

12.7 La Comisién decidio revocar la Resolucion 24/XXI1V (véase anexo 8).

Medidas de conservacion revisadas
12.8  La Comision revis6 las siguientes medidas de conservacion®:

Cumplimiento
10-02 (2004), 10-04 (2005), 10-05 (2005), 10-06 (2005) y 10-07 (2005).

Asuntos relacionados con la pesca en general
21-01 (2002) y 21-02 (2005).

Reglamentacion pesquera
41-03 (2005), 51-01 (2002), 51-02 (2002) y 51-03 (2002).
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Cumplimiento

129 La Comision aceptd la recomendacion de SCIC de enmendar la Medida de
Conservacion 10-02 (Obligaciones de las Partes contratantes con respecto a las licencias y a la
inspeccion de los barcos de su pabellon que operan en el Area de la Convencion) para exigir
que los barcos de pesca autorizados informen sobre cualquier actividad de pesca INDNR
(pérrafo 7.13 y anexo 5, parrafo 3.37). Se adoptd la Medida de Conservacion 10-02 (2006)
revisada.

12.10 La Comision aceptd la recomendacion de SCIC de enmendar la Medida de
Conservacion 10-04 (Sistemas de seguimiento de barcos por satélite) a fin de aclarar los
requisitos de notificacion de la salida del barco, y el formato para la notificacion por email
(parrafo 7.13 y anexo 5, parrafo 3.38). Se adoptd la Medida de Conservacion 10-04 (2006)
revisada.

12.11 La Comision aceptdé la recomendacién de SCIC de enmendar la Medida de
Conservacion 10-05 (Sistema de Documentacion de la Captura de Dissostichus spp.) para
aclarar que solamente los funcionarios gubernamentales pueden autorizar los documentos de
captura, y de incluir un nuevo anexo con un proceso para reconocer a las Partes no
contratantes que participen en el comercio de la austromerluza (parrafo 7.13 y anexo 5,
parrafos 3.39 y 3.40). Se adoptd la Medida de Conservacion 10-05 (2006) revisada.

12.12 La Comision consider6 la recomendacion de SCIC de enmendar la Medida de
Conservacion 10-06 (Sistema para promover el cumplimiento de las medidas de
conservacion de la CCRVMA por parte de barcos de Partes contratantes) (parrafo 7.13 y
anexo 5, parrafos 3.39 y 3.40). La Comision convino en negar el acceso a puerto a los barcos
de la lista INDNR-PC, y extender las medidas que las Partes contratantes pudieran tomar en
relacion con esos barcos. En consecuencia, se adoptd la Medida de Conservacion 10-06
(2006).

12.13 La Comision también convino en enmendar la Medida de Conservacion 10-07
(Sistema para promover el cumplimiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA por
parte de barcos de Partes no contratantes) para restringir el acceso a puertos y servicios a los
barcos de la lista INDNR-PNC, y extender las medidas que las Partes contratantes pudieran
tomar en relacién con esos barcos. Se adopté la Medida de Conservacion 10-07 (2006)
enmendada.

12.14 Uruguay sefial6 que las enmiendas a la Medida de Conservacion 10-06, parrafos 18(iv)
y (v) y a la Medida de Conservacion 10-07, parrafos 22(iii) y (iv), plantean serias dudas con
respecto a las consecuencias juridicas de las acciones detalladas en los numerales citados. Las
acciones propuestas en sus textos traen consigo el problema de las responsabilidades frente a
terceros que recaerian en las autoridades de una Parte contratante por las eventuales medidas
cautelares que adopten, en el caso de no poder probarse que el hecho que las motivara tiene el
debido fundamento juridico. Se debe recordar aquellos casos reales en que se ha demostrado
que algunas medidas tomadas con los criterios aplicados actualmente para elaborar las listas
de barcos INDNR, no han sido respaldadas por los tribunales de justicia, con las consiguientes
consecuencias negativas con relacion a los objetivos que procuramos alcanzar. En
consecuencia, dado que las acciones propuestas en los presentes proyectos de medidas de
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conservacion implican ciertamente estos riesgos, Uruguay no puede pronunciarse sobre esta
iniciativa sin una evaluacion previa exhaustiva de las posibles consecuencias indeseadas de
las mismas por parte de los servicios juridicos competentes de Uruguay.

12.15 Namibia hizo la siguiente declaracion en relacion con la adopcion de la Medida de
Conservacion 10-07 (2006), parrafo 22(iv)b(ii) de la CCRVMA:

“La Delegacion de Namibia presente en CCAMLR-XXV quisiera poner de manifiesto
la manera apresurada y no inclusiva en que se realiz6 la enmienda a la Medida de
Conservacion 10-07 de la CCRVMA. Nuestra delegacion estima que si se hubieran
llevado a cabo las consultas pertinentes con las partes que podrian haber estado
interesadas de los Estados del puerto, se hubiera logrado una medida de conservacion
en general mas amplia y aceptable para todos.

Por ejemplo, la Medida de Conservacion 10-07 no ha tomado en cuenta ningun arreglo
contractual previo de caracter legal o empresas comerciales conjuntas legitimas, de
beneficio mutuo, acordadas en los Estados del puerto. La Delegacion de Namibia,
ante CCAMLR-XXV, opina que cualquier aplicacion enérgica de la Medida de
Conservacion 10-07 que no tome en cuenta las leyes y reglamentos nacionales o que
debilite las disposiciones internacionales con respecto a las necesidades y requisitos
especiales de los Estados riberefios que son Partes contratantes en desarrollo,
probablemente tendrd consecuencias socioecondmicas de gran alcance en lo que
respecta a ciertas actividades maritimas en esos Estados del Puerto”.

12.16 Australia expresd su preocupacion ante la declaracion de Namibia y exhorté a dicho
pais a cumplir con todas las medidas de conservacion de la CCRVMA y a no participar en
ninguna actividad que debilite la Convencién.

12.17 La Comision considerd otras enmiendas a la Medida de Conservacion 10-07
propuestas por SCIC (anexo 5, parrafos 3.33 y 3.44; CCAMLR-XXV/44) pero no logré un
consenso en relacion con las mismas. La Comision animé a los miembros a que siguieran
perfeccionando las enmiendas preliminares durante el periodo entre sesiones tomando en
cuenta las discusiones sostenidas durante la reunion de SCIC y durante CCAMLR-XXV,
ademas de los comentarios proporcionados por los miembros. La Comision expresd sus
esperanzas de poder avanzar con respecto a este asunto durante la proxima reunion.

Asuntos relacionados con la pesca en general

12.18 La Comision convino en que cualquier propuesta para realizar la pesca de arrastre de
fondo en aguas de alta mar dentro del area de la Convencion en el futuro debera ser notificada
de acuerdo con el sistema de notificacion pertinente a las nuevas pesquerias. Acord6é ademas
que cualquier futura notificacién de pesqueria nueva o exploratoria con artes de arrastre de
fondo debera suministrar informacion sobre los efectos conocidos y previstos del arte en los
ecosistemas marinos vulnerables, incluido el bentos y las comunidades bénticas. Por
consiguiente, se revisaron los métodos de notificacion para las pesquerias nuevas y
exploratorias, que fueron aprobados como Medidas de Conservacion 21-01 (2006) y 21-02
(2006) respectivamente.
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Reglamentacion pesquera

12.19 La Comision convino en incluir un nuevo elemento de proteccién del medio ambiente
en todas las medidas pesqueras en vigor en 2006/07 (véase el parrafo 12.33). En
consecuencia, este nuevo elemento fue incluido en las Medidas de Conservacion 41-03,
51-01, 51-02 y 51-03. Se aprobaron las Medidas de Conservacion 41-03 (2006), 51-01
(2006), 51-02 (2006) y 51-03 (2006) revisadas.

Resoluciones revisadas

12.20 La Comision aceptd revisar la Resolucion 22/XXIIl acerca de las medidas
internacionales para reducir la mortalidad incidental de aves marinas causada por la pesca. La
revision enfatiza ain mas la cooperacién con otras OROP para lograr medidas efectivas de
mitigacion de la mortalidad incidental de aves marinas (parrafo 5.16). La resolucién revisada
fue adoptada como Resolucion 22/XXV.

Nuevas medidas de conservacion
Cumplimiento

12.21 La Comision apoyo la recomendacion de SCIC de instaurar un nuevo sistema para
fomentar el cumplimiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA por nacionales de
Partes contratantes (parrafo 7.14 y anexo 5, parrafo 3.54). EIl sistema, basado en medidas
similares que ya estan vigentes en otros foros, seria vinculante para todas las Partes
contratantes a partir del 1° de julio de 2008. La Comision adoptd la nueva Medida de
Conservacion 10-08 (2006).

12.22 Rusia sefialé que se reservaba el derecho a no limitarse a los plazos mencionados en el
parrafo 3 de la nueva Medida de Conservacion 10-08 para la plena implementacion de la
medida. Rusia también indic6 que estaba lista para la cooperacion e intercambio de
experiencia en relacion con este asunto y no excluia la posibilidad de cambiar su postura en
cuanto a su reserva.

12.23 Estados Unidos indicé que cualquier rechazo parcial o total de una medida de
conservacion adoptada durante esta reunion deberd ser notificada de conformidad con el
articulo 1X de la Convencién.

Asuntos relacionados con la pesca en general
Notificaciones

12.24 La Comision indico su decision de obtener notificaciones adelantadas de los planes de
pesca de kril de las Partes contratantes en el Area de la Convencion (CCAMLR-XXII,
parrafos 4.37 al 4.39). En vista del creciente interés en la pesca de kril (parrafos 4.26 y 4.34)
y preocupada porque su capacidad de ordenar la pesqueria de kril en virtud del articulo I1
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depende de la notificacion anticipada de todas las actividades de pesca de kril, la Comision
decidié implementar un procedimiento de notificacion para la pesca de kril. La Comision
adopto la nueva Medida de Conservacion 21-03 (2006).

12.25 De conformidad con esta medida de conservacion, las Partes contratantes que tienen
intenciones de participar en la pesca de kril deben notificar sus planes a la Secretaria con
cuatro meses de antelacién, como minimo, a la reunion anual ordinaria de la Comision. El
plazo de cuatro meses se escogid a fin de dar tiempo suficiente para que las notificaciones
sean consideradas por el Comité Cientifico y por el WG-EMM durante sus reuniones anuales
ordinarias.

Reglamentacion pertinente a los artes de pesca

12.26 La Comision aprobo las recomendaciones de SCIC (anexo 5, parrafo 3.51; CCAMLR-
XXV/45) y del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.212 y 4.213) de introducir
una prohibicion provisional de la pesca con redes de enmalle en aguas de altura dentro del
Area de la Convencion, para fines ajenos a la investigacion cientifica. La Comision convino
en gue el uso de redes de enmalle para fines de investigacion cientifica en aguas de menos de
100 metros de profundidad estard permitido sujeto a las disposiciones de la Medida de
Conservacion 24-01. También acord6 que las propuestas para el uso de redes de enmalle con
fines de investigacion cientifica en aguas de mas de 100 metros de profundidad deberan ser
presentadas al Comité Cientifico y aprobadas por la Comisidn, antes de que dicha
investigacion pueda comenzar. La Comision adoptd por consiguiente la nueva Medida de
Conservacion 22-04 (2006) sobre la prohibicion provisional de la pesca con redes de enmalle
en aguas de altura.

12.27 La Comision también acord6d que todo barco que desee transitar por el Area de la
Convencion llevando redes de enmalle debera avisar con antelacion a la Secretaria de su
intencion, incluyendo las fechas proyectadas de su paso por el Area de la Convencion.
Ademas, se acordd que todo barco que tenga redes de enmalle dentro del Area de la
Convencién y que no haya presentado dicha notificacion, estara contraviniendo esta medida
de conservacion.

12.28 La Comisién decidio detener provisionalmente la expansion de la pesca de arrastre de
fondo en aguas de altura del Area de la Convencion, para darle tiempo al Comité Cientifico a
estudiar el impacto conocido y previsto de este método de pesca en los ecosistemas marinos
vulnerables, incluido el bentos y las comunidades bénticas (parrafos 11.27 al 11.33). En
consecuencia, la Comisidn acord6 limitar el uso de los artes de pesca de arrastre de fondo en
aguas de altura en 2006/07 y 2007/08, y a revisar esta limitacion en 2007. La Comision
adopto esta nueva medida como Medida de Conservacion 22-05 (2006).

Proteccién del medio ambiente

12.29 La Comision consideré mas a fondo la propuesta de consolidar en una sola medida de
conservacion las disposiciones sobre proteccién ambiental de las medidas relacionadas con la
pesca. Tras la decision tomada por la Comision el afio pasado (CCAMLR-XXIV,
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parrafo 11.101), la Secretaria ilustré la aplicacion del proyecto de medida de proteccion
ambiental propuesta en CCAMLR-XXIV/34 junto con los consiguientes cambios a las
medidas de conservacion relacionadas con la pesca en vigor (CCAMLR-XXV/10).

12.30 El proyecto de medida de proteccion ambiental estaba compuesto de cuatro secciones
que describen:

* laeliminacion de zunchos plastico de embalaje — esta seccién fue extraida verbatim
de la Medida de Conservacion 25-01;

el vertido de desechos de pescado — esta seccidn se basé en los requisitos de las
Medidas de Conservacién 25-02 (parrafos 5y 6) y 25-03 (parrafo 3);

* la prohibicién del vertido en las pesquerias de altas latitudes — esta seccion proviene
de las medidas de conservacion relacionadas con las pesquerias en altas latitudes
(p.ej. Medida de Conservacion 41-04, parrafos 7 y 13);

el traslado de carne de ave — esta seccion también fue tomada de las medidas de
conservacion relacionadas con las pesquerias en altas latitudes (p.ej. Medida de
Conservacion 41-04, parrafo 14).

12.31 La Comisidn estuvo de acuerdo en que los requisitos relativos al vertido de desechos
de pescado, que habian sido formulados en las Medidas de Conservacion 25-02 y 25-03, eran
parte integral de las medidas para minimizar la mortalidad incidental de aves marinas. Se
decidié mantener estos requisitos en dichas medidas. La Comision indico que la prohibicion
del vertido en las pesquerias de altas latitudes, propuesta en el proyecto de medida de
conservacion, incluyo el vertido de desechos al sur de los 60°S.

12.32 La Comisién convino en una medida de proteccién ambiental revisada que describe los
requisitos para la eliminacion de zunchos plasticos de embalaje, la prohibicién del vertido de
desechos en las pesquerias de altas latitudes y el traslado de carne de ave y de productos
avicolas. La Comision adopt6 esta nueva medida como Medida de Conservacion 26-01
(2006).

12.33 La Comision estuvo de acuerdo en que los requisitos de la Medida de Conservacion
26-01 eran aplicables a todas las pesquerias en el Area de la Convencion. Por consiguiente, la
Comision convino en incluir un nuevo elemento sobre la proteccion del medio ambiente en
todas las medidas de conservacion relacionadas con la pesca en vigor en 2006/07.

12.34 La Comision decidio agregar este nuevo elemento a las nuevas medidas relacionadas
con la pesca adoptadas en 2006 y a las medidas similares que fueron revisadas en 2006 (véase
el parrafo 12.19).

12.35 La prohibicion del vertido en las pesquerias de altas latitudes que figura en la Medida
de Conservacion 26-01 es aplicable a los barcos que pescan al sur del paralelo 60°S e incluye
el vertido de desechos de pescado. En el caso de las pesquerias que operan al norte de 60°S
en las cuales se prohibio el vertido de desechos de pescado en 2005/06 y en temporadas
previas, la Comisién convino en retener este requisito. En consecuencia, se retuvo la
prohibicion del vertido de desechos de pescado en todas las pesquerias exploratorias
efectuadas en la Subérea 48.6 (Medida de Conservacion 41-04) y en la Division 58.4.1
(Medida de Conservacion 41-11).
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12.36 Habida cuenta de que los requisitos para la eliminacion de zunchos plasticos de
embalaje han sido transferidos a la Medida de Conservacion 26-01, la Comision decidio
revocar la Medida de Conservacion 25-01.

Temporadas de pesca, areas cerradas y vedas de la pesca

12.37 La Comisidn acordo renovar la veda de la pesca dirigida a Dissostichus spp., excepto
cuando se realiza de acuerdo con medidas de conservacion especificas. Por consiguiente, se
mantuvo la veda de la pesca dirigida a Dissostichus spp. en la Subarea 48.5 durante la
temporada 2006/07 y la Comision adoptd la Medida de Conservacion 32-09 (2006).

12.38 La Comision aprobd la recomendacion de SCIC de prohibir la pesca dirigida a
especies de tiburones en el Area de la Convencion, con fines ajenos a la investigacion
cientifica (anexo 5, péarrafo 3.52; CCAMLR-XXV/35). La Comision acordd que esta
prohibicién se aplicaré hasta que el Comité Cientifico haya investigado e informado sobre el
posible efecto de esta actividad pesquera, y una vez que la Comisién haya acordado, sobre la
base del asesoramiento del Comité Cientifico, que se puede realizar esta pesca en el Area de
la Convencion. También se convino en que, en lo posible, se deberan liberar todos los
tiburones, especialmente los juveniles y las hembras gravidas, que se hayan extraido en forma
incidental en otras pesquerias. La Comision adoptd por consiguiente la nueva Medida de
Conservacion 32-18 (2006) para la conservacion de tiburones.

12.39 Estados Unidos indico que estimaba importante que la CCRVMA considerara la
cuestion de la ordenacion de las pesquerias relacionadas con los tiburones (en especial las que
practican el cercenamiento de las aletas de tiburdn), y agradecio el proyecto de medida de
conservacion presentado por Francia. Estados Unidos indicé que habia promulgado leyes y
reglamentos que prohiben el cercenamiento de aletas de tiburén y estaba abocado a la
educacién y a la toma de medidas coercitivas para asegurar que los barcos de bandera
estadounidense y barcos extranjeros que utilizan los puertos de Estados Unidos respeten la ley
que prohibe retener aletas de tiburdn cuando no se retiene ademas el cuerpo del animal hasta
llegar al primer puerto de desembarque. Estados Unidos expreso su deseo de que el analisis
del esfuerzo por parte del Comité Cientifico pueda brindar estimaciones de la abundancia de
los stocks, los niveles de la captura secundaria de tiburon y otros datos bioldgicos importantes
sobre las especies de tiburon del Océano Austral. En su opinidn, esta medida de conservacion
representa un primer paso importante hacia una eventual prohibicion del cercenamiento de
aletas de tiburdn sin el aprovechamiento del resto del animal. Estados Unidos también
menciono la necesidad de dedicar esfuerzo a la recopilacion de informacién acerca de la
extension de la practica de cercenamiento de aletas de tiburén en el Area de la Convencion, y
la frecuencia de las operaciones comerciales y transbordos efectuados en los puertos de las
Partes contratantes y no contratantes. Estados Unidos exhorto a todas las Partes contratantes a
preparar y presentar sus respectivos planes nacionales de accion para la conservacion y
ordenacion de tiburones al Comité de Pesca de la FAO, como lo estipula el plan de accion
internacional con el mismo fin, si es que aun no lo han hecho.
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Limites de captura secundaria

12.40 La Comision tomo nota de que el Comité Cientifico no habia sido capaz de formular
nuevas recomendaciones en cuanto a los limites de la captura secundaria (parrafos 4.66
y 4.67).

12.41 La Comision convino en aplicar los limites de captura secundaria actuales en la
Division 58.5.2 en la temporada 2006/07. Por consiguiente, se adopté la Medida de
Conservacion 33-02 (2006).

12.42 La Comision acordd aplicar los limites de captura secundaria en vigor a las pesquerias
exploratorias durante la temporada 2006/07, tomando en cuenta el nuevo limite de captura de
Dissostichus spp. en las Subareas 88.1 y 88.2 y los consiguientes cambios a los limites de
captura secundaria en esas subareas. Se acordd ademas retener las reglas pertinentes al
traslado de los barcos de pesca. Por consiguiente, se adoptd la Medida de Conservacion
33-03 (2006).

Austromerluza

12.43 La Comision acordd revisar los requisitos pertinentes al programa de marcado
descritos en el anexo 41-01/C de la Medida de Conservacion 41-01 para aclarar el papel y
responsabilidades de los barcos y de los observadores (parrafo 4.49), aumentar la tasa de
marcado en algunas pesquerias (parrafo 4.49), mejorar la recopilacion y notificacion de datos,
incorporar la nueva coordinacion del programa de marcado por parte de la Secretaria que
comenzara en 2007 (parrafo 4.50), y recalcar que los peces marcados y liberados no se han de
contabilizar como parte de los limites de captura (parrafo 4.49). Se adoptd la Medida de
Conservacion 41-01 (2006) revisada.

12.44 Como parte de la revision del anexo 41-01/C, la Comision solicité que la Secretaria
modificara los formularios de datos utilizados para la notificacion de la captura y esfuerzo y el
protocolo de marcado como sigue:

» ampliar el campo de datos “numero de peces liberados vivos” en el formulario de
datos de captura y esfuerzo a fin de notificar exactamente el nimero de peces
marcados y liberados vivos;

» agregar un campo al protocolo de marcado para registrar o que ocurre con los
peces marcados cuando éstos son liberados.

12.45 La Comision pidi6 que todos los miembros que participan en las pesquerias
exploratorias en 2006/07 utilicen la ultima version de los formularios de datos (disponible del
sitio web de la CCRVMA).

12.46 La Comision acordo revisar los limites de la pesqueria de D. eleginoides en la
Subarea 48.3 (parrafo 4.54). El nuevo limite de captura para D. eleginoides fue de
3 554 toneladas, que fue dividido entre las areas de ordenacion A (0 toneladas),
B (1 066 toneladas; 30% del limite de captura) y C (2 488 toneladas; 70% del limite de
captura). La Comisidn acept6 los limites de captura secundaria de 177 toneladas (5% del
limite de captura de D. eleginoides) para Macrourus spp. y 177 toneladas (5% del limite de
captura de D. eleginoides) para las rayas. La Comision adopté la Medida de Conservacion
41-02 (2006).
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12.47 La Comision estuvo de acuerdo en que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp.
en la Subarea 48.6 en 2006/07 estaria limitada a los barcos de pabell6n japonés, coreano,
neocelandés y noruego con artes de palangre solamente, y que no mas de un barco por pais
podria pescar a la vez. La Comision también acept6 la recomendacion del Comité Cientifico
de eximir al barco de pabellon japonés Shinsei Maru No. 3 del requisito de realizar pruebas de
la tasa de hundimiento del palangre fuera del Area de la Convencion cuando éste se encuentre
pescando al final de la temporada 2005/06 y comienzos de la temporada 2006/07, siempre que
el barco efectle pruebas regulares de hundimiento del palangre en 2005/06 (SC-CAMLR-
XXV, parrafo 5.54). Se mantuvieron otros elementos relacionados con esta pesqueria,
incluida la tasa de marcado de Dissostichus spp. de un pez por tonelada de peso fresco
capturado. La Comision adoptd la Medida de Conservacion 41-04 (2006).

12.48 La Comisién recordd su discusion acerca del aumento de la tasa de marcado para
Dissostichus spp. en esta pesqueria a tres peces por tonelada de peso fresco capturado
(péarrafos 11.7 al 11.9). La Comisién exhortd a todos los miembros que envian sus
notificaciones a que se esfuercen por lograr una tasa minima de marcado de tres peces por
tonelada en la Subarea 48.6.

12.49 La Comision acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Division 58.4.1 en 2006/07 estaria limitada a un (1) barco de pabelldon australiano, dos (2)
coreanos, uno (1) namibio, tres (3) neocelandeses, uno (1) espafiol y uno (1) uruguayo, con
artes de palangre solamente. La Comision también acordd aumentar la tasa de marcado de
Dissostichus spp. a tres peces por tonelada de peso fresco capturado (parrafo 11.6). Se
mantuvieron otros elementos relacionados con esta pesqueria. Se adopté la Medida de
Conservacion 41-11 (2006).

12.50 La Comision acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Division 58.4.2 en 2006/07 estaria limitada a un (1) barco de pabellon australiano, tres (3)
coreanos, uno (1) namibio, dos (2) neocelandeses, uno (1) espafiol y uno (1) uruguayo, con
artes de palangre solamente. La Comision también acord6 aumentar la tasa de marcado de
Dissostichus spp. a tres peces por tonelada de peso fresco capturado (parrafo 11.6). Se
mantuvieron otros elementos relacionados con esta pesqueria. Se adopté la Medida de
Conservacion 41-05 (2006).

12,51 La Comision acorddé que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Division 58.4.3a en 2006/07 estaria limitada a los barcos de pabell6n japonés, coreano y
espafol, con artes de palangre solamente, y que no mas de un barco por pais podria pescar a la
vez. Se mantuvieron otros elementos relacionados con esta pesqueria, incluida la tasa de
marcado de Dissostichus spp., de un pez por tonelada de peso fresco capturado. La Comision
adoptd la Medida de Conservacion 41-06 (2006).

12.52 La Comision acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. realizada fuera
de las areas de jurisdiccion nacional en la Division 58.4.3b en 2006/07 estaria limitada a los
barcos de pabellén australiano, japonés, coreano, namibio, espafiol y uruguayo, con artes de
palangre solamente, y que no mas de un barco por pais podria pescar a la vez. Se
mantuvieron otros elementos relacionados con esta pesqueria, incluida la tasa de marcado de
Dissostichus spp. de un pez por tonelada de peso fresco capturado. La Comisién adoptd la
Medida de Conservacion 41-07 (2006).
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12.53 Australia destac6 que los barcos que participaron en la pesqueria exploratoria de
Dissostichus spp. en la Division 58.4.3b en 2005/06 no habian realizado investigaciones que
hubieran facilitado las evaluaciones del estado de los stocks en esa division. En vista de la
solicitud del Comité Cientifico de que se diera prioridad urgente a la consideracion de estas
cuestiones, Australia manifestd su inquietud porque la Comision no fue capaz de llegar a un
consenso para incluir en las disposiciones de la Medida de Conservacion 41-07 un programa
de investigacion estructurado para ayudar en estas evaluaciones, concretamente, acelerando
las tasas de marcado y asegurando una cobertura espacial apropiada para las actividades de
investigacion. Australia tom6 nota del asesoramiento del Comité Cientifico (SC-CAMLR-
XXV, parrafos 4.190 al 4.192) e indic6 que si estas disposiciones no se incluian en la Medida
de Conservacién 41-07, los miembros que pescan en la Division 58.4.3b en 2006/07 deberan
velar porque sus barcos autorizados contribuyan con respecto a todos los elementos del
trabajo cientifico solicitado en el parrafo 4.191 de SC-CAMLR-XXV.

12.54 La Comisién decidio revisar los limites de la pesqueria de D. eleginoides en la
Division 58.5.2 (parrafo 4.54). EIl limite de captura revisado de D. eleginoides fue de
2 427 toneladas al oeste de 79°20'E. La Comisién también acept6é la recomendacion del
Comité Cientifico de extender la temporada de pesca de palangre para permitir la pesca con
palangres con lastre integrado (PLI) entre el 15 y el 30 de abril (SC-CAMLR-XXV,
parrafos 5.49 al 5.53). Se acord6 aplicar un limite de captura total de tres aves marinas por
barco durante las extensiones de la temporada, y exigir la presencia de dos observadores
cientificos a bordo de los barcos que pesquen entre el 15 y el 30 de abril. Se mantuvieron
otros elementos relacionados con esta pesqueria. Se adopt6 la Medida de Conservacion 41-08
(2006).

12.55 La Comision acordé que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Subarea 88.1 en 2006/07 estaria limitada a dos (2) barcos de pabellon argentino, tres (3)
coreanos, cuatro (4) neocelandeses, uno (1) noruego, dos (2) rusos, uno (1) sudafricano, uno
(1) espafiol, dos (2) britanicos y cinco (5) uruguayos con artes de palangre solamente.

12.56 La Comision convino en deducir las 10 toneladas extraidas con fines de investigacién
en cada una de las cuatro UIPE con limites de captura cero (UIPE A, D, E, y F) del limite de
captura total de Dissostichus spp. para la Subarea 88.1 (parrafo 11.21). EIl nuevo limite de
captura de Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 fue de 3 032 toneladas, dividido entre las
UIPE de la siguiente manera:

UIPE A: 0 toneladas (cerrada)
UIPE B, Cy G (norte): 356 toneladas en total
UIPE D: 0 toneladas (cerrada)
UIPE E: 0 toneladas (cerrada)
UIPE F: 0 toneladas (cerrada)
UIPE H, | y K (talud): 1936 toneladas en total
UIPE J: 564 toneladas

UIPE L: 176 toneladas.

12.57 Al igual que para otras pesquerias exploratorias, los limites de captura secundaria
estan definidos en la Medida de Conservacion 33-03. No obstante, como varias UIPE en la
Subarea 88.1 han sido agrupadas con fines de ordenacion, los limites de captura secundaria se
describen explicitamente en la Medida de Conservacion 41-009.
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12.58 La Comisidn acordd que la pesca realizada con fines de investigacion de acuerdo con
la Medida de Conservacion 24-01 debia limitarse a una captura de 10 toneladas y a un solo
barco en cada una de las UIPE A, D, E y F, y que las capturas extraidas de las mismas no
debieran ser consideradas como parte del limite de captura total. La Comisién también
acord6 aumentar la tasa minima de marcado de Dissostichus spp. a tres peces por tonelada de
peso fresco capturado en dichas UIPE (parrafo 11.6). Se adoptd la Medida de Conservacion
41-09 (2006).

12.59 La Comision acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Subarea 88.2 en 2006/07 estaria limitada a dos (2) barcos de pabellon argentino, cuatro (4)
neocelandeses, uno (1) noruego, dos (2) rusos, uno (1) espafiol, dos (2) britanicos y cuatro (4)
uruguayos con artes de palangre solamente.

12.60 La Comision convino en deducir las 10 toneladas extraidas conforme a la exencién
con fines de investigacién en cada una de las dos UIPE con limites de captura cero (UIPE A
y B) del limite de captura total de Dissostichus spp. para la Subérea 88.2 (parrafo 11.21). El
nuevo limite de captura de Dissostichus spp. en la Subarea 88.2 fue de 547 toneladas, que fue
dividido entre las UIPE de la siguiente manera:

UIPE A: 0 toneladas (cerrada)
UIPE B: 0 toneladas (cerrada)
UIPEC,D,FyG: 206 toneladas en total
UIPE E: 341 toneladas.

12.61 En lo que respecta a otras pesquerias exploratorias, los limites de captura secundaria
para esta pesqueria se definen en la Medida de Conservacion 33-03. No obstante, dado que
varias UIPE de la Subarea 88.2 han sido agrupadas con fines de ordenacion, los limites de
captura secundaria se describen explicitamente en la Medida de Conservacion 41-10.

12.62 La Comision también acordd que la pesca realizada con fines de investigacion de
acuerdo con la Medida de Conservacion 24-01 debia limitarse a una captura de 10 toneladas y
a un barco en las UIPE A y B, y que las capturas efectuadas en estas UIPE no debian ser
consideradas como parte del limite de captura total. La Comision también acordd aumentar la
tasa minima de marcado de Dissostichus spp. a tres peces por tonelada de peso fresco
capturado en dichas UIPE (parrafo 11.6). Se adopt6 la Medida de Conservacion 41-10
(2006).

Draco rayado

12.63 La Comision aceptd revisar los limites de la pesqueria de C. gunnari en la
Subarea 48.3 (parrafo 4.59). Acord6 establecer un limite de captura de 4 337 toneladas para
la temporada 2006/07, y un limite de captura de 1084 toneladas (25% del limite de captura
total para la temporada) durante el periodo de desove (1° de marzo al 31 de mayo). La
Comision apoyd la recomendacion del Comité Cientifico de que los barcos que participan en
esta pesqueria aten sus redes para reducir la interaccion y mortalidad potencial de aves
marinas (SC-CAMLR-XXV, parrafo 5.17 y anexo 5, apéndice D, parrafo59). Se
mantuvieron otros elementos relacionados con esta pesqueria y se adoptd la Medida de
Conservacion 42-01 (2006).
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12.64 La Comision aceptd revisar los limites de la pesqueria de C. gunnari en la
Division 58.5.2 (parrafo 4.59). La Comision acord0 establecer un limite de captura de
42 toneladas para la temporada 2006/07. Se mantuvieron otros elementos relacionados con
esta pesqueria y se adoptd la Medida de Conservacion 42-02 (2006).

Kril

12.65 La Comision sefiald que el Comité Cientifico habia utilizado los resultados de la
prospeccidn acustica australiana BROKE-West de la biomasa de kril efectuada recientemente
para modificar el limite de captura precautorio de kril en la Division 58.4.2 a 1.49 millones de
toneladas (SC-CAMLR-XXYV, parrafo 3.18).

12.66 Australia indicé que los datos cientificos apoyaban este aumento sustancial del limite
de captura precautorio de kril en la Division 58.4.2 de 450 000 toneladas a 1.49 millones de
toneladas. No obstante, Australia opind que este aumento tan grande requeria la inclusion de
otros elementos en la medida de conservacion a fin de facilitar el desarrollo ordenado y
precautorio de la pesqueria. Las medidas de ordenacion adicionales propuestas incluyeron la
subdivision de la captura, la designacion de observadores cientificos y el uso del VMS para
lograr una ordenacidn efectiva de la pesqueria de kril con un limite de captura tan alto y para
alinear la pesqueria con las demas pesquerias que se realizan en el Area de la Convencion.
Australia acept6 presentar un documento de trabajo a la reunién de la Comision en 2007 para
su consideracion. Dicho documento seréd presentado antes de la reunion del WG-EMM para
que las cuestiones relacionadas con el Comité Cientifico puedan ser consideradas y el
asesoramiento subsiguiente pueda ser remitido al Comité Cientifico y a SCIC para su
consideracién y comentarios.

12.67 Otros miembros apoyaron el asesoramiento del Comité Cientifico y acordaron
modificar a 1.49 millones de toneladas el limite de captura precautorio para el kril en la
Division 58.4.2.

12.68 Ademas, aquellos miembros destacaron que las propuestas sobre temas cientificos
especificos de las medidas de conservacion (como la propuesta australiana) deberian ser
consideradas primero en los comités pertinentes y no debian ser presentadas directamente a la
Comision.

12.69 La Comisidn no logr6 acordar una revision del limite para la pesqueria de kril en la
Division 58.4.2 (véanse también los parrafos 12.19 y 12.33). La Comision sefialé que las
estimaciones de la biomasa y de y para el kril en las Areas 48 y 58 serian revisadas por el
Comité Cientifico y por el WG-EMM en 2007 (SC-CAMLR-XXV, parrafo 3.26). La
Comisidn expreso su deseo de avanzar en esta tarea durante su proxima reunion.

Centollas

12.70 La Comisidn decidié que las medidas en vigor para esta pesqueria en la Subarea 48.3
debian seguir en vigencia durante la temporada 2006/07 (parrafo 4.64). Se adoptaron por
consiguiente las Medidas de Conservacion 52-01 (2006) y 52-02 (2006).
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Calamares

12.71 La Comision decidié mantener la medida pertinente a la pesqueria exploratoria de M.
hyadesi con poteras en la Subarea 48.3 durante la temporada de pesca 2006/07 (parrafo 4.65).
Se adopto por consiguiente la Medida de Conservacién 61-02 (2006).

Nuevas resoluciones

12.72 La Comision adopto la Resolucion 25/XXV para combatir la pesca INDNR en el Area
de la Convencidn realizada por barcos del pabellon de Partes no contratantes.

Sistema de Inspeccion de la CCRVMA

12.73 La Comision enmendd el texto del Sistema de Inspeccion que se publica en la Lista de
Medidas de Conservacion en Vigor, y las enmiendas:

» aclararon los términos “Estado designante” y “Miembro designante” (anexo 5,
parrafo 3.47);

e permitieron que los informes de inspeccion presentados por inspectores de
miembros designantes sean tratados de la misma manera que los presentados por
los inspectores del Estado del pabellon (anexo 5, parrafo 3.46).

12.74 La Comisidn sefialé que SCIC habia establecido un grupo de trabajo para considerar
otras enmiendas al Sistema de Inspeccion durante el periodo entre sesiones (anexo 5,
parrafo 3.48).

Desarrollo de otros indices de cumplimiento

12.75 La Comision sefial6 que SCIC habia considerado un proyecto de medida para
fomentar el cumplimiento mediante el establecimiento de medidas comerciales (parrafo 7.10
y anexo 5, parrafo 3.55; SCIC-06/13) y de un proyecto de medida para combatir la pesca
INDNR de los barcos de pabellén de Partes no contratantes en el Area de la Convencion
(pérrafo 7.14 y anexo 5, parrafo 3.56; CCAMLR-XXV/44).

12.76 La Comision reconocié que estos proyectos de medidas tenian el potencial de dar
realce al conjunto de medidas de cumplimiento utilizadas para combatir la pesca INDNR. La
Comision alentd a los miembros a seguir refinando estos proyectos de medidas durante el
periodo entre sesiones, tomando en cuenta las discusiones sostenidas en SCIC y en las
reuniones del grupo de redaccion de medidas, y los comentarios proporcionados por los
miembros. La Comision expresé su deseo de que en la proxima reunién se logre un avance en
esta materia. Se adjunta el proyecto de medida de conservacion para la adopcion de medidas
comerciales con miras a impulsar el cumplimiento (anexo 9, véase también el anexo 5,
parrafo 3.55).
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General

12.77 La Comision sefialé que a fines de noviembre los miembros podran solicitar de la
Secretaria una copia de las medidas de conservacion y resoluciones adoptadas, destacando los
cambios y las enmiendas acordadas durante esta reunion.

12.78 Espafia hizo la siguiente declaracion:

“De acuerdo con el derecho internacional, la responsabilidad principal de la pesca
INDNR recae sobre el Estado del pabellon.

Cuando los Estados no ejercen control sobre sus barcos, actian como banderas de
conveniencia.

La identificacion de tales Estados del pabellon y la adopcion de medidas
internacionales concertadas es de primordial importancia.

Espafia espera que todos seamos capaces de mantener nuestro compromiso de
continuar trabajando en forma unida para que en el futuro cercano podamos entregar
un mensaje claro a la comunidad internacional: disuadir a los Estados de convertirse
en banderas de conveniencia y de dar amparo a los operadores ilegales para realizar
sus operaciones ilegales de pesca”.

12.79 La Republica de Corea declaré que el problema de las actividades de pesca INDNR de
las Partes contratantes y no contratantes habia sido considerado por la Comision en los
ultimos afios. Se necesita actuar rapidamente en contra de esas partes a fin de velar por que se
cumplan los objetivos de la Comision. De lo contrario, se pondra en peligro la credibilidad de
la Comision a nivel internacional.

12.80 Hace poco la Republica de Corea confisc6 266 toneladas de Dissostichus spp.
capturado por la pesca INDNR e informo a la Comision que muchas nacionalidades estaban
involucradas en la explotacion, transporte y comercio del cargamento confiscado, incluidos
nacionales y compafiias de los paises miembros de la CCRVMA.

12.81 La Republica de Corea indic6 que era lamentable que algunos miembros no hayan
estado este afio en situacion de adoptar una medida comercial para promover el cumplimiento
de las medidas de conservacion y eliminar la pesca INDNR.

12.82 La Comision felicitd a la Republica de Corea por la confiscacién de la captura INDNR
de austromerluza y estuvo de acuerdo en que los miembros tomaran todas las medidas
necesarias para prohibir el comercio internacional de austromerluza extraida por la pesca
INDNR.

12.83 Argentina recordd que la Comision no debia legislar en éareas fuera del Area de la
Convencion.

12.84 Australia inform¢ a la Comision que cualquier actividad de pesca o de investigacion
pesquera en la ZEE australiana alrededor del territorio australiano de las islas Heard y
Mc Donald, en las Divisiones 58.4.3a, 58.4.3b y 58.5.2, debe contar primero con la
aprobacion de las autoridades australianas. La ZEE australiana comprende un radio de
200 millas nauticas de su territorio. Australia considera la pesca no autorizada en sus aguas
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como una contravencion grave que menoscaba los esfuerzos por asegurar que la pesca se
desarrolle solamente sobre una base ecolégicamente sostenible. Australia hace un llamado a
otros miembros de la CCRVMA para que se aseguren gue sus ciudadanos y barcos conozcan
los limites de la ZEE australiana y la necesidad de contar con autorizacion previa para la
pesca. Australia ha puesto en practica controles estrictos para asegurar que la pesca en su
ZEE siempre ocurra de manera sostenible. Estos controles incluyen un limite en las
concesiones de pesca emitidas y que actualmente estan copadas para la proxima temporada.
La ley australiana castiga severamente la pesca ilegal en sus aguas jurisdiccionales, y puede
recurrir a la confiscacion inmediata de los barcos extranjeros que se descubren en este tipo de
actividades. Cualquier consulta sobre la pesca en la ZEE australiana debe dirigirse a la
“Australian Fisheries Management Authority”.

ORDENACION DE LAS PESQUERIAS Y CONSERVACION
EN CONDICIONES DE INCERTIDUMBRE

13.1  La Comision tomo nota de que las capturas de D. eleginoides extraidas fuera del Area
de la Convencion provinieron en su mayor parte de las Areas 41 y 87 (SC-CAMLR-XXV,
anexo 5, tabla 3).

13.2  Para poder evaluar mejor el stock de D. eleginoides en la Dorsal de Escocia (Area 41),
la Comision exhort6 a los miembros a proporcionar informacion sobre la sostenibilidad del
recurso, especialmente porque el sector oeste de la Subarea 48.3, adyacente a la Dorsal de
Escocia, no es incluida en la evaluacion actual de esta especie en la Subarea 48.3
(SC-CAMLR-XXYV, parrafo 7.3).

13.3 La Comisién agradecio al Comité Cientifico, al WG-FSA y al JAG por la extensa
labor, realizada en forma conjunta, para estimar con mayor exactitud el nivel de la pesca
INDNR de Dissostichus spp. (SC-CAMLR-XXV, parrafos 7.5 al 7.7).

13.4 La Comisién estuvo de acuerdo en que se debera seguir refinando la nueva
metodologia propuesta por JAG para estimar el nivel de la pesca INDNR de Dissostichus spp.
en el Area de la Convencion (SC-CAMLR, anexo 5, parrafos 8.14 y 8.15). Se pidi6 a SCIC
que:

i) considere si la ponderacion de las distintas categorias era adecuada, si el niUmero
de niveles en cada categoria era correcto y si existian otras categorias Utiles que
pudieran ser utilizadas sin complicar demasiado el analisis;

ii)  determine la vulnerabilidad de las distintas areas a la pesca INDNR, por
ejemplo, utilizando la matriz proporcionada por SCIC-06/9.

13.5 Ademés, la Comision encarg6 al Comité Cientifico y al WG-FSA que determinaran la
distribucion de las posibles tasas de captura de los barcos de pesca INDNR por éarea,
utilizando datos de los barcos autorizados. La Comision acotd que en el futuro la
determinacion del rango verosimil de la estimacion de la pesca INDNR debera hacerse antes
del examen de las consecuencias de esta incertidumbre en las evaluaciones.

13.6 Rusia estimo que el nuevo sistema de pesca continua de kril debiera ser clasificado
como pesqueria nueva o exploratoria. Esto conllevaria al desarrollo e implementacion
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obligatoria de planes de pesca (incluido un plan de investigacion similar al ya adoptado por el
Comité Cientifico) para todos los barcos que utilicen este método en una temporada
cualquiera. Rusia recalco también que la clasificacion de este sistema de pesca de kril como
pesqueria nueva o exploratoria de ninguna manera afectaria su desarrollo. Por el contrario,
dentro del marco de las pesquerias nuevas y exploratorias seria posible resolver mas
rapidamente las dificultades de orden cientifico, metodolégico y de organizacion relacionadas
con la implementacion del nuevo método de pesca de kril (SC-CAMLR-XXV, parrafo 7.8,
véanse también los parrafos 4.40 al 4.42).

13.7 La Comision consideré la propuesta de Nueva Zelandia de aumentar la capacidad de la
CCRVMA para realizar la ordenacion de las pesquerias del Océano Austral mediante una
ampliacion del fundamento de los Planes de Pesca, ya aprobado por la Comisién, para
convertirlos en planes de ordenacion de amplias miras (“Plan de ordenacion de pesquerias”)
(CCAMLR-XXV/39).

13.8 La Comision indico que el Comité Cientifico también habia considerado esta
propuesta y que solamente pudo hacer comentarios sobre algunos de los detalles técnicos de
la propuesta (SC-CAMLR-XXV, parrafos 7.11 al 7.14).

13.9 La Comisién sefial6 que los planes de ordenacion de pesquerias proporcionarian un
mecanismo para establecer los objetivos de una pesqueria y definir las estrategias para
conseguirlos. Este tipo de plan estableceria una relacion mas firme entre los objetivos y la
ordenacion, e integraria mejor la ciencia, las politicas y el cumplimiento. También recalcd
que la propuesta del Comité Cientifico de desarrollar evaluaciones de las estrategias de
ordenacion puede ayudar tanto en la evaluacion de las estrategias como en el refinamiento de
los objetivos operacionales para las pesquerias, basandose en la informacion mas actualizada
a su disposicién (parrafos 4.81 al 4.83; SC-CAMLR-XXV, parrafo 4.59).

13.10 Rusia recalco que es necesario considerar los aspectos humanos relacionados con la
posible implementacion del plan de ordenacién de pesquerias propuesto. Estos aspectos
incluyen, por ejemplo, el impacto de las reglas pesqueras en la seguridad de las tripulaciones
de los barcos de pesca, como también en la carga de trabajo de los observadores cientificos.
Australia compartié esta preocupacion.

13.11 La Comision alent6 a Nueva Zelandia y a otros miembros a desarrollar la propuesta de
Nueva Zelandia durante el periodo entre sesiones, incluida la formacion de un grupo especial
de trabajo, si fuese necesario. Teniendo en cuenta lo discutido anteriormente, este grupo
deberia presentar un documento de trabajo sobre este tema a CCAMLR-XXVI, con un
ejemplo de un plan de ordenacion de pesquerias.

ACCESO Y SEGURIDAD DE LOS DATOS

14.1 La Comisidn considerd la propuesta de Australia para enmendar las normas de acceso
y utilizacion de los datos de la CCRVMA (CCAMLR-XXV/42). El fin de la revision
propuesta fue identificar mejor al autor de la solicitud de datos y aclarar el proposito de la
utilizacion de los mismos, asegurar que no se divulguen los datos comerciales de caracter
confidencial, y que los titulares de los datos sean consultados debidamente antes de la entrega
de sus datos.
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14.2 La Comision tomo nota del asesoramiento del Comité Cientifico con respecto a este
asunto (SC-CAMLR-XXV, pérrafos 12.5 al 12.8).

14.3 La Comision estuvo de acuerdo en que es posible resolver la inquietud planteada en el
documento CCAMLR-XXV/42 bajo las normas existentes, sin necesidad alguna de
modificarlas. En particular, la Comision reconocié que la autoridad otorgada a los
autores/titulares de los datos por el parrafo 6 de estas normas les permite disponer términos
y/o niveles adicionales de seguridad bajo los cuales se puede efectuar la entrega de datos
después de haberse presentado la solicitud correspondiente de acuerdo con el parrafo 2(a).

14.4 La Comisién reconocio que seria conveniente informar a los autores/titulares de los
datos acerca del uso que se intenta dar a los mismos. Por consiguiente, la Comision convino
en gue los miembros que solicitan datos de acuerdo con las normas de acceso y utilizacion de
los datos de la CCRVMA, deben informar al Comité Cientifico y sus grupos de trabajo acerca
del uso que se hara de los mismos.

14.5 La Comisién considerd un proyecto de directrices para la presentacion y publicacion
de datos en escala fina agregados en el Boletin Estadistico (CCAMLR-XXV/31), preparado
por la Secretaria de conformidad con la solicitud de la Comision (CCAMLR-XXIV,
parrafo 4.62).

14.6 El Comité Cientifico también habia considerado el asunto y habia informado a la
Comision que el proyecto de directrices era util para el trabajo del Comité Cientifico y de sus
grupos de trabajo. El Comité Cientifico recomend6 que, cuando fuera posible, los mapas de
distribucion de las capturas de cada area fueran trazados en la misma escala (SC-CAMLR-
XXV, pérrafos 12.11 al 12.17).

14.7 La Comunidad Europea respaldé el asesoramiento del Comité Cientifico y alento a la
Comisién a adoptar las directrices en lo que se relaciona con el trabajo del Comité Cientifico
y de la Comisioén.

14.8 Jap6n manifestd su preocupacion porque el nivel de agregacion por cuadricula en
pequeria escala sugerido en estas directrices era demasiado detallado para ser publicado, y
podria ser utilizado para guiar a la pesca INDNR.

14.9 Australia también apoyo el uso interno de las directrices por el Comité Cientifico y sus
grupos de trabajo. No obstante, la legislacion nacional australiana prohibe la publicacién de
de datos de los barcos de pabellon australiano de forma individual. En consecuencia, s6lo se
podrian publicar los datos agregados en una escala mas amplia.

14.10 La Comisién observo por lo tanto que el proyecto de directrices no era adecuado para
la presentacion y publicacion de los datos en escala fina agregados en el Boletin Estadistico.
Record6 ademas su decision de que estas directrices sean aplicadas de manera uniforme a
todas las pesquerias en el Area de la Convencion (CCAMLR-XXIV, parrafo 4.62). A falta de
un acuerdo sobre esta politica aplicable a toda la Convencion, la Comision convino en cesar la
presentacion de mapas con datos en escala fina agregados para el Area 48 en el Boletin
Estadistico.
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COOPERACION CON OTROS ELEMENTOS
DEL SISTEMA DEL TRATADO ANTARTICO

Cooperacidn con las Partes Consultivas del Tratado Antartico

15.1 El Secretario Ejecutivo informd sobre su participacion en la XXIX-RCTA en
Edimburgo, Reino Unido (CCAMLR-XXV/BG/8).

15.2 De conformidad con el articulo 9 del Tratado Antartico, se presenté un informe sobre
las actividades de la CCRVMA realizadas en 2005/06.

15.3 La Comision sefiald6 los puntos principales deliberados en XXIX-RCTA y de
pertinencia directa para CCAMLR-XXV, que fueron presentados en el informe del Secretario
Ejecutivo:

i)  Resolucion 1 de la RCTA (2006) sobre la CCRVMA vy el Sistema del Tratado
Antértico, que tiene como objeto mejorar la cooperacion entre la RCTA y la
CCRVMA;

i)  Medida 4 de la RCTA (2006) sobre la eliminacion del lobo fino antéartico de la
lista de especies especialmente protegidas, y la Resolucion 4 de la RCTA (2006)
sobre la conservacion del petrel gigante antartico;

iii)  Decision 2 (2006) y Resolucion 3 (2006) de la RCTA sobre el intercambio de
agua de lastre en el area del Tratado Antartico, que puede ser aplicable a los
barcos de pesca;

iv) La declaracion de Edimburgo que podria servir para amoldar una declaracion
similar a ser preparada en relacion con el vigésimo quinto aniversario de la
CCRVMA,

v)  La posible diseminacion de patégenos potencialmente dafiinos para el medio
ambiente, como la influenza aviar, en la Antéartida, y las repercusiones de esto
para la labor de la CCRVMA,

vi)  El impacto potencial de las tecnologias marinas (especialmente las tecnologias
acusticas), en especies importantes del Area de la Convencion;

vii) La presencia del Secretario Ejecutivo de la Secretaria del Sistema del Tratado
Antértico en CCAMLR-XXV;

viii) La celebracion de las reuniones de la XXX-RCTA y X-CPA en Nueva Delhi,
India, del 30 de abril al 11 de mayo de 2007.

15.4 El Reino Unido expresd su placer en haber servido de sede de la XXIX-RCTA
celebrada en junio de 2006, y sefialdé que habia aprovechado la oportunidad para implementar
un programa de extensién sobre la Antartida durante las dos semanas de la reunién, que habia
incluido charlas, peliculas y eventos en Edimburgo. En esa ocasion se lanz6 un nuevo sitio
web educacional interactivo (www.discoveringantarctica.org.uk) que ahora estd siendo
traducido a otros idiomas.
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15,5 El Reino Unido indicé que la XXIX-RCTA habia dedicado un dia entero a la
consideracién del Afio Polar Internacional (API) y que como resultado se habia adoptado la
Declaracion de Edimburgo. La declaracion describid un mecanismo para presentar los
resultados del API a la comunidad internacional, y subrayd la importancia de la educacion y
de los programas de extension para el impacto estratégico del programa.

15.6 La Comision informd que el CPA habia celebrado un taller de dos dias de duracién
justo antes de la XXIX-RCTA para discutir temas estratégicos. De este, CPA habia acordado
elaborar un programa de trabajo a cinco afios que incluy6 una estrecha colaboracion con el
Comité Cientifico de la CCRVMA vy que se basé en un programa similar adoptado por
WG-EMM.

15.7 En relacion con la Resolucién 1 de la RCTA (2006), Nueva Zelandia indicd que ésta
se habia basado en un documento presentado por este pais, y describia los importantes
vinculos entre la RCTA y la CCRVMA como los principales componentes del Sistema del
Tratado Antartico. La resolucién no solamente alienta la cooperacion basada en estos
vinculos, sino que también subraya la necesidad de que la RCTA reflexione formalmente
acerca de la contribucién de la CCRVMA al Sistema del Tratado Antartico en lo que se
refiere a la conservacién y proteccién del medio ambiente antartico.

15.8 El Reino Unido indicé que la Resolucién 1 permite que se dedique mayor tiempo a las
discusiones de los temas relacionados con la CCRVMA en el seno de la RCTA. Al respecto,
merece mencion el hecho de que varias de las decisiones y resoluciones anteriores de la
RCTA habian sido beneficiosas para la CCRVMA, en particular en relacion con los esfuerzos
de esta organizacion por combatir la pesca INDNR y desarrollar procedimientos practicos
para designar areas con componentes marinos con proteccion especial (p.ej. Decision 9 de la
RCTA (2005)). EI Reino Unido exhort6 a los miembros a considerar mas a fondo la
cooperacion entre la CCRVMA y la RCTA para ayudar a la CCRVMA en el avance de su
labor.

15.9 Australia, apoyada por Espafia, exhort6 a la Comision a considerar maneras de reforzar
la Resolucién 22/XXI111 como un instrumento para fomentar el desarrollo de la capacidad con
las otras OROP. Este desarrollo de la capacidad es importante en relacidn con la reduccién de
la captura incidental de aves marinas de especies que se reproducen en el Area de la
Convencidn y, en particular, para mejorar las practicas pesqueras mundiales en ese sentido y
para proteger al petrel gigante antartico en toda su area de distribucion.

15.10 Argentina compartié las opiniones en relaciébn con la cooperacion con otras
organizaciones, pero expreso sus reservas en el sentido de que las medidas de conservacion y
resoluciones de la CCRVMA solamente deben ser aplicadas dentro del Area de la
Convencion.

15.11 La Presidenta del Comité Cientifico inform6 sobre su participacion en 1X-CPA
(CCAMLR-XXV/BG/40).  Este informe fue considerado por el Comité Cientifico
(SC-CAMLR-XXYV, parrafos 9.2 al 9.4). Tras el Secretario Ejecutivo, la Presidenta del
Comité Cientifico destaco los siguientes puntos adicionales:

i) el plan de trabajo de cinco afios del WG-EMM fue considerado por el CPA
como un modelo para la organizacion de su propia labor;
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ii) el CPA alent6 a los miembros a brindar apoyo logistico y financiero para las
actividades de investigacion cientifica y de extension que se realicen como parte
de los proyectos del API;

iii) la participacion del CPA en la preparacion, y su posible participacion en el taller
de biorregionalizacion de la CCRVMA que se celebrara en 2007 (parrafos 6.1(i)

y 6.2(ii));

iv) el CPA subrayd la necesidad de mantener un dialogo con la CCRVMA sobre las
especies marinas no autéctonas y la posibilidad de que los barcos de pesca
contribuyan a la introduccion de nuevas especies en el Océano Austral,

v) un taller sobre ‘Especies no autoctonas de la Antartida’ que se celebrd en Nueva
Zelandia en abril de 2006; cuyo informe fue presentado a la consideracién de la
CCRVMA (SC-CAMLR-XXV/BG/21);

vi) un pedido a SCAR para que acepte regularmente las recomendaciones de la
CCRVMA sobre el nivel de la mortalidad incidental de pinnipedos causada por
las operaciones de pesca, en particular durante la pesca de kril;

vii) la prevencion de la contaminacion marina y la mejor préctica para enfrentar el
problema de los desechos marinos;

viii) la necesidad de recibir mas informacion sobre la contaminacién acustica de estas
tecnologias utilizadas por los barcos de pesca y de investigacion en las
pesquerias de la CCRVMA.

15.12 La Presidenta del Comité Cientifico sefial6 que el Comité Cientifico de la CCRVMA 'y
el CPA cooperan muy efectivamente y subrayd la necesidad de continuar el intercambio
mutuo de observadores entre ambos 6rganos.

15.13 El observador del CPA, Dr. A. Press, expresé que apoyaba todos los puntos
mencionados por la Dra. Fanta.

15.14 Australia reconocié que la cooperacion entre el CPA y el Comité Cientifico se haria
cada vez mas importante, y sefiald que podria ser conveniente programar una reunién
conjunta entre las dos organizaciones para unos dos afios mas (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 9.4).

15.15 La Comisidn aprobo la participacion del Secretario Ejecutivo en XXX-RCTA y de la
Presidenta del Comité Cientifico en la reunion de X-CPA en representacion de la CCRVMA

Cooperacién con SCAR

15.16 EIl observador de SCAR en la CCRVMA, Dr. G. Hosie, presentd su informe y se
concentro en las actividades de SCAR de pertinencia directa para la labor de la CCRVMA
realizadas durante el periodo entre sesiones (CCAMLR-XXV/BG/22 y BG/23).
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15.17 La Comision indicd que el informe completo del observador de SCAR habia sido
presentado y discutido por el Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXV, parrafos 9.5 al 9.7).

15.18 La Comision agradeci6 el informe y la continua cooperacion con SCAR.

COOPERACION CON OTRAS ORGANIZACIONES INTERNACIONALES
Informes de los observadores de organizaciones internacionales
Organizaciones intergubernamentales
FAO

16.1 El informe del observador de la FAO (CCAMLR-XXV/BG/41) se refirio al estado del
Acuerdo de Cumplimiento, a la firma de un Memorando de Entendimiento de FAO-CITES y
a las actividades realizadas en relacion con las OROP, incluida la dltima reunion de la
Comision de Pesca del Océano indico Suroccidental (SWIOFC). De particular interés fue la
firma del Acuerdo de Pesca del Océano Indico del Sur (SIOFA) en una Conferencia
Diplomatica celebrada en julio de 2006, y las iniciativas para la ordenacion de la industria,
especialmente el establecimiento de 11 AMP, que suman mas de 300 000 km,? en el sector sur
del Océano indico, justo al norte del limite con la CCRVMA. Asimismo, se sefialaron varias
iniciativas de la FAO relacionadas con la ordenacién de pesquerias en aguas de altura y con
las AMP.

16.2 La Comunidad Europea informé a la Comision que era uno de los miembros de la
CCRVMA que habia firmado el Acuerdo de Pesca del Océano indico del Sur y que estaba
ahora tramitando el proceso interno de ratificacion. La Comunidad Europea ve el
establecimiento de este nuevo instrumento como un logro muy importante.

16.3 La Comunidad Europea sefialé que los participantes en la Conferencia Diplomatica de
SIOFA acordaron los arreglos interinos para la recopilacion de datos de las actividades
pesqueras actuales y futuras en el area de SIOFA, para facilitar las evaluaciones cientificas de
los recursos pesqueros contemplados en el Acuerdo.

16.4  Asimismo, indic6 que se tratd de resolver especialmente el problema de las précticas
destructivas de pesca en el area de competencia de SIOFA. A fin de dar apoyo a las acciones
que SIOFA pueda emprender en el futuro, la Comunidad Europea estd estudiando la
posibilidad de celebrar la primera reunién de esta organizacion en un futuro proximo.

16.5 Francia inform6 a los miembros que habia firmado el acuerdo de la SWIOFC y que
estaba en el proceso de ser ratificado. Alento a otros miembros de la CCRVMA a firmar esta
Convencidn para facilitar su entrada en vigor. Francia indico que la recopilacion de datos del
area de SWIOFC era muy deficiente y anticipaba que se requerira trabajar bastante en el
futuro en la formulacion de medidas coherentes y en el establecimiento de zonas cerradas.
Asimismo, se deberan definir medidas de conservacion a largo plazo que sean
complementarias y compatibles con las de la CCRVMA.

16.6 En respuesta a una pregunta de Argentina con respecto a la proxima Reunion sobre la
Ordenacidn de las Pesquerias de Aguas Profundas que se realizara en Bangkok, Tailandia, el
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observador de la FAO informé que los participantes de las consultas de expertos de la FAO
son invitados a éstas a titulo personal, y por lo tanto sus comentarios y contribuciones a la
reunion son personales y no representan las opiniones de sus paises. No obstante, se informa
a los paises el nombre de sus ciudadanos que participaran en estas reuniones, dandoseles por
lo tanto la oportunidad para objetar o hacer comentarios. En términos de la informalidad de
las reuniones de la FAO, un taller es menos informal. Por ahora no estéa claro si la reunion de
Bangkok serd un taller o una consulta de expertos, ya que las respuestas de los nacionales a
las invitaciones cursadas han demorado.

16.7

ACAP
El observador de ACAP hizo la siguiente declaracion:

“Agradezco la oportunidad brindada por el Sr. Presidente para dirigirme a la
Comision.

Uno de los elementos fundamentales de las actividades en el marco del Acuerdo desde
mi ultimo informe ha sido la interaccion con las organizaciones regionales de
ordenacién pesquera (OROP) para abordar el problema de la captura incidental de
aves marinas.

Me complace informar que durante este periodo varias OROP han aprobado
resoluciones para resolver este problema. Muchos elementos de estas resoluciones se
han basado en la labor de la CCRVMA, y contienen referencias explicitas a las
medidas de mitigacion adoptadas por la Comision.

Estas OROP han reconocido de esta manera la eficacia con que la CCRVMA ha
abordado este problema y el liderazgo ejercido por esta organizacion.

Quisiera pedirle a la Comision que continte desempefiandose como tal, ayudando de
esta manera a conseguir y mantener un estado de conservacion favorable para los
albatros y petreles, que es el objetivo de este Acuerdo.

En junio de este afio, se celebro la segunda reunion del Comité Asesor de ACAP en
Brasil, donde se logré avanzar significativamente en la implementacion del Plan de
Accion de ACAP. De especial significado para la CCRVMA fue el establecimiento de
un grupo de trabajo sobre la captura incidental de aves marinas encargado de
coordinar las acciones necesarias para mitigar las interacciones con la pesca que son
perjudiciales para las aves marinas.

Sefialo a ustedes que varios de los participantes en esta reunion son miembros de este
grupo de trabajo. ACAP espera que la CCRVMA siga contribuyendo a la labor del
Acuerdo.

Me complace informar que durante el afio pasado, Argentina y Chile ratificaron el
Acuerdo, aumentando a 10 el numero de Estados Partes del Acuerdo. De mucha
importancia es el hecho de que todos los Estados en el rango de reproduccion de las
aves son ahora Partes del Acuerdo.
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16.8

16.9

72

Sin embargo, aun quedan muchas naciones que participan activamente en las
pesquerias de alta mar que no han firmado el Acuerdo. EI Acuerdo reconoce que la
captura incidental de aves marinas solamente puede ser mitigada eficazmente
mediante la colaboracién internacional, y ACAP quisiera extender una calurosa
bienvenida a estos paises para que colaboren con el Acuerdo.

En este contexto, me gustaria invitar a estas naciones a la Segunda Reunién de las
Partes a ser celebrada en Christchurch, Nueva Zelandia, del 13 al 17 de noviembre de
este afio, y a la tercera Reunion del Comité Asesor, a realizarse en Valdivia, Chile, en
junio del afio proximo”.

UICN
El observador de la UICN hizo la siguiente declaracion:

“La Union Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN) agradece esta
oportunidad para dirigirse a la Comision en su vigésimo quinta reunién. UICN hace
mucho tiempo que se interesa en la conservacion de la Antartida y del Océano Austral
y se alegra de contar con una oportunidad para ayudar a las Partes a abordar los
muchos temas de importancia de la agenda de este afio.

En particular, UICN se complace por el progreso logrado por esta organizacion en la
promocion de las areas marinas protegidas y recalca la importancia de continuar la
labor de biorregionalizacion del Océano Austral durante un taller en 2007, con miras a
crear un sistema sobre el cual se podria basar la proteccion de las areas vulnerables,
representativas, y de interés cientifico. Con respecto a las pesquerias ilegales, no
declaradas y no reglamentadas (INDNR), UICN se alegra por el progreso logrado por
la CCRVMA, pero llama a todas las Partes de la CCRVMA a reforzar sus esfuerzos en
contra de la pesca INDNR, asegurando el control total por parte de los Estados del
pabellon y del puerto para eliminar esta practica tan destructiva. UICN subraya
también la importancia de impedir los arrastres de fondo que perjudican el ecosistema
y alienta el desarrollo de una nueva medida de conservacién, o enmienda de una
existente, que exija que cualquier propuesta de pesqueria nueva indique que el
ecosistema marino del area que se pretende explotar no es vulnerable. El texto de la
declaracion de UICN también contiene informacion sobre la captura incidental de aves
marinas, la creciente amenaza de la introduccion de especies extrafias invasivas en la
Antartida y en el Océano Austral, e informacion mas detallada sobre las actividades de
la UICN”.

Organizaciones no gubernamentales
ASOC

El observador del ASOC hizo la siguiente declaracion:



“ASOC agradece la oportunidad de poder contribuir al trabajo de la Comision en su
historico vigésimo quinto aniversario. ASOC quiere hacer referencia a tres temas
prioritarios para esta reunion.

En relacion al kril, nos encontramos en presencia de un aumento significativo en el
interés en esta pesqueria por parte de varios operadores, incluyendo cinco nuevos
sUper arrastreros con bandera de Vanuatu que entrarian en la pesqueria del kril en la
proxima temporada (ver el documento CCAMLR XXV BG/46). ASOC comparte la
preocupacion expresada por varias delegaciones acerca de esta situacion.

Especialmente, el Comité Cientifico ha manifestado que, de acuerdo con estas
comunicaciones, el nivel limite de captura de kril de 620 000 toneladas en el Atlantico
Sur podria alcanzarse en un solo afio. Este hecho cambia totalmente el escenario de
manejo del kril antértico, ya que este nivel podria alcanzarse en la temporada 2006/07.
Por lo tanto, no cabe duda de que ha llegado el momento de someter a la pesqueria del
kril al mismo paquete de medidas de seguimiento, control y vigilancia que se aplican a
las demaés pesquerias reguladas por la CCRVMA.

ASOC felicita al Comité Cientifico por su recomendacion en favor de una cobertura
sistematica de la observacion cientifica aplicable a la totalidad de la pesqueria del kril.
Esta es la Unica manera de poder realizar una comparacion entre los diferentes
métodos de pesca utilizados para pescar y procesar el kril en relacién a temas
importantes como la captura incidental de larvas de peces y la mortalidad incidental de
aves, lobos marinos y focas. Es esencial que la Comision acepte ahora el consejo del
Comité Cientifico y exija la presencia obligatoria de observadores a bordo de todos los
barcos de pesca de kril, de acuerdo con el sistema de observacion de la CCRVMA.

Otra prioridad para la CCRVMA es la subdivision de los limites de captura del kril
entre las Ilamadas unidades de ordenacion méas pequefias 0 UOPE. Una expansion de
la pesqueria del kril puede causar un agotamiento localizado del kril, que tendria un
alto riesgo para los depredadores que dependen del kril. Es urgente que la CCRVMA
ponga en marcha una distribucion del esfuerzo pesquero entre las unidades de
ordenacidén pequefias que minimice los posibles impactos sobre los depredadores.

Nos gustaria recordar a los miembros que hay buenas razones por las que la
CCRVMA es conocida por muchos como la “Convencion del kril”. La comunidad
internacional espera ahora que la CCRVMA cumpla con su compromiso de proteger
los recursos vivos marinos del Océano Austral.

ASOC esta profundamente preocupado por los niveles insostenibles de pesca INDNR
en el Area de la Convencion. A pesar del éxito de los esfuerzos de algunos miembros
en el control de las operaciones pesqueras dentro de sus Areas Econémicas
Exclusivas, la CCRVMA debe actuar de manera colectiva para enfrentar el problema
de la pesca INDNR en areas fuera de las jurisdicciones nacionales en la CCRVMA.

Especificamente, ASOC apoya la propuesta de establecer una lista de Estados no
contratantes que participan en la pesca INDNR. Los miembros de la CCRVMA deben
tomar acciones efectivas en contra de aquellos Estados que no responden
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satisfactoriamente a repetidos contactos por parte de la CCRVMA y sus miembros.
Estas acciones deben incluir la denegacion de acceso a puerto a buques con “bandera
de no cumplimiento”.

ASOC esta también preocupado por el continuo bloqueo del consenso por parte de un
miembro de la CCRVMA sobre la inclusién de uno de sus buqgues en la lista INDNR
de buques de Partes Contratantes. Si un solo miembro puede evitar que la CCRVMA
adopte acciones contra pesqueros INDNR, todo el sistema de manejo esta amenazado.

Por otro lado, ASOC insta a la CCRVMA a fortalecer las Medidas de Conservacion
10-06 y 10-07, adoptando medidas comerciales y denegando el acceso a puerto a los
bugues INDNR. Estas medidas contribuirian a eliminar los incentivos econdmicos de
la pesqueria INDNR.

Finalmente, ASOC quiere felicitar a la CCRVMA por el progreso realizado durante el
periodo entre sesiones hacia el establecimiento de una red de areas marinas protegidas
en el Area de la Convencion. En concreto:

e Un miembro de ASOC, WWEF, tuvo el honor de contribuir a un taller de expertos
sobre biorregionalizacion del Océano Austral, que establecié sélidos conceptos
(“‘proof of concept’) para este proceso.

» ASOC aplaude los planes para la realizacion de un taller de biorregionalizacion de
la CCRVMA en el 2007, que desarrollara recomendaciones para el Comité
Cientifico en CCAMLR XXVI. ASOC felicita a Bélgica por su ofrecimiento de
actuar como anfitrion para este taller.

En relacion con este tema, ASOC reconoce los progresos realizados, y al mismo
tiempo hace un llamado a la Comisidon para que ésta identifique las especies, habitats y
ecosistemas vulnerables y sensibles presentes en el Area de la Convencion, donde es
necesario desarrollar medidas de manejo a un nivel ‘espacial’ (spatial management)”.

16.10 Argentina hizo la siguiente declaracion:

74

“Argentina, si bien elogia el interés y los esfuerzos de ASOC dedicados a la
conservacion de los recursos vivos marinos antarticos y a reforzar el control por parte
del Estado del puerto, destaca que los documentos CCAMLR-XXV/BG/28 y BG/29
contienen algunos errores de peso, por el uso equivocado de términos y construcciones
legales.

Bajo ningun concepto se debe considerar que la pesca ilegal equivale a “pirateria”,
estando este concepto profundamente arraigado en el derecho internacional con un
significado muy especial. Al tratar de encontrar una base legal para el control de las
pesquerias por parte del Estado del puerto, ASOC hace también una referencia
incorrecta al articulo 218(1) de CONVEMAR. Este articulo solamente cubre los
procedimientos relativos a las descargas de un barco y no es aplicable a otras
contravenciones ambientales. El control del Estado del puerto no es derecho
consuetudinario. Argentina no puede compartir las conclusiones de ASOC, que se
basan en una iniciativa intergubernamental en la cual, al igual que la mayoria de los



Estados, no tuvo participacion, y en opiniones personales que no necesariamente
reflejan las normas existentes.

En conclusion, Argentina reiterd su opinion de que el objetivo, muy importante, de
controlar mejor la pesca ilegal debe ser conseguido de conformidad con el derecho
internacional”.

16.11 La Delegacion de Uruguay coincide con lo expresado por la distinguida Delegacién de
Argentina, en el sentido de que no debe aplicarse el término “pirata’, como se ha hecho en
varias oportunidades, a las actividades de pesca INDNR, por cuanto la pirateria esta
especificamente definida en la CONVEMAR, que la reconoce como una actividad de especial
gravedad que agrede directamente los derechos humanos a la vida, a la libertad y a la
propiedad, estableciéndose en la mencionada Convencién normas para su prevencion y su
sancion acordes con la gravedad de tal delito, solamente equiparadas a las referentes al trafico
de esclavos. No es por lo tanto racional equiparar con tales actividades a las violaciones de
normas establecidas para la conservacion de recursos.

16.12 Asi mismo, Uruguay coincidié con la Delegacion de Argentina en la importancia de
respetar la regla de consenso que rige para todas las decisiones tomadas por la Comision.

16.13 Finalmente, Uruguay apoya también lo expresado por la distinguida Delegacion de
Argentina con relacion a operaciones de la “High Seas Task Force” en cuanto a que se
considera insoslayable el requerimiento de que toda accion sobre un buque en alta mar debe
contar siempre con la participacion y consentimiento del Estado del pabellén del buque que se
deba visitar o inspeccionar, asumiéndose la responsabilidad correspondiente en caso de
errores en el procedimiento.

COLTO
16.14 El observador de COLTO hizo la siguiente declaracion:

“Muchas gracias Sr. Presidente y felicitamos a los miembros de la CCRVMA en su
vigesimo quinto aniversario.

Este afio el nimero de miembros de COLTO aumenté a 25 compafias, de
10 miembros de la CCRVMA, y partidarios de los medios de comercializacion y
distribucion. Continuamos contando con el interés del publico y de otras instituciones
en nuestros esfuerzos por eliminar la pesca INDNR de austromerluza.

Los miembros de COLTO han notado un disminucion significativa de la pesca ilegal
de austromerluza dentro de las Zonas Econdémicas Exclusivas durante el afio pasado, y
también de la cantidad de productos INDNR en nuestros mercados. Deseamos
felicitar a los miembros de la CCRVMA por este logro, y llamamos a continuar los
esfuerzos para eliminar la pesca INDNR de austromerluza en el Area de la
Convencion.

Al mismo tiempo, COLTO sigue muy preocupado ante el aumento de la pesca no
reglamentada de austromerluza realizada por varios barcos, especialmente en las
Divisiones 58.4.3a y 58.4.3b, y 58.4.1. Los miembros de COLTO han estado
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notificando las actividades de estos barcos y sabemos que varias patrullas también han
localizado a estos operadores que no respetan los reglamentos. Si bien estos barcos
operan bajo el pabellon de naciones que no son Partes de la CCRVMA, COLTO tiene
la fuerte sospecha de que los miembros de la tripulacion y algunos de los oficiales de
los barcos en cuestidn son ciudadanos de paises miembros de la CCRVMA.

En este sentido, esperamos que los miembros de la CCRVMA puedan utilizar la
informacion entregada por COLTO para verificar la nacionalidad de los integrantes de
la tripulacién y de los oficiales, y entablar juicios en contra de los nacionales que se
haya demostrado que han operado de manera ilegal con sus barcos bajo banderas de
incumplimiento, eludiendo las medidas de ordenacion de la CCRVMA. La pesca no
reglamentada que continGia ocurriendo en alta mar dentro del Area de la Convencion
debilita las medidas de conservacion y ordenacion de la Comision y debe ser
controlada con urgencia.

COLTO llama a los miembros de la CCRVMA a:

 estrechar el control de sus puertos en contra de los barcos conocidos de pesca
INDNR, para impedir su reabastecimiento de combustible y de viveres;

 ejercer un control mas estricto del comercio, para impedir la emision y aceptacion
de los DCD de los operadores INDNR y de sus barcos;

« utilizar el control ejercido por el Estado del pabellén para entablar juicios en contra
de los nacionales que usan banderas de incumplimiento, con el fin de evadir las
medidas de la CCRVMA,;

» avanzar hacia el establecimiento de una medida que exija que cualquier barco que
pesque austromerluza en las aguas de la CCRVMA lleve el pabellon de un pais
miembro de la CCRVMA. Acotamos que si bien esto es un desafio en relacion con
ciertos aspectos del derecho internacional, la ordenacion ejercida por la CCRVMA
es diferente. Es decir, cualquier pais puede hacerse miembro de la CCRVMA si asi
lo desea, de manera que no consideramos que esta medida sea discriminatoria.
Opinamos que esto es fundamental dada la importancia de la conservacién, no
solamente de los stocks de austromerluza, sino también de las especies de la captura
secundaria, como los tiburones, rayas y granaderos, y del impacto en las aves y
mamiferos marinos;

« reconocer que el control de cualquier método de pesca en las aguas de la CCRVMA
es menos importante que el control de la pesca no reglamentada en las aguas de
altura de la CCRVMA. Si bien existe preocupacion con respecto a la pesca con
redes de enmalle, cualquiera que sea el método de pesca utilizado: un pez muerto es
un pez muerto. COLTO considera que la pesca no reglamentada representa
actualmente la mayor amenaza para las medidas de conservacion de la CCRVMA,
y para las poblaciones de austromerluza y de aves marinas.

Los miembros de COLTO esperan poder trabajar nuevamente con los miembros de la
CCRVMA en 2007, y aprecian los esfuerzos y avances hechos por la CCRVMA en
2006 para eliminar la pesca INDNR”.



Informes de los representantes de la CCRVMA en las
reuniones de organizaciones internacionales en 2005/06

16.15 Espafia informd sobre la Conferencia de Revision del Acuerdo de las Naciones Unidas
para la Conservacion y Ordenacién de las poblaciones de peces transzonales y de peces
altamente migratorios (UNFSA) que se celebré en Nueva York, Estados Unidos, del 22 al
26 de mayo de 2006.

16.16 La conferencia realiz6 una revision de todos los aspectos pertinentes a las politicas de
pesca, ya sea desde la perspectiva de los Estados o de las OROP. EI mandato de la
conferencia era doble. Primero, debia evaluar la efectividad de UNFSA en la proteccion de
los stocks de peces contemplados en el acuerdo, mediante un examen y evaluacion de sus
disposiciones. Segundo, y si correspondia, la revision debia desarrollar propuestas para
enfocar de mejor manera cualquier problema persistente relacionado con la conservacion y
ordenacidn de esos stocks de peces.

16.17 Ladiscusion se centrd en cuatro grupos de temas distintos:

Conservacion y ordenacion de stocks.

Mecanismos para la cooperacion internacional y no miembros.
Seguimiento, control y vigilancia; y cumplimiento y ejecucion.
Estados en desarrollo y Partes no contratantes.

PobhE

La revision se llevd a cabo en dos partes: (i) examen y evaluacion, y (ii) medidas propuestas
para reforzar la aplicacion e implementacion de UNFSA.

16.18 Se mencionaron varias cuestiones de importancia para la CCRVMA, en particular en
relacion con el segundo grupo. Algunas de las propuestas abordadas se referian a: el refuerzo
del mandato de las OROP y de su transparencia; el fortalecimiento y ampliacion de la
cooperacion entre las OROP existentes y en desarrollo; la responsabilidad de los Estados que
pescan en alta mar; la colaboracion en el examen y clarificacion del rol de un vinculo
verdadero; y el establecimiento de criterios para evaluar el desempefio de una OROP.

16.19 En relacion con el tercer grupo, las propuestas de mejoras se referian en su mayoria a
actividades relacionadas con la pesca y la lucha contra la pesca INDNR, como por ejemplo,
regulacién de los transbordos, medidas del Estado del puerto que prohiben el reabastecimiento
de combustible y viveres para los barcos de pesca INDNR, y el estudio de la posibilidad de
acordar medidas comerciales multilaterales.

16.20 Nueva Zelandia indico que las recomendaciones mas importantes de la Conferencia de
Revision del Acuerdo estdn estrechamente relacionadas con la labor de la Comision. Sin
embargo, la CCRVMA es méas que una OROP, y tiene caracteristicas especiales por ser parte
integral del Sistema del Tratado Antartico. Nueva Zelandia estima que las recomendaciones
mas importantes de la Conferencia relacionadas con la CCRVMA incluyen el requerimiento
de que se haga una evaluacion del funcionamiento de la Comision en relacion con los
principios de UNFSA, en particular la inclusién de una revision independiente. Nueva
Zelandia alenté a la Comision a dar efecto a esta evaluacion, dado que ya ha cumplido su
vigésimo quinto aniversario. Esta evaluacion permitird la identificacion de cualquier punto
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débil en los enfoques actuales hacia la conservacion de los recursos vivos marinos antarticos y
proporcionard un punto de referencia muy Gtil para medir su progreso como organizacion en
el futuro.

16.21 Australia informd sobre la séptima reunién del Proceso Consultivo abierto de las
Naciones Unidas sobre los Océanos y la Ley del Mar (UNICPOLOS) que fue celebrada en la
Sede de las Naciones Unidas, del 12 al 16 de junio de 2006. EI foco de la reunion fue
“enfoques de ecosistema y océanos”. En esa reunién, la CCRVMA fue considerada como una
organizacion internacional de mucho éxito en la aplicacion del enfoque de ecosistema a areas
gue no estan bajo jurisdiccion nacional. Uno de sus puntos fuertes es la implementacién del
enfoque de precaucién, en particular en lo que se refiere a la ordenacion de pesquerias nuevas
y exploratorias. Se sefialaron a la atencion de la Comisidn los puntos acordados en la reunion,
en particular, la posibilidad de discutir en el futuro las opciones, los enfoques y el proceso de
revision considerados por el grupo de trabajo especial sobre temas relacionados con la
conservacion y la utilizacion sostenible de la diversidad bioldgica marina en areas fuera de
jurisdiccion nacional. Estas discusiones probablemente seran de interés y relevancia directa
para la CCRVMA.

IWC

16.22 EIl observador de IWC sefial6 a la atencion de los miembros los documentos
CCAMLR-XXIV/BG/37 y SC-CAMLR-XXV/BG/6 que contienen informacién sobre la
IWC. La 58° reunion anual de IWC se realiz6 en St Kitts y Nevis, en el Caribe, en junio de
2006. Participaron 67 de los 70 Gobiernos Contratantes. No existe actualmente una
estimacion aceptada del tamafio de la poblacion del rorcual aliblanco en la Antartida, que es la
principal especie explotada. Se ha observado un aumento del nivel de las poblaciones de
ballenas jorobadas, azules y francas del hemisferio sur, pero siguen estando muy por debajo
de su nivel previo a la explotacion.

16.23 Se planifico el taller mixto con la CCRVMA (propuesto para 2008) para revisar la
informacidn requerida a fin de que los modelos de ecosistema que estan siendo desarrollados
puedan proporcionar asesoramiento de ordenacién sobre los depredadores de kril en el
ecosistema marino antartico.

16.24 La 59° reunidn anual sera celebrada en Anchorage, Alaska, EEUU, en mayo de 2007.

16.25 La IWC eligi6 unanimemente al Sr. Bill Hogarth (EEUU) como Presidente, y al
Sr. Minoru Morimoto (Japén) como Vicepresidente.

16.26 Francia proporcion6 un informe (CCAMLR-XXV/BG/53) de su desempefio como
observador de la CCRVMA en la reunion de la Organizacion de Cooperacion y Desarrollo
Econdmico (OECD).

16.27 Argentina hizo la siguiente declaracion:

“Si bien recuerda que, al igual que la vasta mayoria de los Estados, Argentina no es
Parte del Acuerdo de las Naciones Unidas sobre los Stocks de Peces Transzonales,
indica que la CCRVMA difiere substancialmente de una OROP definida por el
UNFSA, en sus objetivos, composicién y funciones.
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En tanto que la admision a una OROP esta limitada a los Estados que tienen “real
interés” en la pesca, la CCRVMA permite que Estados que no participan en la pesca se
hagan miembros de la Comision.

UNFSA fomenta el establecimiento de acuerdos en el marco de la pesca. Por el
contrario, el objetivo de conservacion de la CCRVMA es el ecosistema en su
totalidad.

Si bien UNFSA tiene como objeto la supervivencia a largo plazo de los stocks
explotados, la CCRVMA se esfuerza por impedir que ocurran cambios irreversibles en
el ecosistema.

De acuerdo con UNFSA, las OROP deben acordar la reparticién de los derechos de
pesca y proporcionar mecanismos para cuidar de los intereses pesqueros de los nuevos
miembros. Por el contrario, ya al comienzo de las negociaciones que resultaron en la
instauracion de esta Convencion, la RCTA (1977) decidié no establecer cuotas de
pesca ni ningun otro control econémico de las pesquerias.

Asi, dado que la CCRVMA es una organizacion de conservacion sin par, solamente
puede ser representada como una OROP en el contexto del Sistema de las Naciones
Unidas, para impedir que el Area de la Convencion sea considerada como un espacio
desocupado que requiere de la creacion de una OROP en el marco de UNFSA”.

16.28 Namibia informé a la Comision sobre la tercera reunién anual de SEAFO que se
celebré del 2 al 5 de octubre de 2006, en Windhoek, Namibia. Para realizar la ordenacion
efectiva de los recursos marinos y asegurar la pesca sostenible y responsable en las aguas del
Atlantico Sudeste, SEAFO adopt6 cinco nuevas medidas de conservacion que incluyen entre
el establecimiento de un registro de barcos autorizados por SEAFO, la mitigacion de la
mortalidad incidental de aves marinas, la conservacion de tiburones, la conservacion y
ordenacién de los habitats y ecosistemas de aguas profundas vulnerables y la prohibicion de
transbordos en alta mar.

16.29 SEAFO adoptd también una resolucion para la reduccién de la mortalidad de tortugas
marinas, que recomienda desenredar los quelonios de los artes de pesca.

16.30 Dado que D. eleginoides figura entre las especies de peces bajo la ordenacién de
SEAFO, Namibia llamo a una colaboracion mas estrecha entre la CCRVMA y SEAFO en lo
que se refiere a compartir informacidn sobre la ordenacion y conservacion de esta especie.

16.31 Australia sefial6 a la atencién de los miembros el parrafo 9 de los elementos acordados
por consenso en la séptima reunion del Proceso Consultivo abierto de las Naciones Unidas
sobre los Océanos y la Ley del Mar (UNICPOLOS) (CCAMLR-XXV/BG/24). Este parrafo
indica el proceso que posiblemente seguira el grupo de trabajo especial el proximo afio para
estudiar temas relacionados con la conservacion y la sostenibilidad de la diversidad biolégica
marina en areas fuera de jurisdiccion nacional.

16.32 La Comunidad Europea informd sobre la Conferencia de Biodiversidad Marina,
Ordenacion Pesquera y Areas Marinas Protegidas, que fue patrocinada por el Parlamento
Europeo. EI objetivo de la conferencia fue intercambiar ideas con las principales partes
interesadas. Las recomendaciones subrayaron que las AMP son un instrumento muy
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importante, y que para que sean efectivas, su establecimiento debe basarse en la ciencia, y por
lo tanto se debe alentar la realizacion de investigaciones sobre este tema. EIl papel de los
foros multilaterales ha sido subrayado en el establecimiento e implementacion de las AMP.
La Comunidad Europea remitié a los miembros al documento CCAMLR-XXV/BG/6 que
presenta mas informacion.

16.33 El Secretario Ejecutivo sefial6 a la atencion de los miembros el documento
CCAMLR-XXV/BG/7 que contiene el informe de la primera reunion intergubernamental
sobre el establecimiento de la OROP del Pacifico Sur, celebrada en Wellington, Nueva
Zelandia, en febrero de 2006. Asimismo, menciono el documento CCAMLR-XXV/BG/13
Rev. 1 que se refiere a varias actividades relacionadas con el VMS, en particular, la
participacion de la encargada del cumplimiento en una reunion sobre el VMS realizada en
China, y la participacion de esta funcionaria y del analista de datos de observacion cientifica
en una reunion similar realizada en 2005 (CCAMLR-XXIV/BG/17). Esta participacion fue
muy econdmica, ya que facilité el equipamiento de la Secretaria, resultando en un ahorro de
unos 25 000 AUD al afio con respecto al contrato actual de implementacion del VMS, lo que
representa un beneficio financiero permanente para la Comision.

Cooperacién con CITES

16.34 El Secretario Ejecutivo informé que CITES se habia puesto en contacto con la
Secretaria (segun fuera notificado a los miembros en la COMM CIRC 06/95) y le habia
pedido que recibiera la visita de uno de sus altos funcionarios para que estudiara a grandes
rasgos los procedimientos asociados con la administracion del SDC. EIl Secretario Ejecutivo
opind que esta visita de CITES a la Secretaria de la CCRVMA demostraba claramente la
cooperacion entre las dos organizaciones. El parrafo 3.6 contiene la discusion sobre la
autoridad del Secretario Ejecutivo en relacion con las visitas de los funcionarios de otras
organizaciones internacionales.

16.35 El Reino Unido sefiald a la atencidn de los miembros la informacion contenida en el
documento de trabajo de la Secretaria CCAMLR-XXV/BG/12 que se refiere a la visita de un
funcionario de la Secretaria de CITES a la Secretaria de la CCRVMA. EIl Reino Unido acotd
que en los parrafos 24 y 25 de ese documento se proponia claramente proporcionar
informacion a la reunién CoP14 de CITES, y que antes de seguir adelante, correspondia
decidir si se apoyaba la propuesta. El Reino Unido indicé asimismo que la Secretaria de
CITES esta en comunicacion con la CCRVMA aunque CITES y su Secretaria han contribuido
muy poco a las reuniones de la CCRVMA en los ultimos dos o tres afos.

16.36 El Secretario Ejecutivo informé que el parrafo 25 del documento
CCAMLR-XXV/BG/12 proponia que si la Comision lo aprobaba, la Secretaria prepararia un
documento de trabajo — como se explica en los parrafos 21 al 23 — para presentarlo a la
reunion CoP14 de CITES. Ademas, y considerando el nombramiento de un observador de la
CCRVMA para que asista a dicha reunion, la Comision podria estimar conveniente
determinar cualquier asunto adicional relativo a la Resolucion 12.4 de CoP que desee sefialar
nuevamente a la atencion de CITES. Los miembros acordaron que la Secretaria preparara un
documento para presentarlo en la reunién CoP14 de CITES vy circulara el borrador a los
miembros para su consideracion y comentarios. El Reino Unido indic6 también que seria
conveniente pedir informacion adicional al respecto a CITES.
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Cooperacién con CCSBT

16.37 EI Secretario Ejecutivo informo a los miembros que, como resultado de las discusiones
del afio pasado (CCAMLR-XXIV, parrafos 15.20 al 15.23), habia entablado correspondencia
con el Secretario Ejecutivo de la CCSBT, a través de la cual se informaron mutuamente de los
procedimientos pertinentes a los barcos con licencia de la CCSBT que han estado pescando en
el Area de la Convencion de la CCRVMA, y sobre la cooperacion futura entre ambas
organizaciones. CCSBT prestd muy poca atencion a estos asuntos en su reunion de este afio.
La COMM CIRC 06/46 y el documento CCAMLR-XXV/33 informaron a los miembros sobre
este asunto. La correspondencia informal intercambiada recientemente con el Secretario
Ejecutivo de la CCSBT habia indicado que si bien no se habia avanzado mayormente, la
futura cooperacion entre las dos organizaciones sigue bajo la consideracion de los miembros
de la CCSBT que también son miembros de la CCRVMA.

16.38 La Comision indicé asimismo que Japon, observador de la CCRVMA en CCSBT,
habia presentado el documento CCAMLR-XXV/BG/43 que informaba sobre la reciente
reunion de esa organizacién. Este documento confirmaba la informacién proporcionada en el
parrafo anterior.

16.39 En respuesta a una pregunta de los Estados Unidos, el Secretario Ejecutivo informo a
todos los miembros que no se habia recibido informacion sobre los barcos bajo la jurisdiccion
de la CCSBT que pretenden pescar attn en el Area de la Convencion de la CCRVMA.

16.40 Australia y Nueva Zelandia informaron a la Comision que, como miembros de
CCSBT, no tenfan proyectado pescar atin en el Area de la Convencién. En su opinion,
cualquier miembro de la CCRVMA que tenga planeado participar en la pesca del atin en el
Area de la Convencion deberia aplicar las medidas de conservacion de la CCRVMA, en
especial aquellas que se refieren a la mitigacion de la captura incidental de las aves marinas y
a la notificacion de los planes de participar en pesquerias nuevas o exploratorias.

16.41 EIl Reino Unido sefial6 que el progreso logrado con la CCSBT era desilusionante. En
términos generales — y en lo que concierne al articulo XXIII de la Convencion — a pesar de
que la CCRVMA vya ha cumplido veinticinco afios de existencia, ain no ha establecido
vinculos formales con ninguna otra organizacién. Los arreglos de esa indole con las OROP
responsables de é&reas vecinas al Area de la Convencion serian muy ventajosos Y
representarian un objetivo muy loable.

16.42 La Comunidad Europea y los Estados Unidos estuvieron de acuerdo con lo expresado
por el Reino Unido.

16.43 Argentina hizo la siguiente declaracion:

“Con respecto a la cooperacion con otras organizaciones internacionales, Argentina
opina que para entrar en un arreglo formal con dichas organizaciones se requiere un
enfoque de precaucién en que cada caso debe ser examinado individualmente,
tomando en cuenta los diferentes objetivos y asimetria resultantes de la afiliacion a
distintas organizaciones con cierta superposicion de sus competencias.

Asimismo, la utilizacion del término “aguas adyacentes”, mencionado en
CONVEMAR, no es, en sentido estricto, adecuado en relacion con el Area de la
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Convenciéon. La CCRVMA no es un estado riberefio con derecho a una ZEE que
bordea zonas en aguas de altura. Al respecto, Argentina propone utilizar la expresion
“aguas fuera del Area de la Convencion” o “aguas cercanas al Area de la
Convencion”.

16.44 En su calidad de miembro de la CCSBT, Japén se disculpé por la demora de la
CCSBT en la deliberacion de la cooperacion con la CCRVMA. Las extensas discusiones
sobre las medidas de conservacion para el atin rojo del sur en las reuniones de este afio no
dejaron tiempo suficiente para que la CCSBT discutiera la cooperacion entre las dos
comisiones. La CCSBT reconocia los problemas y esperaba que las discusiones sobre el tema
pudieran ser concluidas en su proxima reunion.

Asociaciéon con FIRMS

16.45 EI Secretario Ejecutivo informo sobre el resultado de las discusiones sostenidas el afio
pasado (CCAMLR-XXIV, parrafos 15.24 al 15.27) y sobre las actividades relacionadas con
FIRMS (CCAMLR-XXV/6). Asimismo, el documento CCAMLR-XXV/BG/19 proporciona
un informe sobre la participacion del Administrador de Datos en la reunion del Comité
Directivo de FIRMS en diciembre de 2005.

16.46 La Comision aprob6 las fichas descriptivas (CCAMLR-XXV/6) que fueron
presentadas por la CCRVMA a FIRMS. Asimismo, apoyo la asistencia del Administrador de
Datos a la reunién del Comité Directivo de FIRMS en 2007 que se celebrard conjuntamente
con la reunion de CWP.

Participacion en las reuniones de la CCRVMA

16.47 EIl Secretario Ejecutivo informd sobre varios acontecimientos relacionados con el
financiamiento de la asistencia de observadores de paises en desarrollo a las reuniones de la
CCRVMA, del Fondo Fiduciario de las Naciones Unidas para ese fin (CCAMLR-XXIV,
parrafos 15.28 y 15.29 y COMM CIRC 05/19). Tres Estados habian escrito a la Secretaria
solicitando esta ayuda, y de éstos, Georgia no tenia derecho a solicitar fondos del Fondo
Fiduciario de las Naciones Unidas porque no ha firmado el UNFSA, mientras que Bolivia y
las Islas Cook fueron remitidas a la FAO. A la fecha, no se han proporcionado fondos.

16.48 EIl observador de la FAO informd a la Comision que entendia que el Fondo Fiduciario
estaba destinado a facilitar la participacion en actividades del Acuerdo sobre las Poblaciones
de Peces.

Nombramiento de representantes a las reuniones
de organizaciones internacionales en 2006/07

16.49 Los siguientes observadores representaran a la CCRVMA en las reuniones de
organizaciones internacionales en 2006/07:
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Segunda reunién para el establecimiento de una OROP en el Pacifico Sur, 6 al
10 de noviembre de 2006, Hobart, Australia — Secretario Ejecutivo.

Segunda reunion de las Partes de ACAP (MOP2), 13 al 17 noviembre de 2006,
Christchurch, Nueva Zelandia — Nueva Zelandia.

Decimoquinta Reunidn especial de la Comision de ICCAT, 17 al 26 de noviembre
de 2006, Dubrovnik, Croacia — Brasil.

Consulta de expertos de la FAO sobre arrastres de fondo en aguas de altura, 21 al
23 de noviembre de 2006, Bangkok, Tailandia — Funcionario de Ciencias y
Cumplimiento.

Taller organizado por Chatham House, fines de noviembre de 2006, Londres, RU —
Secretario Ejecutivo.

Reunion de las OROP del atdn, enero de 2007, en Kobe, Japon — Estados Unidos.

Reunidon del Comité Directivo de FIRMS, 26 de febrero al 2 de marzo de 2007,
Roma, Italia — Administrador de Datos.

Vigésimo séptima sesion de COFI, 5 al 9 de marzo de 2007, Roma, Italia —
Secretario Ejecutivo.

Reunién interministerial sobre pesquerias, 10 de marzo de 2007, Roma, Italia —
Secretario Ejecutivo.

Quinta reunién de los Organismos Regionales de Pesca de la FAO, 12 y 13 de
marzo de 2007, Roma, Italia — Secretario Ejecutivo.

XXX-RCTA, 30 de abril al 11 de mayo de 2007, Nueva Delhi, India — Secretario
Ejecutivo.

X-CPA, 30 de abril al 4 de mayo de 2007, Nueva Delhi, India — Presidenta del
Comité Cientifico.

Decimoprimera sesién de la IOTC, 14 al 18 de mayo de 2007, Seychelles - por
designar.

Quincuagésimo novena reunion anual de la IWC, 28 al 31 de mayo de 2007,
Anchorage, Alaska, EEUU - Estados Unidos.

Decimocuarta Conferencia de las Partes de CITES (CoP14), La Haya , Paises
Bajos, 3 al 15 de junio de 2007 — por designar.

Cuarta reunion anual de SEAFO, 8 al 11 de octubre de 2007 (lugar por confirmar) —
Noruega.

Decimocuarta reunion anual de CCSBT, octubre de 2007, Canberra, Australia
(fechas por confirmar) — Australia.

83



e Tercera sesion regular del Comité Técnico y de Cumplimiento de WCPFC, 27 de
septiembre al 2 de octubre de 2007, Pohnpei, Estados Federados de Micronesia —
Estados Unidos.

16.50 En respuesta a la pregunta de Argentina de si era necesario que el Secretario Ejecutivo
participara en la RCTA durante las dos semanas completas, ya que en el pasado esto no habia
sido asi, el Presidente inform6 a los miembros que, como ha sido la costumbre en el pasado,
el Secretario Ejecutivo asistiria a la RCTA hasta el final.

16.51 El Reino Unido informé que, de conformidad con las reglas de la RCTA, hay tres
observadores oficiales en esa reunion, uno de los cuales es la CCRVMA.. Se considera que el
observador oficial es en realidad el Presidente de la Comision, pero en la practica, por muchos
afios el Secretario Ejecutivo ha desempefiado esta funcion. Los observadores oficiales en la
RCTA deben estar presentes durante las dos semanas de la reunion. La calidad de observador
oficial asignada a la CCRVMA es muy importante.

16.52 Se aprobd la asistencia del Secretario Ejecutivo a RCTA durante las dos semanas
completas.

16.53 Argentina pregunt6 cuéles eran los temas que serian discutidos en el taller de Chatham
House y si la reunidn estaria abierta a todos los participantes. Preguntdé también en que
capacidad asistiria el Secretario Ejecutivo a ese taller, ya que de conformidad con las reglas
de Chatham House, los participantes deben actuar a titulo individual.

16.54 En respuesta, el Secretario Ejecutivo indicd que la informacion disponible no dejaba
en claro si el taller seria conducido de conformidad con las normas de Chatham House. El
taller se dedicaria a determinar la mejor manera de facilitar el intercambio de informacion
entre las OROP sobre la pesca INDNR, y otras materias relacionadas con los esfuerzos
mundiales para combatir la pesca INDNR. Indicé que se proporcionaria informacion sobre el
taller a los miembros que la solicitaran.

16.55 Chile informd que la tercera reunion sobre el establecimiento de la OROP del Pacifico
Sur se celebraria en Chile, en marzo de 2007. La Comision acordd que Chile serviria de
observador de la CCRVMA en esta reunion.

16.56 La Comunidad Europea presentd su informe de observador en la primera reunion
internacional sobre el establecimiento de una organizacion regional de ordenacién pesquera
para el Pacifico Sur (CCAMLR-XXV/BG/7). Notificd que la segunda reunion seria celebrada
en la sede de la CCRVMA, del 6 al 10 de noviembre de 2006. EIl Secretario Ejecutivo se
ofrecid para presentar un informe de esa reunion.

16.57 El Reino Unido indic6 que si bien la lista de reuniones fue muy completa, hubo
algunas omisiones, como por ejemplo, la IOTC y SWIOFC. EIl Reino Unido propuso que tan
pronto como el Secretario Ejecutivo dispusiera de informacion, debera pedirle al Estado
anfitrion que se desempefie como observador, o al menos, se ponga en contacto con varios
Estados que se sabe asistiran a estas reuniones, para nominar un representante de la
CCRVMA en esas reuniones.
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16.58 EI Secretario Ejecutivo inform6 que era muy dificil obtener informacion sobre las
fechas de celebracion de las reuniones y pidi6 a los miembros que también son miembros de
otras organizaciones que proporcionen a la Secretaria cualquier informacion que pudieran
tener al respecto.

16.59 Como fuera solicitado por la Comision (CCAMLR-XXIV, parrafos 16.16 y 16.17), la
Secretaria reviso las prioridades de cooperacion con las OROP y presentd el documento
CCAMLR-XXV/36 que describe una propuesta para mejorar las interacciones de la
CCRVMA con otras OROP establecidas hace largo tiempo y otras organizaciones pesqueras
de particular importancia para la CCRVMA. Asimismo, proporciond un formato estandar
para la presentacion de un informe anual de la CCRVMA a las OROP de pertinencia — que
incluia referencias cruzadas a puntos especificos de la agenda de la Comision — para brindar
informacion resumida sobre los Gltimos acontecimientos.

16.60 Estados Unidos indic6 que en general estaba de acuerdo con la lista de prioridades
descritas en el documento presentado por la Secretaria, especialmente en lo que se referia a la
mortalidad incidental de aves marinas. Sefialo que la Comisién seguira implementando la
Resolucion 22/XXIII que esté siendo actualizada y modificada. EI Comité Cientifico habia
pedido a la Comision que tomara medidas especificas para relacionarse activamente con las
OROP. También habia indicado que el desarrollo de medidas efectivas para la mitigacion en
las actividades de pesca pelagica en areas proximas al Area de la Convencion debera seguir
teniendo alta prioridad para la CCRVMA, particularmente para las areas donde las aves
marinas son capturadas en el Area de la Convencion. Dada la prioridad dada a la labor con
las OROP del atan, Estados Unidos propuso que se cambiara la tabla presentada en
CCAMLR-XXV/36 para que reflejara esto. En particular, bajo los puntos I1l1(d)
“Reglamentacion de captura secundaria/mortalidad incidental” y 1ll(e) “Intercambio de
datos/captura secundaria - mortalidad incidental”, debera darse prioridad general a IATTC, y
alta prioridad a ICCAT. Con respecto a ICCAT, la propuesta del Reino Unido de que ICCAT
efectlie una evaluacion del impacto de la captura incidental de aves marinas ocasionada por
los barcos que pescan en el area de ICCAT, y el documento redactado por el grupo de trabajo
especial WG-IMAF de la CCRVMA que describe la evaluacién del riesgo para las aves en las
pesquerias de la CCRVMA, son ejemplos de cooperacion e intercambio de informacién entre
las dos organizaciones.

16.61 Argentina y la Comunidad Europea indicaron que habian referencias incorrectas a las
OROP representadas en el mapa de la figura 1 de CCAMLR-XXV/36. La Comunidad
Europea sugirio que los miembros se pusieran en contacto directo con la Secretaria para
ayudar en la correccion del mapa.

16.62 Australia recomendo6 que en el parrafo 15 del documento CCAMLR-XXV/36, en la
lista de prioridades bajo I(i) “Fomento de las mejores practicas” se recalcara el enfoque de
precaucion y de ecosistema de la CCRVMA. Asimismo, recomendo6 que en I11(i) “Fomento
de las mejores practicas pesqueras en alta mar...” se incluyera un nuevo tema “Pesquerias
nuevas y exploratorias.”

16.63 EIl Secretario Ejecutivo informé a los miembros que el documento seria modificado de
conformidad con sus comentarios. Informé que el mapa de las OROP y de los organismos
regionales de pesca de la FAO habian sido obtenidos directamente del sitio web de la FAO y
pidi6 que el observador de la FAO ayudara en las correcciones.
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16.64 EI Reino Unido opind que la Secretaria no habia recibido guias claras sobre lo que
representaba un esfuerzo considerable. Expresé que se requeria un enfoque mas estructurado
para entablar relaciones con otras OROP a fin de, por lo menos, intercambiar informacion
cientifica importante. El Reino Unido propuso que los coordinadores de los grupos de trabajo
y la Presidenta del Comité Cientifico decidieran cuéles son los elementos clave de la
informacion y los datos que debian ser intercambiados con otras OROP.

16.65 EI Secretario Ejecutivo explicd que la intencién del documento CCAMLR-XXV/36
era proporcionar informacién sobre los observadores designados por la CCRVMA para asistir
a reuniones en el extranjero. Opinaba que no era un tema que pudiera ser desarrollado sin que
se le considerara como una tarea especifica. Mas aun, opinaba que si bien la Secretaria podia
ayudar a proporcionar informacion, se trataba mas bien de politicas, y por lo tanto la
Secretaria no podia participar de manera productiva en ello.

16.66 La Comunidad Europea opind que el documento contenia material valioso que podria
ser mejorado y considerado nuevamente.

IMPLEMENTACION DE LOS OBJETIVOS DE LA CONVENCION

17.1 Argentina agradeci6 a Chile por haber sido quien propuso por primera vez la inclusién
de este punto en la agenda de la Comisidn en 1996. Argentina luego declaro lo siguiente:

“La Convencién es el resultado de una larga historia de explotacién desordenada de
los recursos vivos antarticos. Surgié a partir de una iniciativa de las Partes
Consultivas, que en 1977 reconocieron la necesidad de completar el Tratado Antartico
con un acuerdo de conservacion de los recursos Vivos.

La opcion més simple en ese momento hubiera sido la prohibicion total de la
explotacion.  Sin embargo, las necesidades alimentarias llevaron a incluir en el
preambulo de la Convencion la idea de que la explotacidn racional de recursos es una
actividad legitima en la Antartida, en beneficio de la humanidad a través de la
utilizacion pacifica de estos recursos como fuente de proteinas.

Vale decir que la conservacién incluye el uso “racional”, no el “éptimo”. Tal como lo
define la Convencion el uso de los recursos antarticos se justifica por su contribucion a
la seguridad alimentaria.

Incluidos en el informe de la ATCM de 1977 y en la Resolucion 1X-1I se encuentran
los principios que luego fueron desarrollados en la Convencion:

ampliacién del area del Tratado para cubrir el ecosistema por completo
* las Partes Consultivas retienen la responsabilidad primaria en la conservacion
* el concepto de conservacion incluye el uso racional

* el sistema debe estar abierto al ingreso a quienes no sean partes en el Tratado, pero
tengan interés en la investigacion o extraccion de recursos
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* no se establece ningun sistema de distribucion de cuotas ni ningun otro tipo de
consideracion econémica

* el concepto de recurso no se limita a las especies comercialmente explotables.

La Convencion requiere que los miembros de la Comision estén convencidos de que la
recoleccion sera no sélo sustentable (considerando una Unica especie explotada) sino
también que el impacto sobre el ecosistema sera reversible en dos o tres décadas. Asi,
una medida de conservacion puede también ser considerada como un permiso para una
actividad que solamente tendré un efecto transitorio, permiso que se otorga luego de
haber evaluado los impactos de la explotacion.

El funcionamiento de la Comisidn se basa en la cooperacion cientifica (ya reclamada
por las Resoluciones de la ATCM) y cooperacion con los estados de bandera para el
control del accionar de sus buques.

El analisis de las estrategias pesqueras supone que los recursos o tienen un propietario
0 son de acceso abierto. La CCRVMA es un contraejemplo que muestra que este
dilema es falso: se la considera mas avanzada y mas exitosa que cualquier otra
organizacion internacional y que, a diferencia de las organizaciones de ordenacion
pesquera, no utiliza las herramientas derivadas de la existencia de derechos de acceso
a los recursos, asumidos como exclusivos, ya que su objetivo es la conservacion.

Esta cooperacion deberia ejercerse reconociendo que la infraccion de un buque no es
una infraccion del estado de bandera y que los intereses nacionales no deberian
sobreponerse al interés y responsabilidad colectivos por la conservacién que se
extiende no s6lo a las especies con valor comercial actual. La cooperacion deberia
prevalecer por sobre las crecientes tendencias hacia la confrontacion y la vocacion
sancionatoria.

En este sentido no podemos dejar de destacar la asimetria existente entre los esfuerzos
que dedicamos a la persecucion de la pesca ilegal y la escasa atencion que hemos
dedicado a establecer programas de recuperacion de poblaciones diezmadas por la
sobrepesca, como ocurre en la region de las islas Shetland del Sur. Podemos trazar un
paralelo con lo que ocurre en el WG-FSA donde la urgencia por llegar a una
evaluacion en el escaso tiempo disponible impide dedicar esfuerzos a temas de mayor
aliento.

Finalmente, creemos de interés recordar la sugerencia que hace una o dos reuniones
hizo el Reino Unido en el sentido de que seria conveniente que las delegaciones a las
reuniones de las Partes Consultivas y a la Comision fueran integradas, por supuesto
que con el asesoramiento especializado, por las mismas personas. De este modo
reforzariamos la cooperacion no sélo entre cientificos, como ya lo hemos establecido
para las areas marinas protegidas, sino también a nivel politico”.

17.2 Australia indicé que después de la celebracién del Simposio de la CCRVMA en
Valdivia, Chile, en 2005, la Comision habia considerado varios puntos que, junto con sus
organos auxiliares, debia resolver para lograr avanzar en el trabajo de la CCRVMA
(CCAMLR-XXIV, parrafos 16.1 al 16.18). Australia indico que le era muy grato observar los
importantes avances logrados con respecto a algunos asuntos de importancia, como por
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ejemplo, el trabajo del Comité Cientifico de biorregionalizacion, que ayudara a formular las
bases para identificar las areas que requieren diversos niveles de proteccion. La Comision
también estaba tomando algunas medidas para resolver el problema de las practicas de pesca
destructivas y esperaba aumentar la cooperacion con otras OROP de pertinencia. Con
respecto a esto Ultimo, los miembros de la CCRVMA deberan continuar cooperando con otras
OROP para resolver el problema de la mitigacion de la mortalidad incidental de aves marinas
de las especies que se reproducen en el Area de la Convencion. Otros avances notables son la
creciente cooperacion entre la CCRVMA y la RCTA, y el desarrollo de un marco sélido para
la ordenacion de las pesquerias en el Area de la Convencion, efectuado por el Comité
Cientifico. También han comenzado las deliberaciones para mejorar el seguimiento, control y
vigilancia, especialmente a través de la cooperacion multilateral y los esfuerzos para aumentar
el cumplimiento de las medidas de conservacion por parte de terceros paises y de las Partes no
contratantes que pescan en el Area de la Convencion.

17.3 Australia también destacd la necesidad de abordar el problema de los efectos del
cambio climatico, y de vigilar estos efectos en relacion a cbmo podrian afectar en el futuro a
las especies y areas de las cuales la CCRVMA es responsable. Sugirié que los miembros
reflexionaran sobre estos avances con miras a presentar sus ideas a la consideracion de
CCAMLR-XXVI.

17.4 Finalmente, Australia indicO que deseaba agradecer a Camboya por su ayuda en la
aprehension del barco de pesca INDNR, Taruman. Australia estima que esto representa un
muy buen ejemplo de cooperacion bilateral que habia ayudado enormemente a conseguir los
objetivos de la CCRVMA.

17.5 La Comision tomo nota de las declaraciones de Argentina y de Australia y estuvo de
acuerdo en mantener este punto en la agenda de la préxima reunion.

ELECCION DEL PRESIDENTE Y DEL VICEPRESIDENTE DE LA COMISION

18.1 La Comision eligié a Namibia para ocupar la Presidencia de la Comision desde el
término de esta reunién hasta la clausura de la reunién de 2008.

18.2 Al aceptar el nombramiento, Namibia agradeci6 el apoyo de los miembros e indico
gue en los préximos dos afios se esforzara al maximo en el desempefio de sus funciones como
Presidente. Aseguré a la Comisidon que, junto con el liderazgo dindmico del Secretario
Ejecutivo y el apoyo del personal de la Secretaria, trabajard diligentemente para neutralizar
las amenazas a las que se enfrenta la Comision.

18.3 La Comisidn eligio a Suecia para la Vicepresidencia de la Comision desde el término
de esta reunion hasta la clausura de la reunion de 2007. Esto servira para que en el futuro la
eleccion del Presidente y del Vicepresidente ocurra en afios alternos, como lo contempla el
articulo XI11.4 de la Convencion.

18.4 Al aceptar la Vicepresidencia, Suecia agradecio a la Comision por su confianza y el
honor concedido. Asegurd a la Comision que trabajard en estrecha colaboracion con
Namibia, y reafirmé la nocién de que la Vicepresidencia esté ocupada por un miembro que no
participa en la pesca cuando la Presidencia esta a cargo de un miembro pesquero.
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PROXIMA REUNION
Invitacion de observadores a la proxima reunion

19.1 La Comisidn invitard a los siguientes paises a asistir en calidad de observadores a la
vigésimo sexta reunion de la Comision:

» Estados adherentes — Bulgaria, Canadd, Islas Cook, Finlandia, Grecia, Mauricio,
Paises Bajos, Peru, Republica Popular China y Vanuatu;

» Partes no contratantes que participan en el SDC y llevan a cabo la explotacién,
desembarque y/o comercializacion de austromerluza — Seychelles y Singapur;

» Partes no contratantes que no participan en el SDC y que posiblemente participen
en la explotacion, desembarque y/o comercializacion de austromerluza — Angola,
Belice, Bolivia, Camboya, Colombia, Corea del Norte, Filipinas, Georgia,
Indonesia, Kenia, Madagascar, Malasia, México, Mozambique, Panama, Tailandia,
Togo y Vietnam.

19.2 Se extenderd una invitacion a las siguientes organizaciones intergubernamentales:
ACAP, CCSBT, CPA, CITES, CPPS, FAO, FFA, IATTC, ICCAT, IOC, UICN, IWC, SCAR,
SCOR, SEAFO, SPC y PNUMA (véase el parrafo 1.5 para la descripcion de las siglas).

19.3 Se invitara a las siguientes organizaciones no gubernamentales: ASOC y COLTO.

Fecha y lugar de la préxima reunion

19.4 La Comision indic6 que el proximo periodo de reuniones se celebrara en la sede de la
CCRVMA en Hobart, Australia.

19.5 La Comisién acordd celebrar su vigésimo sexta reunion del 22 de octubre al 2 de
noviembre de 2007. Se pidio a los jefes de delegacion que lleguen a Hobart a tiempo para
asistir a una reunion preliminar el dia 21 de octubre de 2007.

19.6 La Comisidn sefial6 que la vigésimo sexta reunion del Comité Cientifico seria
celebrada en el mismo lugar del 22 al 26 de octubre de 2007.

19.7 La Comision sefial6 asimismo que es importante que los documentos presentados a su
préxima reunion sean recibidos a tiempo para poder efectuar su traduccion completa (de ser
necesario), su distribucion y para poder reflexionar sobre su contenido antes de ser
considerados por la Comision y sus érganos auxiliares. Se instruyé a la Secretaria que cuando
distribuya las agendas preliminares (a mas tardar 100 dias antes de la reunion) a todas las
partes que participaran o seran invitadas a asistir a CCAMLR-XXVI, adjunte referencias
claras en cuanto a los procedimientos y plazos para la presentacion de documentos de trabajo.

19.8 La Comision acordd también que, a fin de asistir a la Secretaria en la preparacion de
las reuniones de la CCRVMA, los miembros y observadores notifiquen al Secretario
Ejecutivo con la maxima antelacion posible a la reunion el nombre de sus representantes,
representantes suplentes y asesores de conformidad con el articulo 2 y 31 del Reglamento de
la Comision.
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OTROS ASUNTOS
Afo Polar Internacional

20.1 La Comision tom6 nota de las deliberaciones del Comité Cientifico sobre los
proyectos CCAMLR-API (SC-CAMLR-XXV, parrafos 13.24 al 13.39).

20.2  Asimismo, tomd nota de la conclusion del Comité Cientifico de que la falta de
recursos, especificamente de barcos de investigacion, limitaria la participacion de la
CCRVMA en la prospeccion CCAMLR-API-2008 descrita en el plan original, y esto
impediria la obtencion de una estimacion revisada de la biomasa de kril en el Area 48 en 2008
(SC-CAMLR-XXV, pérrafo 13.30).

20.3 Como resultado de esto, la Comision acord6 que el Comité Cientifico procediera con
la realizacion de un proyecto modificado, en la forma de una investigacion acustica del kril y
de otras especies. Asimismo, estuvo de acuerdo en que las Partes de la CCRVMA deberan
aprovechar al maximo los recursos de investigacion disponibles de la CCRVMA durante el
API (SC-CAMLR-XXV, pérrafo 13.33).

20.4 La Comision exhorté a todos los miembros a contribuir a los proyectos de
CCAMLR-API y a notificar al nuevo Comité de Direccion de CCAMLR-API, tan pronto
como sea posible, cualquier informacion nueva, como por ejemplo la disponibilidad de horas-
barco.

20.5 Noruega sefiald que debiera ser posible contribuir con horas-barco de los barcos de
pesca en la labor de CCAMLR-API, y que el comité mencionado en el parrafo anterior debera
considerar la manera de conseguir este objetivo.

20.6 Al respecto, Australia indicd que se habia comprometido a participar en el programa
CAML-API y que esperaba que la participacion de otras Partes de la CCRVMA en tales
programas serviria para subrayar la participacion de la CCRVMA en el API.

20.7 Australia sefialo también que lo ocurrido en relacion con la participacion de la
CCRVMA en el API recalca el hecho de que las funciones importantes del Comité Cientifico
dependen en gran parte de la activa participacion de un namero relativamente pequefio de
cientificos. Por lo tanto, opin6 que las actividades internacionales como el API ofrecian a la
CCRVMA una oportunidad Gnica para atraer la participacion de otros cientificos. Por
consiguiente, se debera pedir encarecidamente a los miembros que fomenten la participacion
de cientificos mas jovenes en la labor de la CCRVMA, para reclutar de esta manera los
expertos del futuro.

20.8 Australia opina que el parrafo 15.9 de SC-CAMLR-XXV también recalca la necesidad
de considerar como mantener los programas de investigacion cientifica necesarios para la
labor de la CCRVMA. La Comision pidié al Comité Cientifico que proporcione las
recomendaciones pertinentes, junto con sus comentarios sobre las posibles consecuencias para
la CCRVMA de la suspension de los programas de seguimiento a largo plazo.

20.9 La Presidenta del Comité Cientifico subrayé la importancia de las investigaciones
similares a las del programa AMLR de EEUU para la labor del Comité Cientifico
(SC-CAMLR-XXV, pérrafo 15.8).
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20.10 EIl Reino Unido sefialé asimismo las deliberaciones del Comité Cientifico en relacion
con la participacion de la CCRVMA en el API. Propuso también que la Comisién apoyara la
Declaracion de Edimburgo sobre la Antartida y el API aprobada en XXIX-RCTA.

20.11 A continuacion, la Comision apoyo la Declaracion.

20.12 El Reino Unido coment6 también que el API tiene un gran rol educacional y de
difusion, al cual el paquete educativo de la CCRVMA podria contribuir. Por lo tanto, es
importante mantener el paquete educativo lo mas actualizado posible. Al respecto, la
Presidenta del Comité Cientifico se encargd de informar al comité de proyectos
internacionales para el API, en el cual ella participa, sobre la existencia del paquete educativo
de la CCRVMA.

Celebracién del vigésimo quinto aniversario de la CCRVMA

20.13 Luego de las discusiones sostenidas en CCAMLR-XXIV (CCAMLR-XXIV,
parrafo 20.5) y de las consultas entre los miembros, la Comision emitié una declaracion para
celebrar el vigésimo quinto aniversario de la entrada en vigor de la Convencion para la
Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos (anexo 10).

20.14 La Declaracion sera circulada a varios otros medios de comunicacion y servira de
modelo para que otros miembros emitan declaraciones similares en sus paises.

Otros asuntos
20.15 Argentina declaré lo siguiente:

“En relacién con las referencias incorrectas al estado territorial de las Islas Malvinas,
Georgias del Sur y Sandwich del Sur y de las aguas circundantes, hechas en
documentos como CCAMLR-XXV/BG/28 y SC-CAMLR-XXV/BG/26, la Republica
de Argentina rechaza estas referencias y reafirma su soberania sobre estos tres
archipiélagos y aguas circundantes.

Argentina recuerda ademas que, de conformidad con la Convencién y la Declaracion
del Presidente en 1980, en esas aguas solamente se puede aplicar legalmente el
régimen multilateral de la Convencion. Por lo tanto, todos los miembros se benefician
de la aplicacion de este régimen.

En consecuencia, Argentina reitera su rechazo a la imposicion ilegitima por parte del
Reino Unido de licencias de pesca a los barcos de otros miembros que operan en las
subéreas estadisticas correspondientes a las Islas Georgias del Sur y Sandwich del Sur.
Rechaza asimismo otras medidas unilaterales impuestas por el Reino Unido en esas
subareas.

Sr. Presidente, la Delegacion de Argentina pide que se utilice sistematicamente una

nomenclatura doble al hacer referencia a las Islas Malvinas en el &mbito de la
CCRVMA. Esta solicitud concuerda con la practica ya establecida en las Naciones
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Unidas y en sus agencias especializadas, como también en otras organizaciones
internacionales. La CCRVMA también ha utilizado en el pasado esta doble
nomenclatura para referirse a las Islas Malvinas.

Hay una disputa entre la Republica Argentina y el Reino Unido en relacion con la
soberania sobre las Islas Malvinas, Georgias del Sur, Sandwich del Sur y aguas
circundantes, que ha sido reconocida por las Naciones Unidas”.

El Reino Unido declaro:

“El Reino Unido toma nota de las varias declaraciones hechas por Argentina ante
SCIC y la Comision. El Reino Unido no alberga duda alguna de su soberania sobre
las Islas Falkland, Georgias del Sur, Sandwich del Sur y las &reas marinas
circundantes, como bien lo saben todos los delegados.

El Reino Unido rechaza la caracterizacion que hace Argentina de la interpretacion que
el Reino Unido da a la Convencidén y a la Declaracion del Presidente. El texto de la
Declaracion del Presidente de 1980, en su parrafo 5, es inequivoco. Se refiere a
unanimidad en relacion con la existencia de soberania de un Estado, y no a
unanimidad sobre cual estado es el soberano. EI Reino Unido continuara aplicando las
disposiciones de la CCRVMA de manera constructiva, reconociendo debidamente esta
interpretacion de la Declaracion de 1980. En particular, y como se declar6 en SCIC,
continuamos comprometidos en la aplicacion del Sistema de Observacién e Inspeccion
de la CCRVMA. EIl Reino Unido ha tomado en todo momento muy en serio sus
obligaciones como Miembro de la CCRVMA, y sigue haciéndolo. Esto incluye la
adopcion de una firme postura en contra de la pesca INDNR vy la utilizacion de todos
los medios legitimos disponibles en esa lucha.

En relacion con la nomenclatura, el Reino Unido no tiene necesidad de recordar a la
Comision que el Sistema del Tratado Antartico es independiente de las Naciones
Unidas. Esa independencia se extiende también a la CCRVMA como institucién. Por
lo tanto, no vemos el mérito, ni la relevancia, de seguir la practica de la Secretaria de
las Naciones Unidas en relacion con la nomenclatura para referirse a las Islas
Falkland. No es necesario establecer ninguna nueva practica que introduzca el uso de
sinénimos en los documentos de la CCRVMA. La practica existente de utilizar el
toponimo aceptado ‘Islas Falkland’ en los textos en inglés de la Comisidn debe ser
mantenida. Sin embargo, la delegacion del Reino Unido reconoce que en textos en
otros idiomas, se podréa usar el toponimo habitual del idioma pertinente”.

En respuesta, Argentina declaro:

“Argentina rechaza la declaracion del Reino Unido y reafirma su posicion. Argentina
no comparte la interpretacion del Reino Unido de la Declaracion del Presidente.

Por lo tanto, Argentina reconoce que de conformidad con la Declaracion del
Presidente, Francia, Australia, Noruega y Sudafrica tienen derecho a aplicar su
legislacion nacional en las areas bajo su soberania. Ya que la supuesta soberania
britanica sobre las Islas Georgias del Sur y Sandwich del Sur no es reconocida por



todas las Partes contratantes, Argentina rechaza cualquier reclamo de parte del Reino
Unido del derecho de aplicar unilateralmente una legislacion en las Subéreas 48.2,
48.3y 48.4.

Argentina rechaza la interpretacion del Reino Unido de que las islas a las cuales se
refiere la Declaracion del Presidente incluyen también las islas de soberania disputada,
inter alia, porque esa interpretacion conllevaria a la paradoja de que ninguna isla del
Area de la Convencion al norte del paralelo 60°, seria excluida. Segln esa
interpretacion solamente las islas res nullius no estarian sujetas a medidas nacionales;
ya que en el Area de la Convencion, al norte del paralelo 60° no existen actualmente
res nullius, la Declaracion del Presidente no habria tenido objeto (principio effet utile).

Argentina lamenta que el Reino Unido haya rehusado utilizar la doble nomenclatura
para referirse a las Islas Malvinas (Falkland).

Argentina pide que el informe refleje debidamente estas declaraciones”.

ADOPCION DEL INFORME

21.1  Se adoptd el informe de la vigésimo quinta reunion de la Comision.

CLAUSURA DE LA REUNION

22.1 Australia sefialé el inminente retiro del Dr. Mike Richardson, y le agradecio su
contribucién de muchos afios a la labor de la Comision. La dedicacion del Dr. Richardson a
la labor de la CCRVMA, el Tratado Antartico y el Sistema del Tratado Antartico no ha
flaqueado. Su participacion ha tenido una profunda influencia, y su actitud al presentar sus
argumentos y aportes ha sido siempre profesional y consecuente. Australia hizo pequefios
obsequios al Dr. Richardson y a su esposa.

22.2 El Dr. Richardson agradecié a Australia y declar6 que habia sido un placer y un
privilegio haber trabajado con la Comision en los ultimos 17 afios. Mucho se habia
progresado desde que comenzo6 a trabajar con la CCRVMA en 1990. EI Dr. Richardson
recordd que la Comision habia rendido un homenaje al Dr. John Heap al comienzo de la
reunion. Este Gltimo habia trabajado con la CCRVMA en las etapas iniciales, cuando ain su
desarrollo era bastante rudimentario en lo que se refiere al nimero de medidas de
conservacion y ciertamente en relacion con la informacion de la que disponia la Comision
para tomar decisiones racionales sobre el manejo de las pesquerias. El Dr. Heap habia
acufiado una expresion de mucha importancia para la CCRVMA (a modo de mantra) — “Sin
datos, no hay pesca” y la repetia a menudo. EI Dr. Richardson opinaba que, en general, el
ambito de la CCRVMA habia cambiado por completo cuando comenzo la recopilacion y
presentacion de datos y la Comision se dedicd activamente a la formulacion de medidas de
conservacion. El Dr. Richardson dijo que apreciaba mucho la cooperacion que habia tenido
de todas las delegaciones durante todos esos afios, y que les deseaba a todos ellos, y a la
CCRVMA como organizacion, los mejores deseos para el futuro.
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22.3 El Secretario Ejecutivo acotd que no podia dejar de expresar su sentir ante la partida
del Dr. Richardson en la forma de un poema:

“Today we talk about an English favoured one

Known by the name Michael Richardson.

Revered for clarity and precision

He is ever erudite, never cause for derision.

As Mike now leaves our fold

His departure will provide a noticeable hole.

We all wish him well post-CCAMLR

And sincerely hope he will always carry our banner afar.

Adieu Mike.’
El Secretario Ejecutivo ofrecid un obsequio de despedida al Dr. Richardson.

22.4 Australia agradecié al Prof. Lee por su experta direccion durante las dos Ultimas
reuniones de la Comisidn, y en particular la de este afio, en su aniversario de plata.

22.5 El Secretario Ejecutivo le dio el martillo acostumbrado al Presidente, junto con un
retrato tomado al Presidente durante su estadia en Tasmania.

22.6 El Presidente agradecié a todos los participantes por su esfuerzo, sin el cual esta
reunion, en el aniversario de plata de la Comision, no habria sido tan exitosa. Agradecio a
todos los participantes por su apoyo y cooperacion, y por la compostura observada en todas
las discusiones, que habian sido muy provechosas. La aprobacion del informe habia
representado un gran paso en la conservacion del Océano Austral. EIl Prof. Lee felicité a
todos por los logros alcanzados, sobre los cuales se debera seguir construyendo para asegurar
un medio ambiente antartico mejor y mas sano para nosotros y nuestros descendientes. Las
delegaciones habian trabajado duro y de manera muy constructiva, unidas bajo el alero de la
CCRVMA, para conservar la vida marina del continente antartico. Exhorté a los miembros a
continuar trabajando y el espiritu del consenso aumentara la credibilidad de la CCRVMA ante
la comunidad internacional.

22.7 EIl Presidente aprovecho la oportunidad para agradecer especialmente a la Dra. Fanta
(Presidenta del Comité Cientifico), a la Sra. V. Carvajal (Presidenta de SCIC), al Dr. Pott
(Presidente de SCAF) y al Dr. D. Agnew (RU) (Presidente del comité de redaccion de las
medidas de conservacion) por su arduo trabajo y sobresaliente contribucion a la reunién.

22.8 El Presidente dijo que el éxito de la reunion habia sido posible gracias a la dedicacion,
eficiencia y profesionalismo de todo el personal de la Secretaria e intérpretes, todos los cuales
habian trabajado arduamente bajo la direccion del Secretario Ejecutivo. EIl Presidente expreso
su pleno agradecimiento por la sincera participacion de todos y por el apoyo brindado, que le
habia ayudado a dirigir la vigésimo quinta reunion de la CCRVMA.

22.9 El Secretario Ejecutivo expreso su agradecimiento al personal de la Secretaria por el
magnifico apoyo prestado a su personay a la Comision.

22.10 El Presidente dio por terminada la reunion.
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Monitoring System (C-VMS) in 2005/06
Secretariat

Ice-strengthening classification of fishing vessels
Secretariat

Introduction of gillnet fishing in the Convention Area
Secretariat

Conserving pattern and process in the Southern Ocean:
designing a marine protected area for the Prince Edward
Islands

Delegation of South Africa

Scientific observation on krill fishing vessels: proposal to
amend Conservation Measures 51-01, 51-02 and 51-03
Delegation of Ukraine

(available in English and Russian)
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Area-based conservation and management measures
utilised under CCAMLR
Submitted by IUCN

Report on the Third Meeting of the FIRMS Steering
Committee
Secretariat

Point de situation faisant suite au travail intersessionnel sur
I’E-CDS
Délégation francaise

Assessment of 1UU fishing in the French waters bordering
Kerguelen and Crozet Islands for season 2005/06 (1 July
2005 to 30 June 2006)

General information concerning CCAMLR Area 58
Delegation of France

(available in English and French)

Report on the activities of the Scientific Committee on
Antarctic Research (SCAR) 2005/06

SCAR Observer to CCAMLR

(G. Hosie, Australia)

SCAR Report on Marine Acoustics and the Southern Ocean
Submitted by SCAR

Report of the CCAMLR Observer to the Seventh meeting
of the United Nations Open-ended Informal Consultative
Process on Oceans and the Law of the Sea (UNICPOLOS)
(12 to 16 June 2006, United Nations Headquarters, New
York, United States)

CCAMLR Observer (Australia)

Report on the transfer of a crew member from the vessel
Globalpesca | during exploratory fishing in the area of
CCAMLR

Delegation of Chile

(available in English and Spanish)

Ecosystem management of Antarctic krill in the south
Atlantic — uncertainties and priorities
Submitted by ASOC

Improving monitoring and control of the krill fishery
Submitted by ASOC
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Measures to prevent and deter illegal, unreported and
unregulated fishing
Submitted by ASOC

The use of Port State measures to improve fisheries
compliance at the international level

Issues and instruments — the CCAMLR case
Submitted by ASOC

Achieving a network of marine protected areas in the
CCAMLR Area
Submitted by ASOC

Current noise pollution issues
Submitted by ASOC

Heard Island and McDonald Islands Exclusive Economic
Zone — 2005/06 1UU catch estimate for Patagonian
toothfish

Delegation of Australia

Bottom trawl fishing and destructive fishing practices
within the CCAMLR Convention Area
Delegation of the USA

Calendar of meetings of relevance to the Commission in
2006/07
Secretariat

SEAFO press release: SEAFO takes major initiative to
protect vulnerable sea habitats in South East Atlantic waters
Submitted by SEAFO

Implementation of Brazilian National Plan of Action for the
Conservation of Albatrosses and Petrels

NPOA-Seabird /Brazil

Delegation of Brazil

Observer’s report of the 58th Annual Meeting of the
International Whaling Commission

(16 to 20 June 2006, St Kitts and Nevis, Caribbean)
CCAMLR Observer (Sweden)

IUU catch in the Convention Area by the Taruman during
2004/05 season
Delegation of Australia
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CCAMLR-XXV/BG/40

CCAMLR-XXV/BG/41

CCAMLR-XXV/BG/42

CCAMLR-XXV/BG/43

CCAMLR-XXV/BG/44

CCAMLR-XXV/BG/45

CCAMLR-XXV/BG/46

CCAMLR-XXV/BG/47

CCAMLR-XXV/BG/48
Rev. 1

CCAMLR-XXV/BG/49
Rev. 1

CCAMLR-XXV/BG/50

CCAMLR-XXV/BG/51

Meeting of the Joint Assessment Group
(17 to 19 July 2006)

Comments of DG FISH

Delegation of the European Community

Report on the 9th Meeting of the Committee for
Environmental Protection (CEP 1X)
(Edinburgh, Scotland, 12 to 16 June 2006)
Chair of the CCAMLR Scientific Committee

FAQO Observer’s Report
FAQO Observer (R. Shotton)

Report of the CCAMLR Observer to Sharing the Fish —
Allocation Issues in Fisheries Management 2006
Conference

(Fremantle, Australia, 26 February to 2 March 2006)
CCAMLR Observer (Australia)

CCAMLR Observer’s Report from the 13th Annual
Meeting of CCSBT
CCAMLR Observer (Japan)

Report on port inspections of vessels on 1UU list
Delegation of South Africa

Observer’s Report on the 3rd Annual Meeting of the South

East Atlantic Fisheries Organisation (SEAFO)
CCAMLR Observer (Namibia)

Recent correspondence received from Vanuatu
Secretariat

Report of Scientific Committee Chair to the Commission

New and revised conservation measures recommended by

SCIC for adoption by the Commission

Proposals for new and revised measures submitted by SCIC

to the Commission for further consideration
Summary advice of SCIC to the Commission

Information on five Vanuatu-flagged vessels
Secretariat
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SC-CAMLR-XXV/4

SC-CAMLR-XXV/5
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Correspondence received from the Government of the
Republic of Vanuatu
Secretariat

Correspondence received from the Government of the
Republic of Vanuatu
Secretariat
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I'Organisation de coopération et de développement
économiques (OCDE)

Délégation frangaise
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el Seguimiento y Ordenacion del Ecosistema
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Rev. 1
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Secretaria

*khkhkhkhkkkkkk

Catches in the Convention Area in the 2004/05 and
2005/06 seasons
Secretariat

Report of the Second Meeting of the Subgroup on
Acoustic Survey and Analysis Methods
(Hobart, Australia, 23 and 24 March 2006)

Data Management report on activities during 2005/06
Secretariat

Report on the intersessional meeting of the Coordinating
Working Party on Fisheries Statistics (CWP)
Secretariat

Convener’s progress report on intersessional activities of
the Subgroup for the Implementation of the CCAMLR
2008 IPY Survey

V. Siegel (Convener, Steering Group ‘CCAMLR 2008
IPY Survey’)

Observer’s Report from the 58th Meeting of the Scientific
Committee of the International Whaling Commission

(St Kitts, 26 May to 6 June 2006)

CCAMLR Observer (K.-H. Kock, Germany)

Report of the Convener of WG-EMM-06 to
SC-CAMLR-XXV

Synopses of papers submitted to WG-EMM-06
Secretariat

Review of CCAMLR activities on monitoring marine
debris in the Convention Area
Secretariat

Summary of scientific observation programmes
undertaken during the 2005/06 season
Secretariat
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Fishing equipment, marine debris and hydrocarbon soiling
associated with seabirds at Bird Island, South Georgia,
2005/06

Delegation of the United Kingdom

Beach debris survey — Main Bay, Bird Island, South
Georgia 2004/05
Delegation of the United Kingdom

Entanglement of Antarctic fur seals (Arctocephalus
gazella) by man made debris at Bird Island, South Georgia
during the 2005 winter and 2005/06 breeding season
Delegation of the United Kingdom

Beach debris survey, Signy Island, South Orkney Islands
2005/06
Delegation of the United Kingdom

Entanglement of Antarctic fur seals Arctocephalus gazella
in man-made debris at Signy Island, South Orkney Islands
2005/2006

Delegation of the United Kingdom

Proposal for recording fine-scale data from vessels using
the continuous fishing system in the krill fishery
Secretariat

Evaluation de la biomasse et campagne de marquage
Délégation francaise

To the question for bioregionalisation of the Antarctic
waters with ecosystem approach
Delegation of Russia

Potential for the achievement of marine protected area
objectives using CCAMLR conservation measures
Delegation of the United Kingdom

Educational observer on board fishing vessels in Brazil
Delegation of Brazil

Non-native Species in the Antarctic: Report of a
Workshop
Delegation of New Zealand

Calendar of meetings of relevance to the Scientific
Committee in 2006/07
Secretariat
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Otros documentos

WG-FSA-06/20
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Directions followed by the French fishing companies
involved in the toothfish fishery of the French EEZ, in
order to minimise the incidental mortality of birds
Delegation of France

(available in English and French)

Update from the Bioregionalisation Workshop Steering
Committee on progress towards the 2007 Workshop on

Bioregionalisation

Submitted by the Steering Committee for the CCAMLR

Bioregionalisation Workshop
Vacante

IMAF risk assessment of fisheries by Statistical Area
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Associated with Fishing (WG-IMAF)

Incidental mortality of seabirds during unregulated
longline fishing in the Convention Area

Ad Hoc Working Group on Incidental Mortality
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Intersessional work plan for Ad Hoc WG-IMAF for
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Associated with Fishing (WG-IMAF)

Ad Hoc WG-IMAF Convener’s summary for the
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Observer report on Second Meeting of Advisory
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Albatrosses and Petrels — ACAP
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Saga Sea krill harvesting and production
T. Williksen (Norway)

On possible impact of new continuous krill fishing
technology on juvenile fish and larvae
S.M. Kasatkina
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Analysis of krill catch data from continuous and
conventional trawls by the Saga Sea and Atlantic
Navigator

D.J. Agnew, A. Payne, J. Hooper and J. Roe (United
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By-catch of small fish in a sub-Antarctic krill fishery

K.A. Ross, L. Jones, M. Belchier and P. Rothery (United
Kingdom)
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AGENDA DE LA VIGESIMO QUINTA REUNION
DE LA COMISION

Apertura de la reunién

Organizacién de la reunion
i) Aprobacion de la agenda
i) Informe del Presidente

Administracion y finanzas

i) Informe de SCAF

i) Auditoria de los estados financieros de 2005

iii)  Auditoria requerida de los estados financieros de 2006
iv)  Asuntos relacionados con la Secretaria

V) Fondo para emergencias

vi) Fondos especiales

vii)  Presupuestos de 2006, 2007 y 2008

viii)  Contribuciones de los miembros

iX) Informes de las actividades de los miembros

Comité Cientifico

Evaluacion y prevencion de la mortalidad incidental

i) Desechos marinos

i) Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos durante las
operaciones de pesca

Areas Marinas Protegidas
) Actividades actuales
i) Desarrollo futuro

Ejecucion y cumplimiento

i) Informe de SCIC

i) Cumplimiento de las medidas de conservacion
i) Procedimiento para evaluar el cumplimiento

Sistema de documentacién de capturas (SDC) de Dissostichus spp.

i) Informe de SCIC

i) Informe anual del SDC

iii)  SDC-E

Pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (INDNR) en el Area de la Convencion

) Informes de SCIC y JAG

i) Nivel actual de la pesca INDNR

iii)  Revision de las medidas vigentes dirigidas a la eliminacion de la pesca INDNR

Funcionamiento del Sistema de Observacion Cientifica Internacional
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
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Pesquerias nuevas y exploratorias

Medidas de Conservacion
i) Examen de las medidas vigentes
i) Examen de nuevas medidas y de otros requisitos de conservacion

Gestion de la pesca y conservacion en condiciones de incertidumbre
Acceso a los datos y seguridad de los mismos

Cooperacidn con otros componentes del Sistema del Tratado Antartico

) Colaboracion con las Partes Consultivas del Tratado Antartico

i) Colaboracién con SCAR

iii)  Evaluacion de propuestas de zonas antarticas de proteccion especial y de
ordenacidn especial que incluyen espacios marinos

Cooperacidn con otras organizaciones internacionales

) Informes de los observadores de organizaciones internacionales

i) Informes de los representantes de la CCRVMA en reuniones de
organizaciones internacionales durante 2005/06

iii)  Cooperacion con CITES

iv)  Cooperacion con CCSBT

V) Colaboracién con FIRMS

Vi) Participacion en las reuniones de la CCRVMA

vii)  Nombramiento de representantes a las reuniones de organizaciones
internacionales en 2006/07

Cumplimiento de los objetivos de la Convencion

Eleccion del Presidente y Vicepresidente de la Comision

Proxima reunién

i) Invitacion de observadores

i) Fechay lugar

Asuntos varios

i) Afio Polar Internacional a celebrarse en 2007/08

i) Celebracion del vigesimo quinto aniversario de la CCRVMA

Informe de la vigésimo quinta reunion de la Comision

Clausura de la reunién.
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INFORME DEL CQI\/IITE PERMANENTE
DE ADMINISTRACION Y FINANZAS (SCAF)

La Comisién habia remitido a SCAF el punto 3 (Administraciéon y Finanzas) de su
agenda (CCAMLR-XXV/1, apéndice A). Se aprob0 la agenda del Comité segun figura en el
apéndice 1.

EXAMEN DE LOS ESTADOS FINANCIEROS REVISADOS DE 2005

2. El Comité observé que se habia efectuado una auditoria resumida de los Estados
Financieros de 2005. El informe no habia encontrado ningin caso de incumplimiento del
Reglamento Financiero o de las Normas Internacionales de Contabilidad. EI Comité
recomendd que la Comisidén aceptara los Estados Financieros segun se presentan en
CCAMLR-XXV/3.

AUDITORIA REQUERIDA PARA LOS ESTADOS FINANCIEROS DE 2006

3. El Comité observd que en 1994 la Comision habia decidido efectuar una auditoria
completa cada dos afios como promedio, y en 1995 indicé que dicha auditoria debia
efectuarse cada tres afios como minimo. Se realizaron auditorias completas en 2003 y 2004 y
una auditoria resumida en 2005. El Comité recomendd que la Comision exigiera una
auditoria resumida de los Estados Financieros de 2006, y a menos que se decidiera lo
contrario, una auditoria completa de los Estados Financieros de 2007.

NOMBRAMIENTO DEL AUDITOR

4, La Oficina Nacional Australiana de Auditoria ha servido como auditor de la Comision
desde su establecimiento. Dado que el ultimo periodo de dos afios del nombramiento de esta
organizacion vencio tras la auditoria de los estados financieros de 2005, el Comité
recomendd que la Comision nombrara a la Oficina Nacional Australiana de Auditoria
como auditor de sus estados financieros de 2006 y 2007.

PLAN ESTRATEGICO DE LA SECRETARIA

5. El Secretario Ejecutivo presentd su informe (resumido en CCAMLR-XXV/8). El
Comité observd que este informe era fundamental para la evaluacion anual del desempefio del
Secretario Ejecutivo en su cargo. El informe se refiri6 especialmente a la aplicacion del plan
estratégico y a cuestiones pertinentes al personal de la Secretaria. El Secretario Ejecutivo
informd que las actividades clave de la Secretaria se realizan segun el Plan Estratégico para
responder a las variadas, extensas y complejas tareas identificadas por la Comisién y Comité
Cientifico. EIl Secretario Ejecutivo remitio al Comité los detalles de las tareas especificas y
los resultados para 2005/06, los cuales se incluyen en los apéndices | y 11 de este informe.
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6. El Comité recibio un informe del Secretario Ejecutivo sobre el posible retiro del actual
Funcionario de Ciencias y Cumplimiento (CCAMLR-XXV/9) y estuvo de acuerdo en el
mérito de separar las funciones cientificas y las de cumplimiento, lo que podria dar lugar a la
creacion de un puesto de administracion del cumplimiento a tiempo parcial. ElI Comité
entendia que las ramificaciones de separar estas funciones serian tratadas de conformidad con
los principios descritos en CCAMLR-XXV/9, que incluyen la posible creacion de un puesto a
tiempo parcial y la reasignacion de las funciones cientificas y de cumplimiento, segln se
presentan en el apéndice V. Tras recibir el asesoramiento de SCIC y del Comité Cientifico,
SCAF recomend6 que el Secretario Ejecutivo hiciera las gestiones necesarias para
contratar a un nuevo Funcionario Cientifico, a tiempo para permitir que el actual
Funcionario de Ciencias y Cumplimiento se retirara a comienzos de 2008, a la edad de
retiro estipulada en el “Contrato de Empleo de la CCRVMA”. Observé ademas que se
necesitaria financiar los sueldos del Funcionario de Ciencias y Cumplimiento en
ejercicio y del nuevo Funcionario Cientifico durante un periodo de transicion de
aproximadamente un mes. El Comité también tomo nota de que el procedimiento para
contratar al nuevo Funcionario Cientifico seria el acordado en 2003 (CCAMLR-XXII,
anexo 4, parrafo 12).

7. El Comité consider6 el documento de la Secretaria CCAMLR-XXV/30 en relacion
con la visita del Coordinador de la Comision de Pesquerias de la NAFO que se realizaria en el
futuro inmediato como parte del Programa de Practicas para el Desarrollo Profesional de esa
organizacion. El Comité pidi6 a la Secretaria que preparara un informe sobre el efecto de un
programa similar al de NAFO para el personal de la CCRVMA y lo presentara en su préxima
reunion. Este tomaria en consideracion las experiencias comunes intercambiadas durante la
visita del Funcionario de NAFO a la CCRVMA vy también cualquier efecto de orden
presupuestario.

8. El Comité recibid el documento CCAMLR-XXV/12 de la Secretaria en lo referente a
la autoridad del Secretario Ejecutivo para representar a la Comision en la correspondencia y
en las reuniones de otras organizaciones. EI Comité recomendé agregar el siguiente texto
al reconocimiento de autoridad del Secretario Ejecutivo, descrito en los parrafos 11y 12
del anexo 4 de CCAMLR-XXI, a fin de responder especificamente a los pedidos de
organizaciones ajenas a la CCRVMA para que representantes de éstas visiten la
Secretaria:

La autoridad del Secretario Ejecutivo, en relacion con los pedidos para
visitar la Secretaria, debera ajustarse a los principios acordados por la
Comision en los parrafos 11 y 12 del anexo 4 de CCAMLR-XXI, en lo que
se refiere a:

determinar si la visita es pertinente;
representar a la Comision;
y proporcionar informaciéon que sea de dominio publico, o

predeterminada por la Comisién, de conformidad con el Reglamento
de Acceso y Utilizacion de los Datos de la CCRVMA.

El Secretario Ejecutivo acord6 informar sobre tales visitas como parte de su informe anual a
la Comision y al Comité.
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INFORMES DE LAS ACTIVIDADES DE LOS MIEMBROS

9. Habiendo tomado nota de las opiniones del Comité Cientifico expresadas en el
informe de la Comisién del afio pasado (CCAMLR-XXIV, péarrafo. 3.7), y de los temas
planteados en COMM CIRC 06/90 y SC CIRC 06/31, el Comité recomendd que los
informes de las Actividades de los Miembros continden presentdndose, puesto que
proporcionan informacion de particular beneficio en el seguimiento del cumplimiento de
las medidas de conservacidn. En este sentido, algunos miembros indicaron que se elaborara
un formato estandar para la presentacion de dichos informes.

KIT EDUCATIVO

10.  El Comité observd que el lanzamiento del Kit Educativo en el sitio web se realizaria
durante CCAMLR-XXV.

EXAMEN DEL PRESUPUESTO DE 2006

11.  El Comité tomo nota del resultado previsto del ejercicio econdémico de 2006, segun se
presenta en CCAMLR-XXV/4 Rev. 1. Recibié ademas el informe de la Secretaria en relacién
con los fondos adicionales (35000 AUD) que se habian asignado a la subpartida de
Comunicaciones para cubrir los costes adicionales de traduccion del informe del WG-FSA de
2005 e informes conexos que resultaron méas extensos de lo esperado (CCAMLR-XXIV,
anexo 4, parrafo 24). Estos fondos habian sido transferidos a la subpartida de Sueldos y
Prestaciones. EI Comité también recibio informacion de la Secretaria sobre la revision de los
ingresos relativos a la partida de Interés, la cual habia aumentado, y a la de Impuestos del
Personal, que habia registrado una disminucion (CCAMLR-XXV/4 Rev. 1, Parte I,
parrafo 5).

12. El Comité observd que se habia obtenido un ahorro de unos 30 000 AUD en la
subpartida de Viajes.

13.  Tras el establecimiento del “Fondo de Reposicion del Activo” (CCAMLR-XXIV,
anexo 4, parrafo 20) en 2005, destinado al mantenimiento y remodelacion de las instalaciones
para las reuniones de la Comision, el Comité sefial6 que el Fondo arrojara un saldo a favor de
unos 24 000 AUD para fines de 2006.

14.  Habiendo examinado el documento 06/1 de SCAF sobre la futura utilizacion de los
Fondos Especiales, el Comité tomo especial nota del pequefio saldo del Fondo Especial de
Ucrania, y de que dicho Fondo no se ha utilizado en muchos afios. ElI Comité recomendo
cerrar el Fondo y transferir el saldo (de aproximadamente 5000 AUD) al Fondo
General.

15.  El Comité observd que, con la transferencia mencionada del Fondo Especial de
Ucrania al Fondo General, el superavit proyectado para 2006, a ser transferido al ejercicio de
2007, seré de 93 000 AUD.

16.  El Comité recomendé a la Comision que apruebe el presupuesto revisado para
2006.
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SERVICIO DE INTERPRETACION PARA LAS REUNIONES DE SCIC

17.  El Comité tomd nota del documento CCAMLR-XXV/15 de la Secretaria en lo
referente a los costes de la provision de un servicio de interpretacion para SCIC. Algunos
miembros reconocieron el mérito de que SCIC contara con este servicio, que facilitaria el
debate sobre asuntos de complejo caracter técnico, de tal manera que el nUmero de miembros
que estuviesen en desventaja fuese menor. A la inversa, se recalcd que los miembros cuyo
idioma no es uno de los cuatro idiomas oficiales de la Comision continuarian estando en
desventaja durante las discusiones de temas de naturaleza técnica. Otros miembros
expresaron que les preocupaba también el gasto extraordinario (50 000 AUD) y el coste
recurrente (66 000 AUD) de la provisidn de dicho servicio.

18.  Habida cuenta de que el actual presupuesto de la Comisién esta ya bajo una presién
considerable, en particular con relacion a la solicitud de fondos del Comité Cientifico muy
por encima de lo esperado (véase el parrafo29), el Comité no pudo recomendar la
introduccién de un servicio de interpretacion para SCIC en 2007, como se describe en el
documento CCAMLR-XXV/15. Sin embargo, convino en que la Secretaria debera comenzar
la remodelacion de las habitaciones mencionadas en dicho documento, utilizando cualquier
ahorro logrado en 2007. Estas restauraciones no deben ser consideradas como una decision
adelantada en relacion con el servicio de interpretacion para SCIC en el futuro, ya que por si
solas aumentaran la disponibilidad de espacio en la sede de la CCRVMA.

RED INALAMBRICA DE ORDENADORES

19.  El Comité tomo6 nota de la instalacion de una red inalambrica de ordenadores
propuesta para facilitar el acceso de los delegados a los documentos de trabajo y a otro tipo de
informacién (CCAMLR-XXV/13). La mayoria de los delegados reconocieron los beneficios
de este tipo de red, pero indicaron que es posible que algunos miembros ain requieran de
copias impresas. ElI Comité recomendd la instalacion de una red inalambrica en el
edificio de la sede de la CCRVMA. Propuso que los fondos para este proyecto se
obtuvieran de los fondos transferidos al Fondo General debido al cierre del Fondo
Especial de Ucrania (parrafo 14) y del ahorro de fondos que habian sido asignados a
actividades de promocion para celebrar el vigésimo quinto aniversario de la
Convencion, que no se han gastado (CCAMLR-XXV/4 Rev. 1, Parte 1V, parrafo 42).

FONDO PARA EMERGENCIAS

20.  El Comité observo que no hubo gastos del Fondo para Emergencias en 2006. El
Comité recomendd que cualquier suma que exceda de 110 000 AUD, después del
traspaso anual de los fondos no reembolsados de los pagos de las pesquerias nuevas y
exploratorias, se transfiera al Fondo General.
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SUELDOS DEL PERSONAL DEL CUADRO ORGANICO

21.  Tal como en otros afios (p.ej. CCAMLR-XXIV, péarrafo 3.16), no se presentaron
propuestas de una escala de salarios diferente para los miembros del personal profesional. El
Comité estuvo de acuerdo en aplazar la consideracion del tema hasta su proxima reunion.

PRESUPUESTO PARA 2007
Funcionamiento del VMS-C

22.  El Comité estuvo de acuerdo en que, al igual que en el pasado (CCAMLR-XXIV,
anexo 4), el VMS-C continte siendo financiado con los ahorros logrados en el Fondo General
que resulten de la sustitucion de costes relacionados con las notificaciones de pesquerias
nuevas y exploratorias en 2007. También se decidié mantener este tema bajo consideracion.

Informes de otros comités

23.  LaPresidenta de SCIC informé que el Comité habia apoyado la solicitud de fondos de
la Secretaria para modificar el SDC-E (CCAMLR-XXV/34). Sefialando que esta solicitud
habia sido aprobada también por el Grupo de Revision del SDC, el Comité recomend6 que la
suma de 29 260 AUD fuese sacada del Fondo Especial del SDC para permitir que se
Ileven a cabo las modificaciones en 2007.

24.  El Comité observo la peticion de SCIC de que se le encargue a la Secretaria la
realizacion de un estudio de viabilidad de la adquisicion del producto “SeaSearcher” de
Lloyd, para hacer una comparacion con el paquete de informacién sobre barcos utilizado
actualmente por la Secretaria, y en particular, para determinar si es posible obtener un
descuento de unos 7 500 USD del precio de la suscripcion anual.

25.  El Comité indic6é también que SCIC habia pedido que la Secretaria preparara un
documento sobre la verificacion de los datos del VMS-C para su prdxima reunion.

26.  SCAF recibi6 el asesoramiento de la Presidenta del Comité Cientifico en relacién con
el presupuesto de 2007 y el presupuesto previsto de 2008 para este 6rgano, en particular en lo
que se refiere a partidas especificas de pertinencia para las actividades del mismo.

27.  El Comité reconocio la importancia de la labor del Comité Cientifico, pero expreso
profunda preocupacion ante el aumento de sus necesidades presupuestarias y las
consiguientes repercusiones para el presupuesto de gastos de la Comisién. En particular,
recalcé el aumento del presupuesto del Comité Cientifico previsto para 2008, que en gran
parte se debe al taller mixto CCAMLR-IWC planificado para ese afio. El Comité recomendo
que la Comisién procure recursos financieros o de otra naturaleza de los miembros, para
contribuir a la organizacion del taller. Pidi6 también que se hiciera todo lo posible para
reducir el gasto previsto para el taller, y que el Comité Cientifico tratara de asignar
prioridades a sus necesidades presupuestarias en el futuro. Al pedir esto, el Comité estuvo
totalmente de acuerdo en que el aumento de costes, similar al observado en el presupuesto
previsto de 2008, no debe sentar un precedente para el futuro.
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28.  El Comité tomé nota de la propuesta del Comité Cientifico de que la Secretaria se
encargue de coordinar la compra y venta de las marcas a ser utilizadas en los programas de
marcado y recaptura para facilitar las evaluaciones de los stocks de austromerluza,
particularmente en el Mar de Ross. EIl Comité Cientifico propuso que este programa fuese
implementado en base a la recuperacion de costes. No obstante, se necesitaria una inversion
inicial de 100 000 AUD para la adquisicion de las marcas. A partir de entonces, su
distribucion, control y archivo, asi como su andlisis, resultaran en costes administrativos para
la Secretaria que también serian recuperados con la venta de marcas. La Secretaria indicé que
es posible que se corra cierto riesgo al aceptar esta propuesta, y que algunas marcas queden
sin vender. Sin embargo, sobre la base del flujo actual de caja, la implementacion de la
propuesta es factible.

29.  Se destacd que, en general, los fondos solicitados por el Comité Cientifico estaban
cubiertos por las asignaciones previstas en el proyecto de presupuesto presentadas en
CCAMLR-XXV/4 Rev. 1. Sin embargo, el aumento de 25 000 AUD por sobre la estimacion
inicial del presupuesto proporcionada en CCAMLR-XXV/4 Rev. 1 (Parte 1V, parrafo 45),
sera financiado del ingreso resultante de los fondos no reembolsados de los pagos de las
notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias en 2007. El Fondo para Emergencias sera
utilizado cuando el flujo de nuevos ingresos en caja sea insuficiente. SCAF recomend6 que
la Comision aprobara el presupuesto del Comité Cientifico de 311 500 AUD para ser
incluido en el ejercicio de la Comision de 2007.

30.  EI Comité observo que, como resultado de sus deliberaciones, estaba en condiciones
de presentar un presupuesto para 2007 que limitaba el aumento de las contribuciones de los
miembros a 2.6%, aumento menor que la tasa de inflacion actual de Australia (4%). El
Comité recomendd que la Comision aprobara el presupuesto de 2007, segun se presenta
en el apéndice Il de este informe.

FINANCIACION A LARGO PLAZO )
DE LOS PROYECTOS DEL COMITE CIENTIFICO

31. Al presentar su presupuesto para 2007, el Comité Cientifico informd que en ese afio no
habran gastos por las revisiones, ya postergadas, del modelo generalizado de rendimiento
(GYM) o del Manual del Observador Cientifico. ElI Comité indico que, de conformidad con
los procedimientos aprobados en 2004 (CCAMLR-XXIII, anexo 4, parrafo 26) para tratar
esos fondos en relacion con la implementacion del Fondo Especial de Ciencias, si no se han
gastado los fondos asignados a la revision del GYM (maés el interés devengado) deberan ser
transferidos al Fondo General a fines de 2007. Se debera dar igual tratamiento a los fondos
asignados para la revision del Manual del Observador Cientifico a fines de 2008.

CONTRIBUCIONES DE LOS MIEMBROS

Plazo de pago de las contribuciones de los miembros

32.  El Comité recomendd que, en virtud d el articulo 5.6 del Reglamento Financiero,
la Comision extienda el plazo de pago de las contribuciones al presupuesto de 2007 de
Argentina, Bélgica, Republica de Corea, Espafia y Uruguay hasta el 31 de mayo de 2007.
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Gestion del pago tardio de las contribuciones de los miembros

33.  El Comité tomd nota de la informacion presentada por la Secretaria con respecto al
tratamiento dado al pago tardio de las contribuciones de los miembros en organizaciones
similares (CCAMLR-XXV/14). EI Comité recomendd que a partir de 2007 se incentive a
los miembros a pagar su contribucion antes de la fecha de vencimiento, ya que de lo
contrario el 1° de septiembre del afio en que se debe efectuar el pago se cobrara una
suma adicional de 10% de la cantidad adeudada. Si las contribuciones siguen impagas
por mas tiempo, la Comision considerard medidas adicionales.

34. El Comité recomendd que la Secretaria enviara notas recordatorias a los
miembros cuyas contribuciones estuvieran pendientes al 1° de junio del afio en que la
contribucion es pagadera.

PREVISION DE PRESUPUESTO PARA 2008

35.  El Comité presentd la prevision de presupuesto para 2008 a la Comision, notando que
se anticipaba un crecimiento de un 6.8% en las contribuciones de los miembros. El
crecimiento del presupuesto de 2008 se debe al taller CCAMLR-IWC mencionado en el
parrafo 27. No obstante, SCAF recordd su advertencia de afios anteriores en el sentido que
las cantidades mencionadas son indicativas solamente, y por lo tanto los miembros debian
tener cuidado al utilizarlas como base de sus estimaciones financieras. El Comité notd la
importancia de mantener el crecimiento real del presupuesto en cero.

FONDO DEL SDC

36.  EI Comité aprobo el gasto de 29 260 AUD del Fondo especial del SDC, de acuerdo
con el asesoramiento del grupo de revision del fondo del SDC (véase el parrafo 23).

APROBACION DEL INFORME

37.  Seaprobo el informe de la reunién.

CLAUSURA DE LA REUNION

38.  El Presidente, Dr. H. Pott (Alemania), dio por clausurada la reunion.
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AGENDA

Comité Permanente de Administracion y Finanzas (SCAF)
(Hobart, Australia, 23 al 27 de octubre de 2006)

Organizacion de la reunion

Examen de los estados financieros revisados de 2005
Auditoria requerida para los estados financieros de 2006
Nombramiento del auditor

Plan estratégico de la Secretaria

Informes de las actividades de los miembros

Kit educativo

Examen del presupuesto de 2006

Servicio de interpretacion para las reuniones de SCIC
Red inalambrica de ordenadores

Fondo para emergencias

Sueldos del personal del cuadro organico

Presupuesto para 2007
)} Presupuesto del Comité Cientifico
i) Asesoramiento de SCIC

Financiacion a largo plazo de los proyectos del Comité Cientifico

Contribuciones de los miembros
i) Plazo de pago de las contribuciones
i) Gestidn del pago tardio de las contribuciones de los miembros

Prevision del presupuesto para 2008
Fondo del SDC

Cualquier otro asunto

Aprobacion del informe

Clausura de la reunién

APENDICE |



(todas las cifras en ddlares australianos)

Presupuesto de 2006
Adoptado Revisado  Variancia
en 2005
2 657 400 2 657 400 0
0 0 0
50 000 69 098 19 098
66 000 78 026 12 026
506 400 450 000 (56 400)
24 400 112 976 88 576
3304 200 3367 500 63 300
548 400 548 400 0
651 900 651 900 0
741700 741 700 0
286 600 286 600 0
306 000 306 000 0
769 600 739 600 (30 000)
3304 200 3274 200 (30 000)
2 384 000 2419000 35000
160 000 160 000 0
95 000 95 000 0
39 000 39 000 0
233000 233000 0
150 000 120 000 (30 000)
54 700 54 700 0
117 000 82 000 (35 000)
71500 71500 0
3304 200 3274 200 (30 000)
Superavit de este afio 93 300

INGRESOS

Contribuciones anuales de los miembros

Contribuciones de nuevos miembros
De (a) Fondos Especiales

Interés

Impuestos del personal

Superavit del afio anterior

GASTOS

Administracién de datos
Cumplimiento
Comunicaciones

Servicios de informacién
Tecnologia de la informacion
Administracion

Gastos asignados por subpartidas
Sueldos y prestaciones

Equipo

Pélizas de seguro y mantenimiento
Capacitacion

Servicios y equipos para las reuniones
Viajes

Fotocopia e impresion
Comunicaciones

Gastos diversos

APENDICE I

EXAMEN DEL PRESUPUESTO DE 2006, PRESUPUESTO DE 2007
Y PREVISION DE PRESUPUESTO DE 2008

Presupuesto  Prevision
de 2007 para 2008
2726 700 2914 500
0 113 000

150 000 65 000
86 000 84 000
480 000 520 000
93 300 0
3536 000 3696 500
600 500 718 000
702 500 696 000
812 900 827 300
304 500 319 700
325 000 341 300
790 600 794 200
3536 000 3696 500
2595 000 2 695 000
163 000 165 000
97 000 100 000
39 000 39000
250 000 246 000
178 000 118 000
57 000 64 000
83000 85000

74 000 184 500
3536 000 3696 500
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APENDICE I

CONTRIBUCIONES DE LOS MIEMBROS EN 2007

(en ddlares australianos)

Contribuciones al Fondo General — Pagaderas antes del 1° de marzo de 2007

Miembro Contribucién Contribucién Total
basica por pesca

Argentina* 109 596 1000 110 596
Australia 109 596 11271 120 867
Bélgica * 109 596 - 109 596
Brasil 109 596 - 109 596
Chile 109 596 7182 116 778
Comunidad Europea 109 596 - 109 596
Francia 109 596 21 205 130 801
Alemania 109 596 - 109 596
India 109 596 - 109 596
Italia 109 596 - 109 596
Japon 109 596 14 083 123679
Republica de Corea * 109 596 10 158 119 754
Namibia 109 596 - 109 596
Nueva Zelandia 109 596 3237 112 833
Noruega 109 596 1000 110 596
Polonia 109 596 2624 112 220
Rusia 109 596 2747 112 343
Sudéfrica 109 596 2233 111 829
Espafa* 109 596 2990 112 586
Suecia 109 596 - 109 596
Ucrania 109 596 6 387 115983
Reino Unido 109 596 6 070 115 666
Estados Unidos 109 596 2704 112 300
Uruguay* 109 596 1505 111101

2630 304 96 396 2726 700

* Extension del plazo acordado por la Comisién



APENDICE IV

TAREAS BASICAS DEL FUNCIONARIO CIENTIFICO
Y DEL FUNCIONARIO ENCARGADO DEL CUMPLIMIENTO

TAREAS BASICAS PARA EL NUEVO CARGO DE FUNCIONARIO CIENTIFICO

Coordinar los vinculos funcionales entre la Comision y el Comité Cientifico

Supervisar los aspectos cientificos de las funciones del analista de datos de
observacién cientifica

Supervisar las funciones del auxiliar del analista

Apoyar al WG-IMAF y coordinar el seguimiento de los desechos marinos
Actuar como Jefe de redaccion de la revista CCAMLR Science

Apoyar al Subgrupo sobre areas protegidas y actividades conexas

Facilitar la aplicacion de las decisiones de la Comision y del Comité Cientifico en
relacion con materias cientificas

Coordinar con el Administrador de Datos el desarrollo y la implementacion de los
aspectos técnicos y cientificos de las tareas de la Secretaria

Coordinar el seguimiento de los desechos marinos de acuerdo con las directrices
del WG-EMM vy del Comité Cientifico

Contribuir a la planificacién del programa de trabajo intersesional del Comité
Cientifico

Contribuir con su experiencia cientifica, iniciativa y apoyo a las actividades del
Comité Cientifico

Apoyar las reuniones pertinentes del Comite Cientifico y de sus grupos de trabajo

FUNCIONES DEL NUEVO ENCARGADO DEL CUMPLIMIENTO
Supervisar al administrador del cumplimiento y al auxiliar del SDC

Supervisar los aspectos de la labor del analista de datos cientificos relacionados con
el cumplimiento

Apoyar al Comité Permanente de Ejecucion y Cumplimiento(SCIC)

Apoyar/Supervisar los aspectos técnicos de la labor de ejecucién y cumplimiento
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INFORME DEL COMITE PERMANENTE
DE EJECUCION Y CUMPLIMIENTO (SCIC)

l. APERTURA DE LA REUNION

1.1  La reunion del Comité Permanente de Ejecucion y Cumplimiento (SCIC) se celebrd
del 23 al 27 de octubre de 2006.

1.2 La Presidenta de SCIC, Sra. V. Carvajal (Chile), inaugurd la reuniéon en la que
participaron todos los miembros de la Comision. Ninguno de los miembros invoco el articulo
32(b) del Reglamento de la Comision, por lo tanto, se invitd a todos los observadores a
participar en la reunion, segun correspondiera. Se dio la bienvenida a los observadores de
Camboya, Mauricio, Mozambique, Paises Bajos, Pera, ASOC, CCSBT, COLTO, FAO,
UICN y IWC. En particular, el Comité dio la bienvenida a la Republica Popular China, que
asistio a la reunion en calidad de observador de una nueva Parte contratante.

1.3 El Comité adopto la agenda tal como figura en el apéndice I. La lista de documentos
considerados por el Comité se presenta en el apéndice II.

1.4 La Secretaria continu6 la préactica de publicar los documentos de trabajo de SCIC en
el sitio web de la CCRVMA antes de la reunion. La Secretaria prepar6 una lista de todos los
documentos presentados a la consideracion de SCIC, agrupandolos bajo cada punto de la
agenda. EI Reino Unido pidi6 que esta lista, junto con todos los documentos de SCIC, fuesen
puestos a disposicion de los participantes con la mayor antelacién posible al comienzo de la
reunion.

1.5 El Comité indic6 que algunos documentos sobre temas importantes habian sido
presentados justo antes del comienzo de la reunion, o poco después de haber comenzado ésta.
El Comité sefialé asimismo que, como regla general, no se debia discutir propuestas a menos
que se hubieran distribuido las copias pertinentes por adelantado, pero indic6 asimismo que el
articulo 22 deja este tipo de decision a la discrecion del Presidente.

1.6 El Comité exhort6 a los miembros a que siguieran las pautas para la presentacion de
documentos de la CCRVMA, que exigen que todos los documentos de trabajo, es decir,
aquellos que son presentados en apoyo de ciertas propuestas que requieren de una decision,
sean traducidos a los cuatro idiomas oficiales. Se recordd a los miembros que los
documentos de trabajo deben ser presentados a la Secretaria con una antelacion de 45 dias al
comienzo de la reunidn para facilitar su traduccion.

. PESCA INDNR EN EL AREA DE LA CONVENCION
Nivel actual de pesca INDNR

21  La Secretaria presenté el documento WG-FSA-06/11 Rev. 2, que contenia las
estimaciones de la captura INDNR en el Area de la Convencién para la temporada 2005/06,
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preparadas mediante la actual metodologia basada en el cumplimiento (SCIC-06/7). Estas
estimaciones fueron consideradas y aprobadas por el WG-FSA, que las utiliz6 en las
evaluaciones de los stocks (SC-CAMLR-XXV, anexo 5, parrafo 3.18).

2.2  El Comité indic6 que en los ultimos tres afios, la captura INDNR continué siendo
menor que en afios anteriores. Al 5 de octubre de 2006, la estimacion de la captura INDNR
total de Dissostichus spp. en el Area de la Convencion durante la temporada de pesca de
2005/06 fue de 3 080 toneladas (SC-CAMLR-XXV, anexo 5, tabla 3), nivel que representa
una disminucion de un 70% en relacién con la cifra alcanzada en las temporadas 2001/02 y
2002/03.

2.3 Australia informd sobre la evaluacion de la pesca INDNR en su ZEE alrededor de las
Islas Heard y McDonald. La estimacion resultante de la captura INDNR fue de
0-250 toneladas (CCAMLR-XXV/BG/32). Francia informd que su evaluacion de las
actividades de pesca INDNR en su ZEE de las Islas Kerguelén y Crozet fue la mas baja de los
altimos 10 afios (CCAMLR-XXV/BG/21). Este resultado se consiguid manteniendo la
vigilancia durante todo el afio con guardapescas e inspectores, y mediante un extenso uso de
técnicas de vigilancia basadas en la teledeteccion. Australia y Francia también atribuyen la
disminucion de las actividades de pesca INDNR realizadas en sus ZEE al éxito del programa
de vigilancia que realizan de forma conjunta.

2.4 Sin embargo, el Comité indic6 con profunda preocupacion que en la temporada de
2005/06, casi el 90% de la captura INDNR total provino de las Divisiones 58.4.1, 58.4.2 y
58.4.3 en el sector del Océano indico del Océano Austral, al sur de los 50°-60°S. Estas
divisiones se encuentran fuera de las areas tradicionalmente sometidas a una vigilancia
intensiva por los miembros de la CCRVMA. Una evaluacion del nivel de la pesca INDNR
hecha por Francia, sobre la base de la notificacién de los avistamientos de unos 13 barcos de
pesca INDNR que operan regularmente en el Banco BANZARE (Division 58.4.3b),
contemplaba un total de 1 200 dias de pesca y una captura estimada de aproximadamente
2 400 toneladas.

2.5  Francia informo al Comité que la informacion obtenida de varias fuentes indicaba que
los operadores de la pesca INDNR han aumentado la frecuencia de los transbordos de
pescado en alta mar a barcos de carga o a barcos con licencia de pesca. Esta practica requiere
que la Comisién refuerce las medidas dirigidas al control de transbordos, tanto en alta mar
como en puerto.

2.6 El Comité estuvo de acuerdo en que se requerian medidas para impedir los
transbordos en alta mar, la participacién de nacionales de los miembros de la CCRVMA en
operaciones de pesca INDNR, la aplicacion de controles por los Estados del puerto y medidas
para prevenir las actividades de pesca INDNR en el Area de la Convencion. EI Comité
considero todo esto, y otras propuestas presentadas por la Comunidad Europea que se referian
a nacionales y a la participacion de Partes no contratantes en el comercio de austromerluzas
(SCIC-06/12, 06/13 y 06/14), y remitid estos asuntos a la Comision para su consideracion
ulterior.

2.7  El Comité sefial6 la perspectiva de ASOC en relacién con la consideracion de medidas
adicionales de la CCRVMA para prevenir y disuadir la pesca INDNR (CCAMLR-
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XXV/BG/28) y con la implementacion de medidas por el Estado del puerto para mejorar el
cumplimiento de las medidas de conservacion a un nivel internacional (CCAMLR-
XXV/IBG/29).

2.8 Rusia pidi6 a ASOC que se abstuviese de hacer declaraciones sin fundamento en sus
futuras presentaciones a la CCRVMA, como lo hizo en CCAMLR-XXV/BG/28.

2.9 La Republica de Corea presentd informacion sobre las acciones resultantes de la
confiscacion del cargamento de austromerluza de la pesca INDNR, que habia sido
transbordado entre el barco de carga de bandera panamefia Seed Leaf y el barco pesquero con
pabellon de Corea del Norte Chilbo San 33 (ex Hammer/Carran). Este ultimo figura en la
lista de barcos de pesca INDNR de las Partes no contratantes (INDNR-PNC).

2.10 La Republica de Corea informo también al Comité que muchas nacionalidades
estaban involucradas en la recoleccion, transporte y comercio de la captura confiscada de
austromerluza, incluidas personas y compafiias conectadas con miembros de la CCRVMA.
Por lo tanto, exhort6 al Comité a considerar medidas que prohibiesen la participacion de los
nacionales de los miembros en el comercio internacional de cargamentos de austromerluza
que no fuesen acompafados de la debida documentacion.

2.11 La Secretaria, Francia y Australia informaron al Comité que hay indicios de que la
pesca INDNR con redes de enmalle habia aumentado (CCAMLR-XXV/BG/16, SCIC-06/3 y
WG-FSA-06/46). Las pruebas notificadas por la Secretaria ya habian sido consideradas por
el Grupo Mixto de Evaluacion (JAG). Este grupo habia pedido a WG-FSA que revisara la
informacion disponible sobre las poblaciones de tiburones en el Area de la Convencion
(anexo 6, parrafos 5.12 al 5.15). La Presidenta del Comité Cientifico notifico a SCIC lo
informado por WG-FSA de que hay cinco especies conocidas de tiburones alrededor de las
islas de Georgia del Sur, Crozet y Kerguelén. No se han encontrado tiburones de ninguna
especie en la Division 58.4.3.

2.12 Australia informd que habia efectuado un abordaje y una inspeccion, y luego habia
aprehendido al barco Taruman, bajo sospecha de haber estado pescando de manera ilegal en
la ZEE australiana alrededor de la Isla Macquarie. La aprehension se realizé gracias a un
acuerdo bilateral con el Estado del pabellén, Camboya. Australia agradecié a Camboya por
su cooperacion, recalcando que su actuacion se habia extendido mas alla de sus obligaciones
bajo el derecho internacional.

2.13 Si bien se habia notificado que la pesca INDNR con redes de enmalle trataba de
capturar tanto tiburones como austromerluzas, el Comité indicé que no hay informacién que
indique la presencia de poblaciones explotables de tiburones dentro del Area de la
Convencion (SC-CAMLR-XXV, anexo 5, parrafos 9.18 al 9.20). Sin embargo, SCIC
concluy6 que se debe prohibir la introduccion de una nueva técnica de pesca en el Area de la
Convencion que pueda llevar a un aumento del alcance de la pesca INDNR. Por
consiguiente, SCIC consider6é nuevas medidas para tratar el problema de la pesca con redes
de enmalle y recomend6 que la Comision adopte un proyecto de medida de conservacion
(véase el parrafo 3.52).

161



Procedimiento para estimar las capturas INDNR

2.14 De conformidad con la decision de la Comisién (CCAMLR-XXIV, parrafos 8.3
al 8.6), JAG se reuni6 del 17 al 19 de julio de 2006 en Namibia, bajo la direccion de R. Tuttle
(EEUU) y D. Agnew (RU). EI Comité indicé que JAG es un grupo mixto de la Comision y
del Comité Cientifico y que su informe serd considerado por ambos. El informe de JAG
(CCAMLR-XXVI/T7) se presenta en el anexo 6 del informe de la Comision.

2.15 La Sra. Tuttle present6 el informe de uno de los coordinadores de JAG, que describe
sus conclusiones y recomendaciones (SCIC-06/17). Algunas de las recomendaciones y
solicitudes de JAG habian sido consideradas ya por el WG-FSA. EIl coordinador de
WG-FSA, el Dr. S. Hanchet (Nueva Zelandia), informo al SCIC sobre la labor del WG-FSA
en la estimacién de las capturas INDNR, y su plan de trabajo para el futuro.

2.16 La Comunidad Europea hizo comentarios con respecto al informe de JAG
(CCAMLR-XXV/BG/39), sefialando que las limitaciones actuales de las medidas para el
seguimiento, control y vigilancia continuaran restringiendo la disponibilidad y fiabilidad de la
informacion requerida para estimar las capturas INDNR. Estas limitaciones son el acceso
restringido a informacion sobre varios aspectos de las actividades ilegales, en particular datos
sobre los operadores y duefios de los barcos, compradores y vendedores, y proveedores de
servicios. La Comunidad Europea propuso que se considere la adopcion de un instrumento
vinculante para enfrentar el problema de los nacionales y operadores, que actualmente sélo se
menciona en la Resolucion 19/XXI (véase el parrafo 3.54). La Comunidad Europea también
ofreci6 asesoramiento para el anlisis del comercio, como lo sugiri6 JAG.

2.17 El Comité sefial6 que la nueva metodologia propuesta por JAG, una vez finalizado su
desarrollo y prueba, proporcionaria a WG-FSA estimaciones de la captura de la pesca
INDNR que toman en cuenta todo el rango de la incertidumbre inherente a ese tipo de
estimaciones. Se propusieron dos mejoras concretas a la metodologia actual de la CCRVMA
para la evaluacion de la pesca INDNR:

) la inclusién de un factor de confianza en que varios tipos de avistamientos
representan actividades reales de pesca INDNR;

i)y la introduccion de distribuciones en vez de estimaciones de punto para
algunos de los pardmetros utilizados en la estimacion (anexo 6, parrafos 4.1
al 4.11).

2.18 El coordinador del WG-FSA inform6 al Comité que ambas mejoras mencionadas
anteriormente habian sido probadas durante poco tiempo, es decir, se habia aplicado la matriz
propuesta para clasificar los datos sobre eventos INDNR de acuerdo con su posible fiabilidad,
y se habia utilizado datos disponibles (captura diaria y nimero de dias de cada campafia) para
hacer un célculo estadistico de la incertidumbre de la estimacion de la captura INDNR, en
forma de una distribucion de las posibles tasas de captura de los barcos de pesca INDNR
(SC-CAMLR-XXV, anexo 5, parrafos 8.4 y 8.5). El coordinador de WG-FSA indic6 que se
requeria seguir trabajando en esto para poder entender la relacion entre los avistamientos
confirmados y la actividad de pesca INDNR no observada.
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2.19 El Comite considerd una solicitud de JAG, apoyada por WG-FSA y reconocida por el
Comité Cientifico (anexo 6, parrafo 4.14; SC-CAMLR-XXV, anexo 5, parrafo 8.14), en
relacion con:

i) la matriz propuesta por JAG para clasificar los datos sobre los eventos de pesca
INDNR de acuerdo a su fiabilidad,;

i) la vulnerabilidad de distintas areas a la pesca INDNR, incluido el nivel de
vigilancia en las pesquerias, los caladeros de pesca disponibles, la cubierta de
hielo, el acceso a los puertos, la presencia de barcos con licencia de pesca y la
presencia verificada de barcos de pesca INDNR.

2.20 EIl Comiteé indico también que la Secretaria habia probado la matriz y propuesto varios
cambios (SCIC-06/9). Los miembros propusieron otras categorias y cambios para la
evaluacion durante la reunion, y la matriz revisada se incluye en el apéndice IlI.

2.21 El Comité recomend6 que la Comision encargue la prueba de la matriz a la Secretaria
durante el periodo entre sesiones para clasificar, en consulta con los miembros, la
vulnerabilidad de las distintas zonas del Area de la Convencion a la pesca INDNR. Ademas,
se pidié a los miembros que notifiquen a la Secretaria el nivel actual de vigilancia por area,
por ejemplo, expresado como dias por afio o por temporada de pesca. Se indicé que la
vulnerabilidad de cada subérea y division del Area de la Convencion a la pesca INDNR podia
variar con el tiempo y que es posible que la ponderacion utilizada en la matriz deba ser
ajustada. Por lo tanto, SCIC recomendd que la Comisidn pida a la Secretaria que utilice tanto
la matriz modelo de JAG como la matriz revisada, y compare los resultados.

2.22 El Comité sefald que era necesario que las estimaciones de la captura de la pesca
INDNR fuesen hechas antes de la reunion anual del WG-FSA, y recomend6 que la Secretaria
prepare las estimaciones de las capturas de la pesca INDNR antes del 1° de septiembre de
cada afo. Las estimaciones serian entonces circuladas al WG-FSA y a los miembros de la
Comision. EI Comité indicé también que cualquier comentario, informacion adicional o
verificacion de parte de los miembros de la Comision deberan ser enviados a la Secretaria
mucho antes de la reunion anual del WG-FSA.

2.23 El Comité sefial6 que era necesario aumentar la cobertura de la vigilancia,
especialmente en areas donde su nivel actual es bajo.

2.24  En respuesta a la solicitud de JAG de aumentar la cobertura de la vigilancia (anexo 6,
parrafo 5.9), SCIC recomendd que las opciones podrian incluir la notificacion y vigilancia
activas por los barcos de los Estados miembros con licencia para pescar en areas de alta
vulnerabilidad a la pesca INDNR.

2.25 Las recomendaciones de SCIC sobre la notificacion y vigilancia de parte de los barcos
de pesca autorizados de los Estados miembros en areas de alta vulnerabilidad a la pesca
INDNR se describen en el parrafo 3.37.

2.26  Chile informé al Comité sobre un incidente, en el Area de la Convencion, en el que
intervino el barco de pabellon chileno Globalpesca I. Un miembro de la tripulacion herido
fue transbordado en alta mar a un barco de pesca que fue descrito por el observador cientifico
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como un barco sin bandera y con el nombre ennegrecido. Las autoridades chilenas
investigaron este incidente identificandose el barco como el Sargo, de pabellon de Togo,
incluido en la lista de barcos de pesca INDNR-PNC. Uruguay declar6 que este caso
demostraba claramente el valor del Sistema de Observacion Cientifica Internacional, como
también la utilidad de la cooperacién entre las Partes contratantes en el marco de la
CCRVMA.

2.27 El Comité considerd que este informe ilustraba la capacidad limitada del observador
cientifico para recopilar y registrar correctamente datos que se atengan a los hechos sobre los
avistamientos de barcos de pesca. La Secretaria confirmd que desde que se afiadio a la lista
de tareas del observador cientifico el requisito de notificar los avistamientos de barcos, los
observadores han recopilado y notificado muy poca informacion fiable y verificable. El
Comité concluy6 que esto ocurria porque los observadores cientificos tienen que completar
muchas otras tareas prioritarias y no tienen experiencia en describir los detalles de los barcos
avistados, y también por las limitaciones en cuanto a la adquisicion de datos esenciales sobre
los barcos.

Listas de barcos de pesca INDNR

2.28 Al considerar las listas de barcos de pesca INDNR, y de conformidad con la peticion
de la Comunidad Europea, el Comité discutié posibles mejoras al proceso de decision en
relacion con la inclusion de barcos en la lista de barcos de pesca INDNR.

2.29 Algunos miembros indicaron que la practica seguida por algunas organizaciones
regionales de ordenacion pesquera (OROP) es que los miembros cuyos barcos estan siendo
considerados para ser incluidos en una lista de barcos de pesca INDNR se abstienen
voluntariamente de participar en el proceso de decision. Varios miembros opinaron que la
aplicacion de una préactica similar era importante para la credibilidad de la CCRVMA porque
las medidas de conservacion, incluidas las que se refieren a las listas de barcos de pesca
INDNR, deben ser implementadas por todos los miembros de buena fe. Estos miembros
opinaban que tal préctica no debilitaria el concepto de la toma de decisiones por consenso, ya
que el consenso se lograria al no haber objeciones.

2.30 Otros miembros recordaron que el principio de consenso era de fundamental
importancia para la CCRVMA, en particular en el contexto del Sistema del Tratado
Antértico, que fomenta el concepto de cooperacion mutua. Por lo tanto, no se debe debilitar
bajo ninguna circunstancia el proceso de decision por consenso. Estos miembros opinaron
que las decisiones deben ser acordadas por todos los miembros de la CCRVMA, de acuerdo
con los objetivos mas elevados del Sistema del Tratado Antartico.

2.31 El Reino Unido apoyé esta nocidn, pero indico que en su opinién, consenso significa
la ausencia de cualquier objecion explicita a la hora de adoptar una decision.

2.32 El Comité consider6 las listas provisionales de barcos de pesca INDNR-PC y
INDNR-PNC de 2006. Asimismo, reviso las listas de barcos de pesca INDNR adoptadas en
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2003, 2004 y 2005 (CCAMLR-XXV/38 Rev. 1). Esta revision cubri6 todas las pruebas y la
informacion de apoyo presentada por los miembros, los Estados del pabellon y la Secretaria,
y fue resumida en el documento SCIC-06/6.

2.33  El Comité decidio:
i)  adoptar la lista propuesta de barcos de pesca INDNR-PNC (apéndice 1V);

i) recomendar a la Comision que el barco de pabellon ruso Muravyev Amurskiy
(conocido anteriormente como Sea Storm y abanderado por Guinea Ecuatorial)
sea eliminado de la lista de barcos de pesca INDNR-PNC adoptada en la
reunién del afio pasado (apéndice V), de conformidad con el parrafo 18 de la
Medida de Conservacion 10-07, ya que el barco cambio de duefio y el traspaso
de propiedad estd documentado. EI barco ha sido en efecto retirado de las
actividades de pesca INDNR en el Océano Austral y ahora opera en aguas bajo
jurisdiccidn rusa. Australia sefiald que el hecho de que Rusia hubiera registrado
el barco no concordaba con el parrafo 22(v) de la Medida de
Conservacion 10-07;

iii) trasladar los barcos North Ocean, East Ocean y South Ocean incluidos en la
lista de barcos de pesca INDNR-PNC adoptada en la reunidon del afio pasado a la
lista de barcos de pesca INDNR-PC, a la luz del hecho de que ahora llevan el
pabellén de la Republica Popular China, que es ahora Parte Contratante de la
CCRVMA desde el 19 de octubre de 2006;

iv)  referir la lista provisional de barcos de pesca INDNR-PC a la Comision para su
consideracion (apéndice V).

2.34 La Republica Popular China hizo la siguiente declaracion:

“La Delegacién de la Republica Popular China demostrd en la reunién de SCIC que
los barcos South Ocean, North Ocean, East Ocean y West Ocean ya no tienen lazos
de indole legal, financiera o de negocios con sus armadores anteriores y son ahora de
propiedad de la Corporacion Nacional de Pesquerias de China. En vista de esto, la
Delegacion de la Republica Popular China reitera su solicitud para que la Comision
decida no incluir los cuatro barcos mencionados en las listas de barcos de pesca
INDNR-PC”.

2.35 Francia informo que el juicio del barco de pabellon de Honduras Apache | esté todavia
pendiente en la Corte Suprema y recomendd que se mantenga su nombre en la lista adoptada
de barcos de pesca INDNR-PNC.

2.36 Al considerar la inclusion del barco de pabellon ruso Volna en la lista propuesta de
barcos de pesca INDNR-PC, el Comité examind la correspondencia y los informes
presentados por Rusia, Nueva Zelandia y el Reino Unido en relacion con las circunstancias
que resultaron en la inclusion del barco en el proyecto de lista de barcos de pesca INDNR-PC
para 2006.
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2.37 El Reino Unido informo que el 1° de febrero de 2006, el barco de pabellon britanico
Argos Georgia, que estaba realizando prospecciones de investigacion con autorizacion para
pescar, notifico el avistamiento del Volna dentro de la UIPE 882A, que estaba en ese
entonces cerrada a la pesca. Se informd que el Volna estaba en ese momento virando un
palangre, y que se le habia observado arrojando la captura secundaria de granaderos al mar.
El informe del Reino Unido sobre este avistamiento fue distribuido en la COMM CIRC 06/14
el 1° de marzo de 2006, de conformidad con la Medida de Conservacion 10-06.

2.38 Rusia respondio en la COMM CIRC 06/51 que habia realizado una investigacion
exhaustiva del incidente y habia concluido que el Volna estaba pescando dentro de la UIPE
881L, que en ese entonces estaba abierta a la pesca. Uno de los palangres desplegados en la
UIPE 881L se habia roto y perdido, y una porcién fue encontrada posteriormente en la UIPE
882A. El capitan decidi6 virar la porcion del palangre que estaba en la UIPE 882A (cerrada a
la pesca ). Con respecto a la notificacion referente al desecho de la captura secundaria por la
borda, Rusia indico que se habian tomado medidas disciplinarias en contra de un pescador
que habia desechado unos pocos granaderos por la borda durante el encuentro con el Argos
Georgia.

2.39 El Reino Unido habia presentado el documento (SCIC-06/11) “Analisis de la deriva
de corriente de un palangre calado por el barco de pesca ruso Volna en el Mar de Ross”,
preparado por el Instituto de Investigaciones Hidroldgicas y Atmosféricas de Nueva Zelandia
(NIWA). El andlisis indic6 que era probable que la corriente fuera en direccion opuesta. Por
consiguiente, un palangre con lastres equivalentes a los de los palangres calados por el Volna
no habria podido ser arrastrado por la deriva desde la Subarea 88.1 a la UIPE 882A.

2.40 Rusia respondié que el palangre roto podria haber sido acarreado por la deriva de
corriente en direccion oeste, de la UIPE 881L a la UIPE 882A. Las posibles razones de que
el palangre haya sido arrastrado en esa direccion podrian incluir las corrientes de fondo en
direccién opuesta, las corrientes producidas por mareas o el movimiento del hielo.

2.41 Nueva Zelandia indico que el documento sobre el analisis de la deriva de corrientes
habia sido preparado por expertos del NIWA, con extenso conocimiento sobre el Mar de
Ross. Indico asimismo que la carta de hielos proporcionada por el Centro Nacional
Americano del Hielo para ese periodo indicd que la zona se encontraba libre de hielo.

2.42 Rusia insistié que el analisis de deriva de corrientes no podia ser considerado por el
Comité por las siguientes razones:

i) no habia sido presentado a la consideracion de WG-FSA, para que su fiabilidad
pudiese ser evaluada por expertos;

i)  presentaba conclusiones basadas en modelos numéricos en gran escala carentes
de datos concretos sobre las Subareas 88.1y 88.2;

iii) fue presentado como documento de trabajo de SCIC en contravencion de los
procedimientos para la presentacion de documentos de trabajo de la Comision
(CCAMLR-XXII, pérrafo 3.6).
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2.43 El documento del Reino Unido (CCAMLR-XXV/27) también habia indicado que se
habia encontrado restos de austromerluzas en el estomago de los peces capturados
posteriormente por el Argos Georgia. Esto indicaba que otro barco habia desechado restos de
pescado recientemente.

2.44 El Comité tom6 nota de lo informado por la Secretaria, en el sentido de que no se
habia notificado la presencia de ningun otro barco de pesca autorizado en las cercanias del
Argos Georgia en ese entonces. La opinién de algunos miembros con respecto a esto es que
los restos de pescado solamente podrian haber sido desechados por el Volna. Rusia
respondid que, de manera analoga, los restos de pescado podrian haber sido desechados por el
Argos Georgia o por algun otro barco de pesca INDNR no detectado.

2.45  Asimismo, el Reino Unido sefiald a la atencion del Comité las bajas tasas de captura
secundaria notificadas regularmente por el Volna en comparacién con las tasas de captura
secundaria de otros barcos que operaron en las Subéreas 88.1 y 88.2. Este nivel tan bajo les
restaria credibilidad.

2.46 Rusia informo que el despliegue de palangres por el Volna con aparejos modificados
habian resultado en un nivel mucho mas bajo de captura secundaria y que los detalles
completos de los nuevos aparejos de pesca de palangres se habian puesto a la disposicion del
WG-FSA en el documento WG-FSA-06/5 y de SCIC en el documento SCIC-06/16.

2.47 Rusia aprobé la divulgacion de los datos de posicion del VMS y los datos de lance por
lance del Volna particularmente para el periodo del 22 de enero al 4 de febrero de 2006, en el
formato requerido por Australia y el Reino Unido, para que fueran considerados por el
Comité. Al considerar esta informacién, los miembros tomaron nota de que los datos de la
posicion del VMS confirmaron que el Volna habia entrado a la UIPE 882A en varias
ocasiones en estas fechas.

2.48 El Reino Unido sefial6 que si bien el documento WG-FSA-06/5 proporcionaba
informacion metodoldgica sobre el disefio de los palangres rusos, no presentaba datos sobre
la eficacia de esta técnica pesquera en comparacion con la del sistema tradicional espafiol de
palangres.

2.49 Australia, Nueva Zelandia y el Reino Unido acotaron que las posiciones del VMS
mostraban que se habia pescado activamente dentro del area cerrada a la pesca durante todo
el periodo (del 22 de enero al 1 de febrero de 2006), cuando el Volna fue detectado por el
Argos Georgia, y que no concordaban con los datos de lance por lance notificados para ese
mismo periodo.

2.50 Rusia destaco gue las posiciones del VMS mostraban que el barco solamente se habia
adentrado unas nueve millas nauticas en la UIPE 882A y que el barco habia estado en ella
menos de 24 horas cada vez, lo que indicaba que habia entrado al area para recobrar una
linea.

2.51 Australia tomd nota de que los datos del VMS indicaban que el Volna habia generado
49 informes de contacto cada 4 horas (polls o computos de VMS) durante el periodo de
10 dias en el area cerrada. En comparacion, hubo 53 computos para un periodo de 12 dias en
un area adyacente equivalente de la Subéarea 88.1.
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2.52 Nueva Zelandia acot6 que el analisis de los datos de posicion del VMS para el barco
Volna durante el periodo del 22 de enero al 4 de febrero de 2006 proporcionado por la
Secretaria concuerda totalmente con la opinién de que el Volna habia estado pescando
ilegalmente en la UIPE 882A. Proporciond ejemplos de este anélisis que demostraron que el
Volna habia calado y virado palangres en la UIPE 882A. Nueva Zelandia pidioé que las
posiciones del VMS para el Volna fueran puestas a disposicion del Comité en formato de
hoja de trabajo Excel, con las latitudes y longitudes, a fin de hacer un analisis exhaustivo.

2.53 Rusia comentd que habia cooperado abiertamente con SCIC proporcionando todos los
datos requeridos por los miembros. Rusia sefiald6 que jamas se habia dado un caso en la
historia de la CCRVMA en el cual un Estado del pabellén ha presentado informacién tan
completa. Los datos proporcionados no apuntan a ninguna violacion de las medidas en vigor.
Sin embargo, Nueva Zelandia y el Reino Unido contintan pidiendo los mismos conjuntos de
datos en distintos formatos. Al respecto, Rusia se negd a satisfacer la solicitud de Nueva
Zelandia, sobre la base de que la continuacion de las discusiones sobre los mismos datos no
brindaria informacion adicional sobre el caso en cuestion. Rusia encontr6 que no se
justificaba la provision de las coordenadas de los datos VMS de posicion en un formato
Excel.

2.54 Nueva Zelandia lamentd la negativa de Rusia a su pedido. Nueva Zelandia, el Reino
Unido y Australia propusieron incluir al Volna en la lista propuesta de barcos de pesca
INDNR-PC de 2006, por pesca INDNR en la UIPE 882A, para la consideracién de la
Comision.

2.55 Rusia declaro6 que los datos VMS y de lance por lance que habia presentado indicaban
claramente que el Volna habia calado palangres exclusivamente en la UIPE 881L y que
solamente una linea, de manera impredecible, habia sido arrastrada por la corriente hasta la
UIPE 882A. Nueva Zelandia y el Reino Unido no han presentado datos concretos que
prueben lo contrario. Rusia le recordé al Comité que, como resultado de las investigaciones
sobre el caso del Volna realizadas por las autoridades rusas (COMM CIRC 06/51), los
capitanes de los barcos rusos habian recibido instrucciones estrictas de tomar todas las
medidas necesarias para prevenir el calado de artes de pesca en las proximidades de areas
cerradas a la pesca.

2.56 Rusia acotd que otros barcos habian contravenido las medidas de conservacion en
vigor durante la temporada actual, y que su inclusién en las listas de barcos de pesca INDNR
no estaba siendo considerada.

2.57 La Presidenta expresO su preocupacion y reconocio que a pesar de que la discusion
habia sido larga y de que toda la informacion presentada por Rusia habia sido considerada
por el Comité, el Comité no habia logrado concluir el asunto, y habia decidido remitirlo a la
Comisidn para su resolucion.

2.58 EIl Comiteé indico que el barco Maya V, que habia sido incluido en la lista de barcos de
pesca INDNR-PC después de haber sido aprehendido por Australia, habia sido eliminado del
registro de barcos de Uruguay y estaba actualmente en manos del Gobierno de Australia
como barco sin matricula y sin bandera.
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2.59 Al considerar la lista provisional de barcos de pesca INDNR-PNC, se sefialo a la
atencion del Comité las representaciones diplomaticas hechas ante Guinea Ecuatorial por la
Comunidad Europea, Francia y Sudéfrica, y ante Togo por Australia, la Comunidad Europea,
Francia y Sudéafrica. EIl Comité sefiald que ain no se habian recibido respuestas a estas
representaciones ni a la correspondencia enviada por la Secretaria en relacion con los
proyectos de listas de barcos de pesca INDNR.

2.60 En relacion con los nacionales de Partes contratantes involucrados en actividades de
pesca INDNR bajo la jurisdiccidon de Estados que no son Partes contratantes, Espafia reiterd
que su legislacion nacional contempla la imposicion de sanciones en contra de dichas
personas. En primer lugar, Espafia envia una carta de gobierno a las autoridades de los
Estados en cuestion. Luego, si se determina que existen suficientes pruebas admisibles, se
entablan las acciones judiciales correspondientes.

2.61 Enlos ultimos afios, Espafia ha enviado numerosas cartas a los gobiernos de las Partes
no contratantes, pero hasta ahora no ha recibido respuesta ni ha obtenido suficientes pruebas
concluyentes que merezcan el inicio de un procesamiento judicial.

2.62 Noruega inform6 que el duefio del carguero de bandera panamefia Seed Leaf era
ciudadano noruego, y que el barco estaba bajo un arreglo de fletamento de buque vacio con
una compaiiia en la Republica de Corea, que no sabia que el barco hubiera infringido las
medidas de la CCRVMA. La Comunidad Europea informé que el barco estaba bajo el
mando de una compafiia de los Paises Bajos domiciliada en las Antillas Holandesas, que
también operaba otro barco involucrado en actividades de transbordo en contravencion de las
medidas de la Comision de Pesquerias del Atlantico Noreste (NEAFC).

1. EXAMEN DE LAS MEDIDAS Y POLiTICAS RELACIONADAS
CON EL CUMPLIMIENTO Y LA EJECUCION

Sistema de inspeccion

3.1 En 2005/06, los miembros designaron 46 inspectores e informaron que cuatro de ellos
habian sido embarcados y habian realizado 14 inspecciones en el mar. Tres inspectores de la
CCRVMA designados por el Reino Unido realizaron 13 inspecciones en la Subarea 48.3, y
un inspector de la CCRVMA designado por Australia realiz6 una inspeccion en la
Division 58.4.3b.

3.2  Australia present6 una propuesta para enmendar el Sistema de Inspeccion (CCAMLR-
XXV/43). La propuesta fue considerada por el Comité, pero no fue aprobada por falta de
tiempo, por lo que se la remiti6 a la Comision para su consideracion ulterior (véase el
parrafo 3.48 a continuacion).

3.3 El Comité estuvo de acuerdo con la propuesta de la Secretaria de continuar la
publicacién de copias de los informes completos de inspeccién en el sitio web de la
CCRVMA, poniéndolas a disposicion de SCIC en forma resumida a no ser que exista un
informe sobre un caso de incumplimiento.
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Informes del cumplimiento de las medidas de conservacion en vigor

3.4  El Comité indico que so6lo se recibieron informes de Namibia, Nueva Zelandia,
Sudéfrica y el Reino Unido con respecto a las inspecciones de barcos de pesca realizadas en
puerto durante el periodo entre sesiones de 2005/06.

3.5 El Comité sefial6 que muchos miembros todavia no cumplian con su obligacién de
presentar informes de las inspecciones en puerto de conformidad con la Medida de
Conservacion 10-03. Se pidi6 a la Secretaria que recalcara nuevamente a los miembros su
obligacion de presentar un informe cuando la Secretaria haya determinado que un barco
desembarcé austromerluza en un puerto especifico de un pais miembro.

3.6 El Comité examino los informes de Sudafrica y Namibia relacionados con las
inspecciones en puerto de los barcos Aldabra, Black Moon, Chilbo San 33, Perseverance,
Ross y Tropic, tres de los cuales estan incluidos en la Lista de barcos de pesca INDNR-PNC.
Aldabra, Black Moon y Chilbo San 33 hicieron escala en Durban, Sudéfrica, y el
Perseverance, Ross y Tropic recalaron en Walvis Bay, Namibia, en 2006. No se encontrd
pescado a bordo de ninguno de estos barcos a su arribo a puerto.

3.7 La Comunidad Europea indicé que tales informes deberian haber sido puestos a
disposicion de los miembros para facilitar la aplicacion de las Medidas de Conservacion
10-06 y 10-07 y respaldar las representaciones diplomaticas. Solicitdé que estos informes
fueran enviados en el futuro.

3.8 Namibia sefial6 las dificultades en la circulacion de los informes de inspeccion a las
Partes contratantes, sin una disposicion para ello en las medidas de conservacién en vigor.

3.9  Sudafrica destaco los problemas de la inspeccion de los buques de carga y frigorificos
y solicito el asesoramiento de aquellos miembros con experiencia en este tipo de
inspecciones.

3.10 Varios miembros sefialaron que la Medida de Conservacion 10-03 solamente era
aplicable a los barcos con cargamentos de austromerluza y que se deberia dar consideracién a
las medidas que toman en cuenta los barcos incluidos en las listas de pesca INDNR que hacen
escala en puertos de los Estados miembros por razones que no sean de fuerza mayor.

3.11 Algunos miembros manifestaron su preocupacion por el hecho de que los barcos
incluidos en las listas de barcos de pesca INDNR lograban acceso a los puertos de las Partes
contratantes. EI Comité examind algunas propuestas para enmendar varias medidas de
conservacion a fin de evitar el acceso a puerto en el futuro, a no ser que se deba a razones de
emergencia. No se logr6 un acuerdo con respecto a la redaccion del texto de estas medidas y
las propuestas fueron remitidas a la Comision para su consideracion (véase el parrafo 3.43).

3.12 La Secretaria rindio un informe al Comité acerca de la ejecucion y funcionamiento del
Sistema Centralizado de Seguimiento de Barcos (VMS-C) durante la temporada 2005/06,
expresando que si bien no se habia experimentado ningin problema especifico, algunos
miembros podrian mejorar la calidad y el formato los datos VMS-C notificados.
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3.13 Espafia informd que continuaba cooperando y aplicando el VMS-C, a pesar de la
incapacidad de enviar mensajes cifrados por la incompatibilidad entre el software utilizado
por la Secretaria y el utilizado por los miembros. Se debera buscar una solucién a fin de
asegurar la confidencialidad de estos datos.

3.14 Varios miembros apoyaron los comentarios de la Secretaria de que, en general, la
notificacion directa, es decir, cuando el proveedor de servicios por satélite transmite
directamente los datos de posicion a la Secretaria, era considerada como el método mas
eficiente para la notificacion de datos, tanto en términos de la calidad de los mismos como de
su eficacia en funcion del coste. Estos miembros recomendaron que todos los demaés
miembros consideren la utilizacion del método de notificacion directa.

3.15 Otros miembros sefialaron que la notificacion indirecta no era necesariamente un
método ineficiente, lo que fue confirmado por la Secretaria.

3.16 La Secretaria también inform6 que habia divulgado datos VMS-C de conformidad con
el parrafo 20 de la Medida de Conservacién 10-04, en apoyo de una operacion de vigilancia
realizada por Nueva Zelandia.

3.17 La Secretaria informé que, si bien no habia divulgado los datos VMS-C para verificar
afirmaciones efectuadas en los documentos de captura de Dissostichus spp. (DCD), algunos
funcionarios de contacto del SDC se habian comunicado con la Secretaria durante el tramite
de autorizacién de la documentacién del SDC a fin de confirmar que ciertos barcos estaban
participando en el VMS-C.

3.18 EI Comité indico que la Secretaria habia continuado su suscripcion a la base de datos
electronica “Seaweb” de Lloyds y habia puesto a prueba otro de sus productos, el
“Seasearcher”. El Comité tomo nota de los comentarios de la Secretaria en el sentido que la
suscripcion a “Seasearcher” era cara, pero opin6 que ésta podria ser de utilidad y pidio a la
Secretaria que se contactara con Lloyds para explorar la posibilidad de conseguir una
suscripcion limitada a los barcos de pesca y de carga, a un precio menor.

3.19 Rusiadeclard lo siguiente:

“Las UIPE 882A y 882B pueden ser consideradas como areas ecoldgicamente
vulnerables cerradas a la pesca comercial. De conformidad con la Medida de
Conservacion 24-01 es posible realizar prospecciones cientificas en estas areas bajo la
condicion de que la captura en cada area no exceda de 10 toneladas. La captura de
17 toneladas extraida en 2005/06 por el Argos Georgia en la UIPE 882A y notificada
por el Reino Unido contraviene directamente la cuota dispuesta por esta medida de
conservacion y representa una actividad pesquera en la categoria descrita por el
parrafo 5(iii) de la Medida de Conservacion 10-06, es decir, la pesca en un area
cerrada en contravencion de las medidas de la CCRVMA.

La investigacion cientifica es esencial para pronosticar la posible explotacién de los
recursos marinos en el area. Al respecto, las provisiones de las medidas mencionadas
anteriormente permiten la realizacion de prospecciones cientificas en areas cerradas.
Debe notarse que debido a la infraccion, el Reino Unido no realizd investigaciones
cientificas dentro de la UIPE 881B.
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Los datos de lance por lance proporcionados por el Reino Unido en su notificacion
(CCAMLR-XXV/27, Figura 2) indican que el Argos Georgia tenia desplegados
cuatro palangres en ese momento. EIl primer despliegue del conjunto extrajo una
captura de cinco toneladas que representd un 50% de la cuota permisible. EIl segundo
virado extrajo aproximadamente 12 toneladas de austromerluza. Como resultado, el
limite de captura fue excedido en 70% vy el plan de investigacion para la UIPE 881B
fue abandonado.

Llamamos la atencién del Comité a otro dato proporcionado por la notificacion del
Reino Unido. Se dice que la pesca en exceso fue circunstancial y que se relacionaba
con lo imprevisible de la pesca. En el caso del Volna nos encontramos con una
situacion similar, cuando de manera imprevista los artes de pesca fueron arrastrados a
la deriva fuera del area abierta a la pesca en la UIPE 881L.

Nos preguntamos si deberiamos discutir estos temas sin discriminacion y de acuerdo
con los conceptos de la conservacion y explotacién racional de los recursos vivos
marinos”.

3.20 El Reino Unido reconocié que el Argos Georgia habia sobrepasado el limite de
captura permisible. No obstante, el barco no habia previsto que sus capturas aumentarian tan
rapida e inesperadamente, y cuando esto ocurrid, el barco cesé de inmediato sus operaciones
de pesca. El Reino Unido opinaba que la baja CPUE inicial del Argos Georgia se habia
debido a las actividades de pesca INDNR en las inmediaciones justo antes de que el Argos
Georgia calara sus palangres. El Reino Unido manifestd que habia informado este incidente
de manera totalmente transparente y refirié al Comité al documento CCAMLR-XXV/BG/3,
que presentaba una descripcion detallada de la pesca del Argos Georgia con fines de
investigacion. El Reino Unido sefiald que aunque lamentaba el pequefio excedente en la
captura, no consideraba que este fuera un caso de deliberado incumplimiento. Varios
miembros manifestaron que se sentian satisfechos con la explicacién del Reino Unido.

3.21 Rusiadeclard lo siguiente:

“Antes de la adopcion de las medidas de conservacion relativas a las listas de los
barcos de pesca INDNR, la responsabilidad en cuanto a la imposicién de sanciones a
los barcos que actuaran en contravencién de las medidas de conservacion y la
iniciacion de acciones judiciales en contra de los mismos recaia por entero en el
Estado del pabellon.

El procedimiento actual para la elaboracion de las listas de barcos de pesca INDNR
permite la inclusion a priori de cualquier barco de una Parte contratante en los
proyectos de listas, sobre la base de pruebas presentadas por un miembro de que el
barco ha realizado una o varias de las actividades de pesca descritas en la medida de
conservacion pertinente. La lista de dichas actividades concluye con una disposicion
que dice que las pruebas requeridas podrian referirse a actividades de pesca que
contravienen cualquier otra medida y que dificultan la consecucidn de los objetivos de
la Convencion (Medida de Conservacion 10-06, parrafo 5 (viii)).
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El Estado del pabellon del barco contra el cual se han presentado pruebas solamente
tiene derecho a hacer comentarios sobre las pruebas presentas en el informe. Sin
tomar en cuenta el peso de los comentarios ofrecidos, el barco sera traspasado del
proyecto de lista a la lista provisional de barcos de pesca INDNR. A continuacion, la
lista provisional con los comentarios del Estado del pabellon seré distribuida a todas
las Partes contratantes y no contratantes que participan en el SDC pidiéndoles que no
incluyan ni eliminen de sus registros al barco hasta que la Comisién haya tomado su
decision.

A pesar de que la Comisién ya ha iniciado la labor de elaboracién de un
procedimiento de evaluacion del cumplimiento, éste no ha sido establecido ain y la
Comisién por lo tanto no dispone de criterios consensuados para evaluar de forma
coherente y objetiva el nivel de incumplimiento de los barcos notificados como
infractores de las medidas de conservacion. Asimismo, la Comision no ha acordado
medios para definir o recomendar el tipo de sanciones que podrian ser aplicadas a los
barcos por los Estados del pabellon.

A falta de un procedimiento de evaluacion del cumplimiento, la Comisién
actualmente decide incluir un barco en las listas solamente en base a las pruebas
notificadas y los comentarios del Estado del pabellon, y esta carencia expone el
proceso decisorio de inclusion en las listas de barcos de pesca INDNR a la posibilidad
de sesgos en las pruebas presentadas y en la motivacion de las Partes involucradas.

Por lo tanto, la Delegacion Rusa estima que seria conveniente establecer un sistema
para clasificar todo tipo de infraccion posible y el nivel de la sancién a ser aplicada
por SCIC y/o el Estado del pabellon a los barcos infractores. Estamos totalmente de
acuerdo en que cualquier infraccion debe ser penalizada como corresponde sin
excepciones selectivas. Los barcos infractores podrian ser incluidos en el proyecto de
lista de barcos de pesca INDNR solamente cuando la gravedad de la infraccién asi lo
exige o en el caso de infracciones repetidas”.

3.22 Rusia sugirié que los problemas debian examinarse de manera transparente y con
equidad. No obstante, los documentos justificativos de las obvias infracciones de los barcos
del pabellén de otros Estados no habian sido debidamente examinados ni evaluados. Rusia
reiter en particular la contravencién del Argos Georgia, de bandera del Reino Unido, cuya
captura sobrepasé en un 70 % el limite de captura de la UIPE 882A (CCAMLR-XXV/27 y
BG/3).

3.23 Rusia también le recordd al Comité que un barco de bandera de Malta, el Dalmor I,
habia pescado kril dentro del Area de la Convencion durante la temporada 2005/06 con una
licencia emitida por Polonia. La Comunidad Europea recordd que la Secretaria habia
circulado a los miembros la correspondencia relacionada con este barco. La opinion de
Australia sobre la situacion del Dalmor Il fue comunicada en las circulares 06/25 y 06/26 de
la Comision.

3.24 Rusia estimd que ambos casos deberian ser considerados como obvias actividades de
pesca INDNR. Rusia opin6 que el Comité debia tratar todas las contravenciones o faltas de
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cumplimiento de manera objetiva. Ademas, estimaba que ningun miembro debiera estar
exento de ser sometido a un examen por parte de SCIC y de la Comision por presunto
incumplimiento.

3.25 El Reino Unido observé que ningan otro miembro se habia expresado a favor de la
posicion rusa.

Procedimiento para evaluar el cumplimiento

3.26 En respuesta a una solicitud de la Comision (CCAMLR-XXIV, parrafo 6.11;
CCAMLR-XXIII, anexo 5, parrafo 3.28), la Secretaria analizé la informacion relacionada
con el cumplimiento presentada actualmente por los miembros, de conformidad con las
medidas de conservacion en vigor, e identificd los elementos clave del cumplimiento.

3.27 Como fuera solicitado, la Secretaria distribuyé los resultados de su analisis en abril de
2006 (COMM CIRC 06/40) e invitd a los miembros a enviar sus comentarios. Se recibieron
los comentarios de Rusia y Nueva Zelandia, que fueron utilizados en la preparacion de un
documento de referencia sobre los elementos clave del cumplimiento y de un resumen de la
informacion sobre el cumplimiento para la temporada 2005/06, presentados a la
consideracién de SCIC (CCAMLR-XXV/37 y SCIC-06/10).

3.28 Toda la informacién relacionada con el cumplimiento que los miembros presentan
actualmente a la Secretaria fue dividida en tres grupos:

i) Informes sobre supuestas infracciones de las medidas de conservacion enviados
por inspectores, funcionarios de puerto y de aduanas preparados de acuerdo con
el Sistema de Inspeccion y con las medidas de conservacion relacionadas con
las inspecciones en puerto, con el SDC y con la pesca INDNR; y con los
informes preparados de acuerdo con los articulos X y XXII de la Convencion.

i)  Diversas notificaciones y presentaciones de datos por parte de los Estados del
pabellon efectuadas de acuerdo con las medidas de conservacion que regulan las
actividades de pesca en el Area de la Convencién.

iii) Datos sobre el cumplimiento recopilados por los observadores cientificos
designados de acuerdo con el Sistema de Observacion Cientifica Internacional
de la CCRVMA.

3.29 La informacion del grupo (i) requiere considerar separadamente todos los casos de
supuesta infraccién de una medida de conservacién, y no se requiere identificar otros
elementos clave del cumplimiento. Los grupos (ii) y (iii) contienen informacion para la cual
se pueden identificar elementos clave para evaluar el cumplimiento de las medidas de
conservacion de conformidad con el procedimiento propuesto por la Comision (CCAMLR-
XXIII, péarrafo 6.7).

3.30 La Secretaria indicé que habia identificado elementos clave del cumplimiento para
estos grupos de informacion tomando en cuenta la naturaleza del impacto causado por una
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posible infraccién. Este impacto, en parte, fue clasificado en funcion de la administracion
pesquera y de la gestion de recursos de las especies objetivo, dependientes y afines, y el
medio ambiente. Por consiguiente, el riesgo asociado con estas categorias de impacto puede
describirse como de carécter técnico, o relacionado directamente con la sostenibilidad de
pesquerias en el contexto del articulo 11 de la Convencién.

3.31 Ademas de los elementos clave del cumplimiento de caracter general: “Plazos” e
“Inclusion de todos los detalles”, la Secretaria propuso considerar una categoria adicional
“Enmiendas” como un elemento del cumplimiento de los informes de captura y esfuerzo
(p.ej. notificacion de datos de captura y esfuerzo cada 5 dias). Propuso ademas tomar en
cuenta las enmiendas ocasionales, y a veces significativas, que se realizan a los informes
originales de datos de captura y esfuerzo. Si las enmiendas se realizan cerca o después de la
fecha de cierre de la pesca, se corre el riesgo de sobrepasar los limites de captura (CCAMLR-
XXVIBG/3, parrafos 25 al 29).

3.32 El Comité agradecio al Funcionario de Ciencias y Cumplimiento por el exhaustivo y
bien estructurado analisis y recomendaciones.

3.33  Hubo una breve discusién sobre los trabajos presentados y los miembros hicieron
varias observaciones. En general, los miembros expresaron sus reservas ante la posibilidad
de que la aplicacion del procedimiento de evaluacién del cumplimiento resultara en una
identificacion anual de “multas” y “recompensas”. Los miembros también estimaron que el
procedimiento debia incluir una revision anual del comportamiento del barco en relacion con
el cumplimiento de las medidas de conservacion de acuerdo con categorias principales del
cumplimiento como infracciones mayores de las medidas de importancia fundamental e
infracciones menores de los elementos técnicos. Los resultados de una revision anual de este
tipo ayudaria a la Comision a decidir si otorga o deniega el acceso de un barco a la pesqueria.
A titulo de ejemplo, se propuso que la Comision considerara la aplicacién de una regla
mediante la cual se pudiera inhabilitar a un barco para seguir participando en la pesqueria si
demostrase en repetidas ocasiones un bajo cumplimiento de las medidas esenciales, hasta que
el Estado del pabellon del barco en cuestion haya iniciado las investigaciones del caso y haya
aplicado, si procede, las sanciones necesarias para asegurar el cumplimiento total.

3.34 El Comité estuvo de acuerdo en que el examen maés a fondo de los elementos clave del
cumplimiento y el desarrollo de los criterios de evaluacion serian tratados mejor por un grupo
de expertos durante el periodo entre sesiones. Los expertos serian nombrados por los
miembros y el grupo seria convocado por la Vicepresidenta de SCIC, Sra. T. Akkers
(Sudafrica). Inicialmente el grupo trabajaria por correspondencia electronica, para lo cual se
pidi6 a la Secretaria que creara una pagina web. Se propuso ademas que el grupo tratara de
reunirse en Hobart un dia viernes o sabado inmediatamente antes de CCAMLR-XXVI. Se
pidi6 a los miembros que nombraran, antes de abril de 2007, los expertos que integrarian este

grupo.
3.35 SCIC aprobo el siguiente mandato para el grupo intersesional:

i) Elaborar un modelo de un método estdndar de evaluacion que pueda ser
utilizado en forma metodica para evaluar el cumplimiento de las medidas de
conservacion en vigor por parte de los barcos.
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i)  Seleccionar y establecer un orden de prioridades para los elementos esenciales
del cumplimiento.

iii)  Determinar los criterios de evaluacion.

iv)  Aclarar los asuntos relativos a las responsabilidades y a los plazos identificados
por la Secretaria en SCIC-06/10.

v) ldentificar las enmiendas a las medidas de conservacion que podrian requerirse
para permitir una evaluacién mas efectiva del cumplimiento.

vi)  Proporcionar un ejemplo de una evaluacion del cumplimiento utilizando los
resimenes de la informacion sobre el cumplimiento de la temporada 2005/06
(SCIC-06/10).

Propuestas de medidas nuevas y revisadas

3.36  SCIC considerd una amplia gama de medidas nuevas y revisadas propuestas por los
miembros y la Secretaria.

3.37 En respuesta al informe de la reunion del JAG, el Comité consideré una enmienda a la
Medida de Conservacién 10-02 que exige que los barcos de pesca autorizados notifiquen
cualquier avistamiento de otros barcos de pesca y de apoyo dentro del Area de la Convencion
(SCIC-06/8 y CCAMLR-XXV/BG/25). Con ello se pretende que la informacion de los
avistamientos sea utilizada por la Secretaria para estimar las capturas INDNR en el Area de la
Convencion. SCIC recomend6 a la Comisibn que modificara la Medida de
Conservacion 10-02 de acuerdo con el texto revisado que se proporciona en CCAMLR-
XXV/BG/48.

3.38 El Comité considerd las propuestas de la Secretaria para modificar la Medida de
Conservacion 10-04 con el objeto de aclarar los requisitos de notificacién de la salida del
Area de la Convencion, y para adoptar un formato para la notificacion indirecta de las
posiciones VMS por email (CCAMLR-XXV/BG/13). En las deliberaciones generales se
observo que los datos VMS podrian ser utilizados por la Secretaria para vigilar el ingreso de
barcos de pesca autorizados a areas cerradas a la pesca, o a areas para las cuales el barco no
tiene permiso de pesca. SCIC acordd recomendar a la Comision la enmienda de la Medida de
Conservacion 10-04 para aclarar los requisitos de notificacion de acuerdo al texto modificado
que se proporciona en CCAMLR-XXV/BG/48.

3.39 Australia propuso la enmienda de la Medida de Conservacion 10-05 para aclarar
explicitamente que el SDC debe ser administrado por funcionarios gubernamentales que
actian bajo la direccion de la autoridad gubernamental (CCAMLR-XXV/41). SCIC
coincidio en que ésta era la intencion de la actual medida de conservacién, y recomendé
cambios menores a la Medida de Conservacion 10-05 a fin de reafirmarla.

3.40 La Comunidad Europea presentd otra propuesta de enmienda de la Medida de
Conservacion 10-05 para incluir un proceso mediante el cual la CCRVMA reconozca
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oficialmente a las Partes no contratantes que cooperen en la aplicacion del SDC
(SCIC-06/14). El anexo propuesto a dicha medida fue modificado de manera que el proceso
descrito en el anexo aparece en forma explicita en el texto de la Medida de
Conservacion 10-05.

3.41 SCIC acordd recomendar a la Comisién la modificacion de la Medida de
Conservacion 10-05 segun el texto revisado que se proporciona en CCAMLR-XXV/BG/48.

3.42  Argentina reservd su posicion expresando que el término Parte no contratante sélo se
referia a un Estado que no tiene calidad de Parte contratante.

3.43 Los miembros del Comité apoyaron en general las propuestas de Australia de aplicar
un control mas estricto del acceso a los puertos por barcos que figuran en las listas de barcos
INDNR-PC y INDNR-PNC (CCAMLR-XXV/44). Algunos miembros expresaron que
requerian el asesoramiento de otros funcionarios gubernamentales acerca de las medidas de
ejecucion que podrian tomar si permitian el acceso de tales barcos a los puertos. Rusia
expresod preocupacion sobre el alcance y la naturaleza un tanto coercitiva de los cambios
propuestos a la medida de conservacion, y si bien las respuestas de los gobiernos estaban ain
pendientes, seria poco oportuno y prematuro remitir este asunto a la Comision para su
aprobacién. Rusia sugirié que se trabajara durante el periodo entre sesiones para resolver los
asuntos restantes. Argentina expresé preocupacion con respecto a algunos de los cambios
propuestos. SCIC convino en remitir un borrador con las enmiendas a las Medidas de
Conservacion 10-06 y 10-07 a la consideracion de la Comisién (CCAMLR-XXV/BG/49).

3.44  Australia propuso una enmienda a la Medida de Conservacion 10-07 para establecer
una lista de Estados que no son Partes contratantes y cuyos barcos figuran en la lista de
barcos de pesca INDNR (CCAMLR-XXV/44). La propuesta también incluia varias medidas
que los miembros podian tomar con respecto a dichos Estados. SCIC convino en remitir el
texto a la Comision para un estudio méas a fondo y dar tiempo a las partes para que consulten
con sus respectivos gobiernos (CCAMLR-XXV/BG/49).

3.45 Rusia dudaba que valiera la pena recomendar que la Comision aprobara el borrador
actual ya que se necesitaba mas tiempo para examinar las extensas modificaciones del texto.

3.46 Durante deliberaciones generales sobre la implementacion del Sistema de Inspeccién,
Espafia expreso inquietud por su limitada capacidad de actuar con respecto al contenido de
los informes de inspeccion de la CCRVMA emitidos por inspectores de otros paises
miembros. Los miembros consideraron una propuesta para enmendar el Sistema de
Inspeccion a fin de permitir que las Partes contratantes traten los informes de los inspectores
de los miembros designantes segun este sistema, sobre la misma base que los informes de sus
propios inspectores. SCIC convino en remitir el texto a la Comision para un estudio mas a
fondo y dar tiempo a las partes para que consulten con sus respectivos gobiernos
CCAMLR-XXV/BG/49.

3.47 Tras considerar este tema, el Comité observé que los términos “Estado designante” y
“miembro designante” habian sido utilizados en forma intercambiable dentro del Sistema de
Inspeccién. SCIC concluyd que se debia usar el término “miembro designante” y recomendo
a la Comision adoptar esta clarificacion (CCAMLR-XXV/BG/49).

177



3.48 Australia manifesto que consideraba oportuno revisar, y en algunos casos, fortalecer el
Sistema de Inspeccion (CCAMLR-XXV/43). EI Comité agradecid el considerable esfuerzo
dedicado por Australia a la revision del sistema. Varios miembros expresaron el deseo de
considerar la propuesta durante el periodo entre sesiones. Por lo tanto, SCIC acordd
recomendar a la Comision que estableciera un grupo de trabajo para el periodo entre sesiones
a fin de considerar la propuesta en mayor detalle. Australia se ofrecio para dirigir el grupo.

3.49 Australia propuso la inclusion de un anexo a la actual Politica de Cooperacion de la
CCRVMA (Resolucion 24/XX1V), a fin de establecer un programa para promover dicha
cooperacion (CCAMLR-XXV/40). El Comité agradecio6 el enfoque adicional que el anexo
proporcionaba a la actual politica, y modifico la propuesta a fin de permitir el establecimiento
de un fondo especial para financiar las actividades de cooperacién. El Comité recomendd
ademas que la actual politica de cooperacion fuera mejor publicitada tanto entre las Partes
contratantes como las no contratantes. SCIC convino en enmendar la Politica de
Cooperacion de la CCRVMA y recomendd que la Comision adoptara el anexo modificado
(CCAMLR-XXV/BG/48).

3.50 EI Comité considerd varias propuestas para establecer nuevas medidas de
conservacion. En las deliberaciones, Argentina dejo en claro su opinion de que a menos que
una medida de conservacion contemplara lo contrario, las medidas de conservacion solo se
aplicaban a actividades realizadas dentro del Area de la Convencion.

3.51 Australia propuso una medida para establecer una prohibicion provisional de la pesca
con redes de enmalle en alta mar dentro del Area de la Convencion (WG-FSA-06/46 y
CCAMLR-XXV/45). EI Comité acordd que se debia prohibir este tipo de pesca hasta que la
Comisién hubiera acordado, sobre la base del asesoramiento del Comité Cientifico, que este
método se puede utilizar en el Area de la Convencion. EI Comité acordd redactar una medida
de conservacién que contenga dicha prohibicion, y recomend6 que la Comisién apruebe el
proyecto de medida (CCAMLR-XXV/BG/48).

3.52 Francia propuso una medida para la conservacion de las poblaciones de tiburones
(SCIC-06/3 y CCAMLR-XXV/35). Esta propuesta surgié de inquietudes planteadas en el
informe de la reunion del JAG y de la preocupacion internacional sobre el estado de las
poblaciones de tiburones. EIl Comité acordé un proyecto de medida de conservacion que
establece una prohibicion de la pesca dirigida al tiburén en el Area de la Convencion, y
recomendd que la Comisidn lo adoptara (CCAMLR-XXV/BG/48).

3.53 Asimismo, el Comité solicité el asesoramiento del Comité Cientifico sobre éstos y
otros elementos:

i) laproporcion de captura secundaria de tiburones permisible en cualquier UIPE o
combinacion de ellas;

i) larelacion entre el peso de la aleta y el del cuerpo del animal;
iii)  larelacion entre el peso del higado y el del cuerpo del animal;

iv) maneras de mejorar la selectividad de los artes de pesca para reducir, en la
medida de lo posible, la captura secundaria de tiburones;
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v) en la medida de lo posible, la identificacion de zonas de reproduccion de
tiburones.

3.54 El Comité también considerd una propuesta de la Comunidad Europea para establecer
un sistema que promoviera el cumplimiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA
por nacionales de Partes contratantes, similar al ya adoptado por otros foros internacionales
(SCIC-06/12). Algunos miembros expresaron preocupacion, entre otras cosas, acerca de la
capacidad de implementar y ejecutar a escala nacional algunos aspectos de la medida de
conservacion propuesta. EIl proyecto de medida fue enmendado para tomar en cuenta algunas
inquietudes de los miembros, y SCIC acordd remitirlo a la Comision para su consideracion
ulterior (CCAMLR-XXV/BG/49).

3.55 La Comunidad Europea propuso ademas una nueva medida que incluya medidas
comerciales encaminadas a promover el cumplimiento (SCIC-06/13). La Comunidad
Europea acotd que ya existian medidas similares vigentes en otros foros. Los miembros
observaron un vinculo entre la medida planteada y una propuesta de Australia (CCAMLR-
XXV/44) y las actuales Medidas de Conservacion 10-06 y 10-07 que contemplan la
aplicacion de medidas comerciales. Nuevamente, los miembros expresaron preocupacion,
entre otras cosas, acerca de la capacidad de implementar y ejecutar a escala nacional algunos
aspectos de la medida de conservacion propuesta. El proyecto de medida fue enmendado
para tomar en cuenta algunas de las inquietudes de los miembros; SCIC acord6 remitirlo a la
Comision para su consideracién ulterior (CCAMLR-XXV/BG/49).

3.56 Australia propuso una nueva medida para combatir la pesca INDNR en el Area de la
Convencidn realizada por Partes no contratantes (CCAMLR-XXV/44). Algunos miembros
continuaban preocupados, entre otras cosas, por su capacidad de implementar y ejecutar a
nivel nacional algunos aspectos de la medida de conservacion propuesta. El proyecto de
medida fue enmendado para tomar en cuenta algunas de las inquietudes de los miembros;
SCIC acord6 remitirlo a la Comision para su consideracion ulterior (CCAMLR-
XXV/BG/49).

3.57 EIl Comité estim6 que no era de su competencia considerar propuestas relativas al
reforzamiento de barcos de pesca para la navegacion polar (CCAMLR-XXV/BG/14) y a una
medida general de proteccion medioambiental durante la pesca (CCAMLR-XXV/10). SCIC
recomendd que la Comision examinara estas medidas propuestas a la mayor brevedad
posible.

V. SISTEMA DE DOCUMENTACION DE CAPTURAS (SDC)
Aplicacion y funcionamiento del SDC

4.1  El Comité realizd un examen sobre la aplicacion del SDC durante el periodo entre
sesiones 2005/06 y observo que si bien Singapur y Seychelles aun continuaban aplicando el
SDC como Partes no contratantes, Singapur sélo lo aplicaba con respecto a la autorizacion de
documentos de reexportacion, y Seychelles, segun las notificaciones, ya no participaba en la
explotacion o comercio de la austromerluza.
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4.2  El Comité tom0 nota de que la Republica Popular China es ahora una nueva Parte
contratante de la CCRVMA, y expreso la esperanza de que pudiera facilitar la participacion
en el SDC de la Region Administrativa Especial de Hong Kong en un futuro cercano.

4.3  La Republica Popular China asegurd al Comité que consideraria favorablemente la
iniciacion de una consulta interna en este sentido. Entretanto, la Republica Popular China
inform6 que cualquier inquietud respeto al comercio de la austromerluza hacia o desde la
Regién Administrativa Especial de Hong Kong podia ser remitida a las autoridades de la
Republica Popular China en Beijing.

4.4  La Comunidad Europea confirmd que los datos del SDC fueron comunicados a la
Secretaria a tiempo para apoyar las deliberaciones de su informe anual. EI hecho de que el
informe anual de la Comunidad Europea, para el cual no existe un plazo, se hizo disponible
después de la preparacion del informe de la Secretaria, no afectaba la implementacion
del SDC.

Prueba experimental del SDC-E

45  El Comité constatdé que la prueba del SDC-E continuaba realizdndose con éxito, y
observo que la mayoria de los miembros estaban usando ahora la documentacion electrénica
solamente, y que el resto la habia usado parcialmente.

4.6  EI Comité considerd varias modificaciones y mejoras propuestas para el software del
sitio web, descritas en el documento CCAMLR-XXV/34 que también incluia una propuesta
para que el comité de revision del Fondo SDC aprobara gastos de dicho fondo.

4.7  El Comité tom6 nota de varias sugerencias adicionales presentadas por Francia en
CCAMLR-XXV/20, muchas de las cuales podrian ser abarcadas por la actual propuesta. Las
sugerencias restantes serian analizadas en mayor detalle por la Secretaria durante el periodo
entre sesiones 2006/07.

V. SISTEMA DE OBSERVACION CIENTIFICA INTERNACIONAL

51 En SC-CAMLR-XXV/BG/10 se presentd un resumen de los programas de
observacion cientifica realizados de conformidad con el Sistema de Observacion Cientifica
Internacional de la CCRVMA en la temporada 2005/06. Observadores cientificos designados
segun el sistema, y observadores cientificos nacionales trabajaron a bordo de todos los barcos
que participaron en las pesquerias de peces del Area de la Convencion. Se llevé a cabo un
total de 54 programas de observacion (37 en la pesca de palangre, 9 en la pesca de arrastre de
peces, 5 en la de arrastre de kril, y 3 en la pesqueria con nasas). Toda la recopilacion y
notificacion de datos se efectu6 de conformidad con el sistema.

5.2  El Comité recibio y examind el asesoramiento de la Presidenta del Comité Cientifico
acerca de la necesidad de utilizar observadores cientificos a bordo de los barcos de pesca de
kril para facilitar la recopilacion de datos importantes sobre la captura secundaria, las
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medidas de mitigacion, y la biologia del kril y de peces juveniles. Tales datos permitirian un
entendimiento mas profundo del efecto de esta pesqueria en el ecosistema. La prioridad
actual identificada por el Comité Cientifico era recopilar datos para: (i) comparar los distintos
métodos de pesca de kril; (ii) determinar el nivel de captura secundaria de larvas de peces, y
(iif) un mejor entendimiento y documentacion de la frecuencia de los choques de aves
marinas con el cable de arrastre.

5.3  El Comité tomd nota ademas de una propuesta de Ucrania para modificar las Medidas
de Conservacion 51-01, 51-02 y 51-03 en relacion con las observaciones cientificas en los
barcos de pesca de kril (SC-CAMLR-XXV/BG/17).

5.4  En general, el asesoramiento brindado por el Comité Cientifico fue apoyado por la
mayoria de los miembros. No obstante, Japon y la Republica de Corea no estuvieron en
situacién de apoyar una cobertura de observacion del 100% para la pesqueria de kril, debido a
las siguientes consideraciones:

i)  Si bien se entiende que los cientificos deben obtener los datos necesarios para
los analisis, no se justifica la necesidad de una cobertura de observacion del
100%, si se tiene en cuenta el estado saludable del recurso;

i) La pesqueria de kril no se compara con la pesqueria de austromerluza que esta
dirigida a recursos mermados, por lo tanto no se justifica tratarla de la misma
forma, aplicando los mismos requisitos estrictos de observacion;

iii) La captura incidental de larvas de peces, aves y pinnipedos no presentaba el
mismo problema de antes, en particular, en lo concerniente a los arrastreros de
kril japoneses, debido principalmente a la baja velocidad del arrastre y a la corta
duracion de los lances.

5.5  Australia declaré que no compartia la opinion de Japon al respecto y consideraba que,
entre otras cosas, se requeria un aumento de la cobertura de observacion en todos los barcos
de pesca de kril.

5.6  Japon inform6 ademas que ya estaba preparado para recibir observadores cientificos
internacionales a bordo de sus barcos de pesca de kril, designados de conformidad con
acuerdos bilaterales.

5.7  La falta de consenso en este asunto significé que el Comité no pudo recomendar que
la Comision disponga el uso obligatorio de observadores cientificos en los barcos de la pesca
de kril.

5.8  La Presidenta del Comité Cientifico también sefial6 a la atencion del Comité el hecho
de que en 2005/06, casi todos los barcos (con excepcion de cinco), habian logrado una tasa de
marcado de mas de un pez por tonelada de austromerluza extraida. Los barcos que no
alcanzaron la tasa de marcado requerida durante la pesca en las Subareas 88.1 y 88.2 fueron
el Antartic Il (Argentina), el Frgyanes (Noruega), el Volna y el Yantar (Rusia) y el Viking
Sur (Uruguay) (SC-CAMLR-XXV, tabla 5).
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5.9  Los Estados del pabellon mencionados comentaron que los barcos experimentaron
problemas debido a la division de responsabilidades entre el barco y los observadores
cientificos, 0 a que algunos de los operadores no pudieron conseguir el nimero requerido de
marcas antes de emprender la pesca.

5.10 Con respecto al tema de la division de responsabilidades, el Comité apoyd la
recomendacion del Comité Cientifico de que se modificara el anexo C de la Medida de
Conservacion 41-01, para aclarar las funciones y responsabilidades del barco y de los
observadores en relacion con el programa de marcado. Recalc6 ademas que las
responsabilidades del marcado, la recuperacion de marcas y la notificacion correcta de datos
recaian en el Estado del pabellén; y que el observador cientifico de la CCRVMA, en
cooperacion con el barco de pesca, era el encargado de realizar el programa de marcado.

5.11 En lo que se refiere al cumplimento de los requisitos de marcado en las pesquerias
exploratorias, algunos de los miembros en general recomendaron negar el acceso a las
pesquerias exploratorias a aquellos barcos de pesca que no hubieran logrado la tasa requerida
de marcado de peces en las Gltimas tres temporadas.

5.12 La Presidenta del Comité Cientifico también informo a SCIC sobre la recomendacion
del Comité Cientifico de que la Comision autorizara a la Secretaria a utilizar en forma
habitual los datos VMS para convalidar las posiciones notificadas en escala fina y en los
datos de observacion, incluidos los del marcado. SCIC opind que las recomendaciones
debian considerarse en detalle antes de que se pudieran evaluar plenamente todas las
ramificaciones de la propuesta en términos del acceso y el uso de datos VMS, de los
procedimientos de convalidacion requeridos, de la elaboracion de un conjunto de busquedas
automatizadas en la base de datos de VMS-C para realizar esta tarea, ademéas de cualquier
tarea adicional para la Secretaria y el posible costo ocasionado.

5.13 Por lo tanto, el Comité recomend6 que la Comision encargue a la Secretaria que
estudie la viabilidad de la propuesta, a fin de evaluar los costos de la misma, y los resultados
sean presentados a la consideracion de SCIC el proximo afio.

5.14 La Presidenta del Comité Cientifico informé al Comité que el documento CCAMLR-
XXV/10 “Disposiciones generales para la proteccién del medio ambiente durante la pesca”
habia sido discutido por el Comité Cientifico, y éste Gltimo habia decidido que merecia un
examen mas detenido. No obstante, el Comité Cientifico considerd que no tenia el mandato
para considerar el asunto. Encontrando mérito en el trabajo, el Comité también acord6 que
éste requeria ser considerado por la Comision (parrafo 3.57).

VI. ELECCION DEL PRESIDENTE DEL COMITE
6.1  El Comité volvié a elegir undnimemente a la Sra. Carvajal para que ocupara el cargo

de Presidenta de SCIC por los proximos dos afios (2007 y 2008). EI Comité felicité a la
Sra. Carvajal por su nombramiento y su excelente labor en las tltimas dos reuniones.
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VIlI.  ASUNTOS VARIOS

7.1  El Comité en general expresé su inquietud en relacion con los planes de Vanuatu de
participar en la pesca kril en la Area de la Convencion con cinco arrastreros de gran
capacidad (CCAMLR-XXV/46). En su notificacion, Vanuatu habia indicado que deseaba
realizar sus operaciones de manera que no afecte la eficacia de las medidas de conservacion
de la CCRVMA.

7.2 El Comité observo que los Estados adherentes estan regidos por todas las medidas de
conservacion y los procedimientos y requerimientos de notificacién, incluida la consideracion
de todas las solicitudes del Comité Cientifico.

7.3  Por lo tanto, se pidi6 a Vanuatu que proporcionara toda la informacion que la
Secretaria le solicitara. Estados Unidos sugirié ademéas que se le pidiera que respondiera el
cuestionario sobre la dindmica de la pesca de kril que habia sido distribuido a los miembros
en la circular SC-CIRC 06/39 del 7 de septiembre de 2006.

7.4  En particular, con respecto a la intencion de Vanuatu de presentar una solicitud de
pesca de kril en el Area de la Convencidn, los miembros hicieron las siguientes preguntas:

i)  ¢Cual de los dos registros de barcos de Vanuatu se utilizd para registrar los
grandes arrastreros mencionados en la correspondencia recibida de ese pais: el
registro de barcos nacionales o el de barcos de propiedad extranjera?

i)  ¢Ejerce Vanuatu control total de las actividades de estos barcos en su papel de
Estado del pabellén? y ¢ddnde estan o donde pescan estos barcos actualmente?

iii) ¢ Qué puertos se utilizarian para desembarcar la captura?

7.5  El Reino Unido hizo mencion de los problemas que la Comision habia experimentado
con el barco de bandera de Vanuatu, el Atlantic Navigator, que faend durante dos temporadas
en la Subéarea 48.3, en lo relacionado con la presentacion de datos en escala fina de lance por
lance. El Reino Unido sefial6 ademas que si bien Vanuatu tenia el derecho y habia acordado
adherirse a la CCRVMA, no habia hecho ninguna gestion al respecto. Por lo tanto, la
CCRVMA debia considerar la intencién de Vanuatu de continuar pescando kril a la luz de su
obligacion de hacerse miembro de la Comision y pagar la suma anual requerida.

7.6 Luego de consultar con la Comunidad Europea, la Secretaria recomendd que la
caratula de todos los documentos presentados a la Comision para la consideracion de SCIC,
debia contener el punto de la agenda correspondiente bajo el cual el trabajo seria considerado
por SCIC. Esto ayudaria a los delegados a prepararse para los debates antes de la reunién de
SCIC. La propuesta fue aceptada.

7.7 Argentina hizo la siguiente declaracion:

“En relacion con las inspecciones en puerto y en el Area de la Convencion y con otras
acciones unilaterales llevadas a cabo por el Reino Unido, como la imposicion de
licencias de pesca a los barcos de otros miembros que desean pescar en las aguas que
rodean las islas Georgias del Sur y Sandwich del Sur, Argentina se reserva su postura
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legal bien conocida, incluso en relacion con esto y con las acciones tomadas por los
barcos que operan en las aguas frente a las Islas Malvinas, Georgias del Sur y
Sandwich del Sur. Estas islas y las aguas circundantes son parte integral del
Territorio Nacional de Argentina y estan sujetas a una ocupacion ilegitima por parte
del Reino Unido. De conformidad con la Convencidn y la Declaracién del Presidente,
en esas aguas solamente es aplicable el sistema multilateral de la Convencion.
Argentina record6 su postura que sigue siendo la misma y que ya fue expresada con
ocasion del arresto ilegal en 1996 del barco chileno Antonio Lorenzo y la accion
judicial que a continuacién fue entablada en su contra”.

En respuesta a lo anterior, el Reino Unido declaro lo siguiente:

“En respuesta a la declaracion de Argentina el Reino Unido reitera que no alberga
duda alguna acerca de su soberania sobre las Islas Falkland, Georgias del Sur y
Sandwich del Sur y las areas maritimas circundantes.

Las inspecciones en puerto efectuadas por las autoridades del puerto de los
respectivos gobiernos de los territorios de ultramar de las islas Georgias del Sur,
Sandwich del Sur y Falkland pertenecientes al Reino Unido fueron efectuadas con
arreglo a las obligaciones de este pais bajo la Medidas de Conservacion 10-03 de la
CCRVMA, y fueron notificadas como tales a la Comision.

Mas aln, de acuerdo con el parrafo 5 de la Declaracién del Presidente de 1980, el
Reino Unido tiene derecho de llevar a cabo inspecciones en las aguas bajo su
jurisdiccién que se encuentran dentro de las Subareas 48.2, 48.3 y 48.4 en la manera
que le parezca apropiada. Asimismo, el Reino Unido sigue comprometido a
implementar el Sistema de Observacion e Inspeccion de la CCRVMA, y nuestros
antecedentes al respecto estan perfectamente claros ante esta Comision.

La referencia de Argentina al barco Antonio Lorenzo es un tanto perversa. El barco a
todas luces se encontraba pescando de manera ilegal en 1992 cuando fue aprehendido
dentro de la Subarea 48.3 y multado. La calificacion de barco ilegal fue comprobada
a continuacién por el hecho de que las autoridades nacionales del barco también le
aplicaron una multa en 1997 por contravencion de las medidas de conservacion de la
CCRVMA. En 1998 el barco fue aprehendido nuevamente por pescar de manera
ilegal, esta vez por las autoridades francesas, que a continuacion le entablaron un
juicio que resulté en su condena y su posterior hundimiento en 1999. Dadas las
circunstancias, las criticas de Argentina no vienen al caso.

El Reino Unido reitera su postura expresada anteriormente referente a su compromiso
total con los principios y objetivos de la CCRVMA. EI Reino Unido tiene la
intencion de aplicar normativas de la mas alta calidad en la ordenacion de las
pesquerias efectuadas en la aguas bajo su jurisdiccién a través de la emision de
licencias e inspecciones, y también a través de la imposicién de medidas severas que
concuerden y apoyen las disposiciones de la CCRVMA”.
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Argentina hizo la siguiente declaracion:

“Rechazando la declaracion del Reino Unido y reafirmando la soberania de Argentina
sobre las Islas Malvinas, Georgias del Sur y Sandwich del Sur y sus aguas
circundantes, Argentina recordd que en el caso del barco chileno Antonio Lorenzo,
inmediatamente después de realizada la inspeccion, el inspector designado por el
Reino Unido de conformidad con el sistema de la CCRVMA impuso un
procedimiento ilegal que fue notificado en CCAMLR-XV, anexo 5, parrafos 1.73 y
1.74. Como fuera declarado por Argentina en ese entonces, este doble procedimiento
socava el sistema multilateral de la Convencion.

En respuesta a las referencias hechas por el Reino Unido a acontecimientos ilegales
subsecuentes en los cuales estuvo involucrado el barco, Argentina indic6 que de
ninguna manera este comportamiento posterior justifica la ilegalidad de las acciones
anteriores del Reino Unido.

En relacion con la declaracion del Reino Unido de que ‘su dedicacion hacia los
principios y objetivos de la CCRVMA es total’ Argentina indicé que aparentemente
este pais no se siente obligado a cumplir con las medidas de conservacion de la
CCRVMA. Véanse los documentos WG-EMM-06/7 y WG-FSA-06/51 en los cuales
se describe la administracion ilegitima de las Islas Georgias y Sandwich del Sur como
efectuada *siguiendo el asesoramiento’ o ‘bajo los auspicios’ de la CCRVMA.

Esta situacion, derivada de una interpretacion indefendible de la Convencion y de la
Declaracion del Presidente de 1980, sirve el propésito de perpetuar las acciones
unilaterales del Reino Unido en las aguas de la CCRVMA”.

El Reino Unido indic6 que reserva su derecho a responder a la intervencion de

Argentina ante la Comision.

VIIL.

8.1

ASESORAMIENTO A SCAF

Las siguientes recomendaciones acordadas por el Comité tienen repercusiones de

orden financiero:

i) Modificaciones propuestas al software del sitio web del SDC-E, a ser
financiadas a través del Fondo del SDC;

i) Creacidn de una base de datos automatizada para comparar datos de VMS-C,
datos de cada lance, y de observacion. La Secretaria preparara un estudio de
viabilidad sobre el trabajo y los costes correspondientes, antes de la reunién
CCAMLR-XXVI,

iii)  Posible suscripcion a la base de datos ‘Seasearcher’ de Lloyds. La Secretaria

negociara con Lloyds una rebaja del costo total el cual asciende a 7 750 USD
anuales.
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IX.  APROBACION DEL INFORME Y CLAUSURA DE LA REUNION

9.1 Se aprobo el informe de SCIC y se dio por clausurada la reunién. La Presidenta
agradecio a la Secretaria y al Comité, y al Sr. Bartholomew (Nueva Zelandia) por su
excelente labor de coordinacién del grupo de trabajo sobre medidas de conservacién. El

Comité agradecio a la Presidenta.
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10.

11.

APENDICE |

AGENDA

Comité Permanente de Ejecucion y Cumplimiento (SCIC)
(Hobart, Australia, 23 al 27 de octubre de 2006)

Apertura de la reunién

i) Aprobacion de la agenda

i) Organizacién de la reunion

iii)  Examen de los documentos de trabajo, informes y otras materias presentadas
Pesca INDNR en el Area de la Convencion

i) Nivel actual de pesca INDNR

i) Método para estimar las capturas INDNR

iii) Listas de embarcaciones de pesca INDNR

Examen de las medidas y politicas relacionadas con el cumplimiento
y con la ejecucion

i) Cumplimiento de las medidas de conservacion en vigor

i) Procedimiento para evaluar el cumplimiento

iii)  Propuestas de medidas nuevas o modificadas

Sistema de Documentacion de Capturas (SDC)

Sistema de Observacion Cientifica Internacional

Eleccion del Presidente del Comité

Asuntos varios

Asesoramiento a la Comision

Asesoramiento a SCAF

Aprobacion del informe

Clausura de la reunion.

187



APENDICE Il

LISTA DE DOCUMENTOS

Comité Permanente de Ejecucion y Cumplimiento (SCIC)
(Hobart, Australia, 23 al 27 de octubre de 2006)

SCIC-06/1 Provisional Agenda for the 2006 Meeting of the CCAMLR
Standing Committee on Implementation and Compliance
(SCIC)

SCIC-06/2 Rev. 1 List of documents

SCIC-06/3 Evolution des comportements de péche dans I’exploitation des

ressources halieutiques dans la zone des Terres australes et
antarctiques francaises (TAAF) : vers un nouveau type de
péche illicite

France

SCIC-06/4 Rev. 1 Vessels notified to participate in exploratory fisheries in the
2006/07 season
Secretariat

SCIC-06/5 Rev. 1 Catch Documentation Scheme (CDS) annual summary
reports, 2006
Secretariat

SCIC-06/6 Supplementary information for consideration under
Conservation Measures 10-06 and 10-07
Secretariat

SCIC-06/7 Extracts from the reports of the Working Group on Fish Stock
Assessment (total removals of Dissostichus spp. including
IUU catches in the Convention Area)
Secretariat

SCIC-06/8 Current requirements for reporting 1UU activity
Secretariat

SCIC-06/9 New methodology for estimating 1UU catches
Secretariat

SCIC-06/10 Identification of key compliance elements: summary of

compliance information for 2005/06 season
Secretariat
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SCIC-06/11

SCIC-06/12

SCIC-06/13

SCIC-06/14

SCIC-06/15

SCIC-06/16

SCIC-06/17

Otros documentos
CCAMLR-XXV/7

CCAMLR-XXV/10

CCAMLR-XXV/34

Drift analysis of a longline set from the Russian fishing vessel
Volna in the Ross Sea
Delegation of the United Kingdom

EC draft proposal on a scheme to promote compliance by
Contracting Party Nationals with CCAMLR conservation
measures

Delegation of the European Community

EC draft proposal for a conservation measure concerning the
adoption of trade measures to promote compliance
Delegation of the European Community

EC draft proposal on criteria for attaining the status of
cooperating non party related to the implementation of the
Catch Documentation Scheme for Dissostichus spp. by
amendment of Conservation Measure 10-05

Delegation of the European Community

Legal proceedings plan on transshipment prohibition of illegal
catches (toothfish)
Delegation of the Republic of Korea

Correspondence from Russia in response to COMM CIRC
06/111 of 10 October 2006
Russian Federation

Report to SCIC on the Meeting of the Joint Assessment Group
Submitted by JAG Co-convener

*khkkkkikkkkikk

Informe de la Reunion del Grupo Mixto de Evaluacion
(Walvis Bay, Namibia, 17 al 19 de julio de 2006)

Disposiciones generales para la proteccion
del medio ambiente durante la pesca
Secretaria

Propuesta a ser considerada por el Grupo de Revision del

fondo del SDC
Secretaria
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CCAMLR-XXV/35

CCAMLR-XXV/37

CCAMLR-XXV/38

CCAMLR-XXV/40

CCAMLR-XXV/41

CCAMLR-XXV/43

CCAMLR-XXV/44

CCAMLR-XXV/BG/3
CCAMLR-XXV/BG/3
CORRIGENDUM
CCAMLR-XXV/BG/9
Rev. 1

CCAMLR-XXV/BG/10

CCAMLR-XXV/BG/13

190

Aumento de la pesca dirigida a tiburones y de la captura
incidental de los mismos en el Area de la Convencion —
Proyecto de medida de conservacion para la conservacion de
tiburones capturados en asociacién con las pesquerias
reglamentadas por la CCRVMA

Delegacion de Francia

Evaluacion del cumplimiento de las medidas de conservacion:
Identificacion de los elementos clave del cumplimiento
Secretaria

Implementation of Conservation Measures 10-06 and 10-07:
Provisional Lists of lUU vessels, 2006
Secretariat

Propuesta para que la CCRVMA apruebe y aplique un
programa para fomentar la cooperacion
Delegacion de Australia

Propuesta para aclarar algunas definiciones utilizadas en el
Sistema de Documentacion de Captura (SDC)
Delegacion de Australia

Propuesta para fortalecer el Sistema de Inspeccion de barcos
de la CCRVMA
Delegacion de Australia

Proyecto de una medida de conservacion para combatir la
pesca ilegal, no declarada y no reglamentada realizada en el
Area de la Convencion por barcos de Partes no contratantes
Delegacion de Australia

Implementation of fishery conservation measures in 2005/06
Secretariat

Implementation of fishery conservation measures in 2005/06
Secretariat

Implementation of the System of Inspection and other
CCAMLR enforcement provisions in 2005/06
Secretariat

Implementation and operation of the Catch Documentation
Scheme in 2005/06
Secretariat

Implementation and operation of the Centralised Vessel
Monitoring System (C-VMS) in 2005/06
Secretariat



CCAMLR-XXV/BG/14

CCAMLR-XXV/BG/15

CCAMLR-XXV/BG/17

CCAMLR-XXV/BG/20

CCAMLR-XXV/BG/21

CCAMLR-XXV/BG/25

CCAMLR-XXV/BG/28

CCAMLR-XXV/BG/29

CCAMLR-XXV/BG/32

CCAMLR-XXV/BG/38

CCAMLR-XXV/BG/39

Ice-strengthening classification of fishing vessels
Secretariat

Introduction of gillnet fishing in the Convention Area
Secretariat

Scientific observation on krill fishing vessels: proposal to
amend Conservation Measures 51-01, 51-02 and 51-03
Delegation of Ukraine

Point de situation faisant suite au travail intersessionnel sur
I’E-CDS
Délégation francaise

Assessment of 1UU fishing in the French waters bordering
Kerguelen and Crozet Islands for season 2005/06 (1 July 2005
to 30 June 2006)

General information concerning CCAMLR Area 58
Delegation of France

(available in English and French)

Report on the transfer of a crew member from the vessel
Globalpesca | during exploratory fishing in the area of
CCAMLR

Delegation of Chile

(available in English and Spanish)

Measures to prevent and deter illegal, unreported and
unregulated fishing
Submitted by ASOC

The use of Port State measures to improve fisheries
compliance at the international level

Issues and instruments — the CCAMLR case
Submitted by ASOC

Heard Island and McDonald Islands Exclusive Economic
Zone — 2005/06 1UU catch estimate for Patagonian toothfish
Delegation of Australia

IUU catch in the Convention Area by the Taruman during
2004/05 season
Delegation of Australia

Meeting of the Joint Assessment Group
(17 to 19 July 2006)

Comments of DG FISH

Delegation of the European Community

191



CCAMLR-XXV/BG/44

CCAMLR-XXV/BG/48

CCAMLR-XXV/BG/49

SC-CAMLR-XXV/BG/10

WG-FSA-06/11 Rev. 2

WG-FSA-06/38

192

Report on port inspections of vessels on TUU list
Delegation of South Africa

New and revised conservation measures recommended by
SCIC for adoption by the Commission

Proposals for new and revised measures submitted by SCIC to
the Commission for further consideration

Summary of scientific observation programmes undertaken
during the 2005/06 season
Secretariat

Estimation of IUU catches in the Convention Area in the
2005/06 fishing season
Secretariat

A summary of scientific observations related to Conservation
Measures 25-01 (1996), 25-02 (2005) and 25-03 (2003)
Secretariat



APENDICE I

CRITERIOS PARA PONDERAR LAS OBSERVACIONES
DE LAS ACTIVIDADES DE PESCA INDNR



Tabla 1:

Criterios aprobados por JAG para ponderar las observaciones de actividades de pesca INDNR.

Categoria

Factor de ponderacién

Alto
5

3 2

Bajo
1

Avistamiento

Identificacion

Fuente de
informacion

Actividad del barco

Vulnerabilidad

Palangrero avistado en
las aguas de la
CCRVMA

Identidad confirmada, no
tiene licencia para pescar
en las aguas de la
CCRVMA

Plataforma de vigilancia,
inspeccién en el mar

Aurte de pesca
desplegado, en el acto de
pesca

Largo historial de pesca
INDNR

Mudltiples barcos de
pesca legal

Barco en un caladero
de pesca conocido

Avistamiento de un
barco de pesca con redes
de enmalle en las aguas
de la CCRVMA

Artes de pesca
encontrados en las
aguas de la CCRVMA

Barco de pesca legal

Barco en un area que
no parece ser un
caladero de pesca, y no
esta pescando

Antecedentes de limitada
participacién en la pesca
INDNR

Barco de apoyo
(carguero de pescado,
aprovisionamiento de
combustible) detectado
en las aguas de la
CCRVMA

Identidad no
confirmada

Otra

Desconocida

Area que no favorece
la pesca INDNR (v.g.,
profundidad, extension
del hielo, amplia
vigilancia)




Tabla 2:

Criterios enmendados y aprobados por SCIC para ponderar las observaciones de actividades de pesca INDNR.

Categoria

Factor de ponderacion

Alto
5

4

3

2

Bajo

Avistamiento

Identificacion

Fuente de
informacion

Actividad del barco

Vulnerabilidad

Palangrero avistado en
las aguas de la
CCRVMA

Identidad confirmada, no
tiene licencia para pescar
en las aguas de la
CCRVMA

Plataforma de vigilancia,
inspeccién en el mar

Aurte de pesca
desplegado, en el acto de
pesca

Caladeros de pesca
conocidos, bajo nivel de
vigilancia y factores que
no favorecen el
cumplimiento (p.ej.
areas de alta mar no
vigiladas)

Palangrero avistado en
aguas de la CCRVMA,
arte de pesca
desconocido

Mudltiples barcos
verificados por mas de
una fuente

Barco en un caladero
de pesca conocido, arte
no desplegado pero
avistado muy cerca

Aurtes de pesca
encontrados en las aguas
de la CCRVMA

Identidad no confirmada

Un solo barco

Barco en un caladero de
pesca conocido, pero no
estd pescando, no hay

artes de pesca préximos

Pesqueria nueval/en
desarrollo, algo de
vigilancia y algunos
factores que no
favorecen el
cumplimiento

Barco de apoyo
(carguero de pescado,
aprovisionamiento de
combustible) detectado
en las aguas de la
CCRVMA

Barco en un area que
no parece ser un
caladero de pesca, y no
esta pescando

Fuente informal, no
verificable

Desconocida

Avrea no apta para la
pesca INDNR (p.&j.
profundidad, extensién
del hielo, amplia
vigilancia)




LISTA PROVISIONAL DE BARCOS DE PESCA INDNR
DE LAS PARTES CONTRATANTES
(MEDIDA DE CONSERVACION 10-06)

Y
LISTA PROPUESTA DE BARCOS DE PESCA INDNR

DE LAS PARTES NO CONTRATANTES
(MEDIDA DE CONSERVACION 10-07)

APENDICE IV



LISTA PROVISIONAL DE BARCOS DE PESCA INDNR DE LAS PARTES CONTRATANTES (2006)
(MEDIDA DE CONSERVACION 10-06)

Nombre actual Pabellon  No. Lloyds/  Sefial de Nombres anteriores, Pabellones Tipo de actividad Fecha del Historial de propiedad®  Comentarios
actual IMO llamada si se les conoce anteriores incidente (se subraya la tltima del Estado
notificacion del propietario)  del Pabellén
Volna Rusia 9262833 UEEH Isabel Bolivia Pesca no autorizada y 01 feb 06 Sun Hope Investments Respuesta de
descarte de la captura LLC Laguna Rusia en las
secundaria en la UIPE circulares
882A. 06/51y
06/77 de la
Comision
West Ocean? Republica 9230646 BZTX8 1. Darwin 1. Bolivia  Pesca en la Division 09 dic 05 - Sun Hope Investments  De la
Popular 2. Darvin-1 2. Rusia 58.4.1 21 feb 06 - Pacific Andes Republica
China 3. Kiev 3. Georgia Enterprises Popular
- Profit Peak China

- China National
Fisheries Corporation

! La Republica Popular China informé que la pesca INDNR notificada con respecto a este barco habia ocurrido antes de que la Republica Popular China se convirtiera en Parte

contratante.

2 La informacion sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y sélo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre paréntesis
indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. EI Gltimo propietario registrado ha sido subrayado. Sin embargo, es posible que esta informacion no esté vigente o sea incorrecta.



LISTA PROPUESTA DE BARCOS DE PESCA INDNR DE LAS PARTES NO CONTRATANTES (MEDIDA DE CONSERVACION 10-07)

Nombre actual Pabellon  No. Lloyds/  Sefial de Nombres anteriores, Pabellones Tipo de actividad Fecha del Historial de propiedad® Comentarios
actual IMO llamada si se les conoce anteriores incidente (se subraya la tltima del Estado
notificacion del propietario)  del Pabellén
Comet Togo 8324139 XUFX9 1. Esperance, Anyo 1. Francia Pesca en la Divisién 10 dic 05 - Peche Avenir S.A. No enviados
(incluido origi- 2. Anyo Maru No. 23 2. Jap6n 58.4.3b 23 may 06 - Credraf Associates SA,
nalmente como 3. Aldebaran | 3. Francia c- Jose Manuel
Odin en la lista 4. Odin 4. Camboya Salgueiro, Espafia

provisional de
barcos INDNR-
PNC)

Perseverance Guinea 6622642 3CM2190 Mila UK Avistado dentrode la 22 may 06 - Prion Ltd No enviados
Ecuatorial Divisién 58.4.3b - Mercury Ltd
- Ocean Fishing SA,

Espafia

Seed Leaf Panama 8913992 3ENSS8 n/a n/a Transbordo sin la 23 feb 06 - Sandnes DampskKibs, No enviados
documentacién Noruega

Tropic Guinea 6607666 3CMZ2191 Isla Graciosa Sudafrica Pesca en la Division 23 may 06 - Arniston Fish No enviados
Ecuatorial 58.4.3b Processors (Pty) Ltd
- Pesca Antartida,
Sudéfrica
- Nalanza S.A., Islas
Canarias

Typhoon | Togo 6905408 5VTNG6 1. Arctic Ranger 1.RU Pesca en la Divisién 05 feb 06 - Southern Shipping Ltd No enviados
2. Rubin 2. Seychelles 58.4.2 - Vistasur Holding Inc.,

Espafia

! Lainformacion sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y sélo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre paréntesis

indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. El tltimo propietario registrado ha sido subrayado. Sin embargo, es posible que esta informacion no esté vigente o sea incorrecta.



APENDICE V

LISTAS DE BARCOS DE PESCA INDNR DE 2003, 2004 Y 2005 COMBINADAS



LISTAS DE BARCOS DE PESCA INDNR DE 2003, 2004 Y 2005 COMBINADAS

Barcos de pesca INDNR de las Partes contratantes (Medida de Conservacion 10-06):

Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista.

Nombre actual Pabellén No. Lloyds/ Sefialde ~ Nombres anteriores  Pabellones Historial de propiedad® Tipo de actividad Fechadel Afio de
actual IMO llamada anteriores (se subraya la tltima notificacion del incidente  registro
actual propietario)
Viarsa | Uruguay 8001335 CXYU Starlet No. 901 - Viarsa Fishing Co. (ene. 02) Avistado dentro de 7 ago 03 2003
- Operador: Navalmar SA la Division 58.5.1; 3 feb 04
Apresado en la
Division 58.5.2
Maya V Sin 8882818 Uruguay - Globe Fishers (98) Pescando en la 23ene 04 2004
bandera - Campopesca (99) Divisién 58.5.2;
- Rainbow Fisheries (feb. 03) Apresado
North Ocean**  RepUblica 9230658 BZZW5 1. Boston 1. Bolivia - Sunhope Investment (00) Pescando en la 25feb 05 2005
Popular 2. Boston-1 2. Rusia - Great Feat Inc. (c/- Sunhope Division 58.4.3b
China 3. Jian Yuan 3. Georgia Investment) (oct. 04)
- China National Fisheries
Corporation
East Ocean*? Republica 9230660 BZZW6 1. Champion 1. Bolivia - Sunhope Investments (01) Pescando en la 22 abr04 2004
Popular 2. Champion-1 2. Rusia - Profit Peak (oct. 04) Division 58.4.3
China 3. Kang Yuan 3. Georgia (Operador; Kando Maritime)
South Ocean? Repablica 9230646  Descono- 1. Austin 1. Bolivia - Sunhope Investment (00) Dentro de la 24 abr04 2004
Popular cida 2. Austin-1 2. Rusia - Koko Fishery (feb. 03) Divisién 58.4.3
China 3. Koko 3. Georgia - Great Feat Inc., ¢/- Sunhope

Investment (sept. 05)

China National Fisheries Corporation

La informacion sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y sélo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre paréntesis

indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. El tltimo propietario registrado ha sido subrayado. Sin embargo, es posible que esta informacion no esté vigente o sea incorrecta.
2 La Republica Popular China informé que la pesca INDNR notificada con respecto a este barco habfa ocurrido antes de que la Repblica Popular China se convirtiera en Parte

contratante.

* Los nombres y/o banderas que han cambiado desde 2005 figuran con un asterisco * bajo las columnas “nombre actual” y “pabellén actual”.



Barco que se propone borrar de la Lista aprobada de barcos de pesca INDNR:

Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista.

Nombre actual Pabellon No. Lloyds/ Sefial de ~ Nombres anteriores Pabellones anteriores Historial de propiedad* Afio en que Raz6n para ser
actual IMO llamada (se subraya la tltima fue incluido borrado de la lista
actual notificacion del en la lista
propietario)
Muravyev Amurskiy* Rusia* 9146352 UESA 1. Christina Glacial 1. Panaméa - Glacial Shipping (97) 2005 Cambio de armador.
2. American Warrior 2. Estados Unidos - Staplefield Ahora opera
3. Mohicano 3. Honduras Investments SA(04) exclusivamente bajo
4. Sea Storm 4. Guinea Ecuatorial - Derime (ago 05) jurisdiccién rusa.
- Tymlatskiy

Rymbokombinat

! La informacion sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y sélo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre paréntesis
indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. El ultimo propietario registrado ha sido subrayado. Sin embargo, es posible que esta informacion no esté vigente o sea incorrecta.
* Los nombres y/o banderas que han cambiado desde 2005 figuran con un asterisco * bajo las columnas “nombre actual” y “pabellén actual”.



Barcos de pesca INDNR de las Partes no contratantes (Medida de Conservacion 10-07):

Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista.

Nombre Pabellén No. Lloyds/ Sefial de Nombres Pabellones anteriores Historial de propiedad* Tipo de actividad ~ Fechadel  Afio de
actual actual IMO Ilamada anteriores (se subraya la dltima notificacion del incidente  registro
actual propietario)
Amorinn Togo 7036345 5VAN9 1. Noemi 1. Belice - Infitco (1998) En la Divisién 23 ene 04 2003
2. Lome 2-3. Togo - Seric Business SA (desconocido) 58.4.2
3. Iceberg 11 - Vendido (jul 03); no se revelan los
beneficiarios
Apache | Honduras 9142693 Descono- 1. Caroline Glacial 1. Panamé - Kongshawn Shipping (01) Pescando en la 25 jum 04 2004
cida 2. America | 2. Estados Unidos - Long Liners (03) Division 58.5.1;
- Staplefield Investments SA (abr. 04)  Apresado
Black Moon* Republica 7322897 HO3746 1. Dorita 1. Uruguay - Meteora Development Inc (feb. 04) En la Division 31 ene 04 2003
Popular 2. Magnus 2. San Vicente & (Operador: Vidal Armadores) 58.5.2
Democrética 3. Thule Granadinas
de Corea * 4. Eolo 3-4. Guinea Ecuatorial
5. Red Moon 5. Republica Popular
Democrética de Corea
Chilbo San 33* Republica 9042001 HMWMS5 1. Carran 1. Uruguay - Fadilur SA (Ago. 04) Desembarque sin  ago 04 2004
Popular 2. Hammer 2. Toqo - Global Intercontinental Services (05) documentacion,
Democratica (Operador: Vidal Armadores) Malasia
de Corea *
Gold Dragon*  Guinea 6803961  3CM2150 1. Mare 1. Namibia - Monteco Shipping (feb 03), Pescando en la 22 abr 04 2003
Ecuatorial 2. Notre Dame 2. Bolivia (Operador: Capensis) Division 58.4.3
3. Golden Sun 3. Guinea Ecuatorial
Duero* Panamé* 7322926 Descono-  1.Sherpa Uno 1. Uruguay - C&S Fisheries (sept. 96) Avistado en la 20 dic 02 2004
cida 2. Keta 2. Desconocido - Muner SA (00) Division 58.5.1 3 feb 04
Red Lion 22 Guinea 7930034 3CM2149 1.Big Star 1. Honduras - Big Star International (oct 98) Pescando en la 22 abr 04 2003
Ecuatorial 2. Praslin 2. Seychelles - Praslin Corporation (nov 00) Division 58.4.3
3. Lucky Star 3. Ghana - Transglove Investment Inc.(sep 03)
3. Guinea Ecuatorial
Rex* Togo 6818930  SVCRS8 1. Cisne Azul 1. Belice - Arcosmar Fisheries (99) Pescando en la 25 feb 05 2005
2. Viking 2. Seychelles - Lopez JMS (01) Divisién 58.4.3b 2 ago 05
3. Inca 3-4. Togo - Premier Business (03) Pescando en la
4. Condor (Operador: José Manuel Salgueiro) Division 58.4.4a
Sargo Togo 5428908 5VS0O3 1. Lugalpesca 1. Uruguay - José Lorenzo SL (80) En la Divisién 1 dic 02 2003
2. Hoking 2. Togo - Vibu Pesquera (oct 05) 58.5.1 4 jun 03

(continta)



Barcos de pesca INDNR de las Partes no contratantes (Medida de Conservacion 10-07) (continuaciéon)

Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista.

Nombre actual Pabellon  No. Lloyds/ Sefial de  Nombres anteriores Pabellones anteriores Historial de propiedadl Tipo de actividad Fechadel Afode
actual IMO llamada (se subraya la dltima notificacion del incidente  registro
actual propietario)
Gale* Republica 8713392 HMWM7 1. Piscis 1. Uruguay - Cazenove International SA (03) Apoyando las 5 abr 04 2004
Popular 2. South Boy 2. Guinea Ecuatorial (Operador: Insuabela) actividades de
Democratica pesca INDNR del
de Corea * Thule
Ross Togo 7388267 5VR54 1. Lena 1. Seychelles - Lena Enterprises (01) Pescando en la mar—abr 04 2003
2. Alos 2. Ghana - Grupo Ova Perez SL (ago 03) Divisién 58.7
Taruman Camboya 7235733 XUGW9 1. Sora 1. Panama - Rulfend Corporation (05) Avistado 15 jun 05 2005
(Operador: Rivadulla MD) pescando en la
Subérea 88.1.

! La informacion sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y s6lo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre
paréntesis indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. EIl dltimo propietario registrado ha sido subrayado. Sin embargo, es posible que esta informacion no esté vigente o
sea incorrecta.

* Los nombres y/o banderas que han cambiado desde 2005 figuran con un asterisco * bajo las columnas “nombre actual” y “pabellon actual”.



ANEXO 6

INFORME DEL GRUPO MIXTO DE EVALUACION (JAG)
(Walvis Bay, Namibia, 17 al 19 de julio de 2006)
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INFORME DE LA REUNION DEL GRUPO MIXTO DE EVALUACION
(Walvis Bay, Namibia, 17 al 19 de julio de 2006)

OBJETIVOS Y AGENDA DE LA REUNION

1.1 Lareunion del Grupo Mixto de Evaluacion (JAG) se llevo a cabo del 17 al 19 de julio
de 2006 en Walvis Bay, Namibia, conjuntamente con la reunién del WG-EMM, de acuerdo
con la decision tomada por la Comision (CCAMLR-XXIV, pérrafos 8.3 al 8.6). La reunion
fue coordinada por la Sra. R. Tuttle (EEUU) y el Dr. D. Agnew (RU).

1.2 Al considerar su agenda, JAG tomé nota de los siguientes pedidos del Comité
Cientifico (SC-CAMLR-XXI1V, parrafos 7.4 al 7.6) que se enmarcan dentro del cometido del
JAG (CCAMLR-XXIV, anexo 7):

i)  Considerar el desarrollo de métodos para estimar las capturas INDNR a fin de
contar con las mejores estimaciones de la pesca INDNR para ser utilizadas como
parametros de entrada en los modelos (v.g. en CASAL), en vez de las
estimaciones “conservadoras” o “precautorias”;

ii)  Continuar trabajando para comprender mejor la eficacia de distintos niveles de
observacion en la deteccion de las actividades de pesca INDNR,;

iii) Considerar una revisién de las series cronoldgicas de la captura INDNR en
relacion con las suposiciones hechas por el WG-FSA en la estimacion de dichas
capturas;

iv)  Considerar si se puede aportar informacion cualitativa para cada una de las areas
de la CCRVMA para determinar el nivel de seguimiento requerido en ellas, e
indicar si ha habido un cambio significativo en el nivel de seguimiento con
respecto al afio anterior.

1.3 Se revisO la agenda provisional de la reunion del JAG preparada por la Comisién
(CCAMLR-XXIV, anexo 7), a fin de racionalizar y estructurar las deliberaciones de todos los
puntos de su temario, y facilitar la preparacion de asesoramiento tanto para SCIC como para
el Comité Cientifico. Se aprobd la agenda revisada.

1.4  Laagenda revisada, la lista de participantes y la lista de documentos considerados por
JAG se incluyen en este informe como apéndices I, 11 y I, respectivamente.

1.5  Dada la composicion mixta del JAG, se estima que su informe sera considerado por la
Comision y por el Comité Cientifico en el siguiente orden:

* WG-FSA (incluido el documento JAG-06/7);
» Comité Cientifico (incluidos los comentarios y recomendaciones del WG-FSA);

» SCIC (incluido el asesoramiento preliminar brindado por el Comité Cientifico y un
documento de la Secretaria acerca de los requisitos actuales para la notificacion de
las actividades de pesca INDNR);
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e Comision (incluido el asesoramiento brindado por SCIC y por el Comité
Cientifico).

REVISION DE LA METODOLOGIA ACTUAL PARA
ESTIMAR LAS CAPTURAS INDNR

2.1  Se consider6 en detalle el conjunto de métodos utilizados hasta ahora para calcular la
captura INDNR de austromerluza (JAG-06/6).

2.2 JAG indic6 que el método actual es de tipo deterministico y esta basado en el
cumplimiento. Este método estima la captura INDNR de austromerluza a partir del nimero
de barcos de pesca INDNR que operan en una subarea o division, en combinacion con
estimaciones de la duracion probable de la campafia de un barco de pesca INDNR en el &rea,
el nimero probable de campafas de pesca por barco representado por un avistamiento, y la
tasa de captura probable en esa area. La siguiente informacién se toma en cuenta:

i)  ndmero, tipo y tamafio de los barcos avistados en actividades de pesca INDNR y
notificados por los miembros de la CCRVMA, o por otras fuentes;

i)  informes sobre el tipo y tamafio de los barcos autorizados por la CCRVMA, su
captura, esfuerzo y duracién de las campafas de pesca;

iii)  informes sobre la recuperacion de artes de palangre de la pesca INDNR;
iv)  informes sobre desembarques sin documentacion;

v)  informacion sobre la captura y esfuerzo de los barcos apresados por los Estados
riberefios por haber participado en la pesca INDNR en el Area de la Convencion;

vi) factores de conversion de los productos piscicolas — cuando ha sido necesaria su
aplicacion — de acuerdo con la decision del WG-FSA en 1999 y modificada en
el 2000.

Limitaciones de la metodologia actual
2.3 JAG indico que la metodologia actual no identifica la incertidumbre, y en particular:

i) el célculo de la captura INDNR no incluye un intervalo fiable de valores acotado
por un valor minimo y un valor maximo;

i)  no existen criterios para clasificar el nivel de vigilancia por temporada o por
area;

iii)  la forma como se expresa actualmente la duracion de la pesca es confusa;

iv) la extrapolacion de valores de captura INDNR para los periodos cuando no hay
vigilancia no denota el nimero de dias de pesca por mes — especialmente en los
meses de octubre y noviembre — o por area;
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v) en la actualidad la CPUE (tasas de captura diaria) no se define por separado de
acuerdo con el tipo de buque (por ejemplo, puede incluir el arte de pesca, la
capacidad de bodega, la nacionalidad y las toneladas de registro bruto); y debe
tenerse en cuenta el impacto de posibles transbordos;

vi) no considera las tendencias conocidas de los parametros supuestos (numero de
camparfias de pesca, dias de pesca por camparfia y tasa de captura diaria).

2.4  Tras considerar la opinion del Comité Cientifico de que las estimaciones de la captura
INDNR para las temporadas de 1998/99 a 2000/01 contenian ciertas incertidumbres
caracteristicas (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, parrafo 8.8), JAG:

i) analizé métodos para considerar la incertidumbre, incluso los datos cualitativos;
ii)  formuld criterios para la ponderacion de cada episodio INDNR observado®;
iii)  desarroll6 una formula para expresar la incertidumbre en periodos historicos.

2.5  Las secciones 4 y 5 mas adelante muestran en detalle las discusiones del JAG sobre los
puntos mencionados.

SENSIBILIDAD DE LAS EVALUACIONES DE LOS STOCKS
A LOS DISTINTOS NIVELES DE INCERTIDUMBRE DE LAS
ESTIMACIONES DE LAS CAPTURAS INDNR

3.1  El Comité de Direccion del JAG y el WG-FSA habian pedido al WG-FSA-SAM que
estudiara las consecuencias de la subestimacion y sobreestimacion de las capturas INDNR en
los célculos de la biomasa y rendimiento (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, parrafo 8.7). La
respuesta de WG-FSA-SAM figura en los parrafos 8.5 al 8.9 de su informe (WG-FSA-06/6).
En breve:

i)  WG-FSA-SAM reconocié que es posible que en muchos casos el suponer una
captura INDNR més alta para las evaluaciones no representa una precaucion. En
general se requieren mejores estimaciones de las capturas INDNR para las
evaluaciones, aunque seria conveniente ademas contar con informacién acerca
del grado de incertidumbre de estas estimaciones. WG-FSA-SAM podria
evaluar luego los efectos de la incertidumbre de las estimaciones de la pesca
INDNR en los resultados de la evaluacion y rendimientos, de la misma manera
que ha evaluado la incertidumbre de otros parametros (WG-FSA-06/6,
parrafo 8.7).

ii)  El afio pasado el WG-FSA habia decidido considerar dos hip6tesis con respecto
a las estimaciones de la pesca INDNR en la temporada actual: (i) que éstas eran
correctas hasta la fecha de la reunion y debian ser incluidas en las evaluaciones;
y (ii) que éstas eran inciertas y no debian ser incluidas en las evaluaciones

1 En el contexto del JAG, un caso de actividad INDNR se define como un episodio, cuyo registro contiene

informacion que permite identificarlo como actividad de pesca INDNR en contravencion de las medidas de
conservacién en vigor de la CCRVMA. Estos registros debieran incluir informacion sobre la hora y situacion
geografica cuando ocurrié dicho episodio.
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(SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, parrafo 8.3). WG-FSA-SAM propuso estudiar las
consecuencias a corto y largo plazo de ambas hipoétesis, dada una variedad de
suposiciones acerca del verdadero nivel de captura INDNR (WG-FSA-06/6,
parrafo 8.8).

3.2 Se presentaron los resultados de una serie de simulaciones con modelos operacionales
y de evaluacion para analizar el impacto de suposiciones incorrectas sobre el nivel de captura
INDNR en las estimaciones de la biomasa inicial y actual bajo diversas condiciones (JAG-
06/10). Este documento presenta las simulaciones realizadas con CASAL para un nimero
limitado de condiciones relativas a un stock hipotético con un historial de captura también
hipotético, y con datos de observacion de la CPUE, de la captura por edad, de una
prospeccion de arrastre, y de experimentos de marcado y recaptura. Los modelos de
evaluacion del stock fueron similares a los modelos CASAL utilizados actualmente en la
Subarea 48.3, en la Division 58.5.2 y en el Mar de Ross.

3.3 Los resultados de estas simulaciones indican que, en general, la inclusion de una
sobreestimacion de la captura INDNR produjo una sobreestimacion de la productividad del
stock y, por ende, una sobreestimacion de la biomasa inicial y actual. No obstante, una
limitacién de los experimentos de simulacion fue que consideraron solamente series cortas de
datos de la captura INDNR en periodos de pesca, ya sea antes o después del periodo para el
cual se dispone de observaciones de la poblacién subyacente, y, excepto por los datos de
marcado, la observacién de los indices de abundancia fue de caracter relativo mas que
absoluto.

3.4  En general, estas simulaciones demuestran que con este tipo de modelos (i) la
inclusion de una sobreestimacion de la captura INDNR por lo general no representa un
enfoque conservador, (ii) el periodo cuando ocurre la captura INDNR dentro del periodo de
tiempo contemplado en el modelo puede afectar el sesgo del modelo (el grado en que el
modelo subestima o sobreestima el verdadero estado de la poblacion), y (iii) el error es menor
cuando se incluye una mayor variedad de observaciones en el modelo de evaluacion.

3.5  Se explico que estas conclusiones concuerdan en general con los resultados esperados
de los distintos métodos de evaluacion empleados por CASAL. JAG indico que se podian
esperar conclusiones mas o menos opuestas de los métodos de evaluacion empleados por
GYM, que utiliza proyecciones a futuro a partir del estado conocido del stock en vez de un
ajuste a posteriori de las observaciones. JAG también notd que esto confirmaba las
expectativas originales del WG-FSA (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, parrafo 8.7).

3.6 El documento JAG-06/10 también propuso que, hasta que no se entienda mejor el
comportamiento de los distintos modelos en relacion con las estimaciones incorrectas de la
captura INDNR, resultaria prudente realizar pruebas de sensibilidad para stocks individuales
con distintas suposiciones referentes al valor de la captura INDNR en cada caso especifico.

3.7  JAG indico que si bien WG-FSA habia utilizado las dos hipotesis relativas al valor de
la captura INDNR en algunas evaluaciones de WG-FSA-05 (ver parrafo 3.1(ii)), WG-FSA-
SAM-06 habia sugerido que las consecuencias de estos enfoques debian ser consideradas en
WG-FSA-06. JAG estuvo de acuerdo en que es posible que el enfoque utilizado por WG-
FSA en 2005 no fuese el método més conveniente para las futuras evaluaciones, y menciono
la discusion sobre la incertidumbre en las secciones 4, 6 y 7 a continuacion.
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3.8  JAG estuvo de acuerdo en que en muchos casos, el suponer un valor mas elevado para
la captura INDNR de las evaluaciones no corresponde a un enfoque precautorio. En general,
se requiere la mejor estimacién posible de la captura INDNR para las evaluaciones, aunque
también seria conveniente saber cudl es el grado de incertidumbre de la captura INDNR
estimada.

ALTERNATIVAS PARA MEJORAR LA METODOLOGIA ACTUAL
4.1  Actualmente la captura INDNR se calcula mediante la siguiente ecuacion:

Captura INDNR = [numero de barcos] x [duracion de la campafa (dias)] x
[nimero de campafias en un afo] X [tasa de captura (toneladas/dia)].

4.2  En el enfoque actual se dan tres situaciones en las que se debe considerar la
incertidumbre:

i) incertidumbre en cuanto a la veracidad de un episodio de pesca INDNR
reportado;

i) cuando se supone que ocurre un episodio de pesca INDNR, surge incertidumbre
en cuanto a la captura relacionada con ese episodio;

iii) incertidumbre en el nivel de la pesca INDNR detectada dentro del Area de la
Convencion.

4.3  Se acordd que el problema de la incertidumbre descrita en los dos primeros puntos
podia solucionarse con la metodologia actual para obtener estimaciones de la incertidumbre
en vez de las estimaciones de punto actuales de la captura INDNR. El tercer problema sélo
puede ser resuelto a través de otras técnicas de muestreo o de simulacion, que son
consideradas bajo el punto 5. Este ultimo componente de la incertidumbre llevd al Comité
Cientifico a declarar que, desde 1997 hasta 2001 las estimaciones de la pesca INDNR
probablemente eran subestimaciones del nivel real de pesca INDNR (SC-CAMLR-XVIII,
parrafo 5.32; SC-CAMLR-XIX, parrafo 2.16; SC-CAMLR-XX, parrafo 2.11).

4.4 Al considerar las mejoras de la metodologia actual para estimar los niveles de pesca
INDNR, JAG investigo el uso de un arbol de decisiones para determinar un nivel de certeza
relativo para los episodios de pesca INDNR notificados. JAG también consideré el uso de un
enfoque cualitativo (JAG-06/8) para evaluar la relativa fiabilidad o incertidumbre de la
informacion relacionada con los barcos de pesca INDNR que operan en aguas de la
CCRVMA. Si bien el arbol de decision fue de cierta utilidad para la construccion de
modelos, el grupo propuso utilizar una version simplificada de la matriz descrita en JAG-
06/08 (tabla 1), como base para la estimacién de la incertidumbre de un episodio de pesca
INDNR que podria ser aplicada por la Secretaria.

45  Se espera utilizar la matriz para determinar un valor relativo de la incertidumbre
asociada con un episodio notificado de pesca INDNR, e incorporar el nivel de incertidumbre
estimado al método para calcular la captura INDNR asociada con episodios detectados,
mediante la conversion de la incertidumbre relativa a un valor de probabilidad.
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4.6  JAG estuvo de acuerdo en que la Secretaria pruebe la matriz en 2006 para determinar
su aplicabilidad en la estimacién de la incertidumbre valiéndose de informes histéricos de
pesca INDNR para algunas pesquerias seleccionadas realizadas en los afios 2003 a 2005.
También se deberian informar los resultados de esta prueba al subgrupo de evaluacion de la
pesca INDNR del WG-FSA.

4.7  JAG deliberé sobre un método para estimar un total acumulativo de la captura INDNR
para cada area en una temporada. Para esto se requieren dos parametros adicionales
(probabilidad y la distribucion de dias de pesca y de la CPUE) a fin de convertir el calculo de
una estimacion de punto deterministica a una estimacion que incluye una descripcion de la
incertidumbre.

4.8  En este contexto, la probabilidad relativa de un episodio individual de pesca INDNR
(deducido de una puntuacion de fiabilidad) podria multiplicarse por la distribucion de la
captura para ese episodio — derivada de una distribucion de los dias de pesca multiplicados
por una distribucién de las tasas de captura diarias — bajo ciertas condiciones, como por
ejemplo, capacidad de bodega. Se puede entonces calcular la captura INDNR total como la
suma de las distribuciones de cada episodio individual.

4.9  Por ejemplo, suponiendo que ocurren cinco episodios de pesca INDNR en un area
durante una temporada, con valores de probabilidad y de captura (que se supone en este caso
tiene una distribucion lognormal y un CV igual a 0.3) dados en la tabla 2, entonces (i) se
puede derivar una distribucién de la captura para cada episodio, y (ii) la distribucion de la
captura total puede derivarse de la suma de los episodios individuales.

4.10 Para investigar esto, se deberan determinar las distribuciones tanto del nimero de dias
de pesca por temporada como la tasa de captura diaria. Se pide a la Secretaria y al WG-FSA
que examinen los datos disponibles que serviran para calcular estas distribuciones.

4.11 JAG recomendd que se encargue al WG-FSA la tarea de desarrollar el método descrito
anteriormente.

Vigilancia y notificacion

4.12 JAG tomd nota de la informacion contenida en el informe de la Secretaria (JAG-06/6)
en relacion con el nivel de vigilancia en las pesquerias de la CCRVMA. Estuvo de acuerdo
en que habia una disparidad en el nivel de vigilancia en las distintas pesquerias de la
CCRVMA, y que cuando este nivel era bajo, la capacidad de la Comision para detectar
episodios de pesca INDNR probablemente fuese menor.

4.13 JAG apoyo la propuesta de que SCIC determine el nivel de vulnerabilidad de las
pesquerias de la CCRVMA a las actividades de pesca INDNR. JAG considerd que dicha
evaluacion podria utilizar como modelo la labor del grupo especial WG-IMAF en la
evaluacion del riesgo de mortalidad incidental para las aves marinas en las pesquerias de la
CCRVMA por subéarea o division estadistica. JAG indico que al hacer la evaluacién, SCIC
considerara:

el nivel de vigilancia de la pesqueria
 las areas explotables
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» el acceso a la pesqueria (cubierta de hielo, acceso a puerto)

* lapresencia de barcos con autorizacion para pescar

» el posible efecto disuasorio de otras actividades (por ejemplo, barcos de turismo,
cargueros etc.)

* los registros que atestigiien la presencia de barcos de pesca INDNR.

4.14  El nivel de vulnerabilidad sera incluido mas tarde en el nuevo método propuesto para
estimar el nivel de la pesca INDNR de un solo acontecimiento (tabla 1).

ESTIMACION DE LAS ACTIVIDADES DE PESCA INDNR NO DETECTADAS

5.1  Los métodos actuales estan disefiados para obtener estimaciones deterministicas de las
capturas INDNR sobre la base de los avistamientos y de la informacion disponible para la
Secretaria y los miembros. Si bien es posible mejorarlos (véase la seccion 4), se requieren
nuevos métodos para mejorar las estimaciones de la captura INDNR para que se incluyan las
capturas INDNR no detectadas. Los métodos actuales hacen uso de los datos de comercio, las
técnicas de muestreo, los métodos de simulacién y las estimaciones realizadas por modelos de
evaluacion (JAG-06/4).

Analisis de las estadisticas de comercio

5.2  JAG-06/5 examind la posibilidad de utilizar las estadisticas de comercio como
verificacion adicional de la captura INDNR total extraida. Sefialé que, de conformidad con el
nuevo sistema armonizado de designacién y codificacion de las mercancias (HS) que entrara
en vigencia en enero de 2007, se registraran las importaciones y exportaciones de productos
de austromerluza con cédigos estandar especificos.

53 JAG reconoci6 que la aceptacion de este cédigo por mas de 150 paises — incluido
China y otros paises importadores de los cuales actualmente se recibe informacién incompleta
del SDC - permitird comprobar la proporcion del comercio de austromerluza registrada
actualmente por el SDC. Sin embargo, reconocié también que varias de las limitaciones de
las estadisticas de comercio persistirdn, entre ellas, la imposibilidad de distinguir entre las
especies de austromerluza extraidas y el area de la captura, el tiempo transcurrido entre la
extraccion y la aparicion de los datos sobre el producto en las estadisticas de comercio, y la
posibilidad de que las estadisticas de comercio incluyan una duplicacién del producto, como
resultado de una reexportacion (CCAMLR-XXII1/BG/17).

54  JAG concluy6 que un andlisis que comparase las estadisticas de comercio con los
datos del SDC podria resultar muy (til, porque podria proporcionar informacion adicional a la
CCRVMA sobre la capacidad del SDC para el seguimiento exhaustivo del comercio de
austromerluza. La iniciativa de la Comunidad Europea de presentar el documento JAG-06/5
fue muy bien recibida por JAG, y se le animé a efectuar una comparacion similar cuando se
dispusiera de las estadisticas del sistema armonizado (por ejemplo, 2008).
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Métodos de muestreo

55  Se han desarrollado varios métodos de muestreo para la estimacion de la captura
INDNR en las aguas de la CCRVMA, incluido el modelo original de Agnew y Kirkwood
(2005) revisado por Ball (2005). Ambos métodos se basan en el mismo principio, en el cual
los avistamientos de los barcos guardapescas se consideran como muestras individuales del
nivel de la pesca INDNR, efectuandose una simulacion mediante un modelo para relacionar la
frecuencia de tales avistamientos al nivel esperado de la pesca INDNR, dadas las suposiciones
sobre el comportamiento de los barcos de pesca INDNR y la cobertura temporal y espacial de
la plataforma de vigilancia. Dado un cierto nivel de vigilancia, se podria predecir el nivel de
la pesca INDNR vy su varianza con cierto grado de probabilidad. Sin embargo, JAG indic6
que este enfoque podria ser de escasa utilidad en la estimacion del nivel de la pesca INDNR
en las &reas donde hay poca o nada de vigilancia.

5.6  JAG recomendo6 que ese enfoque fuese desarrollado utilizando observaciones desde
los barcos de pesca ademas de los datos emanados de las actividades de vigilancia, o cuando
faltan otros datos de vigilancia. En consecuencia, se considerd6 mas a fondo el papel que
podrian desempefiar los barcos con licencia para pescar en las pesquerias de la CCRVMA en
lo que se refiere a la vigilancia en las pesquerias mas vulnerables.

5.7  Dado que en general no existe la capacidad para vigilar varias de las pesquerias de la
CCRVMA, JAG recomendd que SCIC considerara exigir que los barcos de pesca notifiquen
tanto los avistamientos (incluidos los barcos detectados por radar) como la ausencia de
barcos, identificando a los barcos cuando sea posible. También se reconocié que, por ahora, a
diferencia de las plataformas de vigilancia, los barcos de pesca no participan en una basqueda
a gran escala de los barcos INDNR.

5.8 JAG recomendd que SCIC examinara como se podria aumentar el area de vigilancia
en areas altamente vulnerables a la pesca INDNR.

59  JAG sugiri6 ademas que SCIC considerara métodos para agilizar el mecanismo de
notificacién y vigilancia de los barcos de pesca en areas altamente vulnerables a las
actividades INDNR.

5.10 JAG estim6 que WG-FSA-SAM seria el organismo apropiado para desarrollar
métodos de estimacion tales como los mencionados en el parrafo 5.5, sobre la base de las
observaciones efectuadas a bordo de los barcos de pesca y de los datos sobre el
desplazamiento de los barcos obtenidos con el VMS. Se reconocié que el desarrollo de este
modelo exigiria un esfuerzo considerable, pero otra ventaja seria que se estudiaria la
capacidad para detectar las actividades INDNR y se estimaria cuantitativamente el efecto
disuasorio de la presencia de barcos autorizados para pescar en un area dada.

Estimacion mediante modelos de evaluacion

5.11 Hay varias maneras de simular las capturas desconocidas en los modelos de
evaluacion. Por ejemplo, si se dispone de un indice de las actividades de pesca INDNR pero
se desconoce el total absoluto de esta captura, es posible formular modelos de evaluacién que
lo estiman (véase, por ejemplo, Plaganyi y Butterworth, en preparacién). JAG propuso que
WG-FSA-SAM o0 WG-FSA podrian examinar la posible utilidad de tales métodos.
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Nuevos aparejos

5.12 Al considerar las incertidumbres adicionales asociadas con la pesca INDNR, JAG
sefiald con alarma los informes que indican que las Partes no contratantes estan utilizando
redes de enmalle en la Subéarea 58.6 y en la Division 58.4.3 (JAG-06/7). Se ha notificado que
estas redes estan capturando tiburones y austromerluza. Los miembros de la tripulacion de
algunos de los barcos incluidos en la lista de barcos de pesca INDNR que operan dentro del
Area de la Convencion alegaron que se encontraban pescando tiburones cuando fueron
interrogados por la tripulacion de un guardapescas. Se ha informado que por lo menos siete
barcos incluidos en el proyecto de lista de barcos de pesca INDNR para 2006 han cambiado
sus aparejos de pesca de palangre por redes de enmalle, y cinco han pescado con estas redes
en el Area de la Convencion durante los Gltimos 12 meses.

5.13 La Comisién deberia tomar nota de que actualmente no estd prohibida la pesca de
tiburones en el Area de la Convencion, excepto en lo que concierne a la Medida de
Conservacion 21-01, y tampoco lo esté la utilizacion de nuevas técnicas de pesca, como por
ejemplo, el uso de redes de enmalle por los barcos de las Partes no contratantes.

5.14 No hay informacion sobre la extension de las actividades de pesca con redes de
enmalle o las tasas de captura de los barcos involucrados, y por lo tanto no se puede
determinar la captura INDNR potencial. JAG estuvo de acuerdo en que era necesario contar
con informacién mas detallada sobre las operaciones de dichos barcos, incluidas las especies
objetivo y el tipo y tamafio de las redes de enmalle. La informacion sobre las tasas de captura
también es importante, pero no tanto como establecer si los barcos estaban verdaderamente
pescando tiburones o austromerluza con redes de enmalle en el Area de la Convencion.

5.15 JAG propuso que WG-FSA considerara, a la luz de la informacion obtenida en su
reunién de 2006, la posibilidad de que existan poblaciones explotables de tiburones en el Area
de la Convencion.

REVISION DE LAS ESTIMACIONES HISTORICAS DE LA CAPTURA INDNR
6.1  JAG examino las tendencias de las capturas INDNR para el periodo de 1996 a 2005.

6.2  JAG record6 que el Comité Cientifico habia deliberado sobre la posibilidad de que las
Areas 47, 51 y 57 situadas al norte del Area de la Convencion hubieran permitido el alto nivel
de extraccion indicado por las capturas notificadas en el SDC. En cambio, es probable que se
trate de capturas INDNR extraidas del Area de la Convencion y notificadas errdneamente
como provenientes de areas fuera de la misma para tratar de llevar a cabo la comercializacion
del pescado mediante el SDC. En 2001, el Comité Cientifico concluyé que practicamente
todas las capturas de austromerluza notificadas del Area 51 representaban capturas de la pesca
INDNR dentro del Area de la Convencion (SC-CAMLR-XX, parrafos 2.12 y 2.13).

6.3  La figura 1 compara los datos del SDC (predominantemente de los barcos incluidos
actualmente en las listas de barcos de pesca INDNR) de las Areas 47, 51 y 57 con la captura
INDNR total estimada por la CCRVMA desde 1996. Los datos del SDC de 2000 solamente
cubren parte del afio (el SDC entr6 en vigencia en mayo de ese afio), pero no es facil
prorratear para todo el afio porque los datos de este afio incluyen varias capturas extraidas
antes de mayo.
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6.4  JAG noto la estrecha correspondencia entre las dos series. En particular, los datos
SDC parecen confirmar que las estimaciones de la pesca INDNR hechas de 2002 a 2004
probablemente eran estimaciones razonables y fieles de la captura INDNR total de ese
periodo. Se supone que durante este tiempo la mayor parte de las capturas INDNR provenian
del Area 58 (tabla 3). Antes de ese periodo, la discrepancia entre las estimaciones de la
captura INDNR y los datos del SDC podria deberse a las capturas legales de las Areas 47, 51
y 57, 0 a la notificacion deficiente de las capturas INDNR extraidas del Area de la
Convencion.

6.5 JAG examind asimismo las incertidumbres de varios de los pardmetros utilizados para
calcular las capturas INDNR en el periodo de 1997 a 2005. Los parametros revisados fueron
el nimero de dias por campafia de pesca, el nimero de campafias por temporada y el
promedio de las tasas de captura diarias (figura 2).

6.6 Esta claro que hasta el afio 1999 (y en particular durante este afio) hubo una
variabilidad considerable de las suposiciones referentes al nimero de dias por campafia y de
campafas por temporada para cada barco. Desde entonces, estos dos parametros han
permanecido relativamente constantes, pero se ha supuesto que son distintos para cada area.
La confusion entre estos dos parametros confirma la necesidad de estimar individualmente el
numero de posibles dias de pesca de un barco de pesca INDNR en una temporada de pesca
dada.

6.7  JAG propuso que WG-FSA comparara los cambios de las tasas de captura con los
cambios en el tamafio del stock pronosticado por los modelos de evaluacion. Sin embargo, se
tomo nota de que el indice CPUE de todos los barcos tenia una variabilidad alta, y que la
estimacion de la CPUE de un barco de pesca INDNR dependeria de los métodos de pesca
utilizados y de la experiencia de los patrones de pesca. Es posible que en 1996 y 1997 los
patrones de pesca del gran nimero de barcos INDNR que pescaron de manera oportunista en
el Area 58 hubieran sido mas ‘ingenuos’, y no tenian tanta experiencia como los pescadores
gue han operado en afios recientes. Por otro lado, JAG sefial6 que es posible que las
operaciones de pesca INDNR sean mas eficientes en cuanto a la capturabilidad que los barcos
autorizados para la pesca porque, entre otras cosas, no estan restringidos por las medidas de
conservacion.

6.8  Una manera de volver a examinar el posible indice de la CPUE de los barcos de pesca
INDNR seria mediante el calculo iterativo con los modelos de evaluacion, aunque se
reconocio que esto no seria una tarea facil.

6.9  JAG concluy6 que si bien habia incertidumbres en la serie histérica, no habria mayor
ventaja en repetir estos calculos mas detalladamente. JAG pidi6 que WG-FSA considerara
incluir la incertidumbre y efectuar pruebas de la sensibilidad de sus evaluaciones para estudiar
el efecto de las siguientes conclusiones deducidas de las figuras 1y 2:

)] Las estimaciones de la captura INDNR del periodo de 1996 a 1998 fueron muy
inciertas y se desconoce su error. Esto se puede explicar por la falta de
coherencia en la definicion de las suposiciones inherentes a los pardmetros
utilizados, y a la informacion incompleta sobre las actividades de la flota de
pesca INDNR, sus caracteristicas, desembarques y estadisticas de comercio.
WG-FSA podria examinar la sensibilidad de las evaluaciones al error
relativamente grande de las estimaciones efectuadas durante este periodo.
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i)  En el periodo de 1999 a 2001 las estimaciones de la pesca INDNR fueron muy
inciertas y los datos del SDC sugieren que estaban sesgadas negativamente (es
decir, que las capturas INDNR reales fueron mas altas que las capturas
estimadas). WG-FSA podria examinar la sensibilidad de las evaluaciones a este
error, por ejemplo, subiendo el nivel de las capturas para que coincidan mejor
con las capturas declaradas en el SDC de las Areas 47, 51 y 57 para aquellas
subareas y divisiones donde las estimaciones de la captura INDNR son muy
inciertas;

iii) En el periodo de 2002 a 2004, el error y la incertidumbre de las estimaciones de
la captura INDNR fueron bajos, lo que fue confirmado por los datos del SDC.
WG-FSA podria examinar la sensibilidad de las evaluaciones a los errores
pequerios y sin sesgos de estos datos.

iv) Es probable que la incertidumbre de las estimaciones de las capturas INDNR
desde 2005 en adelante sea baja y se desconozca su error.

6.10 Las estadisticas confirman que desde que Estados Unidos prohibid la importacion de
austromerluza declarada como proveniente de las Areas 51 y 57, se eliminaron los errores en
las declaraciones de la captura INDNR de esas areas. Sin embargo, la situacion se ha visto
complicada, entre otras cosas, por el cambio de bandera de ciertos barcos al pabellon de
Partes no contratantes y la aparicién de mercados en paises que no participan en el SDC. JAG
concluyd que en esas circunstancias es posible que el SDC ya no fuese capaz de proporcionar
un registro completo de las capturas INDNR, ni de la captura total de austromerluza (véase
los parrafos 5.2 al 5.4).

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

7.1 JAG indic6 que habia sido muy ventajoso reunir a los representantes de SCIC
encargados del cumplimiento con los representantes del WG-FSA que realizan las
evaluaciones.

7.2 JAG habia cumplido cabalmente con todos los puntos de su cometido (véase JAG-06/1
y JAG-06/9) y también habia tomado en cuenta las solicitudes presentadas y las cuestiones
planteadas por el Comité Cientifico y el WG-FSA en relacion con las estimaciones de las
capturas de la pesca INDNR.

7.3 No obstante, JAG estima que no es necesario sostener reuniones regulares. Mas bien,
recomendd que la celebracion de la proxima reunion estuviese supeditada a los resultados de
la labor cuya realizacién ha sido recomendada a SCIC, al WG-FSA y a la Secretaria. Sobre la
base de dicha labor, la Comision podria estimar necesario convocar una reunién de JAG
cuando fuese necesario, probablemente, dentro de unos tres a cinco afios mas.

7.4  En consecuencia, JAG recomendd que, por ahora, no se necesita hacer modificaciones
a su cometido, y que cualquier revision del mismo deberéa ser realizada de la manera prescrita
por la Comision, cuando ésta decida volver a convocar a dicho grupo.
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7.5
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JAG recomendd que SCIC, WG-FSA y la Secretaria lleven a cabo lo siguiente:

Pruebas de sensibilidad de las evaluaciones del stock a los niveles de incertidumbre de
las estimaciones de la captura INDNR:

i)

i)

Las estimaciones anuales de las capturas INDNR deben ser descritas por el
WG-FSA vy la Secretaria en la forma de distribuciones o rangos verosimiles, y
también como estimaciones de punto.

WG-FSA debera estimar la captura INDNR anual minima que tendria un efecto
substancial en el asesoramiento de ordenacion, y por lo tanto proporcionar un
valor umbral del nivel de la captura INDNR, por debajo del cual no seria
necesario incluir dichas capturas en la evaluacion actual del rendimiento.

WG-FSA debera considerar como incorporar las estimaciones de las capturas
INDNR que incluyan la incertidumbre en las evaluaciones actuales; también
deberd pedir a WG-FSA-SAM que desarrolle modelos para incorporar la
incertidumbre de las estimaciones de las capturas INDNR en las evaluaciones y
en el calculo del rendimiento.

WG-FSA debera investigar las consecuencias de la incertidumbre, incluidos los
sesgos de las estimaciones historicas, como se explica en el parrafo 6.10.

WG-FSA debera explicar en detalle la razon de la inclusion o exclusion de
estimaciones individuales de las capturas INDNR en los informes de pesquerias
0 en las recomendaciones de las evaluaciones.

Propuestas para mejorar la metodologia actual de las evaluaciones:

vi)

vii)

viii)

En relacion con la estimacion de sucesos, antes de la reunion del subgrupo de
trabajo sobre la pesca INDNR del WG-FSA en 2006, la Secretaria debera
compilar los datos necesarios para examinar los elementos de la matriz en la
tabla 1 a fin de determinar su aplicabilidad en la evaluacién de la incertidumbre
de los informes histdricos de la captura INDNR para ciertas pesquerias entre
2003 y 2005. La Secretaria debera probar la aplicacion de la matriz e informar
sus resultados al subgrupo de trabajo sobre la pesca INDNR del WG-FSA.

Ademas, el WG-FSA debera determinar las distribuciones del nimero de dias de
pesca de cada barco por temporada y la captura diaria por barco. Se pide a la
Secretaria y al WG-FSA que examinen los datos disponibles para calcular estas
distribuciones.

Durante el periodo de prueba, es decir antes de la adopcion de un nuevo método
estandar para la estimacion de las capturas INDNR, la Secretaria debera
continuar estimando estas capturas con el método existente. El producto de los
parametros “nimero de campafias por temporada y por barco” y “ndmero de dias
de pesca por campafa” de la formula existente (parrafo 4.1) debera ser
reemplazado por un solo parametro, “numero de dias de pesca por temporada”.
Estas estimaciones deberan ser efectuadas y puestas a disposicion del WG-FSA
antes del 1° de septiembre de cada afio, es decir, un mes antes que en afios
anteriores.



7.6 En consecuencia, WG-FSA debera proceder como sigue:

» comenzando en 2006, realizar una prueba del método revisado para la estimacion
de la captura INDNR basada en los datos de los tres ultimos afios para areas
seleccionadas, y hacer las revisiones y repeticiones necesarias de las pruebas;

 considerar la sensibilidad de los parametros utilizados en las series historicas de las
estimaciones de la captura INDNR;

e pedir que WG-FSA-SAM desarrolle un modelo de muestreo para abordar el
problema de la pesca INDNR no detectada.

7.7  En su proxima reunién, SCIC debera clasificar las subareas y divisiones segun su
vulnerabilidad a la pesca INDNR, como se describe en el parrafo 4.12 anterior.

7.8 Ademas, en su proxima reunion SCIC debera considerar codmo se podria aumentar el
area de vigilancia. Esto podria incluir el desarrollo de métodos de notificacion mas agiles y el
establecimiento de programas de vigilancia para los barcos con licencia de pesca de los
Estados Miembros en &reas de mayor vulnerabilidad a la pesca INDNR.

7.9  JAG recomendo que la Secretaria redacte un documento describiendo los requisitos
actuales de notificacion de las actividades INDNR, para facilitar la consideracion de este
problema por parte de SCIC. EI documento debera:

* identificar las medidas de conservacion y decisiones de la Comision que se refieren
a la notificacion de actividades de pesca INDNR exigida de los patrones de pesca y
de los observadores cientificos;

» proponer la consolidacion y el refuerzo de tales decisiones, y considerar si se debe
subrayar especificamente la necesidad de tal notificacion de éareas de alta
vulnerabilidad a la pesca INDNR, en las medidas de conservacion pertinentes a
dichas éreas.

7.10 Maés adn, para mejorar la vigilancia, SCIC podria considerar pedirle a IAATO que
haga los arreglos necesarios para que los barcos de las compafiias que la integran notifiquen
todos los avistamientos (incluida la deteccion por radar) de actividades de pesca o de los
barcos de apoyo a éstas en el Area de la Convencion.

Estimacidn de las actividades de pesca INDNR no detectadas

7.11 Cuando se disponga de las estadisticas de comercio de austromerluza del sistema
armonizado (véase el parrafo 5.4), SCIC debera realizar una comparacion de tales datos con
los datos del SDC. JAG reconocio que algunas Partes, notablemente activas en lo que se
refiere al analisis de las estadisticas de comercio, podrian prestar una gran ayuda en esta tarea.

7.12 La Secretaria deberd preparar un documento con informacion sobre el cambio de los
aparejos empleados por los barcos de pesca INDNR, de palangres a redes de enmalle, el
posible grado de utilizacion de redes de enmalle en el Area de la Convencion y las especies
que estarian siendo explotadas.
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7.13 Sobre la base de esta informacion, el WG-FSA debera considerar, entre otras cosas, Si
existen stocks explotables de tiburones en el Area de la Convencion.

APROBACION DEL INFORME Y CLAUSURA DE LA REUNION
8.1  Seaprobo el informe de la reunion.

8.2 Al clausurar la reunion, los coordinadores de JAG, Sra. R. Tuttle y Dr. D. Agnew,
agradecieron a los participantes y a la Secretaria por su labor y aporte durante la reunion.
JAG ha progresado notablemente en su trabajo, y su éxito se debe al esfuerzo combinado de
los especialistas de la Comision y del Comité Cientifico.

8.3  Los participantes agradecieron a los coordinadores por su liderazgo, que asegurd el
éxito de la reunion.

8.4 Se clausurd la reunion.
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Tabla 1:

Criterios para asignar una ponderacion a las observaciones de actividades de pesca INDNR.

Categoria

Factor de ponderacion

Alto
5

3

2

Bajo
1

Avistamiento

Identificacion

Fuente de
informacion

Actividad del barco

Vulnerabilidad

Palangrero avistado en
las aguas de la
CCRVMA

Identidad confirmada,
no tiene licencia para
pescar en las aguas de
la CCRVMA

Plataforma de
vigilancia, inspeccion
en el mar

Avrte de pesca
desplegado, activo en
la pesca

Largo historial de
pesca INDNR

Mudltiples barcos de
pesca legales

Barco en un caladero
de pesca conocido,
aungue no esta
pescando

Avistamiento de un
barco de pesca con

redes de enmalle en las
aguas de la CCRVMA

Barco de pesca legal

Antecedentes de una
limitada participacion
en la pesca INDNR

Aurtes de pesca
encontrados en las
aguas de la CCRVMA

Barco en un area que
no parece ser un
caladero de pesca, y no
esta pescando

Barco de apoyo
(carguero de pescado,
aprovisionamiento de
combustible) detectado
en las aguas de la
CCRVMA

Identidad no
confirmada

Otra

Desconocida

Area que no favorece la
pesca INDNR (v.g.,
profundidad, extension
del hielo, amplia
vigilancia)




Tabla 2:

Ejemplo de cinco episodios de pesca INDNR dentro de un &rea y durante una
temporada, con valores de probabilidad y captura (que para este ejemplo, se supone
tiene una distribucion lognormal con un CV igual a 0.3).

Episodio INDNR Probabilidad Captura [= dias*CPUE] con Captura prevista
cuantiles del 95% entre
paréntesis
1 1.0 400 (240-620) 400 (240-620)
2 0.6 400 (240-620) 240  (140-370)
3 0.8 400 (240-620) 320  (190-490)
4 0.2 400 (240-620) 80 (50-120)
Total 1040 (780-1340)
Tabla3:  Estimaciones de la captura INDNR para las Areas 48, 58 y 88.
Area 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
48* 0 0 146 667 1015 196 3 0 0 23
58 16666 32673 14960 5201 6 629 8606 11762 10070 2237 2 317
88 0 0 0 0 0 0 92 0 240 173

* Notese que las estimaciones de la captura INDNR realizadas desde 1998 en adelante han sido realizadas
mediante el método estadistico de Agnew y Kirkwood (2005) que incluye tanto los episodios detectados
como los no detectados de la pesca INDNR.

40,000
30,000 -
20,000 -
10,000 -

catch tonnes

1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005 ¢

—— |UU —e— CDS: high seas 51, 57, 47

Total de la captura INDNR estimada para el Area de la
Convencion y datos del SDC para las Areas 47,51y 57.

Figura 1;
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Figura2: Dias de la campafia, campafias en una temporada y tasas de captura promedio para

todas las areas desde 1997 hasta 2005. Algunos de los valores son valores imputados
como por ejemplo, tasas de captura promedio para la Division 58.5.2 antes de 2002.
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DE LAS PARTES CONTRATANTES (2006)
(MEDIDA DE CONSERVACION 10-06)



LISTA FINAL DE BARCOS DE PESCA INDNR DE LAS PARTES CONTRATANTES (2006)
(MEDIDA DE CONSERVACION 10-06)

Nombre Pabellén actual Numero  Sefial de  Tipo de actividad ~ Fecha del Comentarios Propietarios anteriores Nombre(s) Bandera(s)
actual Lloyds/  |lamada incidente  del Estado del (el dltimo propietario anterior (es) anterior (es)
IMO pabellon registrado aparece subrayado)
West Republica 9230646 BZTX8 Pescaenla 09dic05 De laReplblica - Sun Hope Investments 1. Darwin 1. Bolivia
Ocean Popular China Division 58.4.1 21 feb 06 Popular China - Pacific Andes Enterprises 2. Darvin-1 2. Rusia
- Profit Peak 3. Kiev 3. Georgia

- China National
Fisheries Corporation

1 La Republica Popular China informé que se habia notificado que el barco habia estado involucrado en actividades de pesca INDNR antes de que la Republica

Popular China se convirtiera en Parte contratante.



ANEXO 8

POLITICA DE COOPERACION ENTRE LA
CCRVMA'Y LAS PARTES NO CONTRATANTES

(como fuera adoptada en CCAMLR-XVI11 y enmendada en CCAMLR-XXV)



POLITICA DE COOPERACION ENTRE LA
CCRVMA Y LAS PARTES NO CONTRATANTES

(como fuera adoptada en CCAMLR-XVIII y enmendada en CCAMLR-XXV)

La Comisidn, con el objetivo de:

asegurar la eficacia de las medidas de conservacién de la CCRVMA;

acrecentar la cooperacion con las Partes no contratantes, incluidas aquellas Partes
involucradas en actividades de pesca que menoscaban la eficacia de las medidas de
conservaciéon (denominada de ahora en adelante pesca ilegal, no declarada y no
reglamentada (pesca INDNR)); y

eliminar la pesca INDNR, incluida aquella realizada por las Partes no contratantes,

por la presente adopta la siguiente politica:

El Secretario Ejecutivo debera compilar una lista de las Partes no contratantes
implicadas en la pesca INDNR y/o en el comercio en el periodo posterior a la
adopcion de esta politica o durante los tres afios previos, y que han
menoscabado la eficacia de las medidas de conservacion de la CCRVMA.

El Presidente de la Comision deberd escribir al Ministro de Relaciones
Exteriores de cada Parte no contratante incluida en la lista mencionada en el
parrafo anterior, explicAndoles cémo la pesca INDNR menoscaba la efectividad
de las medidas de conservacion de la CCRVMA. La carta deberd, segin sea
apropiado:

a)

b)

d)

invitar y alentar a las Partes no contratantes a asistir en calidad de
observadores a las reuniones de la Comision, para mejorar su
entendimiento del trabajo de la Comision y de los efectos de la pesca
INDNR;

invitar a las Partes no contratantes a adherirse a la Convencion;

informar a las Partes no contratantes sobre el desarrollo e implementacion
del sistema de documentacion de captura de Dissostichus spp. de la
CCRVMA vy proporcionarles copias de la medida de conservacion y del
memorando explicativo correspondiente;

alentar a las Partes no contratantes a participar en el sistema de
documentacidn de capturas de la CCRVMA e indicarles las consecuencias
del rechazo a participar;
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9)

h)

pedir a las Partes no contratantes que eviten que los barcos de su pabellon
operen en el Area de la Convencion en menoscabo de la efectividad de las
medidas de conservacion adoptadas por la CCRVMA, a fin de asegurar la
conservacion y sostenibilidad de las pesquerias a través de la ordenacion;

pedir a estas Partes, si los barcos de su pabelldn se encuentran
involucrados en la pesca INDNR, que proporcionen informacion a la
Secretaria de la CCRVMA sobre las actividades de los barcos de su
pabelldn, incluidos los datos de captura y esfuerzo;

pedir la cooperacion de las Partes no contratantes para investigar las
actividades de los barcos de su pabellébn bajo sospecha de estar
involucrados en la pesca INDNR, mediante por ejemplo, las inspecciones
de tales barcos en su préximo arribo a puerto;

pedir a las Partes no contratantes que informen a la Secretaria de la
CCRVMA sobre los desembarques y transbordos realizados en sus
puertos (de acuerdo con el formato especificado en el apéndice A); y

pedir a las Partes no contratantes que prohiban el uso de sus puertos para
desembarcar o transbordar las capturas extraidas en las aguas de la
Convencion en contravencion de las medidas de conservacion de la
CCRVMAy de las disposiciones de la Convencion.

Las Partes deberan, de manera individual y colectiva, tomar todas las medidas
apropiadas para cooperar con la puesta en marcha de esta politica; los esfuerzos
podrian incluir medidas tomadas de comun acuerdo en relacion a gestiones
concertadas relativas a las Partes no contratantes para complementar la carta que
sera enviada por el Presidente.

La Comision revisara anualmente la efectividad de la aplicacion de esta politica.

El Secretario Ejecutivo informara periddicamente a las Partes no contratantes
pertinentes sobre las nuevas medidas de conservacién adoptadas por la
CCRVMA.



APENDICE A

INFORMACION QUE LAS PARTES NO CONTRATANTES DEBEN PRESENTAR
SOBRE DESEMBARQUES Y TRANSBORDOS DE AUSTROMERLUZA

(DISSOSTICHUS SPP.) EN SUS PUERTOS

La informacion requerida debe ser presentada, en lo posible, en el siguiente formato:

vi)

vii)

tipo de barco (pesca o carga); si es un barco de pesca, de qué tipo
(arrastrero/palangrero);

el nombre, sefial de llamada internacional y nimero de matricula del barco;
el pabelldn y puerto de matricula;

indicar si el Estado del puerto ha realizado una inspeccion, y si se hubiera
realizado, indicar el resultado de la misma, incluidos los detalles de la licencia
de pesca del barco en cuestion;

las especies de peces, incluido el peso y método de captura, y si la captura fue
desembarcada o transbordada;

si es un barco de pesca, las zonas en las cuales oper6 de acuerdo con sus
registros y el area dénde se registro la captura (dentro o fuera del Area de la
Convencion); y

cualquier otro asunto que requiera de una investigacion adicional por parte del
Estado del pabellon.
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APENDICE B

PROGRAMA DE FOMENTO DE LA COOPERACION DE LA CCRVMA

Objetivos

El objetivo del Programa de Fomento de la Cooperacion es alentar y fortalecer la capacidad y
la disposicion de las Partes no contratantes para que cooperen con la CCRVMA. El resultado
final que se espera obtener es una alianza con el mayor nimero de paises posible para
combatir la pesca INDNR en el mar y en sus puertos.
La cooperacion entre las Partes no contratantes y la CCRVMA podria incluir:

el intercambio de informacion sobre la pesca INDNR con la CCRVMA;

» la participaciéon en las principales iniciativas de la CCRVMA, como el SDC,
mediante la implementacion de medidas de conservacion;

* la adhesién a la Convencion y/o el ingreso como miembro de la Comision, segun
proceda.

Principios rectores

El Programa de Fomento de la Cooperacion tiene las siguientes caracteristicas:
 énfasis en la cooperacion técnica;
» flexibilidad para adaptar la cooperacién de manera que se satisfagan tanto las
necesidades de la Comisién como las del Estado receptor, tratindose cada caso
individualmente;

e un modelo de asociacién en el que participen la Secretaria y los miembros
experimentados de la CCRVMA como patrocinadores, y los Estados receptores;

» complementariedad entre patrocinadores y receptores en términos de experiencia,
su relacion histérica y proximidad geografica;

* un deposito central de informacién y material de capacitacion elaborado para el
programa, con base en la Secretaria de la CCRVMA.

Provision de recursos

En la etapa inicial, los miembros de la CCRVMA financiarian sus propios costes de la
entrega y participacion en los ejercicios para fomentar la cooperacion. La Comisidn debera
estudiar la posibilidad de obtener financiacién de otras fuentes, incluido el establecimiento de
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un fondo especial al cual podrian contribuir las Partes contratantes. Los miembros de la
CCRVMA pueden desarrollar su propio material de capacitacion en cualquier momento y
segln se requiera.

A fin de fomentar la uniformidad y asegurar la maxima efectividad de la utilizacion de los
recursos de los miembros, los miembros de la CCRVMA compartiran activamente sus
materiales de capacitacion. Esto sera facilitado por la Secretaria, que mantendra un depdsito
central de los materiales e informacién pertinentes en el sitio web de la CCRVMA. La
cooperacion técnica y capacitacion siempre estara basada en las medidas de conservacion de
la CCRVMA. La CCRVMA financiara el desarrollo de un paquete permanente de materiales
didacticos para la aplicacion del Sistema de Documentacion de Capturas que se pondra a
disposicion de los miembros.

Seleccion de paises receptores de la capacitacion

La Comision decidird y establecerd una lista, en orden de prioridad, de los paises que se
beneficiarian de la cooperacidn técnica, y se encargarad de actualizarla cuando sea necesario.
Esta lista se elaborara sobre la base de la informacion presentada por las miembros, incluidos
los informes sobre las actividades y movimientos de los barcos de pesca INDNR y de sus
interacciones con las Partes no contratantes.

Los criterios para la inclusion de los paises en esta lista son:

» El pais juega un papel muy importante, ya sea como Estado del pabell6n o del
puerto con respecto a la austromerluza, y su cooperacion ayudaria a la Comisién a
controlar mejor la pesca INDNR y el comercio de pescado capturado de forma
INDNR, y a conseguir los objetivos de la Convencién.

» El pais ha demostrado que estéa dispuesto a efectuar cambios y existe una voluntad
politica genuina de cooperar con la CCRVMA y de combatir la pesca INDNR,
pero no lo hace porque carece de los medios y experiencia.

e EI pais estaria en condiciones de implementar por si solo las medidas de
conservacion pertinentes en el futuro si se le proporciona capacitacion y asistencia
técnica por un periodo de tiempo.

» EI pais cuenta con las estructuras gubernamentales apropiadas para dedicar el
tiempo y los recursos necesarios para asegurar su participacion efectiva en la
cooperacion técnica y esta dispuesto a comprometerse a dicha colaboracion (por
ejemplo, nombrando una autoridad responsable para la implementacion del SDC).

Notificacion

Se llama a los miembros de la CCRVMA a informar sobre la naturaleza y los resultados de su
cooperacion técnica. Si bien la manera de informar sobre la misma quedaria a la discrecion
de los miembros, se podria realizar mediante una circular de la Comision o un documento
presentado a la reunién de la Comision.
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ANEXO 9

MEDIDA DE CONSERVACION PROPUESTA PARA
LA APLICACION DE MEDIDAS COMERCIALES
CON MIRAS A FOMENTAR EL CUMPLIMIENTO



MEDIDA DE CO’NSERVACION PROPUESTA PARA
LA APLICACION DE MEDIDAS COMERCIALES
CON MIRAS A FOMENTAR EL CUMPLIMIENTO

La Comision,

Tomando nota de que el objetivo de la CCRVMA es la conservacion de los recursos vivos

marinos de la Antartida y que, de conformidad con el articulo I1(i) de la Convencion, el
término “conservacion” contempla el uso racional,

Considerando la necesidad de actuar para asegurar que las medidas sean efectivas en el
logro de los objetivos de la CCRVMA, limitandose en estos momentos a las medidas de
conservacion relacionadas con Dissostichus spp.,

Consciente de la necesidad de que las Partes contratantes continlen sus esfuerzos para
asegurar el cumplimiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA, y de la
necesidad de exhortar a las Partes no contratantes a respetar estas medidas,

Observando que las medidas restrictivas al comercio deben ser implementadas solamente
como ultimo recurso, cuando otras medidas no han logrado prevenir, desalentar y
eliminar cualquier accion u omision que menoscabe la eficacia de las medidas de
conservacion de la CCRVMA,

Tomando nota de que las medidas restrictivas al comercio deben ser aplicadas de acuerdo
con el Plan de Accion Internacional de la FAO para prevenir, desalentar y eliminar la
pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (PAI-INDNR),

Tomando nota también de que se deben adoptar medidas restrictivas al comercio con este
fin de acuerdo con las normas pertinentes del derecho internacional, que incluyen
derechos y obligaciones dimanantes de los acuerdos establecidos por la Organizacion
Mundial de Comercio (OMC), y aplicados de manera justa, transparente y no
discriminatoria,

adopta por la presente la siguiente medida de conservacion de conformidad con el
articulo 1X.2(i) de la Convencion:

1.

Las Partes contratantes que importen productos de Dissostichus spp., 0 en cuyos puertos
se desembarquen tales productos, tomaran las medidas necesarias para identificar los
productos, reunir y examinar los datos pertinentes a la importacion, desembarque y
datos relacionados con el fin de presentar oportunamente la informacion pertinente a la
Secretaria para que la distribuya a las otras Partes contratantes, y para reunir cualquier
informacidn adicional con el objeto de que la Comisidn pueda identificar anualmente:

a) el nombrey la bandera de los barcos que capturaron y elaboraron estos productos
b)  los tipos de producto

c) lasareas de pesca (dentro del area de la CCRVMA)

d) el peso de cada tipo de producto

e) los lugares donde el producto fue exportado

f) el nombre y direccion de los armadores del barco

g) el nimero de registro del barco.
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La Comisidn, a traves de su Comité Permanente de Ejecucién y Cumplimiento (SCIC),
identificara cada afio:

a)

b)

i) las Partes contratantes que no han cumplido sus obligaciones dispuestas por
la Convencion de la CCRVMA con respecto a las medidas de conservacion
relacionadas especificamente con el recurso Dissostichus spp., al no tomar
medidas o ejercer un control efectivo para asegurar que los barcos de su
pabellon, los operadores y nacionales bajo su jurisdiccion (incluidos los
duefios beneficiarios) observen las medidas de conservacion de la
CCRVMA; y/o

i) las Partes no contratantes que no han tomado medidas o no han ejercido un
control efectivo para asegurar gque los barcos de su pabellén no participen en
actividades que debiliten la eficacia de las medidas de conservacion de la
CCRVMA relacionadas con el recurso Dissostichus spp.

Estas identificaciones deberan basarse en un examen de toda la informacion
proporcionada de acuerdo con el apartado 1, o cuando proceda, en cualquier otra
informacion de pertinencia, como por ejemplo, los datos de captura compilados
por la Comisidn, la informacion comercial sobre Dissostichus spp. obtenida de las
estadisticas nacionales, el sistema de captura de Dissostichus spp., las listas de
barcos de pesca INDNR de la CCRVMA (Medidas de Conservacion 10-06 y
10-07), asi como cualquier otra informacion de importancia.

Al efectuar estas identificaciones, SCIC tomara en cuenta todas las cuestiones de
relevancia, incluidos los antecedentes, la naturaleza, las circunstancias, la
magnitud y la gravedad de la accion u omisién que podria haber disminuido la
eficacia de las medidas de conservacion relacionadas con Dissostichus spp.

La Comision pedira a las Partes contratantes y no contratantes identificadas en el
apartado 2 que rectifiquen la accién u omision que las llevd a ser identificadas, y les
notificara:

a)

b)

c)

la razon o razones que motivaron su identificacion, con todas las pruebas
justificativas disponibles;

que disponen de una oportunidad para responder por escrito a la Comisién, a mas
tardar 30 dias antes de la reunion anual de la Comision, en relacién con la
identificacién, decision y otra informacion de pertinencia, como por ejemplo,
pruebas que refuten la identificacion o, cuando proceda, un plan de accién para
mejorar la situacion y las medidas que hayan tomado para rectificarla;

en el caso de una Parte no contratante, se la invitara a participar en calidad de
observador a la reunion anual donde se considerard el tema.

Se anima a las Partes contratantes a que, colectiva e individualmente, pidan a las Partes
contratantes o no contratantes identificadas de conformidad con el apartado 2, que
rectifiquen la conducta o omision que les llevo a ser identificadas de acuerdo con dicho
apartado, a fin de evitar que se debilite la eficacia de las medidas de conservacion de la
CCRVMA con relacién a Dissostichus spp.



10.

En los primeros 10 dias habiles después de aprobado el informe de SCIC, la Comision
debera comunicar (por mas de un medio de comunicacion) a través de su Secretario
Ejecutivo, la solicitud de la Comisién a las Partes contratantes o no contratantes
identificadas para que confirmen dentro de un mes de que han recibido la notificacion.

SCIC evaluara sin demora la respuesta de cada Parte contratante o no contratante, y toda
nueva informacion, y recomendard que la Comision decida cuéal de las siguientes
acciones debera ser aplicada a cada una de las Partes contratantes o no contratantes:

a)  revocar su identificacion efectuada de conformidad con el apartado 2; o

b)  mantener su identificacion efectuada de conformidad con el apartado 2; o

c) aplicar medidas restrictivas no discriminatorias del comercio a las importaciones
de Dissostichus spp.

La falta de respuesta de las Partes contratantes o0 no contratantes en cuestion dentro del
plazo estipulado no impedira las acciones por parte de la Comision.

Las medidas comerciales s6lo deben ser utilizadas en circunstancias excepcionales
cuando las medidas tomadas por la Comision para promover el cumplimiento no hayan
sido eficaces y solamente después de haber consultado a las Partes interesadas.

Si la Comision decide actuar de acuerdo con lo dispuesto en el apartado 6.c, debera
recomendar a las Partes contratantes, de conformidad con el articulo 1X de la
Convencién de la CCRVMA, que apliquen medidas no discriminatorias para restringir
el comercio, compatibles con sus obligaciones internacionales y cuya severidad sea
proporcional al dafio causado a los stocks y al medio ambiente en cuestion. La
Comisién deberd notificar a las Partes contratantes y no contratantes en cuestion la
decision y las razones que llevaron a tomar esta medida, de acuerdo con los
procedimientos descritos en el apartado 5.

Las Partes contratantes deberan notificar a la Comisidn sobre cualquier medida que
hayan tomado para aplicar medidas restrictivas no discriminatorias del comercio
adoptadas de acuerdo con el apartado 7.

Para que la Comision recomiende la supresion de todas las restricciones al comercio,
SCIC deberé revisar cada afio la aplicabilidad de las restricciones al comercio adoptadas
de conformidad con el apartado 7. Si este examen demuestra que la situacion ha sido
rectificada, SCIC recomendara la supresion de las restricciones al comercio. Estas
decisiones también deberan tomar en consideracion si las Partes contratantes y no
contratantes han tomado medidas concretas capaces de lograr una mejora permanente de
la situacion.

En caso de que existan circunstancias excepcionales o informacién que demuestre
claramente que, a pesar de la supresion de las medidas restrictivas al comercio, una
Parte contratante 0 no contratante continda debilitando la eficacia de las medidas de
conservacion de la CCRVMA relacionadas con el recurso Dissostichus spp., la
Comision podra tomar medidas inmediatas en contra de esa Parte contratante 0 no
contratante, entre las cuales se podrian incluir, seguin proceda, la imposicion de medidas
restrictivas al comercio de acuerdo con el apartado 7. Antes de proceder de esta
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manera, la Comision debera pedir a la Parte contratante o no contratante en cuestion que
cese de actuar de forma incorrecta, y darle una oportunidad razonable para que
responda.

La Comisidn creara una lista anual de las Partes contratantes 0 no contratantes a las que
se ha aplicado medidas restrictivas al comercio de acuerdo con el apartado 7.
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VIGESIMO QUINTO ANIVERSARIO DE LA ENTRADA EN VIGOR
DE LA CONVENCION PARA LA CONSERVACION
DE LOS RECURSOS VIVOS MARINOS ANTARTICOS

Con motivo de la celebracion de su vigésima quinta ronda de reuniones, la Comision,

Recordando que la Convencion para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos
Antérticos, (la ‘Convencién’), fue establecida como parte integral del Sistema del
Tratado Antértico,

Consciente de las responsabilidades primordiales de las Partes Consultivas del Tratado
Antartico de proteccion y conservacion del medio ambiente antartico, y en particular sus
responsabilidades segun el Articulo 1X, parrafo 1(f) del Tratado Antartico en relacion
con la proteccion y conservacion de los recursos vivos de la Antartida,

Reconociendo que todas las Partes contratantes, sean o no Partes del Tratado Antértico,
tienen la obligacion de cumplir con los Articulos IV y VI del Tratado Antartico en lo
que se refiere a las relaciones mutuas,

Recordando ademas que el objetivo de la Convencion es la conservacion de los recursos
vivos marinos antarticos, que incluye el uso racional,

Observando que la CCRVMA, durante sus veinticinco afios de existencia, ha adquirido una
excelente reputacion en la conservacion y ordenacion eficaz, y que sus esfuerzos han
sido ejemplares para otras organizaciones,

Subrayando que la Convencién es un instrumento clave de la campafia para dar una
proteccion integral y sistematica al medio ambiente antartico y subantartico,

Reconociendo que, en virtud de los Articulos 11 'y IX de la Convencidn, es necesario basar
las decisiones en la mejor informacion cientifica disponible y aplicar los principios de
conservacion de conformidad con la Convencion para asegurar la sostenibilidad
ecolégica a largo plazo de los stocks de los recursos vivos marinos en el Area de la
Convencion,

Tomando nota de los avances del Comité Cientifico en los ultimos veinticinco afios, que
han abierto camino para el desarrollo de enfoques precautorios de conservacion del
ecosistema de los recursos vivos marinos antarticos a través de extensas observaciones
cientificas, de la investigacion innovadora, de evaluaciones y modelos de ecosistemas
de vanguardia que enfocan, inter alia, el seguimiento del ecosistema, la mitigacion de la
captura secundaria, la mortalidad incidental de las aves marinas en la pesca de palangre
y el desarrollo de pesquerias exploratorias,

Preocupada por las consecuencias devastadoras a nivel mundial de la pesca ilegal, no
declarada y no reglamentada (INDNR) para la sostenibilidad de las pesquerias, la
conservacion de los recursos vivos marinos, y la biodiversidad marina,
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Tomando nota de su continuada la lucha contra la pesca INDNR, en particular, a través de
la aplicacion de un sistema integrado de seguimiento, control y vigilancia (SCV), como
por ejemplo, el Sistema de Documentacién de Capturas, el Sistema Centralizado de
Seguimiento de Barcos, las inspecciones en puerto, y la cooperacién con Partes no
contratantes,

Confirmando su participacién en los esfuerzos para asegurar la conservacion mundial de
los recursos vivos marinos y su ordenacion sostenible, ademas de los esfuerzos de la
CCRVMA para eliminar la pesca INDNR mediante la cooperacion con otras
organizaciones regionales e internacionales pertinentes,

Sefialando en particular, la designacién del periodo 2007 a 2008 como el Afio Polar
Internacional (API) por el Consejo Internacional de Ciencias y la Organizacién
Meteoroldgica Mundial, el cual se extendera desde marzo de 2007 a marzo de 2009,

declara por la presente que:

1.

Se mantendré en su posicion de lider mundial en la conservacion de los recursos vivos
marinos en beneficio de las generaciones presentes y futuras, a través de la aplicacion
del mejor asesoramiento cientifico posible y del sistema integrado SCV.

Continuara facilitando la investigacion cientifica de los recursos vivos marinos
antarticos y del ecosistema marino antartico, incluidas las observaciones, los enfoques
experimentales, las evaluaciones, el seguimiento y aplicacion de modelos, con el fin de
proporcionar el mejor asesoramiento cientifico posible.

Seguira elaborando medidas innovadoras y flexibles, consecuentes con el Articulo 11 de
la Convencion, para eliminar las amenazas que se ciernen sobre las pesquerias
sostenibles y el ecosistema marino antartico, como por ejemplo, la pesca INDNR vy
practicas pesqueras perjudiciales.

Reforzara la cooperacion practica con las Partes Consultivas del Tratado Antértico y
organizaciones intergubernamentales y no gubernamentales pertinentes, en consonancia
con el Articulo XXIII de la Convencion.

250



	cc-xxv signature page.doc
	cc-xxv abstract.doc
	cc-xxv toc and text final.doc
	APERTURA DE LA REUNIÓN
	ORGANIZACIÓN DE LA REUNIÓN
	Aprobación de la agenda
	Informe del Presidente

	ADMINISTRACIÓN Y FINANZAS
	Examen de los estados financieros revisados correspondientes a 2005
	Auditoría requerida para los estados financieros de 2006
	Plan estratégico de la Secretaría
	Actividades de los miembros
	Kit Educativo
	Examen del presupuesto para 2006
	Servicios de interpretación para las reuniones de SCIC
	Red inalámbrica de ordenadores
	Fondo para Emergencias
	Presupuesto para 2007
	Contribuciones de los miembros 
	Previsión de presupuesto para 2008
	Fondo del SDC
	Otros

	COMITÉ CIENTÍFICO
	Actividades intersesionales
	Sistema de Observación Científica Internacional de la CCRVMA 
	Seguimiento y ordenación del ecosistema
	Interacciones entre el WG-EMM y el WG-FSA
	Especies explotadas
	Kril
	Sistema de pesca continua

	Austromerluza
	Draco rayado
	Otras especies de peces
	Recurso centolla
	Recurso calamar
	Especies de la captura secundaria

	Exención por investigación científica
	Actividades apoyadas por la Secretaría
	Actividades del Comité Científico 
	Reorganización de la labor del Comité Científico  y de sus grupos de trabajo

	EVALUACIÓN Y PREVENCIÓN DE LA MORTALIDAD INCIDENTAL
	Desechos marinos
	Mortalidad incidental de aves y mamíferos marinos durante las operaciones de pesca

	ÁREAS MARINAS PROTEGIDAS
	EJECUCIÓN Y CUMPLIMIENTO
	Informe de SCIC
	Cumplimiento de las medidas de conservación
	Procedimiento de evaluación del cumplimiento

	SISTEMA DE DOCUMENTACIÓN DE CAPTURAS DE DISSOSTICHUS SPP.
	PESCA INDNR EN EL ÁREA DE LA CONVENCIÓN
	Nivel actual de la pesca INDNR
	Método para calcular la captura INDNR
	Listas de barcos de pesca INDNR

	SISTEMA DE OBSERVACIÓN CIENTÍFICA INTERNACIONAL 
	PESQUERÍAS NUEVAS Y EXPLORATORIAS
	Pesquerías nuevas y exploratorias en 2005/06
	Notificaciones de pesquerías nuevas y exploratorias en la temporada 2006/07
	Revisión de las prácticas de pesca potencialmente destructivas
	Sistema de notificación

	MEDIDAS DE CONSERVACIÓN
	Revisión de las medidas de conservación y resoluciones en vigor 
	Medidas de conservación revisadas
	Cumplimiento
	Asuntos relacionados con la pesca en general
	Reglamentación pesquera

	Resoluciones revisadas
	Nuevas medidas de conservación
	Cumplimiento
	Asuntos relacionados con la pesca en general
	Notificaciones
	Reglamentación pertinente a los artes de pesca
	Protección del medio ambiente
	Temporadas de pesca, áreas cerradas y vedas de la pesca
	Límites de captura secundaria
	Austromerluza 
	Draco rayado
	Kril
	Centollas
	Calamares


	Nuevas resoluciones
	Sistema de Inspección de la CCRVMA 
	Desarrollo de otros índices de cumplimiento
	General

	ORDENACIÓN DE LAS PESQUERÍAS Y CONSERVACIÓN  EN CONDICIONES DE INCERTIDUMBRE
	ACCESO Y SEGURIDAD DE LOS DATOS
	COOPERACIÓN CON OTROS ELEMENTOS DEL SISTEMA DEL TRATADO ANTÁRTICO
	Cooperación con las Partes Consultivas del Tratado Antártico
	Cooperación con SCAR

	COOPERACIÓN CON OTRAS ORGANIZACIONES INTERNACIONALES
	Informes de los observadores de organizaciones internacionales
	Organizaciones intergubernamentales
	FAO
	ACAP
	UICN

	Organizaciones no gubernamentales
	ASOC
	COLTO


	Informes de los representantes de la CCRVMA en las reuniones de organizaciones internacionales en 2005/06
	IWC

	Cooperación con CITES
	Cooperación con CCSBT
	Asociación con FIRMS
	Participación en las reuniones de la CCRVMA
	Nombramiento de representantes a las reuniones de organizaciones internacionales en 2006/07

	IMPLEMENTACIÓN DE LOS OBJETIVOS DE LA CONVENCIÓN
	ELECCIÓN DEL PRESIDENTE Y DEL VICEPRESIDENTE DE LA COMISIÓN
	PRÓXIMA REUNIÓN
	Invitación de observadores a la próxima reunión
	Fecha y lugar de la próxima reunión

	OTROS ASUNTOS
	Año Polar Internacional
	Celebración del vigésimo quinto aniversario de la CCRVMA
	Otros asuntos

	ADOPCIÓN DEL INFORME
	CLAUSURA DE LA REUNIÓN

	cc-xxv annex 1 participants.doc
	PRESIDENTE
	CHILE
	 ALEMANIA
	REINO UNIDO
	UICN
	IWC
	P
	S
	S
	b

	cc-xxv annex 2 documents.doc
	cc-xxv annex 3 agenda.doc
	cc-xxv annex 4 SCAF.doc
	 
	EXAMEN DE LOS ESTADOS FINANCIEROS REVISADOS DE 2005
	AUDITORÍA REQUERIDA PARA LOS ESTADOS FINANCIEROS DE 2006 
	NOMBRAMIENTO DEL AUDITOR
	PLAN ESTRATÉGICO DE LA SECRETARÍA
	INFORMES DE LAS ACTIVIDADES DE LOS MIEMBROS 
	KIT EDUCATIVO
	EXAMEN DEL PRESUPUESTO DE 2006 
	SERVICIO DE INTERPRETACIÓN PARA LAS REUNIONES DE SCIC
	RED INALÁMBRICA DE ORDENADORES
	FONDO PARA EMERGENCIAS
	SUELDOS DEL PERSONAL DEL CUADRO ORGÁNICO
	PRESUPUESTO PARA 2007
	Funcionamiento del VMS-C
	Informes de otros comités

	FINANCIACIÓN A LARGO PLAZO  DE LOS PROYECTOS DEL COMITÉ CIENTÍFICO
	CONTRIBUCIONES DE LOS MIEMBROS
	Plazo de pago de las contribuciones de los miembros
	Gestión del pago tardío de las contribuciones de los miembros

	PREVISIÓN DE PRESUPUESTO PARA 2008
	FONDO DEL SDC
	APROBACIÓN DEL INFORME
	CLAUSURA DE LA REUNIÓN 
	TAREAS BÁSICAS PARA EL NUEVO CARGO DE FUNCIONARIO CIENTÍFICO 
	FUNCIONES DEL NUEVO ENCARGADO DEL CUMPLIMIENTO

	SCIC-06 text.doc
	I. APERTURA DE LA REUNIÓN
	II. PESCA INDNR EN EL ÁREA DE LA CONVENCIÓN 
	Nivel actual de pesca INDNR 
	Procedimiento para estimar las capturas INDNR
	Listas de barcos de pesca INDNR

	III. EXAMEN DE LAS MEDIDAS Y POLÍTICAS RELACIONADAS  CON EL CUMPLIMIENTO Y LA EJECUCIÓN
	Sistema de inspección
	Informes del cumplimiento de las medidas de conservación en vigor
	Procedimiento para evaluar el cumplimiento
	Propuestas de medidas nuevas y revisadas

	IV. SISTEMA DE DOCUMENTACIÓN DE CAPTURAS (SDC)
	Aplicación y funcionamiento del SDC
	Prueba experimental del SDC-E

	V. SISTEMA DE OBSERVACIÓN CIENTÍFICA INTERNACIONAL
	VI. ELECCIÓN DEL PRESIDENTE DEL COMITÉ
	VII. ASUNTOS VARIOS
	VIII. ASESORAMIENTO A SCAF
	IX. APROBACIÓN DEL INFORME Y CLAUSURA DE LA REUNIÓN

	cc-xxv annex 5 Appendix I agenda.doc
	cc-xxv annex 5 Appendix II list of docs.doc
	cc-xxv annex 5 Appendix III matrix.doc
	cc-xxv annex 5 Appendix IV Proposed IUU List 06.doc
	cc-xxv annex 5 Appendix V adopted IUU lists 06.doc
	cc-xxv annex 6 JAG.doc
	OBJETIVOS Y AGENDA DE LA REUNIÓN
	REVISIÓN DE LA METODOLOGÍA ACTUAL PARA  ESTIMAR LAS CAPTURAS INDNR
	Limitaciones de la metodología actual

	SENSIBILIDAD DE LAS EVALUACIONES DE LOS STOCKS A LOS DISTINTOS NIVELES DE INCERTIDUMBRE DE LAS ESTIMACIONES DE LAS CAPTURAS INDNR
	ALTERNATIVAS PARA MEJORAR LA METODOLOGÍA ACTUAL
	Vigilancia y notificación

	ESTIMACIÓN DE LAS ACTIVIDADES DE PESCA INDNR NO DETECTADAS
	Análisis de las estadísticas de comercio
	Métodos de muestreo
	Estimación mediante modelos de evaluación
	Nuevos aparejos

	REVISIÓN DE LAS ESTIMACIONES HISTÓRICAS DE LA CAPTURA INDNR
	CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
	Estimación de las actividades de pesca INDNR no detectadas

	APROBACIÓN DEL INFORME Y CLAUSURA DE LA REUNIÓN
	REFERENCIAS

	cc-xxv annex 7 IUU list.doc
	cc-xxv annex 8 NCP Coop policy.doc
	cc-xxv annex 9 cm trade meas compli 18 pt.doc
	cc-xxv annex 10 25th anniversary.doc



