Resumen

Este documento presenta el Acta aprobada de la vigésimo cuarta
reunion del Comité Cientifico para la Conservacion de los Recursos
Vivos Marinos Antarticos, celebrada en Hobart, Australia, del 24 al
28 de octubre de 2005. Se incluyen los informes de las reuniones y de
las actividades intersesionales de los 6rganos auxiliares del Comité
Cientifico, incluidos los Grupos de Trabajo de Seguimiento y
Ordenacion del Ecosistema y de Evaluacion de las Poblaciones
de Peces.
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INFORME DE LA VIGESIMO CUARTA REUNION
DEL COMITE CIENTIFICO
(Hobart, Australia, 24 al 28 de octubre de 2005)

APERTURA DE LA REUNION

1.1  El Comité Cientifico para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos
se reunid del 24 al 28 de octubre de 2005 en la nueva sede de la CCRVMA en Hobart
(Australia) bajo la presidencia de la Dra. E. Fanta (Brasil).

1.2 Los siguientes miembros estuvieron representados en la reunion: Alemania, Argentina,
Australia, Bélgica, Brasil, Comunidad Europea, Chile, Espafia, Estados Unidos de América,
Federacion Rusa, Francia, India, Italia, Japon, Namibia, Noruega, Nueva Zelandia, Reino
Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte, Republica de Corea, Sudafrica, Suecia, Ucrania y
Uruguay. Polonia no envi6 representantes.

1.3 El Presidente dio la bienvenida a los observadores de Islas Cook (el Instrumento de
Adhesion fue depositado el 20 de octubre de 2005), Grecia, Mauricio, Paises Bajos y Pert
(Estados adherentes), a la Republica Popular China (Parte no contratante), y a los
observadores de ACAP, ASOC, CCSBT, CPA, COLTO, FAO, UICN, IWC, SCAR, SEAFO,
PNUMA y WCPC, y les alent6 a participar en la reunion en la medida de lo posible.

1.4 La lista de participantes figura en el anexo 1 y la lista de documentos considerados
durante la reunion en el anexo 2.

1.5  Los siguientes relatores se hicieron cargo de la elaboracion del informe del Comité
Cientifico:

* V. Sushin (Rusia) — Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la
CCRVMA;

+ K. Reid (RU) — Seguimiento y ordenacion del ecosistema (Asesoramiento del
WG-EMM);

» J. Croxall (RU) y P. Penhale (EEUU) — Seguimiento y ordenacion del ecosistema
(Ordenacion de areas protegidas);

* S. Nicol (Australia) — Recurso kril;

* C.Jones (EEUU) y K. Sullivan (Nueva Zelandia) — Recurso peces;

* G. Kirkwood (RU) — Pesquerias nuevas y exploratorias;

» E. Marschoff (Argentina) — Recursos centolla y calamar;

* G. Duhamel (Francia) — Captura secundaria de peces ¢ invertebrados;

« K. Rivera (EEUU) y N. Smith (Nueva Zelandia) — Mortalidad incidental;

* C. Moreno (Chile) y K. Reid (RU) — Otros asuntos relacionados con el seguimiento
y la ordenacidn;

+ K.-H. Kock (Alemania) — Ordenacion en condiciones de incertidumbre acerca del
tamafio del stock y del rendimiento sostenible, y exencion por investigacion
cientifica;

* R. Holt (EEUU) — Exencion por investigacion cientifica;

» H.-C. Shin (Republica de Corea) y B. Fernholm (Suecia) — Cooperacién con otras

organizaciones;

D. Ramm (Secretaria) — Asuntos restantes.



Aprobacion de la agenda

1.6  La agenda provisional habia sido distribuida a los miembros antes de la reunion
(SC-CAMLR-XXIV/I). El Comité Cientifico convino en agregar el tema “Interacciones
entre el WG-FSA y el WG-EMM” al punto 3, y en ampliar el subpunto 13 a fin de incluir las
deliberaciones sobre los resultados del Simposio de la CCRVMA, la reestructuracion
propuesta de la labor del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo, y las actividades
futuras en relacion con las Area Marinas Protegidas (AMP) y el Afio Polar Internacional
(API). La agenda fue aprobada con estas enmiendas (anexo 3).

Informe del Presidente
Reuniones intersesionales de los grupos de trabajo del Comité Cientifico

1.7  Se llevaron a cabo las siguientes reuniones de los grupos de trabajo del Comité
Cientifico durante 2005:

1) Primera reunion de SG-ASAM, realizada en La Jolla, EEUU, del 31 de mayo
al 2 de junio, en la que se consideraron modelos de la potencia del blanco del
kril y la clasificacion de la reverberaciéon volumétrica. La reunion fue
convocada por el Dr. R. Hewitt (EEUU). Ocho personas participaron en la
reunion en representacion de seis paises miembros.

i)  Reunién del WG-FSA-SAM que se llevo a cabo del 27 de junio al 1° de julio en
Yokohama, Japdén, inmediatamente antes de la reunion del WG-EMM, vy
convocada por el Dr. Jones. Dieciocho participantes de nueve paises miembros
participaron en la reunién del subgrupo y el Dr. M. Maunder (IATTC) asisti6 en
calidad de experto invitado.

ii1)  Taller sobre procedimientos de ordenacidn para evaluar opciones encaminadas a
la subdivisién de los limites de captura de kril en unidades de ordenacién en
pequeiia escala, llevado a cabo durante la primera semana de reuniones del
WG-EMM, del 4 al 8 de julio, y convocado por los Dres. Reid y G. Watters
(EEUU). Al taller asistieron 34 participantes en representacion de 12 paises
miembros.

iv)  Undécima reunién del WG-EMM, la cual se realizé del 4 al 15 de julio en
Yokohama, Japon, convocada por el Dr. Hewitt. Asistieron 32 participantes en
representacion de 13 miembros.

v)  Taller sobre Areas Marinas Protegidas (WS-MPA) en Silver Springs, MD,
EEUU, del 29 de agosto al 1° de septiembre, convocado por la Dra. Penhale.
Asistieron 20 participantes, en representacion de 10 miembros, y un experto
invitado de UICN-US, Sra. L. Kimball.

vi) Reunion del WG-FSA celebrada en Hobart del 10 al 21 de octubre de 2005,
antes de la reunion del Comité Cientifico. Esta reunion fue convocada por el
Dr. S. Hanchet (Nueva Zelandia) y contd con la asistencia de 48 participantes de



15 paises miembros y un representante de ACAP. Treces participantes
representaron a siete paises miembros en la sesion preliminar del WG-FSA, que
fue celebrada del 6 al 8 de octubre y coordinada por el Dr. Jones.

vii) Reunion del grupo especial WG-IMAF, realizada como parte del WG-FSA-05 y
convocada por la Sra. Rivera y el Sr. Smith.

1.8  El Presidente agradecid a los coordinadores en nombre del Comité Cientifico, por el
gran aporte a las reuniones realizadas durante el periodo entre sesiones. El informe del
WG-EMM (que incluye el informe de su taller) figura en el anexo 4, el informe del WG-FSA
(incluido el del grupo WG-IMAF) en el anexo 5, el de SG-ASAM en el anexo 6, y el de
WS-MPA en el anexo 7.

Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA

1.9 De conformidad con el Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la
CCRVMA, se designaron observadores cientificos para todas las pesquerias de peces del Area
de la Convencion. Se contd con la presencia de observadores cientificos en un total de
47 campanas de pesca (31 en barcos palangreros, 14 en arrastreros, y 2 en barcos de pesca con
nasas) dirigidas a la austromerluza y al draco rayado. Ademas, ocho campaias de pesca de
arrastre de kril contaron con la participacion de observadores cientificos que trabajaron de
acuerdo con el sistema.

Pesquerias

1.10 De conformidad con las medidas de conservacion vigentes en la temporada 2004/05,
los miembros participaron en 13 pesquerias dirigidas al draco rayado (Champsocephalus
gunnari), a la austromerluza (Dissostichus eleginoides y/o Dissostichus mawsoni) y al kril
(Euphausia superba):

» pesca de Champsocephalus gunnari en la Subarea 48.3

» pesca de Champsocephalus gunnari en la Division 58.5.2

» pesca de Dissostichus eleginoides en la Subarea 48.3

* pesca de Dissostichus eleginoides en la Subarea 48.4

+ pesca de Dissostichus eleginoides en la Division 58.5.2

* pesca exploratoria de Dissostichus spp. en la Subarea 48.6
 pesca exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.1

» pesca exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.2
 pesca exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.3a
 pesca exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.3b
» pesca exploratoria de Dissostichus spp. en la Subarea 88.1

* pesca exploratoria de Dissostichus spp. en la Subarea 88.2

« pesca de Euphausia superba en la Area 48.

1.11 También se realizaron otras cuatro pesquerias en el Area de la Convencién durante la
temporada 2004/05 sujetas a medidas de conservacion:



 pesca de Dissostichus eleginoides en la Division 58.5.1 (ZEE francesa)
+ pesca de Dissostichus eleginoides en la Subarea 58.6 (ZEE francesa)
 pesca de Dissostichus eleginoides en la Subarea 58.6 (ZEE sudafricana)
+ pesca de Dissostichus eleginoides en la Subarea 58.7 (ZEE sudafricana).

1.12  En total, 16 miembros participaron en la pesca: Argentina, Australia, Chile, Espafia,
Estados Unidos, Francia, Japon, Noruega, Nueva Zelandia, Polonia, Reino Unido, Republica
de Corea, Federacion Rusa, Sudafrica, Ucrania y Uruguay. Ademads, Vanuatu (Parte
contratante) particip6 en la pesca de kril.

1.13  De acuerdo con los datos presentados a la CCRVMA con anterioridad al 21 de
septiembre, los miembros declararon una captura total de 124 535 toneladas de kril,
14 074 toneladas de austromerluza y 1 991 toneladas de draco rayado extraidas en el Area de
la Convencion en 2004/05. La pesca continia en algunas de las pesquerias que seguiran
abiertas hasta el 30 de noviembre de 2005. Varias otras especies han sido extraidas como
captura secundaria.

1.14 Las capturas se detallan en CCAMLR-XXIV/BG/13 y en el informe del WG-FSA
(anexo 5).

SISTEMA DE OBSERVACION CIENTIFICA INTERNACIONAL DE LA CCRVMA

2.1  En la temporada 2004/05, se asignaron observadores cientificos (internacionales y
nacionales) en todos los barcos que participaron en la pesqueria de palangre dirigida a la
austromerluza y en la de arrastre de peces. Observadores cientificos participaron en
31 campaiias de pesca de palangre de austromerluza, 9 de ellas en el sector Atlantico del Area
de la Convencion (Subdreas 48.3, 48.4 y 48.6), 11 en el sector del Océano Indico
(Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a, 58.4.3.b y 58.5.2) y 11 en el sector del Océano Pacifico
(Subareas 88.1 y 88.2). Observadores cientificos participaron en 14 campanas de pesca de
arrastre de peces, 7 de ellas en el sector Atlantico del Area de la Convencién (Subarea 48.3) y
7 en el sector del Océano Indico (Division 58.5.2).

2.2 En la pesqueria de kril de 2004/05, los observadores cientificos (internacionales y
nacionales) estuvieron presentes en ocho campanas en el sector Atlantico del Area de la
Convencion (Area 48). Los datos de otras dos campafias se presentaron durante la reunion.

2.3 Observadores cientificos nacionales también participaron en dos campanas de pesca
con nasas dirigida a la austromerluza en el sector del Océano Indico del Area de la
Convencién (ZEE sudafricana en las Subareas 58.6 y 58.7).

2.4  El Comité Cientifico observé que WG-EMM y WG-FSA habian deliberado en detalle
sobre los problemas relacionados con la operacion y perfeccionamiento del Sistema de
Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA (anexo 4, parrafos 3.12 al 3.18, 3.29
al 3.35 y 3.44 al 3.48; anexo 5, parrafos 11.1 al 11.3 y apéndice S).

2.5 El Comité Cientifico considerd y aprobd las recomendaciones del WG-FSA para
mejorar los siguientes aspectos del Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la
CCRVMA (anexo 5, parrafos 11.3(1) y (iv)):



Establecer nuevos requisitos operacionales dentro del sistema, efectuando, en
particular, inclusiones y modificaciones del cuaderno de datos y los formularios
de notificacion del Manual del Observador Cientifico, y de las instrucciones
para los observadores cientificos y los coordinadores técnicos, en lo que respecta
a lo siguiente:

a)

b)

d)

g)

h)

Utilizar solamente las versiones actualizadas de los formularios para el
informe de campana y los cuadernos de observacion para la notificacion de
datos a la CCRVMA (anexo 5, apéndice S, parrafo 3);

Recopilar los datos de observacion de manera que se pueda distinguir entre
las capturas efectuadas durante las maniobras de calado y virado del arte
(anexo 5, apéndice O, parrafo 10);

Con una frecuencia minima de siete dias, recopilar datos sobre las
caracteristicas de las lineas espantapdjaros, incluidas la cobertura espacial
de dicha linea; la altura sobre la popa; la longitud de las cuerdas
secundarias; y el niimero, el espaciamiento y la longitud de cada par de
cuerdas secundarias. Estos datos deberan recabarse en un formulario en
forma de diagrama a ser elaborado por la Secretaria (anexo 5,
parrafo 7.20(ii) y apéndice O, parrafo 79);

Seguir dando prioridad a la recopilacion de los datos de observacion en
barcos palangreros relacionados con: la velocidad del calado, la tasa de
hundimiento del palangre y la cobertura espacial de la linea espantapéjaros
(anexo 5, apéndice O, parrafo 76);

En los casos en que se exige la recopilacion de datos de la tasa de
hundimiento de conformidad con la Medida de Conservacion 24-02, éstos
se deberan recoger, en lo posible, conjuntamente con los datos sobre la
linea espantapéjaros (anexo 5, apéndice O, parrafo 79);

Mejorar el registro de datos relativos al procedimiento de limpieza de la
red en las pesquerias de arrastre (anexo 5, apéndice O, parrafo 205);

El observador asignado al barco japonés Shinsei Maru (que utilizo
palangres de fondo en 2005) debiera describir en detalle el despliegue y
recuperacion de la linea prestando especial atencion al arte y al
comportamiento de las aves durante el virado y calado de las lineas
(anexo 5, parrafo 7.21 y apéndice S, parrafo 23);

Notificar correctamente los datos de las operaciones de pesca de arrastre,
incluidos el nimero de arrastres en cada campafia, el nimero de arrastres
observados, el nimero de casos de mortalidad incidental observados por
especie y arrastre y numero de casos de mortalidad incidental declarados
en los arrastres no observados (anexo 5, apéndice S, parrafo 28);

Continuar utilizando la definicién de la condicién del ave “capturada”
(SC-CAMLR-XXII, anexo 5, parrafos 6.214 al 6.217);



iii)

3

k)

D

p)

q)

Una enmienda al cuestionario del cuaderno de pesca de kril para incluir
varias preguntas adicionales con diagramas de la trayectoria del barco y de
la posicion de las concentraciones de kril (anexo 4, parrafos 3.35 al 3.53;
anexo 5, apéndice S, parrafo 34);

Notificacion correcta de la captura secundaria de peces en todos los
formularios de datos (anexo 5, apéndice N, parrafo 36);

Modificacion del formulario L5 (composicion de la captura) utilizado por
los observadores a fin de incluir campos para “numero de anzuelos
observados en la captura secundaria de peces”, y totales estimados en
nimero y peso para cada especie retenida y desechada por lance (anexo 5,
parrafo 6.10);

Completar correctamente el formulario L11 con informacioén sobre rayas
liberadas de la linea. El requisito minimo seria completar el formulario
durante un periodo de observacion cada 48 horas (anexo 5, parrafo 6.15);

Proporcionar un informe a la Secretaria sobre métodos y estrategias de
pesca para reducir al minimo la captura secundaria de peces (anexo 5,
parrafo 6.23);

Informar a los barcos que, en lo posible, liberen a todas las rayas de las
lineas mientras se encuentran ain en el agua, excepto si el observador pide
lo contrario durante el periodo de coleccion de muestras biologicas
(anexo 5, parrafo 6.25);

Adoptar una escala de cuatro categorias para evaluar la condicion de rayas
liberadas. Estos datos se deberan registrar fielmente durante un periodo de
observacion cada 48 horas como minimo (anexo 5, parrafo 6.29);

Las mediciones de los peces que seran marcados y liberados, no deberan
formar parte de la muestra aleatoria de observacion de frecuencias de tallas
(es decir, si se libera a un pez marcado, éste deberd ser excluido de la
muestra aleatoria de la captura realizada por el observador (anexo 5,
apéndice T, parrafo 12);

Las mediciones de los peces marcados y vueltos a capturar deberan
agregarse a la frecuencia de tallas de la captura comercial (en la que
normalmente formarian parte de la seleccion aleatoria de la captura
observada) y al peso de la captura desembarcada (anexo 5, apéndice T,
parrafo 12).

Las instrucciones y los cuadernos de observacion del Manual del Observador
Cientifico deberan compilarse como documentos electronicos separados. El
manual mismo consistiria entonces de una extensa gama de instrucciones de
observaciéon y material de referencia que no necesariamente requeririan
actualizaciones anuales (anexo 4, apéndice S, parrafo 42).

Los cuadernos de observacion deberan completarse y presentarse en formato
electronico, y el manual se debera distribuir electronicamente.



2.6  El Comité Cientifico también aprobé una recomendacion del WG-FSA sobre la
provision de fondos para que dos miembros del personal de la Secretaria de la CCRVMA
participen en el Congreso Internacional de Observadores de Pesquerias en 2007 (anexo 5,
parrafo 11.3(ii), anexo S, parrafo 13; véase asimismo el parrafo 10.1).

2.7  El Comité Cientifico considerod el tema de la designacion obligatoria de observadores
cientificos de la CCRVMA a bordo de todos los barcos de pesca de kril en el Area de la
Convencién, que fue mencionado por WG-EMM y WG-FSA (anexo 4, parrafos 3.45 y 3.55;
anexo 5, parrafo 11.3(iii)).

2.8  El Comité Cientifico tomo nota de que el WG-EMM habia acordado en principio, que
se requiere también con urgencia designar observadores cientificos de la CCRVMA en todos
los barcos que pescan kril (anexo 4, parrafo 3.45) para aumentar al maximo la cobertura
espacial y temporal de observacion de la pesqueria, y para entender bien la evolucion de la
pesqueria moderna de kril, especialmente dados los cambios recientes en los métodos de
pesca y en la tecnologia de elaboracion del producto (anexo 4, parrafos 3.45 y 3.46). Sin
embargo, no se ha alcanzado consenso sobre el tema (anexo 4, parrafos 3.46 y 3.55).

2.9  El Comité¢ Cientifico indicé asimismo la recomendaciéon de WG-FSA de asignar
observadores cientificos de la CCRVMA en todos los barcos de pesca de kril (anexo S5,
parrafo 11.3(iii)).

2.10  El Comité Cientifico indicoé que los datos de las observaciones realizadas a bordo de
los barcos que pescan en el Area de la Convencidn se utilizan para obtener:

1)  Informacion precisa sobre las tasas de captura utilizadas en la normalizacion del
CPUE; desde que se adoptd una cobertura de observacion de 100% en la
pesqueria de D. eleginoides en la Subarea 48.3 se ha podido notar una mejoria
en la calidad de la informacion obtenida;

i1)  Datos de la frecuencia de tallas necesarios para elucidar la naturaleza de la
interaccion entre la pesqueria y las especies capturadas; estos datos han servido
en la implementacion de evaluaciones integradas de Dissostichus spp. en las
Subareas 48.3 y 88.1, que ayudan a entender los cambios en la estructura del
stock durante la etapa de desarrollo de la pesqueria;

iii) Informacién para estimar las diferencias entre los barcos, ésta se utiliza en la
normalizacion de la serie cronologica de CPUE y en distintas evaluaciones
integradas;

iv) Informacion de captura y tallas, como se describe anteriormente, para ayudar a
determinar la superposicion entre las pesquerias y los depredadores en una
escala regional.

El Comité Cientifico corrobord la importancia de esto para la labor de evaluacion realizada
con el fin de brindar asesoramiento a la Comision.

2.11 El Dr. Shin indic6 que si bien apreciaba las ventajas de la recopilacion de datos de
observacion para la investigacion cientifica, no compartia la misma opinion en relacion con la
magnitud de las mejoras que los datos de observacion aportarian a la evaluacion de las



pesquerias de kril y de otras pesquerias. Sefiald6 ademas que la pesca de kril es una empresa
comercial, y pueden haber restricciones en lo que respecta a la entrega de datos cientificos de
parte de la pesqueria.

2.12  El Dr. Holt dio a entender que, desde el punto de vista cientifico, no habia duda alguna
sobre las ventajas de designar observadores cientificos en todos los barcos de pesca de kril.
Sin embargo, hace ya algunos afios que no se ha podido resolver esta cuestion por razones que
tienen muy poco que ver con sus aspectos cientificos. Por ejemplo, la proteccion de la
confidencialidad de los datos representa un obstaculo para algunos paises. El Dr. Holt
propuso remitir este tema a la consideraciéon de la Comision ya que el Comité Cientifico
dificilmente podria eliminar estos obstaculos.

2.13 El Dr. M. Naganobu (Jap6n) expresé que no estaba de acuerdo con la designacion
obligatoria de observadores cientificos internacionales a bordo de todos los barcos de pesca de
kril, por las siguientes razones:

i)  Japon ha firmado varios acuerdos internacionales, en virtud de los cuales
observadores cientificos extranjeros ya recopilan datos a bordo de barcos
japoneses, y estos acuerdos son lo suficientemente efectivos;

i1)  El cumplimiento del requisito de una cobertura de observacion cientifica
internacional de 100% a bordo de todos los barcos de pesca de kril puede tener
repercusiones financieras considerables;

iii) Existen problemas, emanados de la obligacion de respetar el derecho de las
compaiiias pesqueras de proteger la confidencialidad de la informacién sobre la
pesca;

iv) Actualmente, el nivel de la captura total de kril es estable, siendo
substancialmente menor que la captura precautoria, y por lo tanto no hay una
necesidad urgente de aumentar el volumen de los datos que se estan recopilando.

2.14  Los Profesores J. Beddington y Croxall (Reino Unido) expresaron su sorpresa ante la
naturaleza y el contenido de algunas de las contribuciones a este debate y notaron que:

i)  El informe de WG-EMM indic6 que aparentemente todos los miembros, excepto
Japon, habian en principio aprobado la nocién de que se deberia exigir la
designacion de observadores cientificos a bordo de todos los barcos de pesca de
kril (anexo 4, parrafo 3.46); las reservas de Japon aparentemente se refieren
solamente a la confidencialidad comercial, y este es un asunto que debe ser
referido a la Comision para su consideracion;

ii)  El informe de WG-FSA indic6 que habia consenso entre los miembros en cuanto
a exigir la cobertura de observacion a bordo de todos los barcos que participan
en la pesqueria de kril en el Area de la Convencién (anexo 5, parrafo 11.3 y
apéndice S, parrafo 31);

iii) Las reservas expresadas ahora por algunos miembros, incluso por los mismos
representantes que estuvieron presentes en las reuniones de los grupos de
trabajo, se refieren a una combinacion de objeciones nuevas, la mayoria de las



cuales se refieren a asuntos que no caben dentro de la competencia del Comité
Cientifico, y objeciones antiguas que han sido debatidas exhaustivamente en
afios anteriores.

2.15 Sin embargo, los Profesores Beddington y Croxall reconocieron que si bien
aparentemente habia consenso sobre los méritos de aumentar el nivel de observacion en los
barcos de pesca de kril en el Area de la Convencién desde el punto de vista cientifico, es
posible que algunas de las dudas sobre la manera de implementar esto para conseguir dichos
objetivos sean validas.

2.16 Para atender a estas inquietudes, el Reino Unido propuso realizar un estudio cientifico
en el cual, en el primer afio de su realizacion, cada barco que participe en la pesqueria de kril
en el Area de la Convencion debera llevar un observador cientifico a bordo para realizar las
tareas que el Comité Cientifico les encarga o requiere habitualmente. Para este estudio piloto
de un afio de duracion, se desarrollaran protocolos y los resultados seran analizados por un
grupo especial establecido por los grupos de trabajo del Comité Cientifico. Posteriormente,
este grupo recomendaria al Comité Cientifico los niveles de observacion cientifica apropiados
para cada tarea especificada y para el programa de observacion de la pesqueria de kril en
general.

2.17 El Dr. V. Siegel (Comunidad Europea) apoy¢ la propuesta del Reino Unido, la cual
podria representar una opcidn conveniente para acelerar el proceso de mejorar la recopilacion
de datos cientificos en la pesqueria de kril. Indicé que la CCRVMA no debe caer en la
trampa de la complacencia solo porque la captura de kril en afios recientes se ha estabilizado,
al mismo tiempo que la pesqueria esta entrando en una nueva etapa y ha adoptado nuevas
técnicas pesqueras. El Comité Cientifico por lo tanto tendra que disponer de suficiente
informaciéon como para poder proporcionar asesoramiento de ordenacion apropiado. Indicod
asimismo que la mayoria de las objeciones a la cobertura de observacion del 100% por parte
de observadores cientificos de la CCRVMA en la pesqueria de kril (relacionadas con las
finanzas y confidencialidad, etc.) no son de la competencia del Comité Cientifico y deberan
ser consideradas por la Comision.

2.18 El Sr. L. Pshenichnov (Ucrania) indicé que una opcidn aceptable seria incluir un
requisito en las medidas de conservacion para que se designen por lo menos observadores
cientificos nacionales a bordo de todos los barcos de pesca de kril, siempre y cuando
recopilen datos de conformidad con el Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la
CCRVMA.

2.19 El Dr. Shin indic6 que probablemente no se llegaria a un acuerdo unanime con
respecto a la recomendacion de un 100% de cobertura en todos los barcos de pesca de kril, y
no consideraba conveniente tratar de que se aprobase dicha recomendacion en las
circunstancias actuales. Agregd que en el espacio de una década la captura anual de kril habia
variado muy poco, mientras que el limite de captura se habia cuadruplicado en el caladero de
pesca principal. Con respecto a la captura secundaria de pinnipedos, se estan encontrando
soluciones y el problema es ahora mucho mas manejable. La opinion de su delegacion es que
apremia mucho mas asegurar que los datos recopilados por los observadores sean analizados y
los resultados sean presentados a tiempo; y que seria de mayor utilidad determinar cudles son
los datos requeridos con urgencia y deliberar sobre como se podria mejorar la situacion.



Agreg6 que la pesca de kril se lleva a cabo durante periodos de tiempo prolongados y cubre
vastas areas, de manera que el coste de tener observadores en una plataforma de este tipo
presentaria un desafio mucho mayor en términos logisticos y economicos.

220 El Dr. A. Constable (Australia) indic6 que seria conveniente establecer un
procedimiento mediante el cual la Secretaria de la CCRVMA acreditara y coordinara las
actividades de los observadores cientificos en todos los barcos de pesca de kril.

2.21 El Comité Cientifico acordod que la presencia de observadores internacionales a bordo
de todos los barcos de pesca de kril permitiria la recopilacion de informacion cientifica de
utilidad para formular el asesoramiento de ordenacion para la pesqueria de kril basado en el
enfoque de ecosistema.

2.22 Al mismo tiempo, el Comité Cientifico no pudo llegar a un consenso en cuanto a la
urgencia de incluir este requisito en el Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la
CCRVMA, puesto que su conveniencia en términos del balance entre la utilidad cientifica y
los costes atn no estaba clara para algunos participantes.

2.23  El Comité Cientifico también encontr6 que la mayoria de los problemas que podrian
representar un obstaculo para la introduccion de una disposicion obligatoria en relacion con la
cobertura de observacion cientifica en todos los barcos de pesca (problemas de costes, y
confidencialidad de los datos recopilados a bordo de los barcos de pesca) no caben dentro de
la competencia del Comité Cientifico y debieran ser decididos por la Comision.

2.24 La mayoria de los miembros del Comité Cientifico decidieron apoyar la propuesta
presentada por el Reino Unido y realizar un experimento durante el primer afio que sea
posible, para poder organizar el trabajo de los observadores cientificos en todos los barcos de
pesca de kril durante esta temporada (parrafo 2.16).

2.25 El Comité Cientifico considerd los resultados de la revision del Manual del
Observador Cientifico efectuada por el WG-FSA y aprobo los siguientes planteamientos y
prioridades elaboradas por este grupo de trabajo (anexo 5, anexo S, parrafos 37 al 41).

2.26 Antes de realizar cualquier revision del Manual del Observador Cientifico, se debera
considerar:

1)  Una revision de las prioridades de investigacion para distintas pesquerias,
especies objetivo y especies de la captura secundaria, y el tipo de datos
necesarios para que se cumplan estas prioridades;

i1)  Una revision para determinar si los protocolos actuales de recopilacion y registro
de datos cumplen los requisitos pertinentes a la recopilacion de datos. Esta fase
también debiera incluir la elaboracion de directrices claras acerca de la
priorizacion de las tareas de observacion cuando la recopilacion de datos
requerida excede el tiempo disponible para los observadores en el mar;

ii1)  Un examen de la estructura, el formato y contenido del manual que sean mas
apropiados.

2.27 Las revisiones mencionadas en los parrafos 2.26(i) y (ii) anteriores debieran ser
realizadas cada ano por el WG-FSA, incorporando las recomendaciones y asesoramiento de
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WG-FSA-SAM vy del grupo especial WG IMAF con respecto al Sistema de Observacion
Cientifica Internacional. El Comité Cientifico tomara en cuenta estas recomendaciones y los
datos mas urgentes solicitados por el WG-EMM (y SCIC) al decidir la lista final de
prioridades para el sistema de observacion.

2.28 La Secretaria debera continuar implementando los cambios recomendados anualmente
por el Comité Cientifico y sus grupos de trabajo (parrafo 2.26(iii) anterior) como corresponde,
después de finalizado el proceso de revision anual.

2.29 Por consiguiente, el Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que por ahora no se
necesitaba efectuar una revision exhaustiva del Manual del Observador Cientifico ya que los
mecanismos para su actualizacion y revision periddica ya han sido establecidos y operan de
manera eficiente.

2.30 El Comité Cientifico acepto los siguientes procedimientos para revisar los formularios
del cuaderno de observacion, las instrucciones, los métodos de muestreo, y las tareas
prioritarias del observador:

1)  Los observadores cientificos deberdan proporcionar comentarios en cuanto al uso
de bitacoras y de instrucciones a los coordinadores técnicos;

i1)  Los coordinadores técnicos deberdn compilar y enviar todos los comentarios
pertinentes y cambios propuestos a la Secretaria en un documento breve antes
del 1° de septiembre de cada afo;

iii) La Secretaria presentara un resumen de todos los cambios recomendados a la
consideracion de los grupos de trabajo;

iv)  Los grupos de trabajo examinaran los cambios propuestos, consideraran las
prioridades actuales de investigacion y los protocolos de recopilacion de datos, y
prepararan recomendaciones al Comité Cientifico segun sea necesario;

v)  Las recomendaciones de los grupos de trabajo relacionadas con las tareas
prioritarias de investigacion para los observadores y los requisitos de
recopilacion de datos serdn presentadas como parte de sus respectivos
asesoramientos al Comité Cientifico;

vi) El Comité Cientifico examinara el asesoramiento de los grupos de trabajo (y de
SCIC cuando fuera necesario) y las prioridades de investigacion, y pedira a la
Secretaria que actualice los formularios del cuaderno de observacion y los
distribuya a los miembros a la mayor brevedad posible.

231 El Comité Cientifico también aprobd la propuesta de la Secretaria de mejorar
significativamente el formato actual del manual eliminando las instrucciones y formularios
impresos en papel y reemplazadndolos con cuadernos electronicos, que pueden ser facilmente
modificados. El manual mismo abarcaria una amplia gama de instrucciones para los
observadores asi como material de referencia que no requeriria necesariamente de una
actualizacion anual (parrafo 2.5(ii) y anexo 5, apéndice S, parrafos 42 y 43).
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Asesoramiento a la Comision
2.32  El Comit¢ Cientifico recomendé que:

1)  Se tome nota de las recomendaciones de WG-FSA en relacion con el trabajo de
los observadores cientificos de la CCRVMA (parrafo 2.5);

ii)  Se aprueben los enfoques y prioridades relacionadas con las mejoras al Manual
del Observador Cientifico (parrafos 2.25 al 2.31);

ii1)  Se tome nota de que la utilizacion de observadores cientificos internacionales a
bordo de los barcos de pesca de kril permitiria la recopilacion de informacion
cientifica de utilidad para elaborar el asesoramiento de ordenacidon para la
pesqueria de kril basado en el ecosistema (parrafo 2.21);

iv)  Se tome nota de que los problemas que siguen dificultando la introduccion de un
sistema obligatorio de observacion cientifica a bordo de barcos de pesca de kril
no pueden ser resueltos por el Comité Cientifico puesto que son de la
competencia de la Comision (parrafo 2.23).

2.33 El Comité Cientifico observo que la mayoria de los miembros apoyaron la propuesta
de organizar, apenas sea posible, la designacion experimental de observadores cientificos de
la CCRVMA para que lleven a cabo observaciones en todos los barcos de pesca de kril
durante la temporada de pesca en cuestion, con el objeto de evaluar la utilidad cientifica y la
eficacia de la aplicacion de un sistema que exija la presencia de observadores cientificos a
bordo de todos los barcos de pesca de kril en el futuro (parrafo 2.24).

SEGUIMIENTO Y ORDENACION DEL ECOSISTEMA
Asesoramiento del WG-EMM
Comentarios Generales

3.1  El Dr. Hewitt, coordinador del WG-EMM, presentd el informe de la reunion de 2004
del mencionado grupo llevada a cabo del 4 al 15 de julio en Yokohama, Japén. Algunas de
las actividades realizadas durante el periodo intersesional incluyeron la primera reunién de
SG-ASAM,; y la labor realizada por los grupos de trabajo por correspondencia en preparacion
del taller de este afo, que se centrd en el disefio de prospecciones de depredadores de kril con
colonias terrestres de reproduccion, y en la subdivision de las éareas estadisticas de la
CCRVMA en unidades ecologicas de explotacion. Los siguientes grupos sesionaron durante
la reunion:

i) Taller sobre procedimientos de ordenacion

i1)  Subgrupo de asesoramiento sobre areas protegidas

iii)  Subgrupo de métodos del CEMP

iv)  Grupo de trabajo por correspondencia sobre prospecciones de depredadores

v)  Subgrupo del Grupo directivo de la prospeccion CCAMLR-2008 a realizarse
durante el Ao Polar Internacional (API).
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3.2  Estas actividades se resumen en tres documentos para la consideracion del Comité

Cientifico:

i)

iii)

Informe de la reunion del WG-EMM de 2004 (anexo 4) que contiene una lista de
“Temas clave a ser considerados por el Comité Cientifico” al final de cada punto
principal de la agenda, ademas del informe del taller sobre procedimientos de
ordenacion (anexo 4, apéndice D);

Sinopsis de los documentos de trabajo considerados en la reunion
(SC CAMLR XXIII/BG/9); cada uno de los cuales contenia resultados y/o
conclusiones para cada uno de los puntos especificos de la agenda;

Informe del coordinador de WG-EMM-05 presentado a SC-CAMLR-XXIV
(SC-CAMLR-XXIII/BG/11), con las referencias pertinentes a los parrafos del
informe de WG-EMM-05.

3.3 Tal como en afos anteriores, la agenda de WG-EMM-05 se estructur6 para tomar en
cuenta el estado y las tendencias de la pesqueria de kril (anexo 4, seccion 3), el estado y las
tendencias del ecosistema centrado en el kril (seccion 4), el estado del asesoramiento de
ordenacion derivado de estas consideraciones (seccion 5) y la labor futura (seccion 6).

3.4  En particular, el grupo de trabajo sefialdo a la atencién del Comité Cientifico los
siguientes temas:

vii)

viii)

Los planes para la prospeccion CCAMLR-API-2008 (punto 3 de la agenda);

La adopcion de un nuevo modelo del indice de reverberacion del kril, y sus
repercusiones (punto 3 de la agenda);

El considerable avance logrado en el uso de modelos del ecosistema para evaluar
las estrategias de ordenacion (punto 3 de la agenda);

La aprobacion de dos planes de ordenacion de la RCTA (punto 3 de la agenda);
El taller de la CCRVMA sobre Areas Marinas Protegidas (punto 3 de la agenda);

La recomendacion para que se exija la presentacion mensual de datos de captura
y esfuerzo de la pesca de kril por UOPE (puntos 3 y 4 de la agenda);

El pedido para que el Comité Cientifico se comunique con SCAR (puntos 3 y 6
de la agenda);

La necesidad de elegir un nuevo coordinador de WG-EMM (punto 3 de la
agenda).

Estado y tendencias del ecosistema centrado en el kril

3.5 Tras las recomendaciones del WG-EMM, la Secretaria inform6 sobre el progreso
logrado en la convalidacién de datos CEMP y el resumen y presentacion de los mismos por
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grado o categorias. La Secretaria inform6 ademas que habia recibido datos sobre la dieta del
cormoran antartico (1991-2005) y la formulacién de un indice basado en estas series de datos
(anexo 4, parrafos 4.1 y 4.2).

3.6

3.7

14

El Comité Cientifico observd que los principales desafios en la labor de la CCRVMA
era identificar:

i)

i)

iii)

El posible efecto de cambios a largo plazo en el entorno fisico que sustenta los
procesos bioldgicos;

Los cambios producidos en los sistemas bioldgicos a través de los programas de
seguimiento;

La manera como éstos podrian ser incorporados en la ordenacion.

El Comité Cientifico tomdé nota de los principales puntos de las ponencias
consideradas por el grupo de trabajo:

i)

iii)

vi)

Las prospecciones aéreas de la abundancia de las focas del campo de hielo frente
a la costa oriental de la Antartida produjeron estimaciones de 0.7—1.4 millones
de focas cangrejeras, 37 000—124 000 focas de Ross, y 1300-17 00 focas
leopardo (anexo 4, parrafos 4.3 y 4.4);

El papel de los factores ambientales de forzado y cambios imputables al clima en
la produccion de cachorros de lobo fino antartico en Georgia del Sur en el
periodo 1984 a 2003 (indicando que las anomalias positivas de la temperatura de
la superficie del mar, que demostraron tener una correlacion desfasada
considerable con eventos ocurridos en gran escala en el Pacifico asociados con
el fendmeno El Nifio), explicando la extrema reduccion en la produccion de
cachorros (anexo 4, parrafo 4.6);

La continua reduccion en el tamafio de la poblaciéon y el éxito reproductor del
pingiiino de barbijo en Cabo Shirreff, Islas Livingston (anexo 4, parrafo 4.7);

Un brote de colera aviar en Isla Marion en noviembre de 2004 que causé la
muerte de aproximadamente 2 000 pingiiinos macaroni en una colonia; otras
colonias de pingiliinos macaroni y otras especies de aves marinas no fueron
afectadas (anexo 4, parrafo 4.12);

Un nuevo enfoque para modelar el crecimiento de kril utilizando una extensa
serie de datos de tasas instantaneas observadas del crecimiento y un modelo de
los periodos entre mudas dependiente de la temperatura, indic6 que la talla
promedio de kril a edad 6+ en el sector del Océano Indico era aproximadamente
de 53 mm, en comparacion con 57 mm de los estudios en el sector del Océano
Atléantico (anexo 4, parrafos 4.19 al 4.22);

Un estudio que combino todos los datos cientificos disponibles de las muestras
de kril tomadas en el Océano Austral desde 1926 a 2003 (anexo 4, parrafo 4.23)
y que concluyo que:



a)  El sector del Atlantico suroeste contiene >50% de las poblaciones de kril
del Océano Austral;

b) La densidad del kril en este sector ha disminuido substancialmente desde
la década de los 70;

c) Durante el verano se observa una correlacion positiva entre la densidad de
kril y las concentraciones de clorofila;

vii) Los resultados preliminares de una prospeccion multidisciplinaria realizada en el
Mar de Ross demostraron que el kril antartico se encuentra en aguas mas
templadas al norte del talud continental mientras que el kril glacial se encuentra
en aguas mas frias de la plataforma (anexo 4, parrafos 4.25 al 4.28).

Prospecciones futuras

3.8  El Comité Cientifico apoyo los planes de la prospeccion acustica australiana BROKE-
West para estimar la biomasa del kril de la Division 58.4.2, que se llevara a cabo de enero a
marzo de 2006. EI Comité Cientifico propuso utilizar un nuevo TS obtenido mediante el
SDWBA (anexo 4, parrafos 4.55 a 4.56) y obtener los datos necesarios para determinar los
parametros del modelo TS. EI Comité Cientifico acogi6 las comparaciones propuestas con
barcos que se encuentren realizando prospecciones en zonas adyacentes (Alemania y Japon).
Se reconocié que tales comparaciones serian extremadamente ttiles si se lograra convenir y
utilizar protocolos estdndar para el ajuste y calibracion de los equipos (anexo 4, parrafos 4.68
y 4.69).

3.9 La iniciativa CCAMLR-API-2008 fue reconocida formalmente por el Comité Mixto
del API y fue incluida en la lista como Eol 148, convirtiéndose en el “proyecto principal” del
tema “Recursos Naturales, Antartida”. Se ha establecido también una estrecha relacion con
CAML Eol 83, el principal proyecto sobre “Biodiversidad”, que también tiene un componente
pelagico importante (anexo 4, parrafos 4.72 al 4.75). Los pormenores de los planes para la
labor futura figuran en los parrafos 13.33 al 13.43.

Subgrupo sobre prospecciones acusticas y métodos de andlisis (SG-ASAM)

3.10 El SG-ASAM se reunid en La Jolla, EEUU, del 31 de mayo al 3 de junio de 2005, para
considerar modelos del indice de la potencia del blanco del kril y la clasificacion del indice de
reverberacion volumétrica.

3.11 EI Comité Cientifico recordd que si bien el SG-ASAM habia sido formado por el
Comité Cientifico, el tema de la primera reunion era de especial importancia para el
WG-EMM, y por lo tanto, este afio habia presentado su informe directamente a ese grupo
(anexo 4, parrafos 4.39 al 4.60). El Comité Cientifico convino que el informe de la primera
reunion de SG-ASAM se adjuntara como apéndice a su informe de este afio (anexo 6).

3.12 El Comité Cientifico apoyo el cambio del modelo empirico actual del TS de kril por
un “modelo teodrico convalidado experimentalmente”, y convino que el modelo tedrico mas
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adecuado para el TS de kril era el SDWBA. Por lo tanto, el Comité Cientifico apoyo la
recomendacion del WG-EMM de que el TS de kril sea estimado con el modelo SDWBA y se
utilicen valores adecuados de los pardmetros para prospecciones y, segiin proceda, areas, de
acuerdo con las consideraciones expresadas en el anexo 4, parrafos 4.55 y 4.56.

3.13  El Comité Cientifico recomendd medir los parametros pertinentes en las prospecciones
futuras para reducir al minimo la incertidumbre relacionada con la estimacion de TS, y, en lo
posible, estimar los pardmetros para las prospecciones anteriores y areas ya estudiadas
(anexo 4, parrafo 4.59).

3.14 Tras considerar el pedido del Dr. Siegel de formular un método estandar del CEMP
para la determinacion acustica de la biomasa del kril, el Comité Cientifico recordd la
recomendacion existente para el método estdndar del CEMP de recopilacion de datos
acusticos (SC-CAMLR-XX, anexo 4, parrafo 3.93). Acogiendo el informe de la primera
reunion de SG-ASAM, el Comité Cientifico alent6 a los miembros a realizar prospecciones
acusticas de kril a fin de seguir las recomendaciones contenidas en el informe.

3.15 El Comité Cientifico considerd el pedido de asesoramiento por parte del WG-FSA con
respecto a la realizacion de prospecciones acusticas dirigidas a C. gunnari. Los planes y
cometido de la segunda reunioén del SG-ASAM se presentan en los parrafos 13.27 al 3.31.

Taller sobre procedimientos de ordenacion

3.16 Este fue el quinto taller de una serie de talleres llevados a cabo durante la reunién del
WG-EMM con el objeto de formular un procedimiento de ordenacion actualizado para el kril
(anexo 4, seccion 2 y apéndice D). Fue también el primero de una serie prevista para el futuro
con ¢l objeto de evaluar otros procedimientos de ordenacioén. El objetivo de dicho taller fue
examinar como seis posibles opciones para subdividir el limite de captura de kril por UIPE en
el Area 48 satisfarian los objetivos de la CCRVMA.

3.17 Se consideraron medidas de rendimiento para el kril, sus depredadores y la pesqueria
de kril. Se incluyen aqui medidas para describir la variabilidad en la biomasa desovante de
kril, el tamafio de las poblaciones de depredadores y las tasas de cambio, la captura de kril y
los regimenes de pesca. La intencion fue utilizar un modelo para simular la interaccion entre
el kril, sus depredadores y la pesqueria a fin de generar distribuciones de frecuencias de los
indices de rendimiento. Estas distribuciones serian amplias o angostas dependiendo de la
incertidumbre relacionada con las suposiciones acerca de la estructura del ecosistema y con
los valores de parametros criticos. Los indices de rendimiento también podrian ser utilizados
para evaluar el equilibrio entre procedimientos de ordenacion alternativos y los riesgos
relacionados con decisiones de ordenacion especificas.

3.18 El taller considerd tres modelos para la evaluacion de opciones, y decidio centrar la
atencion en el modelo KPFM descrito en el anexo 4, apéndice D, seccion 3. El KPFM fue
elaborado especificamente para estudiar la subdivision del limite de captura del kril en el
Area48. El modelo y sus interfaces estaban relativamente desarrollados, contenian
instrumentos para integrar otras suposiciones sobre el ecosistema y la incertidumbre de los
parametros, y para hacer las pruebas de diagnostico y comparar medidas de rendimiento.
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3.19 La resolucioén espacial del modelo KPFM es a nivel de UOPE y 4reas oceanicas
circundantes, e incluye el transporte de kril dentro de dichas areas. La dinamica de las
poblaciones de kril y de sus depredadores (de hasta cuatro depredadores en cada UOPE - en
general pinnipedos, cetaceos, pingiiinos y peces) se implementa de manera que se puedan
adaptar varias suposiciones sobre los procesos de reclutamiento y depredacion. Se utilizan
simulaciones Monte Carlo para integrar los efectos de la incertidumbre numérica. Existen
procedimientos para comparar y combinar resultados de simulaciones multiples a fin de
facilitar la evaluacion de la incertidumbre estructural. Si bien el modelo forzosamente
simplifica un sistema complejo, proporciona un marco flexible para estudiar el papel del
transporte, la produccion, la depredacion y la extraccion en el funcionamiento del sistema
kril-depredador—pesqueria.

3.20 El taller convino en que se debia continuar trabajando en el futuro para examinar la
sensibilidad a valores verosimiles de los parametros de los modelos y a las hipotesis
estructurales (es decir, robustez frente a la incertidumbre). El grupo de trabajo acordd que se
debia prestar mayor atencidn a por lo menos tres aspectos importantes de los modelos y de su
implementacion:

1)  La incorporacion de intervalos de tiempo mas cortos y/o de estaciones;

ii)  Laincorporacion de otras hipotesis sobre el movimiento;

ii1) La incorporacion de una densidad umbral de kril, por debajo de la cual la
pesqueria no ha de operar.

3.21 EIl Comité Cientifico observo que con un afio mas de trabajo se podria proporcionar el
asesoramiento adecuado sobre la evaluacion de opciones para la subdivision del limite de
captura precautorio de kril en el Area 48. Se observé ademas que el KPFM, con su extensa
documentacion, sus graficos de resultados y pruebas de diagndstico, habia captado la atencion
de participantes con experiencia en distintos campos, incluso aquellos con y sin
conocimientos sobre la simulacion.

3.22 El Comité Cientifico agradecio a los coordinadores del taller, a los autores del KPFM
y a todos los que aportaron al taller, por haber garantizado un alto nivel de participacion y
dedicacion; el Comité Cientifico reconocié ademas la necesidad de que esta importante labor
continuara, especialmente la formulacion y prueba de otros dos modelos presentados al taller,
asi como también otros modelos que pudieran elaborarse; y manifestd que esperaba con
interés el asesoramiento del WG-EMM el proximo afio.

Estado del asesoramiento de ordenacion

3.23 El Comité Cientifico acorddé remitir a la Comisiéon la aprobacion de las
recomendaciones para dos planes de ordenaciéon de la RCTA con componentes marinos.
Estos incluyen la ASPA (en su sigla en inglés) de Punta Edmonson y un plan revisado para la
ASMA (en su sigla en inglés) de Bahia Almirantazgo (WG-EMM-05/8) (anexo 4,
parrafo 5.5).

3.24 El Comité¢ Cientifico manifestd que por el momento no podia proporcionar
asesoramiento sobre las opciones propuestas para subdividir el limite de captura de kril entre
las UOPE del Area 48. No obstante, reconocid que se habia logrado un gran avance en la
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elaboraciéon de los instrumentos y conjuntos de parametros necesarios, y aguardaba con
interés recibir asesoramiento sobre la subdivision del limite de captura para el Area 48 en un
futuro cercano (anexo 4, parrafo 5.18).

3.25 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que este ano se habia logrado suficiente
avance en la formulacion del KPFM para que en un afio mas de trabajo se pueda brindar el
asesoramiento adecuado a la Comision, basandose en las pasadas con la version revisada del
modelo de simulacion. El Comité Cientifico también convino que seria provechoso contar
con los resultados de otros modelos (anexo 4, parrafo 5.19).

3.26 A fin de lograr la notificaciéon mensual de datos de captura y esfuerzo de kril a nivel de
UOPE, el WG-EMM recomendd modificar el parrafo 2 de la Medida de Conservacion 23-06
de la siguiente manera:

“Las capturas se notificaran de acuerdo con el sistema de notificacion mensual de los
datos de captura y esfuerzo dispuesto en la Medida de Conservacion 23-03. Cuando la
pesca se realice en las UOPE del Area 48, cada Parte contratante notificara
mensualmente los datos de captura y esfuerzo por UOPE. Cuando la pesca se realice
en otras areas, cada Parte contratante notificard mensualmente los datos de captura y
esfuerzo por subérea/division™.

3.27 El Dr. Naganobu indicé que la Medida de Conservacion 23-03 se debia retener en su

forma actual, y que Japon no estaba dispuesto a notificar mensualmente las capturas por
UOPE.

3.28 El Dr. Naganobu propuso que para poder considerar las capturas de cada UOPE en una
escala de tiempo anual, el parrafo 3 de la Medida de Conservacion 23-06 deberia enmendarse
de la siguiente forma:

“Al final de cada temporada de pesca, cada Parte contratante obtendra con respecto a
cada barco los datos de lance por lance requeridos para completar los datos a escala
fina y los datos de esfuerzo (Formulario C1 - pesquerias de arrastre) requeridos por la
CCRVMA. La Parte contratante transmitira dichos datos en el formato prescrito al
Secretario Ejecutivo, a mas tardar, el 1" de abril del afio siguiente.”

3.29 El Comité Cientifico recordd que si bien la mayoria de las Partes contratantes que
pescaban kril presentaban mensualmente sus datos de captura y esfuerzo por subarea, algunas
Partes lo hacian por area solamente. En consecuencia, la Secretaria no podia estimar las
capturas por subarea o0 UOPE para la temporada actual.

3.30 Ademas, el Comité Cientifico reconocid que si bien la Comision habia establecido
limites de captura para cada subarea del Area 48 en la Medida de Conservacién 51-01, no
habia ninguna disposicion en la Medida de Conservacion 23-03 que exigiera la notificacion
mensual de capturas a nivel de subarea, y por lo tanto no existia ningin mecanismo que
permitiera determinar si se habian excedido los limites de captura.

3.31 El Dr. Constable inform¢ al Comité Cientifico que la escala espacial y temporal en la
cual se requeria notificar los datos de la pesqueria de kril determinarian las escalas en las
cuales se podria manejar la pesqueria. Por ejemplo, una de las opciones para asignar limites
de captura de kril a las UOPE, basada en la evaluacion de indices espacialmente explicitos de

18



la disponibilidad del kril que puedan ser medidos y estimados regularmente, tal vez no sea
posible si las capturas de kril no se notifican durante el periodo de vigencia del limite en
cuestion. Tal sistema de captura flexible requiere que la pesqueria sea cerrada cuando se
alcanza el limite de captura para un afo dado, a fin de evitar que la captura se exceda y
alcance niveles que pudieran afectar a los depredadores.

Labor futura del WG-EMM
Prospecciones de los depredadores

3.32 Tras un examen de las deliberaciones del grupo de correspondencia sobre
prospecciones de los depredadores que se reproducen en tierra (anexo 4, parrafo 6.5), el
Comité Cientifico convino que se debia llevar a cabo un taller con el fin de dar prioridad al
examen de la utilidad de los datos existentes para estimar la abundancia de los depredadores y
la incertidumbre asociada para refinar los métodos de célculo e identificar cualquier area para
las cuales los datos son inadecuados o inexistentes, en las prospecciones futuras. El
Presidente del Comité Cientifico convino en escribir a SCAR informéandole de la intencion de
realizar dicho taller y extender una invitacion a sus representantes.

3.33 El Comité Cientifico reconocid que uno de los objetivos del taller seria proporcionar
una definicion mucho madas clara de los datos requeridos para sus estimaciones de la
abundancia (e incertidumbre resultante) de los depredadores que se reproducen en tierra. Por
lo tanto, el Comité Cientifico coincidié en que hasta que no se definieran los datos requeridos,
no se harian pedidos formales sobre el estado y las tendencias las poblaciones de aves y
mamiferos marinos a SCAR (ver SC-CAMLR-XXIII, parrafos 6.15 al 6.17).

3.34 El Comité Cientifico sefald a la atencion de la Comisidon que tal postergacion en el
pedido de nuevos datos a SCAR podria retrasar el proximo examen del estado y las tendencias
de las poblaciones de depredadores. No obstante, el Comité Cientifico observo que se podia
obtener informacidn sobre el estado y las tendencias de algunas especies acudiendo a otros
grupos especialistas, por ejemplo, el grupo sobre estado y tendencias de ACAP.

3.35 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que el Inventario de Sitios Antarticos (ASI)
(WG-EMM-05/39) contenia mucha informacién de gran interés para la CCRVMA, en
particular, en lo que se refiere al recuento de depredadores que se reproducen en tierra, por lo
que el Presidente del Comité Cientifico convino en comunicar estos resultados a CPA en su
proxima reunion (SC-CAMLR-XIII, parrafo 9.2(iii)).

Modelos del ecosistema, evaluaciones y estrategias de ordenacion

3.36 Al considerar la labor futura en lo que respecta a modelos del ecosistema, evaluaciones
y estrategias de ordenacion, el grupo de trabajo observo que los avances mas importantes
logrados durante el afo pasado decian relacion con la preparacion de modelos operacionales
para evaluar los procedimientos de ordenacion. Se estructuré un programa para la labor
futura de refinamiento de estos modelos (anexo 4, parrafos 6.13 al 6.19).
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3.37 El Comité Cientifico apoy6 el establecimiento de un subgrupo de modelos
operacionales siguiendo el mandato contenido en el anexo 4, apéndice F, para facilitar el
programa de trabajo encaminado a continuar perfeccionado los modelos descritos e
identificados en el anexo 4, parrafos 6.13 al 6.19. El Comité Cientifico convino en que la
funcién inicial y principal seria establecer un grupo de debate, como parte del subgrupo, con
la ayuda de la Secretaria (SC-CAMLR-XXIV/9). El Dr. Constable se comprometi6 a ayudar
a la Secretaria en el establecimiento del grupo de debate y ayudar a guiar las deliberaciones
dentro del subgrupo.

3.38 El Comité Cientifico tomd nota del desarrollo de modelos del ecosistema antartico
para brindar asesoramiento en la CCRVMA y en IWC (anexo 4, parrafos 6.33 al 6.37). Este
tema se considera mas a fondo en los parrafos 13.44 al 13.53.

Plan de trabajo a largo plazo

3.39 El Comité Cientifico apoy6 el plan de trabajo a largo plazo del WG-EMM (anexo 4,
parrafos 6.38 al 6.49) y senal6d que se debia asignar prioridad a las tres actividades siguientes:

1) Facilitar la evaluacion continuada de procedimientos de ordenacion para asignar
limites de captura precautorios para el kril a las UOPE del Area 48 (anexo 4,
parrafos 2.10 y 5.19);

i1)  Considerar la revision de las estimaciones de By y de y en todas las areas
tomando en cuenta las estimaciones mas recientes de los pardmetros utilizados
en las evaluaciones, revisando asi las estimaciones del rendimiento precautorio
(anexo 4, parrafo 4.60);

iii) Realizar estimaciones especificas de la abundancia y del consumo actual de los
depredadores para cada UOPE del Area 48 (anexo 4, parrafo 6.9).

3.40 El Comité Cientifico, con el fin de ampliar la labor realizada este afio, coincidio en que
se debia llevar a cabo un segundo taller sobre métodos de ordenacion en 2006, convocado por
la Sra. T. Akkers (Sudafrica) y el Dr. C. Reiss (EEUU) (anexo 4, parrafo 6.46).

3.41 EIl Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que la provision de asesoramiento basado
en el trabajo realizado en el segundo taller sobre métodos de ordenacion, si fuese posible,
seria compatible con la practica habitual de la CCRVMA de utilizar la mejor informacion
cientifica disponible. Esto no excluye la posibilidad de hacer revisiones en el futuro, a
medida que aumente el conocimiento y mejoren los métodos (anexo 4, parrafo 6.43).

3.42 El Comité Cientifico convino ademas en realizar un taller para considerar el analisis y
la revision de los limites de captura precautorios para el kril que seria realizado, a mas tardar,
en 2007 (anexo 4, parrafo 6.48).
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Asesoramiento a la Comision

3.43 El Comité Cientifico sefialo a la atencion de la Comision los siguientes puntos que
surgieron de WG-EMM:

i)

Vi)

vii)

viii)

Los planes de la prospeccion acustica australiana BROKE-West para estimar la
biomasa de kril de la Division 58.4.2, a realizarse en enero-marzo de 2006, la
cual proporcionara una nueva estimacion de By para dicha division.

La iniciativa CCAMLR-API-2008, que fue reconocida formalmente por el
Comité Mixto del API y paso a ser el “proyecto principal” en el tema “Recursos
Naturales, Antartida”.

El cambio del actual modelo empirico a un “modelo tedrico convalidado
experimentalmente” para estimar la fuerza del blanco del kril; y la realizaciéon a
mas tardar en 2007 de un taller para considerar el andlisis y revisiéon de los
limites de captura precautorios para el kril.

Un segundo taller sobre métodos de ordenacion convocado por la Sra. Akkers y
el Dr. Reiss, a realizarse en 2006, que formularia asesoramiento para la
evaluacion de opciones relativas a la subdivision de limites de captura
precautorios de kril para el Area 48.

A fin de poder considerar las capturas de cada UOPE en una escala de tiempo
anual, el parrafo 3 de la Medida de Conservacion 23-06 debe modificarse de la
siguiente manera:

“Al final de cada temporada de pesca, cada Parte contratante obtendrd con
respecto a cada barco los datos de lance por lance requeridos para completar los
datos a escala fina y los datos de esfuerzo (Formulario C1 - pesquerias de
arrastre) requeridos por la CCRVMA. La Parte contratante transmitira dichos
datos en el formato prescrito al Secretario Ejecutivo, a mas tardar, el 1° de abril
del siguiente ano”.

Si bien la Comisién ha establecido limites de captura para cada subarea del Area
48 en la Medida de Conservacion 51-01, no hay ningln requisito en la Medida
de Conservacion 23-03 que disponga la notificacion mensual de capturas a nivel
de subarea, y por lo tanto no existe ninglin mecanismo que permita determinar si
se han excedido los limites de captura (parrafo 3.30).

El taller propuesto para examinar los datos existentes a fin de estimar la
abundancia y la incertidumbre asociada de las poblaciones de depredadores con
colonias terrestres, ayudara a definir los datos requeridos. Por lo tanto, no se
har4d un pedido formal de informacion sobre el estado y las tendencias de las
poblaciones de aves y mamiferos marinos a SCAR en estos momentos; esta
postergacion podra retrasar el proximo examen del estado y las tendencias de las
poblaciones de depredadores (parrafos 3.32 al 3.34).

El Comité Cientifico convino ademéas en realizar un taller para considerar el
andlisis y la revision de los limites de captura precautorios para el kril, a mas
tardar, en 2007 (parrafo 3.42).
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Areas Marinas Protegidas (AMP)

3.44 En CCAMLR-XXIII, la Comision exhortdé al Comité Cientifico a dar prioridad a la
realizacion de la labor sobre las AMP y reafirmé que era necesario formular asesoramiento
compatible con los articulos Il y IX de la Convencion (CCAMLR-XXIII, parrafo 4.13).

3.45 Se efectud un taller sobre las AMP en el NOAA National Marine Fisheries Service,
Silver Spring, MD, EEUU, del 29 de agosto al 1° de septiembre de 2005. El taller contd con
el apoyo del Comité Cientifico y fue coordinado por la Dra. Penhale.

3.46  El cometido del taller (SC-CAMLR-XXIII, parrafo 3.52) fueron:

1)  La revision de los principios y practicas actuales para el establecimiento de
AMP;

i1)  La deliberacion sobre la utilizacion de las AMP para promover los objetivos de
la CCRVMA;

ii1) La consideracion de las propuestas que estdn siendo desarrolladas actualmente o
en una etapa conceptual que se relacionan con las AMP en el Area de la
Convencion;

iv) La discusion sobre el tipo de informacion cientifica que podria ser necesaria para
la implementacion de AMP a fin de promover los objetivos de la CCRVMA,
incluida la identificacion de las regiones biofisicas del Area de la Convencion.

3.47 El Comité Cientifico apoy6 plenamente el informe del taller (anexo 7), sujeto a los
comentarios presentados a continuacion y examiné detalladamente el asesoramiento recibido
del taller, bajo cada uno de los términos de referencia.

3.48 El Comité Cientifico lamentd que, dado que el anuncio del taller no fue hecho con
suficiente antelacion, muchos miembros habian experimentado dificultades en organizar su
participacion en el mismo, en particular aquellos sujetos a limitaciones logisticas o
financieras.

3.49 Sin embargo, acogié complacido el progreso substancial alcanzado sobre este tema
durante el taller, y agradeci6 a los organizadores, al coordinador, al comité directivo y a los
participantes por sus esfuerzos que ayudaron a conseguir un buen resultado.

Generalidades
3.50 El Comité Cientifico sefiald que:

1) Las AMP, en el contexto de una definicidon, fueron consideradas como
“cualquier area con zonas de aguas bajas o submareales, junto con las aguas que
las cubren, su flora, fauna, y caracteristicas historicas y culturales, que por ley u
otras medidas efectivas han sido reservadas para proteger todo o parte del
ecosistema” (anexo 7, parrafo 1);
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i1)  Las deliberaciones sobre las AMP fueron facilitadas por una serie de excelentes
contribuciones de los miembros de la CCRVMA y expertos invitados. Estos
documentos se centran en el concepto de drea marina protegida, y también en su
aplicacion practica a nivel mundial y dentro del Area de la Convencién de la
CCRVMA;

iiil) El reconocimiento expreso del marco utilizado para establecer el sistema
representativo de AMP de Australia, que sirvi6 de base para la instauracion de la
Reserva Marina de las Islas Heard y McDonald en el Area de la Convencion
(anexo 7, parrafo 122).

Revision del asesoramiento del taller sobre las AMP

Primer cometido: Revision de los principios y practicas actuales
para el establecimiento de las AMP

3.51 EIl Comité Cientifico apoyd la recomendacion de que era necesario:

1) Desarrollar una estrategia para la creacion y establecimiento de AMP en todo
el océano Austral, particularmente en relacion con un sistema de areas
protegidas (anexo 7, parrafo 124);

i1) Hacer todo lo posible por colaborar en los aspectos técnicos y las politicas que
se requieren para poder ampliar el concepto del establecimiento de AMP en el
océano Austral. Las organizaciones que participarian en este didlogo incluirian
elementos clave del Sistema del Tratado Antartico (CPA y RCTA) y también
SCAR, SCOR, los observadores en la CCRVMA, y las organizaciones
intergubernamentales y no gubernamentales (anexo 7, parrafo 124).

3.52 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que el objetivo principal es el
establecimiento de un régimen armonizado para la proteccion del medio ambiente marino
antartico en toda el 4rea donde se aplica el Sistema del Tratado Antértico. Esto podria
requerir una aclaracion del papel y las responsabilidades de la RCTA y la CCRVMA con
respecto a la ordenacion de las distintas actividades antropogénicas en la region (anexo 7,
parrafo 125).

Segundo cometido: Deliberacion sobre la utilizacion de las AMP
para promover los objetivos de la CCRVMA

3.53 El Comité Cientifico indico que:

i)  El articulo II establece que el objetivo basico de la CCRVMA es la conservacion
de los recursos vivos marinos antarticos (donde la conservacion incluye la
utilizacion racional) y dispone los principios que deberan gobernar la
explotacion y las actividades relacionadas (anexo 7, parrafo 28);

23



3.54
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El articulo IX especifica las maneras de dar efecto al objetivo y los principios
del articulo II. Este articulo se refiere particularmente al desarrollo y utilizacion
de medidas de conservacidn, dirigidas especificamente a la apertura y cierre de
areas, regiones o subregiones con fines de investigacion cientifica o de
conservacion, incluidas areas especiales para su proteccion y estudio (anexo 7,
parrafo 29).

El Comité Cientifico apoy6 las recomendaciones siguientes:

i)

iii)

Las AMP tienen un gran potencial para promover los objetivos de la CCRVMA
en programas cuya aplicacion va desde la proteccion del ecosistema, de los
habitats y de la biodiversidad, hasta la proteccion de especies (incluidas las
poblaciones y estadios del ciclo de vida) (anexo 7, parrafo 126);

En general, al considerar el Area de la Convencién en relacién con las categorias
de la UICN para la proteccion de areas, se la clasificaria en la Categoria IV
(Area de gestion de habitat/especies: espacio protegido principalmente para la
conservacion, y con intervencion a nivel de gestion), definida como 4rea,
terrestre 0 marina, sujeta a intervenciones de ordenacidn activas con el fin de
asegurar la conservacion de los hébitats o satisfacer las necesidades de ciertas
especies (anexo 7, parrafo 127);

Para conseguir los objetivos del articulo II de la Convenciéon de la CCRVMA, se
debe conservar la diversidad bioldgica y los procesos naturales del ecosistema
(anexo 7, parrafo 129);

Es posible que se requiera prestar atencion a la necesidad de otorgar proteccion,
inter alia, a las siguientes zonas:

a)  Areas representativas - un sistema de 4reas representativas tendria como
fin proporcionar un sistema completo, adecuado y representativo de las
areas marinas cuya proteccion contribuiria a la viabilidad ecolodgica a largo
plazo de los sistemas marinos, a conservar los procesos y sistemas
ecoldgicos y a proteger la diversidad bioldgica marina de la Antartida a
todo nivel;

b) Areas de interés cientifico cuyo estudio facilite la distincion entre los
efectos de la pesca y otras actividades y aquellos producidos por procesos
naturales del ecosistema, dando a su vez oportunidades para ampliar el
conocimiento sobre el ecosistema marino antartico sin interferencias;

¢) Areas potencialmente vulnerables al impacto de las actividades
antropogénicas, para mitigar este impacto y/o asegurar la sostenibilidad de
la utilizacion racional de los recursos vivos marinos (anexo 7,
parrafo 130);

El proceso de establecimiento de un sistema de areas protegidas tendrd que
tomar en cuenta este objetivo de la Comision con miras a conseguir resultados
satisfactorios para las pesquerias en el contexto de la utilizacion sostenible
(anexo 7, parrafo 132).



3.55 EIl Comité Cientifico tomd nota de las opiniones del taller en cuanto a la importancia
de dar proteccion a algunas areas del océano Austral de caracteristicas espaciales predecibles
(como las surgencias y frentes) que son criticas para el funcionamiento de los ecosistemas
locales (anexo 7, parrafo 131).

3.56 Algunos miembros expresaron su preocupacion, porque tales caracteristicas y procesos
tendrian que ser definidos meticulosamente a fin de asegurar que su pertinencia para la
aplicacion de los enfoques que se estan considerando.

3.57 El Comité Cientifico acept6d trabajar en el desarrollo del sistema de areas protegidas
descrito en el anexo 7, parrafos 61 al 70, y resumido supra. La tabla 1 muestra los objetivos
generales del establecimiento de areas protegidas y los distintos tipos de proteccion que se
puede otorgar de conformidad con el articulo IX. Estos tipos de areas pueden ser establecidas
en cualquier parte del Area de la Convencién (anexo 7, parrafo 133).

3.58 EI Comité Cientifico indico que el significado de los términos referentes a estas areas
utilizados en este informe difiere del significado que se les da en otros foros. Es necesario dar
una mayor consideraciéon a los términos que se utilizan para los distintos tipos de areas
protegidas (anexo 7, parrafo 135).

3.59 El Comité Cientifico indicé asimismo que las “Areas cerradas a las pesquerias” ya son
consideradas por el Comité Cientifico y la Comision en el asesoramiento brindado por los
grupos de trabajo sobre cada pesqueria.

Tercer cometido: Consideracion de las propuestas en desarrollo o en una etapa
conceptual relacionadas con las AMP en el Area de la Convencion

3.60 El Comité Cientifico indicd que el taller habia recibido informacién sobre el progreso
logrado en el establecimiento (o en la consideracion del establecimiento), de AMP en el Area
de la Convencidn, en relacidon con:

1) Las Islas Principe Eduardo (WS-MPA-05/15)
ii)  LalIsla Anvers, Peninsula Antartica (WS-MPA-05/10)
ii1) Las Islas Balleny (WS-MPA-05/11, SC-CAMLR-XXIV/BG/25).

El Comité Cientifico sefiald la extensa discusion sobre este tema (anexo 7, parrafos 72 al 89
y 93 al 106).

3.61 El Sr. Pshenichnov inform6 al Comité Cientifico que Ucrania estd iniciando
investigaciones para determinar el posible alcance de la proteccion asi como la extension
geografica de una AMP en las Islas Argentinas (Peninsula Antartica) (CCAMLR-
XXIV/BG/19).

3.62 El Comité¢ Cientifico tom6 nota del asesoramiento sobre la aplicacion de la Decision 9

de la RCTA (2005) en relacion con las pautas para determinar si un 4rea marina protegida
podria ser de interés para la CCRVMA (anexo 7, parrafos 136 'y 137).
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3.63 El Comité Cientifico acordd que dos enfoques podrian asistir en lo anterior:

i)

Pedir al WG-EMM y al WG-FSA que elaboren guias para determinar qué
porcentaje del area de distribucion de un recurso explotable conocido podria
estar protegido por una AMP dentro de un area estadistica, sin que la CCRVMA
tuviera que determinar si el establecimiento de dicha AMP afectaria la
utilizacién racional;

Pedir a cada miembro de la CCRVMA que indique, mirando hacia atras, cuéles
de las propuestas recientes de la RCTA sobre areas protegidas con componentes
marinos debieran haber sido presentadas antes a la Comision, de conformidad
con el criterio de la Decision 9 de RCTA (2005).

Cuarto cometido: Discusion sobre el tipo de informacion cientifica
requerida para el establecimiento de las AMP a fin de promover

los objetivos de la CCRVMA, incluida la identificacion de las regiones
biofisicas del Area de la Convencién

3.64 EIl Comité Cientifico apoyo el asesoramiento proporcionado en el sentido que:

i)

ii)

iii)

Las tareas principales necesarias para considerar el establecimiento de un
sistema de areas protegidas que facilite la consecucion de los objetivos generales
de conservacion de la CCRVMA son las siguientes:

a)  Una bio-regionalizacion en gran escala del Océano Austral;

b)  Una subdivision en escala fina de provincias biogeograficas, que pueden
incluir jerarquias de caracteristicas espaciales y de otros rasgos dentro de
las regiones, dando especial atencion a las areas identificadas en la
bio-regionalizacion;

¢) Una identificacion de areas que puedan ser utilizadas para conseguir los
objetivos de conservacion identificados;

d) Laidentificacion de las areas que requieren proteccion provisional;
Estas tareas debian comprender un estudio inicial tedrico;

Los tipos de datos que podrian ser utilizados para este proceso se enumeran en el
anexo 7, tabla 2 (anexo 7, parrafos 138 y 139).

3.65 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que este proceso deberia ser implementado
mediante:
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i)

i)

Un programa de trabajo que comprenda los elementos especificados en el
anexo 7, parrafo 107 y parrafo 3.66(3) a continuacion;

Complementado por la realizaciéon de un taller para formular asesoramiento
sobre la bio-regionalizacion del Océano Austral, incluyendo, cuando sea posible,



iii)

el asesoramiento sobre la delineacion (en una escala mas pequefia) de las
provincias y areas cuya proteccion serviria para promover el objetivo de
conservacion de la CCRVMA;

El establecimiento de un Comité Directivo, que incluyera miembros del Comité
Cientifico y de CPA; una parte muy importante de su labor debera consistir en
procurar la participacion de expertos ajenos al Comité Cientifico y al CPA, que
pudieran contribuir con datos o experiencia (anexo 7, parrafos 141y 142).

3.66 El Comité Cientifico aprob¢ el siguiente cometido del Comité Directivo:

1.

Facilitar la colaboracion entre el Comité Cientifico de la CCRVMA y el CPA en
esta labor.

Facilitar la participacion de expertos con experiencia apropiada en esta labor.
Coordinar y facilitar:

1)  La compilacion de los datos existentes sobre provincias costeras, incluidas
las caracteristicas y los procesos asociados con el bentos y las areas
pelagicas;

i) La compilacion de los datos existentes sobre las provincias oceénicas,
incluidas las caracteristicas y los procesos asociados con el bentos y las
areas pelégicas;

ii1) La determinacion de los andlisis requeridos para facilitar la bio-
regionalizacion, incluida la utilizacion de datos empiricos, de simulacion y
de expertos;

iv) El desarrollo de una bio-regionalizaciéon en gran escala basada en los
conjuntos de datos existentes y otros conjuntos de datos que se podrian
conseguir antes del taller;

v)  En la medida de lo posible, la delimitacion de provincias en fina escala
dentro de las regiones;

vi) El establecimiento de un procedimiento para identificar las areas cuya
proteccion serviria para promover los objetivos de conservacion de la
CCRVMA.

Organizar un taller para establecer la bio-regionalizacion del Area de la
Convencion de la CCRVMA y consolidar el asesoramiento sobre un sistema de
areas protegidas (anexo 7, parrafo 144).

3.67 El Comité Cientifico también aprob¢ la propuesta de invitar al CPA para que inicie la
labor de bio-regionalizacion de provincias costeras, como una ampliacion de su trabajo de
bio-regionalizacion de areas terrestres, mientras el Comité Cientifico emprende la labor
requerida para delimitar las provincias ocednicas. Esta labor requeriria el examen de los
sistemas pelagicos y del bentos en las respectivas areas (anexo 7, parrafo 143).
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3.68 Pese a este acuerdo general, el Dr. K. Shust (Rusia) expreso que se debia tener cautela
al invitar a expertos y grupos ajenos al ambito de la CCRVMA a sus talleres sobre este tema,
afladiendo que consideraba que seria mas apropiado que estas partes solamente participaran
en los grupos de correspondencia en el periodo entre sesiones y en la preparacion de los
talleres y reuniones.

3.69 En general, el Comité Cientifico reconoci6 que el proceso resumido en los
parrafos 3.64 al 3.67 tiene repercusiones importantes en términos del presupuesto, del
calendario de actividades, de los procedimientos y de la administracion.

3.70  Sefial6 que el Taller sobre las AMP habia establecido que el proximo taller se llevaria
a cabo en 2008 (anexo 7, parrafo 117). Sin embargo, varios miembros opinaron que era
esencial avanzar mas rapido en este tema tan importante.

3.71 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que el taller fuera celebrado
independientemente de las reuniones de los grupos de trabajo y que se presentara un informe
directamente al Comité Cientifico. También decidi6 otorgar alta prioridad a la labor del
Comité Directivo. El Comité Cientifico informé que, en caso de que el Comité Directivo
requiriera celebrar reuniones preparatorias, seria mejor que estas reuniones se realizaran
conjuntamente con otras reuniones en las que los miembros del Comité Directivo pudieran
estar participando, como por ejemplo, las reuniones del Comité Cientifico o de los grupos de
trabajo.

3.72  Se pidi6 a la Presidenta del Comité Cientifico que consultara con el coordinador del
Subgrupo sobre Areas Protegidas y otros, segin correspondiera, a fin de proponer la
composicion del Comité Directivo. También se le pidid que presentara esta propuesta al
Comité Cientifico para su aprobacion e invitara al CPA a participar en la labor del Comité
Directivo y a proponer los posibles miembros.

3.73  Se pidio a la Comision que aprobara el programa de trabajo, el taller propuesto y el
cometido del Comité Directivo descritos arriba. Asimismo, se pidio asesoramiento en cuanto
al orden de prioridades (incluidas las fechas) que se debera dar a estas tareas (y en especial al
taller propuesto).

Interacciones entre el WG-FSA y el WG-EMM

3.74 El Comité Cientifico considero las interacciones de las pesquerias con el ecosistema y
examind los documentos que trataban el tema de la captura secundaria de peces en la
pesqueria de kril (anexo 4, parrafo 3.13), la dieta de peces del cormoran antartico (Casaux y
Barrera-Oro, 2005), la captura secundaria del bentos en las prospecciones de arrastre
(anexo 5, parrafo 3.32) y las interacciones de cetaceos y pesquerias (Kock et al., 2005) (anexo
5, apéndice R).

3.75 Con respecto a las indicaciones de un posible vinculo entre la disminucién de ciertas
especies presa y de sus depredadores, el cormoran antartico y el cormoran de Georgia del Sur
(anexo 5, apéndice R, parrafo 8), el Dr. E. Barrera-Oro (Argentina) agregé lo siguiente:

1) El seguimiento del estado de estas especies de cormoran en las Islas Shetland y
Orcadas del Sur habia comenzado a mediados de la década de los 90, mucho
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después de la disminucién de dos de sus principales especies presa en la zona
costera: Notothenia rossii y Gobionotothen gibberifrons. La tendencia
decreciente en las poblaciones de los cormoranes podria haber comenzado mas
temprano, en una fecha mas cercana a la reduccion observada en algunas de sus
especies presa y que fue causada por las actividades de pesca;

ii)  Si bien ya han transcurrido casi 25 afios desde que se observo el efecto de la
pesca en algunos stocks de peces, y 15 afios desde el cierre de las Subareas 48.1
y 48.2 a la pesca de peces, no se ha observado una recuperacién de las
poblaciones costeras de las especies de peces mencionadas;

iil) Recientemente se ha notificado una disminucioén del tamafio de las colonias del
cormoran subantartico en Isla Marion, atribuida una alteracion en la
disponibilidad de alimento, reflejada en una mayor proporcion de nototénidos en
la dieta (Crawford et al., 2003).

3.76  El Dr. Barrera-Oro afadi6 que algunas de estas interacciones pueden representar
ejemplos del posible impacto de la pesqueria comercial en las interacciones ecoldgicas de los
componentes del ecosistema antartico, que deben mantenerse bajo observacion.

3.77 El Comité Cientifico propuso que durante el periodo entre sesiones se formulara un
procedimiento para cuantificar de manera sistematica las interacciones entre los mamiferos
marinos y la pesca de palangre. Se tendrian que incluir tanto las observaciones directas de los
peces sacados del palangre como las observaciones indirectas de los peces depredados, de los
anzuelos perdidos, de las artes de pesca rotas, y de las notificaciones sistematicas de la
presencia de orcas y cachalotes.

Especies dependientes y consideraciones sobre el ecosistema

3.78 El Comité Cientifico considerd el enfoque més amplio de ecosistema en relacion con
las pesquerias, y en particular, los efectos de las pesquerias en las especies no objetivo, a
través de efectos directos como la mortalidad incidental, y de cambios en la dindmica trofica
causados por la pesca. Con respecto al enfoque de ecosistema, el grupo de trabajo considerd
que seria util ordenar las pesquerias mediante dos componentes complementarios:

1)  En primer lugar, el establecimiento de limites de captura para las especies
objetivo de una pesqueria

i1) Y segundo, la implementacion y realizacion de la pesqueria.

3.79 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la CCRVMA habia progresado en
relacion con estos componentes, incluida la implementaciéon del enfoque de precaucion para la
evaluacion de los limites de captura. Sin embargo, mas alld de la adopcion de niveles de
escape que tienen como objeto tomar en cuenta las especies dependientes, no se han
establecido instrumentos o procedimientos de evaluacion para ser utilizados por el Comité
Cientifico en la recomendacion de limites de captura que tomen en cuenta las necesidades de
los depredadores, a ningiin nivel espacial. Tampoco se han adoptado instrumentos o
procedimientos para evaluar el impacto de las estrategias existentes de explotacion en las
especies dependientes.
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3.80 EI Comité Cientifico alent6 a los miembros a participar en la labor del subgrupo para
el desarrollo de modelos operacionales (parrafos 3.36 al 3.38), y a los coordinadores del
WG-EMM vy del WG-FSA a colaborar con dicho subgrupo en la elaboracion de modelos para
el uso de ambos grupos.

ESPECIES EXPLOTADAS
Recurso kril
Temporada 2003/04

4.1  La captura de kril en la temporada 2003/04 fue de 118 116 toneladas (tabla 2). La
mayor parte de la captura provino de tres de las 15 UOPE (al norte de Isla Livingston, al oeste
de Isla Coronacion y al noreste de Georgia del Sur).

Temporada 2004/05

4.2 La captura de kril durante la temporada 2004/05 notificada a la Secretaria al mes de
septiembre de 2005 fue de 124 535 toneladas (tabla 3), lo que excede el nivel de captura
alcanzado en la temporada previa (SC-CAMLR-XXIV/BG/1). A modo de comparacion, la
captura declarada al mes de septiembre de 2004 en CCAMLR-XXIII habia sido de
102 202 toneladas, unas 16 000 toneladas menos que el valor total alcanzado al final de la
temporada 2003/04.

4.3  La contribucidn relativa de cada miembro a la captura total también ha cambiado, con
una disminucion de casi un 40% en la captura declarada por Japon y Polonia comparado con
su nivel previo, y aumentos en la captura declarada recientemente por la Republica de Corea y
Vanuatu (tabla 4).

Temporada 2005/06

4.4  Se recibieron los planes de pesca de kril correspondientes a la temporada de pesca
2005/06 de Rusia (15000 toneladas), Japon (25 000 toneladas), la Republica de Corea
(25 000 toneladas), Ucrania (30 000 toneladas), Estados Unidos (50 000 toneladas) y Noruega
(100 000 toneladas), que totalizaron 245 000 toneladas (WG-EMM-05/06). Noruega agrego
que el barco Atlantic Navigator, abanderado por Vanuatu, se habia retirado de esta pesqueria
en agosto de 2005. La empresa naviera habia reemplazado este barco por el barco noruego
Saga Sea, que comenzara a pescar en diciembre de conformidad con la notificacion de
Noruega. Los miembros sefialaron que esta operacion de pesca se basaba en la produccion
industrial de kril y que los factores econdmicos de esta pesqueria eran inciertos.

4.5  El Comité Cientifico destacod las ventajas del procedimiento de notificacion que ha
estado operando para las pesquerias de kril en las dos ultimas temporadas y exhortd a los
miembros a continuar presentando estas notificaciones, indicando que las series cronoldgicas
de estos datos seran muy valiosas en la identificacion de las tendencias en la pesqueria.
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Cambios en la modalidad de pesca de kril

4.6  Un analisis de las capturas historicas indicé que solo cinco de 15 UOPE en el Area 48
contribuian substancialmente a la captura total de kril (anexo 4, parrafos 3.28 al 3.31). Se
observéd un cambio en las operaciones de pesca en las UOPE de las Islas Shetland del Sur, en
donde el periodo de pesca cambi6 de diciembre-febrero a marzo-mayo. Alrededor de las Islas
Orcadas del Sur la pesca ha continuado desarrollandose en el periodo de marzo-mayo y en
Georgia del Sur el periodo de pesca también ha permanecido relativamente constante (junio-
agosto). Este cambio en la temporada de pesca podria significar que el nivel de observacion
(principalmente en invierno) podria no ser suficiente para adquirir informacidon sobre el
comportamiento de la pesqueria o sobre cuestiones tales como la captura secundaria de larvas
de peces.

Notificacion de captura

4.7  El Comité Cientifico observd que la Secretaria habia preparado un informe sobre la
pesca de kril para ser presentado a WG-EMM (anexo 4, parrafos 3.28 y 3.29) y recomend6
que este informe se preparara cada afo, de manera similar a los informes de pesca de peces en
el Area de la Convencion. Esto serviria para facilitar el analisis de la pesqueria de kril,
elevandola al nivel de las otras pesquerias.

Nueva tecnologia

4.8  Observadores uruguayos describieron el sistema de pesca continua utilizado por el
Atlantic Navigator, que bombea kril constantemente desde el copo de la red de arrastre
pelagico hacia el barco sin necesidad de recuperar el arte (anexo 4, parrafos 3.23 al 3.28). El
Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que esta tecnologia no seria considerada como
“pesqueria nueva o exploratoria” si se puede describir adecuadamente la selectividad del
método para kril, las caracteristicas del lance (o la tasa de captura), y la informacion sobre la
ubicacion de las capturas de kril. Esto se debe principalmente a que la duraciéon del lance
puede extenderse por varios dias, y existe el potencial de efectuar un solo lance en varias
UOPE. La Secretaria debe revisar el formato de presentacion de datos para poder registrar la
informacion sobre este nuevo método de pesca.

4.9  Se estima que existe una alta probabilidad de que este tipo de arte afecte otros
elementos del ecosistema, ya sea mediante la captura secundaria (en especial de peces
larvales), o a través de la mortalidad incidental, ya sea de kril inmaduro o de otras especies de
peces pequefios. Dado que la nueva técnica de pesca de kril serd utilizada por el barco de
pabelléon noruego en la temporada 2005/06, el Comité Cientifico recomendd que tales
aspectos sean sometidos a un examen urgente, y exhorté a Noruega a presentar un informe
sobre la operacion de este tipo de tecnologia y sobre sus consecuencias ecoldgicas a la
reunion de WG-EMM en 2006, a fin de que puedan ser descritas adecuadamente.

4.10 Se destaco la utilidad de los informes de observacion para ayudar en la caracterizacion
de este nuevo método de pesca de kril. El Comité Cientifico pidi6é a Noruega que llevara a
bordo el observador cientifico designado de acuerdo con el sistema de observacion de la
CCRVMA. También se destacd que el tipo de tecnologia era tal que permitia la toma de
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muestras, y el uso de observadores permitia la evaluacion de los efectos de esta operacion en
el ecosistema. Se subray6 el uso del cuestionario de pesca en esta pesqueria para poder
comprender el comportamiento de la misma.

Asesoramiento a la Comision

4.11 La pesqueria de kril estd cambiando su modalidad de operaciones en términos de las
naciones participantes, la composicion de sus productos y la técnica de recoleccion utilizada.
También podria haber indicios de un aumento gradual en los niveles globales de captura.
Estos acontecimientos requeriran cambios en el tipo de datos y formato de notificacion que se
exigen de la pesqueria, y en el nivel de la cobertura de observacion (parrafo 4.8).

Recurso peces
Informes de pesquerias

4.12 El Comité Cientifico observd que el WG-FSA habia continuado la reestructuracion de
su informe, como habia sido solicitado. La discusion sobre la estructura del informe aparece
en el anexo 5, parrafos 2.4 al 2.7. En el informe de 2005, el WG-FSA habia producido seis
informes de subgrupos de trabajo como apéndices del informe principal, y ocho informes de
pesquerias que describen la evaluacion del stock de las pesquerias examinadas. El Comité
Cientifico estuvo de acuerdo en que la publicacion por separado de los informes de pesquerias
era muy util, con la inclusion del asesoramiento de ordenacioén y de las referencias a los
principales parrafos que lo apoyan en el texto principal del informe de WG-FSA.

4.13  El Comité Cientifico deliberd sobre el gran volumen del informe de WG-FSA de 2005
y apoyo la recomendacion de que los informes de pesquerias sean publicados por separado en
formato electronico, se mantengan uniformes y se modifiquen cada afo a medida que se
cuente con nueva informacion.

4.14 El Dr. Shust indicé que los informes actuales de pesquerias carecen de equidad,
dandosele mucho mads atencion a algunas pesquerias y especies que a otras. Recomend6 que
todos los informes de pesquerias fuesen breves y de 15 paginas como maximo.

4.15 Otros miembros opinaron que si bien seria muy conveniente contar con un informe
breve de pesquerias, no se debe restringir su extension. Este afio, el informe fue extenso
debido a la necesidad de documentar adecuadamente la considerable labor realizada por el
WG-FSA.

Informacién requerida

4.16 El Comité Cientifico deliberd sobre la nueva version electronica de prueba del Boletin
Estadistico (eSB) de la CCRVMA. El eSB permite que los usuarios obtengan copias de las
seis secciones publicadas actualmente en la version impresa del boletin. Ademas, el eSB
permite que los usuarios accedan al conjunto completo de estadisticas en las que se basa el
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boletin, y definan sus blisquedas para resumir los datos, generar tablas y graficos o extraer
datos especificos. El Comité Cientifico agradecié a la Secretaria por el desarrollo del eSB.
Asimismo, considero la revision de las bases de datos de la CCRVMA, los procedimientos de
comprobacion de los datos, el desarrollo de bases de datos de marcado y la determinacion de
la edad, y la recepcion y tratamiento de los datos de observacion y de las pesquerias a tiempo
para la reunion.

4.17 El Comité Cientifico apoy6 la propuesta de que la Secretaria elabore un manual que
permita actualizaciones anuales, y que describa sus procedimientos y ecuaciones, segun
corresponda, para la extraccion y tratamiento matematico de los datos, y para proporcionar
esta informacion de referencia al comienzo de las reuniones del WG-FSA.

4.18 El Comité Cientifico tomo nota de los comentarios de WG-FSA sobre la publicacion
de los datos en escala fina agregados en el Boletin Estadistico (parrafos 12.24 al 12.27).

Estados y tendencias
Actividades de pesca en la temporada 2004/05

4.19 Doce pesquerias de peces, incluidas siete pesquerias exploratorias, fueron realizadas
de conformidad con las medidas de conservacion en vigor durante 2004/05. Estas pesquerias
incluyeron las dirigidas a D. eleginoides y C. gunnari en las Subareas 483 y la
Division 58.5.2, y las pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. en las Subareas 48.6,
88.1, 88.2 y las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b. Otras pesquerias de palangre de
D. eleginoides se llevaron a cabo en la Subarea 48.4, y en la ZEE de Sudafrica (Subareas 58.6
y 58.7) y de Francia (Subarea 58.6 y Divisiones 58.5.1).

4.20 El Comité Cientifico indic6 que las capturas de la especie objetivo notificadas por
region y artes de pesca en el Area de la Convencion de la CCRVMA durante la temporada de
pesca de 2004/05 se resumen en el anexo 5, tabla 3.1. Estas capturas fueron actualizadas
hasta el 21 de septiembre de 2005 y notificadas en SC-CAMLR-XXIV/BG/1. El Comité
Cientifico indico que la Secretaria proporcioné actualizaciones de las frecuencias de tallas
ponderadas por la captura (anexo 5, parrafo 3.18), de los historiales de captura de las especies
objetivo y de la captura secundaria (anexo 5, parrafo 3.21), y de los mapas generales de los
caladeros de pesca (anexo 5, parrafo 3.17).

4.21 El Comité Cientifico sefialdo que se presentaron los datos de captura, esfuerzo y de talla
para todas las pesquerias cuya ordenacidn estd sujeta a medidas de conservacion, y de las
pesquerias que operan en las ZEE, si bien no todos en el formato estandar de la CCRVMA.

Capturas de Dissostichus spp. notificadas
dentro del Area de la Convencion

422 Las capturas notificadas de Dissostichus spp. se muestran en el anexo 5, tabla 3.1.
Dentro del Area de la Convencién se capturd un total de 14 074 toneladas en la temporada
2004/05 (anexo 5, tabla 3.3), en comparacion con las 15 877 toneladas capturadas en la
temporada anterior (anexo 5, tabla 3.3).
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Capturas de Dissostichus spp. notificadas
fuera del Area de la Convencion

423 Durante la temporada 2004/05 se extrajeron 8 511 toneladas fuera del Area de la
Convencidon en comparacion con las 15806 toneladas de la temporada previa. Esta
informacion se detalla en el anexo 5, tabla 3.3. El Comité Cientifico indicé ademas que la
captura de Dissostichus spp. fuera del Area de la Convencion, informada en los datos del
SDC para 2004/05 fue de 4 465 y de 3 873 toneladas para las Areas 41 y 87 respectivamente,
comparado con las 8 411 y 5 828 toneladas notificadas respectivamente para dichas areas en
2003/04.

Estimacion de la captura y el esfuerzo de la pesca INDNR
dentro del Area de la Convencion

424 El Comité Cientifico revisd los valores de la captura INDNR en el Area de la
Convencion estimados por la Secretaria sobre la base de los datos presentados al 1° de octubre
de 2005. La Secretaria se valio del mismo método deterministico utilizado en afios anteriores
para calcular el esfuerzo de la pesca INDNR. Los resultados se presentan en el anexo 5,
tablas 3.1 ala 3.3 (parrafos 7.4 al 7.8).

Prospecciones de investigacion

4.25 El Comité Cientifico tomd nota de las siguientes prospecciones de investigacion
realizadas en 2004/05: una prospeccion de arrastre de fondo estratificada aleatoriamente
realizada por Australia en la Division 58.5.2 (anexo 5, parrafo 3.29), cuyo objetivo fue
actualizar las evaluaciones de austromerluza y draco rayado en esta division; una prospeccion
de investigacion con palangres realizada por Nueva Zelandia en la Subarea 88.3 (anexo 5,
parrafo 3.30) y una prospeccion multidisciplinaria de investigacion en la Subdrea 48.3
realizada por el Reino Unido (anexo 5, parrafos 3.31y 3.32).

Biologia, ecologia y demografia de los peces
Estudios de marcado

4.26 El Comité Cientifico expresd que se habia logrado un gran avance en el estudio de
peces marcados, y que la informacion obtenida ha pasado a ser una parte importante de las
evaluaciones de los stocks de austromerluza en el Area de la Convencion.

4.27 El Comité Cientifico aprobd la continuaciéon del marcado de la austromerluza como
requisito para todas las pesquerias nuevas y exploratorias de este recurso (Medida de
Conservacion 41-01, anexo C), y alentd la colocacion de marcas en todas las pesquerias
donde fuese apropiado.

4.28 El Sr. L. Lopez Abellan (Espana) informé al Comité Cientifico que, debido a la baja
supervivencia, se habian experimentado problemas en la liberacion de austromerluzas de gran
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tamafio que habian sido marcadas en las pesquerias exploratorias de la Division 58.4.3b
(anexo 5, parrafo 3.41). El Comité Cientifico pidi6 mayor informacion sobre la naturaleza de
las dificultades.

4.29 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que si se solucionan algunos de los
problemas caracteristicos del marcado de estas especies, estos estudios podran ayudar al
desarrollo de evaluaciones para las especies de la captura secundaria como las rayas.

Parametros biologicos

4.30 El Comité Cientifico tomd nota de la nueva informacidon sobre pardmetros biologicos
(anexo 5, parrafos 3.44 al 3.52), incluido un resumen de los pardmetros bioldgicos de
D. eleginoides en la Subarea 48.3; parametros de edad y crecimiento de Macrourus whitsoni
en la Subarea 88.1; un resumen de los parametros de la edad y crecimiento de C. gunnari; una
gama de relaciones talla-peso para D. mawsoni en la Subarea 88.1; la convalidacion de la
edad de D. eleginoides en la Division 58.5.2; la edad de madurez de D. mawsoni en la
Subarea 88.1; y estimaciones del crecimiento y selectividad de D. eleginoides en la
Division 58.5.2.  El Comité Cientifico alentd a seguir con la labor sobre los parametros
demograficos, tan importantes para el proceso de las evaluaciones.

Biologia y ecologia en general

4.31 El Comité Cientifico indico que las resefias de especies no han sido actualizadas desde
2003. Estas resefas serdn actualizadas para ser consideradas en la reuniéon de 2006 del
WG-FSA (anexo 5, parrafo 9.4).

4.32  El Comité Cientifico aprobo las recomendaciones del WG-FSA con respecto al tema
de la Red de Otolitos de la CCRVMA descritas en el anexo 5, parrafos 9.5 al 9.9.

4.33  Asimismo, el Comité apoyo el taller propuesto sobre la determinacion de la edad de
C. gunnari, como se describe en el anexo 5, parrafos 9.10 9.11. Después de la reunion de
WG-FSA y de la discusion con el Subdirector de AtlantNIRO (Dr. Sushin) sobre la
organizacion del taller, se acordd que el coordinador de WG-FSA escriba una carta al
Organismo Ruso de Pesquerias a fin de pedir autorizacion para llevar a cabo un taller en
AtlantNIRO, Kaliningrad (Rusia), entre principios de abril y fines de junio de 2006.

Avances logrados en los métodos de evaluacion

434 FEl Comit¢ Cientifico indic6 que WG-FSA-SAM habia logrado avanzar
considerablemente en los métodos de evaluacion en su reunion celebrada durante el periodo
entre sesiones en el Instituto Nacional de Investigacion de Ciencias Pesqueras, Yokohama,
Japon, del 27 de junio al 1° de julio de 2005. Los resultados de la reunion de este subgrupo se
resumen en el anexo 5, parrafos 4.1 al 4.11. El Comité Cientifico sefialé6 que WG-FSA habia
asignado las prioridades para la labor de WG-FSA-SAM en el futuro, y habia aprobado las
recomendaciones para el desarrollo y examen de los métodos de evaluacion descritos en el
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anexo 5, parrafo 12.24. Asimismo, el Comité Cientifico tomdé nota de la opinién de
WG-FSA-SAM sobre la participacion del Dr. M. Maunder (IATTC), experto ajeno al ambito
de la CCRVMA que fue invitado al taller y cuya participacion fue considerada muy valiosa
para la labor de WG-FSA-SAM.

4.35 Durante esta reunion el WG-FSA-SAM deliberd sobre varios factores que contribuyen
a los métodos de evaluacion; los que fueron reconocidos por el Comité Cientifico. Los
documentos tratan una amplia gama de temas, muchos de los cuales fueron considerados en
las secciones correspondientes a las evaluaciones de los Informes de Pesquerias. Se refinaron
las estimaciones de los pardmetros a ser utilizados en el curso de las evaluaciones, incluyendo
recomendaciones sobre la mortalidad natural, el reclutamiento, la selectividad, la edad, el
crecimiento, y el desplazamiento. El Comité Cientifico apoyd la continuacion del examen de
los métodos de evaluacion utilizando modelos operacionales durante el periodo intersesional.

4.36  El Comité Cientifico agradeci6 a los participantes de WG-FSA-SAM por su esfuerzo y
considerable progreso en el perfeccionamiento de los métodos de evaluacion de los stocks de
austromerluza.

4.37 El Comité Cientifico observo que los miembros del subgrupo de trabajo sobre métodos
de evaluacion del WG-FSA se habian reunido una semana antes de la reunién del WG-FSA, y
se habian presentado varios documentos de utilidad para su trabajo (resumidos en el anexo 5,
parrafos 4.18 al 4.35). Seis de ellos proporcionaron evaluaciones preliminares del stock para
las pesquerias que se desarrollan en el Area de la Convencién. Algunas de estas evaluaciones
utilizaron métodos “aprobados por la CCRVMA?”, es decir, proyecciones a corto plazo para el
draco rayado, y rendimiento a largo plazo de la austromerluza basado en el reclutamiento,
mientras que otras emplearon otros métodos (p.ej., CASAL y ASPM).

4.38 El Comité Cientifico not6 los puntos referentes al calendario de actividades de este
aflo, que se describen en el anexo 5, parrafos 4.36 al 4.39. Aprob6 la realizacion de las
siguientes tareas relacionadas con los métodos de evaluacion, que incluyen:

1)  La convalidacion del software, script (lenguaje) u hojas de trabajo

ii)  El examen de los métodos para verificar la validez de las suposiciones

ii1) Pruebas de sensibilidad para examinar la robustez del asesoramiento
resultante con respecto a los objetivos de la CCRVMA.

4.39  El Comité Cientifico indico que toda la labor de evaluacion realizada por el WG-FSA
este afio se basd inicialmente en evaluaciones preliminares presentadas en documentos de
trabajo, que fueron revisadas posteriormente de manera independiente por el WG-FSA.

4.40 El Comité Cientifico aprobd la recomendacion de que, en la medida de lo posible, se
ealicen evaluaciones integradas de las pesquerias de palangre de austromerluza en las
Subdareas 48.3, 58.6, 58.7, 88.1 y 88.2 y Division 58.5.2.
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Evaluacion y asesoramiento de ordenacion
Pesquerias evaluadas

441 El Comité Cientifico manifestd su aprecio por el avance en el desarrollo de los
informes de pesquerias y de los resumenes de los mismos compilados por el WG-FSA. Los
informes de pesquerias que han sido revisados o mejorados como resultado de los andlisis y
de las deliberaciones sostenidas durante la reunién del WG-FSA son:

1)  Subarea 48.3: austromerluza y draco rayado

ii)  Division 58.5.1: austromerluza

ii1)  Division 58.5.2: austromerluza y draco rayado

iv)  Subareas 58.6 y 58.7: austromerluza (ZEE de Sudafrica)
v)  Subarea 58.6: austromerluza (ZEE de Francia)

vi)  Subareas 88.1 y 88.2: austromerluza.

Los informes de pesquerias han sido publicados en formato electronico solamente y estan
disponibles en la seccion “Publicaciones” del sitio web de la CCRVMA (www.ccamlr.org).

D. eleginoides en Georgia del Sur (Subarea 48.3)

442 El informe de la pesqueria de D. eleginoides en la Subarea 48.3 se presenta en el
anexo 5, apéndice G.

4.43 En 2004 se subdividid la Subarea 48.3 en areas: una que contiene los stocks de las
Islas Georgia del Sur y de las Rocas Cormoran (SGSR), una area hacia el norte y otra hacia el
oeste que no incluyen el stock de SGSR. Dentro del area SGSR, la Comisioén definio tres
zonas de ordenacion (Medida de Conservacion 41-02/A). Se fij6 un limite de captura de cero
para las areas al norte y oeste durante la temporada 2004/05.

444 En la temporada 2004/05 las areas A, B y C tuvieron un limite de captura
de 0 (exceptuando las 10 toneladas asignadas a la investigacion cientifica), 915 vy
2 135 toneladas respectivamente, con una captura total para el area SGSR de 3 050 toneladas.
La captura total notificada fue de 3 018 toneladas. Segin una notificacién del Reino Unido,
un barco de pesca INDNR extrajo otras 23 toneladas antes de abrirse la temporada de pesca.
Por lo tanto, la extraccion total fue de 3 041 toneladas. Las capturas en las areas A, By C
fueron de 9, 910 y 2 122 toneladas respectivamente. La proporcion de capturas en las dreas A
y B disminuy6 de 35% en 2003/04 a 30% en 2004/05.

4.45 El CPUE actualizado y normalizado con el GLMM disminuy¢ ligeramente entre 2004
y 2005. Analisis del CPUE de las Rocas Cormoran y de Georgia del Sur con GLMM dieron
resultados que confirman que el CPUE en Georgia del Sur ha permanecido relativamente
constante en los ultimos afios, comparado con cierta variacion observada en las Rocas
Cormoran.

446 En 2004/05 se liberaron 3 944 ejemplares mas de Dissostichus en SGSR, lo que
sumado a los peces marcados anteriormente, da un total de 8 000 peces marcados
aproximadamente. En 2005 se notifico la captura de 93 peces marcados. La
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biomasa vulnerable calculada para 2005 con el estimador modificado de Petersen oscilo entre
53000 y 54000 toneladas, con un intervalo de confianza del 95% de 44000 a
63 000 toneladas aproximadamente, seglin la curva de selectividad utilizada en el analisis.

4.47 El Comité Cientifico considerd dos evaluaciones que utilizaban diferentes estrategias
de modelacion, proporcionadas en el informe de pesca. La primera fue una evaluacion
integrada mediante CASAL, que utiliz6 datos sobre la captura, tasas de captura estandar,
captura por talla, indices de reclutamiento por edad y datos de marcado. El caso base incluyo
dos flotas, cada una con su propia curva de selectividad y su propia estimacién de la
capturabilidad, obtenida de cada serie cronoldgica de las tasas de captura. La segunda
evaluacion utilizé6 un ASPM ampliado, implementado en un cuaderno de trabajo Excel, que
utiliz6 datos sobre las capturas, tasas normalizadas de captura y captura por talla. El caso
base del ASPM incluy6 una sola flota con dos periodos de diferente selectividad (estimada
fuera del modelo) y una sola estimacion de la capturabilidad obtenida de la serie cronoldgica
de la captura mas una estimacion de la pendiente de la curva de reclutamiento.

4.48 El Comité Cientifico indicé que si bien los modelos bésicos de la dindmica de las
poblaciones estructurados por edad utilizados por CASAL y ASPM son similares, las
suposiciones y la implementacion de ambos métodos difieren notablemente; estas diferencias
se presentan en la tabla del parrafo 5.71 del anexo 5. El Comité Cientifico estuvo de acuerdo
en que las diferencias en los resultados de las evaluaciones con los dos métodos pueden ser
atribuidas razonablemente a diferencias en los datos de entrada y en las suposiciones, y no a
diferencias fundamentales en los métodos de evaluacion.

4.49 El Comité Cientifico examind dos pasadas de evaluacion realizadas separadamente,
identificadas por el WG-FSA y descritas en el anexo 5, parrafos 5.72 y 5.73, del modelo
CASAL y el modelo ASPM. La descripcion completa de las suposiciones, las pruebas de
diagnostico, los ajustes a los datos y los resultados de cada modelo estan contenidos en el
anexo 5, apéndice G.

4.50 El Prof. Beddington coment6 que la informacion que le permitiria al Comité Cientifico
evaluar de manera critica los resultados de los modelos no habia sido incluida en el resumen
de las evaluaciones del texto principal del informe. El Dr. Constable indicd que el texto
principal del informe remite al Comité Cientifico a la descripcion detallada de los modelos y a
las deliberaciones que se incluyen en el anexo 5, apéndice G.

4.51 El Dr. Hanchet coment6 que si bien ambos enfoques de evaluacion fueron aprobados
por WG-FSA-SAM, no hubo un examen critico sobre el ASPM en el transcurso de la reunién
preliminar del subgrupo. Ademas, en el Gltimo dia de las deliberaciones de WG-FSA, el
Secretario Ejecutivo habia recordado al grupo de trabajo que se corria el riesgo de que el
informe no fuese traducido a tiempo para la reunion del Comité Cientifico, a menos que se
finalizara de inmediato, lo que puede haber restringido las discusiones adicionales y las
resoluciones del WG-FSA.

4.52 El Comité¢ Cientifico reconocié que se habia logrado un progreso considerable en
temas relacionados con la evaluacion de austromerluza en la Subarea 48.3.

4.53 El Comité Cientifico reconocié que a causa de las opiniones divergentes sobre los
enfoques de modelacion del WG-FSA, no se pudo arribar a una sola estimacion del
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rendimiento precautorio a largo plazo que cumpliese los criterios de decision existentes de la
CCRVMA. Las opiniones contrarias se resumen en el anexo 5, parrafos 5.79 y 5.80.

4.54 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que las discusiones y los distintos
resultados presentados en el informe de pesqueria podian servir para generar asesoramiento.
Las cinco proyecciones del rendimiento se describen en el anexo 5, parrafo 5.76. Con
respecto a los resultados del modelo CASAL, se obtienen las siguientes proyecciones del
rendimiento con MCMC:

1)  caso base 5 629 toneladas
i1)  baja L 3 407 toneladas
iii) bajaM 5 876 toneladas
iv) una flota 5 428 toneladas.

En cuanto a la pasada del ASPM, se obtienen las siguientes proyecciones de rendimiento con
el GY:

V)  caso base 696 toneladas.

4.55 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que estas evaluaciones habian demandado
una labor considerable, aunque todavia habia mucho por hacer para poder avanzar en las
evaluaciones y generar asesoramiento sobre un limite especifico de captura para
D. eleginoides en la Subarea 48.3. Ademas, el Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que
esta evaluacion, al igual que otras evaluaciones de los stocks de peces de la CCRVMA,
representan un proceso en desarrollo.

4.56 El Comité Cientifico reconocié que seguia habiendo cierta incertidumbre en cada uno
de los planteamientos, y que habia diferencias de opinién en cuanto al modelo que mostraba
el mejor ajuste a los datos disponibles, dada la complejidad de los modelos y de sus
suposiciones. Sin embargo, la opinion general fue que el ASPM posiblemente proporcionaba
una subestimacion de la biomasa desovante actual del stock, y por consiguiente, una
subestimacion del rendimiento a largo plazo.

4.57 El Comité Cientifico acord6 también que habia muchas razones que apoyaban la
inclusion de los datos de marcado en el proceso de evaluacion para facilitar la formulacion de
asesoramiento, y que esto tenia mas ventajas que desventajas cuando se les consideraba
conjuntamente con los datos de pertinencia utilizados actualmente.

4.58 El Dr. Shust sefial6 los ajustes de los modelos CASAL y ASPM a la serie cronologica
del CPUE en los ultimos afios (anexo 5, parrafo 5.79). El CPUE desde 1996 ha permanecido
relativamente estable, pero a un nivel inferior al de afios anteriores. Esto demuestra que el
limite de captura de D. eleginoides en la Subarea 48.3 en la proxima temporada debiera
establecerse de conformidad con el enfoque de precaucion.

Asesoramiento de ordenacion para D. eleginoides
(Subéarea 48.3)

4.59 El Comité Cientifico acord6 que el asesoramiento de ordenacion deberia basarse en el
enfoque de evaluacion que utilizd6 el modelo de crecimiento con bajo L, (anexo 5,
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apéndice G, figura 10). Este modelo seria mas apropiado en esta evaluacion en particular, ya
que aprovecha mejor todos los datos disponibles. Sin embargo, el Comité Cientifico acordo
que habria sido conveniente examinar un caso con baja M conjuntamente con bajo L..

4.60 El Comité Cientifico convino en que el enfoque mdas apropiado para generar
asesoramiento estaria dado por el método que utiliza los datos de marcado (CASAL) con la
proyeccién con bajo L., ajustada con la proporcion de proyecciones con baja M y del caso
base. Esto daria un rendimiento a largo plazo de [3407 * 5876/5629 = ] 3 556 toneladas
aproximadamente.

4.61 El Comité Cientifico recomend6 que un limite de captura de 3 556 toneladas para la
temporada de 2005/06.

4.62 Se deberan mantener en vigor las disposiciones restantes de la Medida de
Conservacion 41-02 durante la temporada 2005/06.

Labor futura sobre D. eleginoides (Subarea 48.3)

4.63 El Comité Cientifico aprobd la labor futura que debera realizarse para mejorar las
evaluaciones de austromerluza en la Subarea 48.3. Esta labor se describe en el anexo 5,
parrafo 12.3. EIl Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que dicha labor deberia llevarse a
cabo durante el periodo intersesional para examinar otras situaciones con los modelos
integrados a fin de generar asesoramiento de ordenacion para esta subarea.

D. eleginoides en Islas Kerguelén (Division 58.5.1)

4.64 El informe de pesqueria de D. eleginoides en la Division 58.5.1 aparece en el anexo 5,
apéndice H. La captura declarada para esta division al 1° de septiembre de 2005 fue de
3 186 toneladas. Solo se utilizan palangres en esta pesqueria. La captura INDNR para la
temporada 2004/05 en la ZEE francesa se estimo en cero toneladas. Es posible que ocurra un
cierto nivel de captura INDNR fuera de la ZEE, seglin se inform6 en SCIC-05/10 Rev. 2.

4.65 El Comité Cientifico indic6 que los analisis GLM en general muestran una tendencia
decreciente en los valores de CPUE normalizados con dos intervalos de tiempo (es decir,
1999-2000 y 2002-2005). El peso promedio disminuyd desde 1999 hasta 2003, pero se ha
mantenido estable desde entonces. No se ha realizado una evaluacion del stock.

4.66 La magnitud de la captura secundaria en esta pesqueria de palangre de austromerluza
es considerable (la mayor parte de la cual es procesada), sin embargo, no existe una
evaluacion del stock para evaluar las repercusiones en las poblaciones afectadas.
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Asesoramiento de ordenacion para D. eleginoides
(Division 58.5.1)

4.67 El Comité Cientifico alentdé al WG-FSA a seguir trabajando en las estimaciones de los
parametros biologicos de austromerluza para las islas Kerguelén. Se sefialo ademas que se
podria llevar a cabo una evaluacion preliminar del stock si se contara con el CPUE, las
frecuencias de talla ponderadas por la captura y los parametros bioldgicos. Asimismo, estuvo
de acuerdo en que los experimentos de marcado y recaptura y la prospeccion para estudiar el
reclutamiento que se proyecta realizar en 2006 serian muy utiles para la evaluacion de los
stocks de austromerluza en la plataforma de Kerguelén.

4.68 No se dispuso de informacion nueva sobre el estado de las poblaciones de peces en la
Division 58.5.1 fuera de las areas de jurisdiccion nacional. Por lo tanto, el Comité Cientifico
recomend6 mantener en vigor la prohibicion de la pesca dirigida a D. eleginoides descrita en
la Medida de Conservacion 32-13.

D. eleginoides en Islas Heard y McDonald
(Division 58.5.2)

4.69 El limite de captura de D. eleginoides en la Division 58.5.2 al oeste de 79°20'E fue de
2 787 toneladas (Medida de Conservacion 41-08) para el periodo del 1° de diciembre de 2004
al 30 de noviembre de 2005. La captura notificada para esta division al 1° de octubre de 2005
fue de 2 783 toneladas, de las cuales 2 170 toneladas (78%) fueron extraidas mediante
arrastres y el resto con palangres. La captura INDNR estimada para la temporada 2004/05,

0-265 toneladas, fue la mas baja desde que comenzaron las actividades de pesca INDNR en
1995/96.

4.70  El Comité Cientifico tomd nota de la reduccion en la captura global extraida en los
arrastres de fondo en esta pesqueria.

4.71 El Comité Cientifico observo ademas que el uso de palangres y nasas en esta pesqueria
resultara en la extraccion de peces de mayor talla, debido a su selectividad y a que las
pesquerias operarian en aguas de mayor profundidad que la explotada por la pesqueria de
arrastre. En consecuencia, el stock vulnerable en el futuro posiblemente incluya una
proporcion mas alta de peces de mayor tamafio que la proporcion observada actualmente en la
pesca de arrastre Se calculé una vulnerabilidad combinada de la pesca de arrastre, de
palangre y con nasas, para utilizarla en las evaluaciones.

4.72 Se utilizé el GYM, con la serie cronologica actualizada de las estimaciones del
reclutamiento y el vector actualizado de la talla por edad, para estimar el rendimiento anual a
largo plazo que satisce las reglas del criterio de decision de la CCRVMA (anexo 5,
parrafos 5.91 al 5.96).

4.73  Se hicieron tres pasadas principales de simulacidon con los pardmetros considerados en

la evaluacién, incluyendo la prospeccion de 2005 de peces juveniles y el vector revisado de
talla por edad obtenido con el modelo lineal de dos segmentos:
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1) M = 0.13-0.20 afio ', vulnerabilidad 2 303 toneladas
a los arrastres en proyecciones futuras

ii) M=0.13-0.20 afio ', vulnerabilidad combinada 2 439 toneladas
a la pesca de arrastre, de palangre y con nasas
en proyecciones futuras

iii) M =0.13-0.165 afio ', vulnerabilidad 2 440 toneladas
a los arrastres en proyecciones futuras.

En cada una de las pasadas se utilizé un valor de 265 toneladas para la captura INDNR de la
temporada de 2004/05.

4.74 El Comité Cientifico examino estas pasadas de los modelos y convino en que la
selectividad general de la pesqueria habia cambiado debido principalmente a un aumento de la
pesca con palangres y con nasas, y no de la pesca de arrastre. Por lo tanto, apoy06 la segunda
opcion mencionada anteriormente. No obstante, se considerd que los valores de mortalidad
natural utilizados en esta pasada eran demasiado altos basados en los datos de edad
convalidados, y se corrigio el modelo de rendimiento GYM basado en la proporcion entre la
primera y la tercera pasada del modelo. La nueva estimacion fue (2 439 * 2 440/2 303) 6
2 584 toneladas.

475 En WG-FSA, el Dr. P. Gasyukov (Federacion Rusa) habia propuesto utilizar las
proyecciones a corto plazo para estimar los rendimientos. Sin embargo, para una especie de
larga vida como D. eleginoides, esto no era adecuado, observandose ademas que una
evaluacion a corto plazo exigia distintos criterios de decision y métodos de evaluacion
apropiados. Se tendrian que evaluar las consecuencias del cambio de los criterios de decision,
y de los métodos de evaluacion para estimar el rendimiento de D. eleginoides para asegurar
que el asesoramiento derivado de estas evaluaciones sea robusto ante la incertidumbre
(anexo 5, parrafos 5.98 y 5.99).

4.76  El Comité Cientifico aprob6 las siguientes recomendaciones con respecto a la futura
labor del grupo de trabajo:

i)  Avanzar en una evaluacion integrada de D. eleginoides con CASAL, incluido el
examen de los métodos de evaluacion y de la estrategia general de ordenacion
para esta division (anexo 5, apéndice I, parrafo 41);

i1)  Examinar, durante el periodo intersesional, los métodos utilizados para estimar
la abundancia de cohortes reclutadas a partir de datos de prospecciones de
austromerluza, incluido un estudio de los posibles efectos de la utilizacion del
nuevo modelo de crecimiento de dos segmentos (anexo 5, apéndice I,
parrafo 42);

ii1)) Dada la ausencia de modas definidas en los datos de densidad por talla, seria
conveniente utilizar las claves de talla por edad, si fuera posible, como otro
método para estimar la densidad de las cohortes (anexo 5, apéndice I,
parrafo 42);

iv)  Se debera fomentar el estudio de programas de muestreo 6ptimos para establecer
las claves de talla por edad (anexo 5, apéndice I, parrafo 42).
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Asesoramiento de ordenacion para D. eleginoides
en Islas Heard y McDonald (Division 58.5.2)

4.77 El Comité Cientifico recomendd que el limite de captura para la Division 58.5.2
durante la temporada de 2005/06 se cambie a 2 584 toneladas, representando la estimacion del
rendimiento a largo plazo del GYM segun se describe en el parrafo 4.74. El Comité
Cientifico acordd que esto se debia aplicar a los artes de arrastre, palangre y nasas. Este

limite de captura se recomienda solamente para el 4rea evaluada situada al oeste de los
79°20'E.

4.78 Las demas disposiciones de la Medida de Conservacion 41-08 deberan permanecer en
vigor durante la temporada 2005/06.

D. eleginoides en Islas Principe Eduardo y Marion
(Subareas 58.6 y 58.7) dentro de la ZEE

4.79 El limite de captura de D. eleginoides en la ZEE sudafricana fue de 450 toneladas para
el periodo del 1° de diciembre de 2004 al 30 de noviembre de 2005. La captura notificada
para las Subéreas 58.6 y 58.7 al 5 de octubre de 2005 fue de 141 toneladas, de la cual se
extrajeron 103.5 toneladas (73.4%) con nasas y el resto con palangres. La captura INDNR
para la temporada 2004/05 fue de 156 toneladas.

4.80 Se estim6 una extraccion total de 297 toneladas para 2004/05, aunque se ha notificado
que la magnitud de la depredacion de peces de los palangres por los cetidceos es considerable,
lo que significa que las extracciones superan las capturas estimadas de la pesqueria. Se
destac que la pesqueria con nasas no esta sujeta a este tipo de depredacion.

4.81 No hubo informacion de la frecuencia de tallas ponderada por la captura para la
temporada 2004/05, pero se sugirid que la pesqueria con nasas seleccionaba peces de mayor
tamafio que la pesqueria de palangre. La serie del CPUE fue actualizada para la reunion.

4.82 Se empled un modelo ASPM ampliado que utilizé los datos de captura, del CPUE
normalizado y los datos de captura por intervalo de talla para estimar el rendimiento anual a
largo plazo. Los resultados del modelo fueron sensibles a las ponderaciones relativas
asignadas a los datos del CPUE y de la captura por intervalo de talla, debido a que estas dos
fuentes de datos indican distintos niveles de merma del recurso. El modelo también fue
sensible a los cambios en el valor supuesto de mortalidad natural, y a la inclusion de la
depredacion de los cetaceos en los célculos.

Asesoramiento de ordenacion para D. eleginoides en Islas Principe
Eduardo y Marion (Subéareas 58.6 y 58.7) dentro de la ZEE

4.83 El Comité Cientifico tomd nota de que el asesoramiento sobre los futuros limites de
captura propuestos en WG-FSA-05/58 no se habia basado en los criterios de decision de la
CCRVMA. Por lo tanto, no pudo brindar asesoramiento de ordenacion en relacion con la
pesqueria en la ZEE sudafricana de las Islas Principe Eduardo. El Comité Cientifico
recomendo utilizar los criterios de decision de la CCRVMA en la estimacion de rendimientos
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para esta pesqueria, y tomar nota de las inquietudes del WG-FSA sobre la sensibilidad del
ASPM a las ponderaciones utilizadas para las distintas fuentes de datos. Como los informes
indican que la pesqueria con nasas no esta afectada por la depredacion de cetaceos, Sudafrica
debia considerar esto en la formulacién de medidas de ordenacion para esta pesqueria.

4.84 El Comité Cientifico tomd nota ademas de las recomendaciones del grupo especial
WG-IMAF en relacion con la mitigacion de la mortalidad incidental de aves marinas
(SC-CAMLR-XXIII, anexo 5, parrafos 5.289 y 5.290).

D. eleginoides en Islas Principe Eduardo (Subarea 58.7)
fuera de la ZEE

4.85 No se contd con informacidon nueva acerca de los stocks de peces de las Subareas 58.6
y 58.7 y de la Division 58.4.4 fuera de las zonas de jurisdiccion nacional. El Comité
Cientifico por lo tanto recomenddé mantener vigente la prohibicion de la pesca dirigida a
D. eleginoides, descrita en las Medidas de Conservacion 32-10, 32-11 y 32-12.

D. eleginoides en Islas Crozet (Subarea 58.6)
dentro de la ZEE

4.86 La captura declarada para esta division al 1° de septiembre de 2005 fue de
385 toneladas. Solo se realiza la pesca de palangre en esta pesqueria. La captura INDNR
para la temporada 2004/05 se estimod en cero toneladas dentro de la ZEE francesa. Es posible
que ocurra un cierto nivel de pesca INDNR fuera de la ZEE, segun se inform6 en SCIC-05/10
Rev. 2.

4.87 El problema de la depredacion de la captura de austromerluza en esta pesqueria de
palangre por parte de orcas (Orcinusorca) estda aumentando, y se cree que el nivel de
mortalidad total es el doble del nivel de captura declarado. Los observadores nacionales de
esta pesqueria tienen instrucciones de registrar la pérdida de peces de las lineas. Estos datos
seran presentados a la CCRVMA en 2006.

4.88 Los analisis GLM muestran una tendencia general descendiente en los valores de
CPUE normalizados hasta 2002/03, sin indicios de una mayor reduccién desde entonces a la
actualidad. El peso promedio disminuyé desde 1999 hasta 2003, y se ha mantenido estable
hasta ahora. No se ha realizado una evaluacion del stock.

4.89 Las extracciones totales estimadas han disminuido sistematicamente en las ultimas
ocho temporadas, encontrandose ahora a niveles considerablemente mas bajos que en el
pasado. El CPUE normalizado disminuy¢ considerablemente desde 1999/2000 hasta 2002/03
pero se ha estabilizado desde entonces. A falta de una evaluacion del stock, el grupo de
trabajo estuvo de acuerdo en que no podia recomendar niveles adecuados de captura para esta
pesqueria.

4.90 El Comité Cientifico felicité a Francia por su intencion de iniciar experimentos de
marcado y recaptura en la temporada 2005/06, como primera etapa en la evaluacion del stock.
Esto representa un importante paso hacia la determinacion del estado del stock.
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Asesoramiento de ordenacion para D. eleginoides en Islas Crozet
(Subarea 58.6) dentro de la ZEE

491 El Comité Cientifico no pudo proporcionar asesoramiento sobre limites de captura
para esta pesqueria, pero tomo nota de los experimentos de marcado y recaptura que se
proyecta iniciar en la zona.

Asesoramiento de ordenacion para D. eleginoides en Islas Crozet
(Subarea 58.6) fuera de la ZEE

4.92 No se dispuso de informacion nueva sobre el estado de las poblaciones de peces en la
Subérea 58.6 fuera de las areas de jurisdiccion nacional. Por lo tanto, el Comité Cientifico
recomend6 mantener en vigor la prohibicion de la pesca dirigida a D. eleginoides descrita en
la Medida de Conservacion 32-13.

C. gunnari en Georgia del Sur (Subarea 48.3)

4.93  En la temporada 2004/05, el limite de captura para el draco rayado en la Subarea 48.3
fue de 3 574 toneladas. La pesqueria capturd 200 toneladas en diciembre de 2004 y principios
de enero de 2005. Esta sera cerrada el 14 de noviembre de 2005.

4.94 No se realizd una nueva prospeccion de arrastre de fondo para esta especie en la
Subérea 48.3 en 2005. El Comité Cientifico observo que, por esta razon, el grupo de trabajo
habia utilizado los resultados de la prospeccion de la biomasa de 2004 como base para su
evaluacion (anexo 5, apéndice L). Se alcanz6 un mayor conocimiento sobre el estado del
stock al considerar los resultados de una prospeccion acustica que cubrio parte de la
Subarea 48.3 en 2005; los datos de la pesqueria en 2004/05; y el nuevo analisis de mezcla de
los datos de prospeccion de 2004 realizado por el Dr. Gasyukov (WG-FSA-05/78).

495 Ni la prospeccion acutstica de investigacion ni la pesqueria encontraron
concentraciones densas de peces, y las posibles razones de esto fueron consideradas por el
Comité Cientifico.

4.96 El WG-FSA se baso en las siguientes hipotesis para completar otras dos evaluaciones
(anexo 5, apéndice L):

i)  Se cree que algin cambio en el comportamiento o la distribucion de las
concentraciones de dracos — posiblemente relacionado con el desove — fueron las
causas de que ni la pesqueria ni la prospeccion de investigacion encontraran
concentraciones explotables de este recurso que se encontraba distribuido en
toda la Subarea 48.3. Se han observado dispersiones y reapariciones periddicas
del draco anteriormente en esta subarea, por ejemplo en 1998/99 y 1999/2000.
Ademas, no se conoce bien el comportamiento de desove y las variables que
afectan la distribucion de esta especie. El rendimiento calculado bajo esta
hipotesis para 2005/06 es de 4 760 toneladas.
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i1) La diferencia entre las frecuencias de tallas comerciales de las temporadas
2003/04 y 2004/05 podria indicar que la mayoria de los peces de edad 4+ ya no
se encontraban en la poblacion de Georgia del Sur, ya sea debido a la mortalidad
o a otros factores. Este no fue el caso de los peces de edad 3 (que durante la
prospeccion de enero de 2004 eran de edad 2). El rendimiento calculado bajo
esta hipotesis para 2005/06 es de 2 244 toneladas.

497 El Comité Cientifico observd que existian otras hipotesis compatibles con la
observaciéon de la pesqueria y la prospeccion de investigacion de 2004/05. Una de ellas es
que todas las clases de edad de la poblacion han disminuido, ya sea debido a un aumento de la
mortalidad, o a otros factores.

4.98 Basandose en los resultados de las dos hipotesis (anexo 5, parrafo 5.123) el limite de
captura de draco rayado para la Subarea 48.3 durante la temporada de pesca 2005/06 podria
ser de 2 244 6 4 760 toneladas.

4.99 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que dado que la pesqueria comercial y la
prospeccion acustica no pudieron encontrar concentraciones explotables de draco rayado en
2004/05, el rendimiento de la hipdtesis 1 (4 760 toneladas) resulta inadecuado.

Asesoramiento de ordenacion para C. gunnari (Subarea 48.3)

4.100 El Comité Cientifico recomend6 que el limite de captura para C. gunnari debia ser
revisado y fijado en 2 244 toneladas para el periodo del 15 noviembre de 2005 al 14 de
noviembre 2006. Cualquier captura extraida entre el 1° de octubre de 2005 y el final de la
temporada de pesca 2004/05 (14 de noviembre de 2005) deberd ser tomada en cuenta en el
limite de captura correspondiente a la temporada de pesca 2005/06.

4.101 Todos los demas elementos de la Medida de Conservacion 42-01 deberan permanecer
en vigor.

C. gunnari en Islas Heard y McDonald (Division 58.5.2)

4.102 El limite de captura de C. gunnari en la Division 58.5.2 durante la temporada 2004/05
fue de 1 864 toneladas (Medida de Conservacion 42-02) para el periodo desde el 1° de
diciembre de 2004 al 30 de noviembre de 2005. La captura notificada para esta division al
1° de octubre de 2004 fue de 1 791 toneladas.

4.103 En las frecuencias de tallas ponderadas por la captura de la temporada 2004/05
predominé una sola clase anual de peces de edad 3+. Se observd que esta cohorte era
dominante en la poblacion muestreada por la prospeccion realizada en junio de 2005.

4.104 Se aplico la evaluacion a corto plazo en el GYM, utilizando el extremo inferior del
intervao de confianza bootstrap del 95% de la biomasa total de la prospeccion. Todos los
otros parametros fueron iguales a los utilizados en afios anteriores.
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4.105 El Comité Cientifico considerd el siguiente asesoramiento proporcionado por el

WG-FSA:

i)

iii)

La proyeccion de peces de edad 3+ de 2004/05 da un posible rendimiento de
647 toneladas en la temporada 2005/06 si la captura se reparte en dos anos. Si
toda la captura se extrae en el primer afio y la captura de esta cohorte en el
segundo afio es cero, el rendimiento seria de 1210 toneladas en la siguiente
temporada. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que cualquiera de estos
enfoques satisfarian el objetivo de la Comisién (anexo 5, apéndice M,
parrafo 24).

Al considerar estas opciones, el grupo de trabajo habia indicado que (anexo 5,
apéndice M, parrafo 25):

a)  La cohorte se ha reproducido durante un afio y tendra un escape de 75% en
los proximos dos afios, y por ende tendrd oportunidad de reproducirse
nuevamente;

b)  Siuna prospeccion en 2006 muestra el reclutamiento de una cohorte de 2+
a la poblacion explotable — lo que no parece probable debido a que no hay
indicaciones de una clase anual abundante de edad 1+ en la prospeccion de
2005 — seria muy dificil que durante una pesqueria realizada en la
temporada 2006/07 se obtenga una captura insignificante de la cohorte
actual, que tendria una edad 4+.

Se deberan mantener las demas disposiciones de la medida de conservacion.

Asesoramiento de ordenacion para C. gunnari (Division 58.5.2)

4.106 El Comité Cientifico recomendd fijar el limite de captura para 2005/06 en
1 210 toneladas.

4.107 Al hacer esta recomendacion, el Comité Cientifico indico lo siguiente:

i)

Esta captura estaria compuesta principalmente de peces de 4 afios de edad, que
habrian sido capaces de reproducirse durante un afio por lo menos;

La captura de esta cohorte en el siguiente afio (2006/07) deberia ser cero a fin de
satisfacer el criterio de decision de que la biomasa del stock debe ser mayor o
igual al 75% del nivel que habria existido luego de dos afios sin pesca;

Esta estrategia permitird que esta cohorte se reproduzca durante tres afios, si bien
la estrategia de concentrar la captura en un afio podria reducir ligeramente la
capacidad de reproduccion de la cohorte en el quinto afo;

Si bien no parece probable debido a que no hay indicaciones de una clase anual
abundante de edad 1+ en la prospeccion de 2005, si una prospeccion en 2006
mostrase el reclutamiento de una cohorte de 2+ a la poblacion explotable,
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probablemente seria dificil realizar una pesqueria en la temporada 2006/07 que
resultara en una captura insignificante de la cohorte actual, que tendria una edad 4+
durante esa prospeccion.

4.108 El Comité Cientifico pidi6 también que el WG-FSA investigara las edades en las
cuales C. gunnari podria tener mas éxito reproductivo. Esto implica que el WG-FSA debera
considerar también la mejor manera de estructurar los criterios de decision para satisfacer los
objetivos de la CCRVMA con respecto a la reproduccion del stock y el mantenimiento de
depredadores, particularmente dadas las caracteristicas demograficas inusuales de esta
especie. El Comité Cientifico pidié que se de alta prioridad a la elaboracion y evaluacion de
un método de ordenacion para C. gunnari.

4.109 Las disposiciones restantes de la Medida de Conservacion 42-02/B deberan
permanecer en vigor durante la temporada 2005/06.

Otras pesquerias de peces

Peninsula Antartica e Islas Orcadas del Sur
(Subareas 48.1 y 48.2)

4.110 Después de la temporada 1989/90, la CCRVMA cerr6 la pesqueria comercial de peces
en la Peninsula Antértica (Subdrea 48.1) y en Islas Orcadas del Sur (Subarea 48.2). La
apertura de ambas subdreas a la pesca comercial se podra realizar siempre y cuando los
resultados de estudios cientificos demuestren que la condiciéon de los stocks de peces ha
mejorado a un nivel que permita la explotacion comercial.

4.111 Las ultimas prospecciones en las dos regiones se realizaron en 2003 (Subarea 48.1) y
en 1999 (Subarea 48.2). Estas no mostraron ninguna mejora en la condicion de los stocks que
pudiera justificar la eventual reapertura de las dos areas a la pesca comercial de peces. No se
ha recibido ninguna informacién nueva ya que no se realizaron prospecciones en la temporada
2004/05.

Asesoramiento de ordenacion (Subareas 48.1 y 48.2)

4.112 El Comité Cientifico recomendé mantener vigentes las Medidas de Conservacion
32-02 y 32-03 que prohiben la pesca de peces en las Subareas 48.1 y 48.2 respectivamente.

D. eleginoides en Islas Sandwich del Sur
(Subarea 48.4)

4.113 Hasta la actual temporada, la tltima actividad de pesca comercial efectuada en la zona
de las Islas Sandwich del Sur fue la pesca exploratoria de palangre realizada por barcos
bulgaros y chilenos en 1993 (Ashford et al., 1994). Basandose en los resultados de la
campaia de 1993, la CCRVMA fij6 un limite de captura de 28 toneladas de Dissostichus spp.
para esta subarea (Medida de Conservacion 41-03).
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4.114 Durante la temporada 2004/05, un barco de pabellon del Reino Unido extrajo
27 toneladas de D. eleginoides frente a las Islas Sandwich del Sur (CCAMLR-XXIV/BG/13).
Durante este periodo se inicid un programa de marcado de peces para evaluar la poblacion de
austromerluza. Los resultados preliminares del estudio indicaron tasas de captura similares a
las registradas en la Subarea 48.3 (anexo 5, parrafo 5.141).

4.115 EI Reino Unido propuso realizar un experimento de marcado y recaptura mas extenso
en la Subarea 48.4 durante el periodo de 2005/06 a 2007/08 de acuerdo con la Medida de
Conservacion 24-01 (WG-FSA-05/67). El objetivo de este experimento es determinar la
estructura y el tamafio de la poblacion de austromerluza, asi como su desplazamiento y
crecimiento.

4.116 El Comité Cientifico acogi6 esta propuesta manifestando que el programa planteado
seria de gran utilidad en la realizacion de una evaluacion en el futuro. Se espera extraer la
captura propuesta durante un periodo determinado, que seria ligeramente superior a la captura
total que podria haberse extraido segin la medida de conservacion vigente, de haberse
desarrollado la pesca en cada afio. El limite de captura actual no estd basado en una
evaluacion. Se observo que la Comision debera considerar el asunto para asegurar que el
experimento no se vea afectado por otras actividades de pesca y que la captura total de la
Subarea 48.4 no exceda de 100 toneladas, por lo menos, en la temporada de pesca 2005/06.

4.117 Para ello el Comité Cientifico recomend¢ limitar la pesca solo a aquellos barcos que
participen en los experimentos de marcado.

Asesoramiento de ordenacion para D. eleginoides
(Subéarea 48.4)

4.118 El Comité Cientifico recomendd que el programa de marcado y captura de
Dissostichus spp. se llevara a cabo durante los proximos 3 a 5 afios en la Subarea 48.4,
estableciéndose un limite de captura de 100 toneladas por temporada, tomando en cuenta los
comentarios incluidos en el anexo 5, parrafo 5.143 y la necesidad de cerciorarse de que este
experimento no sea afectado por otras actividades de pesca.

Electrona carlsbergi (Subarea 48.3)

4.119 No hubo informacion disponible sobre E. carlshergi en la Subarea 48.3 para que el
WG-FSA realizara una evaluacion.

Asesoramiento de ordenacion para E. carlsbergi (Subarea 48.3)

4.120 EIl Comité Cientifico observd que la Medida de Conservacion 32-17 se mantiene en
vigor.
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C. gunnari en Islas Kerguelén (Division 58.5.1)

4.121 El Comité Cientifico no recibi6é la informacion nueva sobre el draco rayado en la
Division 58.5.1.

Asesoramiento de ordenacion para C. gunnari (Division 58.5.1)

4.122 El Comité Cientifico recomendd mantener cerrada la pesqueria de C. gunnari dentro
de la ZEE francesa en la Division 58.5.1 durante en la temporada 2005/06, hasta que se
obtenga informacion de una prospeccion sobre el estado del stock.

Pesquerias nuevas y exploratorias
Pesquerias nuevas y exploratorias en 2004/05

4.123 El ano pasado la Comision aprobo la realizacion de siete pesquerias exploratorias de
palangre de Dissostichus spp. en la temporada 2004/05 (Medidas de Conservacion 41-04,
41-05, 41-06, 41-07, 41-09, 41-10 y 41-11). La tabla 5.1 del anexo 5 resume las actividades
de estas pesquerias. Se notificaron capturas de Dissostichus spp. en exceso de 100 toneladas
en las pesquerias exploratorias en las Divisiones 58.4.1 (480 toneladas), 58.4.2
(127 toneladas), 58.4.3a (110 toneladas) y 58.4.3b (295 toneladas), y en la Subdrea 88.1
(3 079 toneladas) y Subarea 88.2 (412 toneladas).

4.124 Dos miembros realizaron pesquerias exploratorias en la Subarea 48.6, capturando un
total de 49 toneladas de Dissostichus spp. del limite de captura total de 900 toneladas
(455 toneladas al norte de los 60°S y 455 toneladas al sur de 60°S).

4.125 La pesqueria exploratoria en la Division 58.4.1 fue realizada por cuatro miembros que
extrajeron una captura total de 480 toneladas de Dissostichus spp. de un limite de captura de
600 toneladas.

4.126 La pesqueria exploratoria en la Division 58.4.2 fue realizada por cuatro miembros que
extrajeron una captura total de 127 toneladas de Dissostichus spp. de un limite de captura de
780 toneladas.

4.127 La pesqueria exploratoria en la Division 58.4.3a fue realizada por primera vez. Tres
miembros capturaron un total de 110 toneladas de Dissostichus spp. de un limite de captura
total de 250 toneladas.

4.128 La pesqueria exploratoria en la Division 58.4.3b fue realizada por tres miembros que
extrajeron una captura total de 295 toneladas de Dissostichus spp. de un limite de captura de
300 toneladas. La pesqueria se cerr6 el 14 de febrero de 2005. El cierre fue ocasionado por la
captura de Dissostichus spp. (una captura total igual al 98% del limite de captura).

4.129 La pesqueria exploratoria en la Subéarea 88.1 fue realizada por seis miembros que
extrajeron una captura total de 3 079 toneladas de Dissostichus spp. de un limite de captura de
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3 250 toneladas. La pesqueria se cerro6 el 27 de marzo de 2005 (ver CCAMLR-XXIV/BG/13,
tabla 2). En el transcurso de la pesca, se cerraron varias UIPE, como se describe en detalle en
el parrafo 5.7 del anexo 5.

4.130 El limite de captura de Dissostichus spp. en la UIPE C de la Subarea 88.1 fue excedido
en un 92% (206 toneladas). Esta captura excesiva demuestra la dificultad de pronosticar
cierres cuando varios barcos se encuentran pescando en un area donde las tasas de captura son
relativamente altas en relacion con los limites de captura. Las circunstancias que resultaron
en la captura excesiva en la UIPE C se resumen en CCAMLR-XXIV/BG/13 y en el
parrafo 5.9 del anexo 5.

4.131 En otras cuatro ocasiones se excedieron los limites de captura en las UIPE de la
Subarea 88.1 (dos limites de captura de Dissostichus spp. y dos de Macrourus spp.). Los
factores determinantes de estas capturas excesivas incluyeron rapidos cambios del esfuerzo
pesquero o de las capturas, y la presentacion atrasada de los informes de captura y esfuerzo.

4.132 A pesar de haberse excedido el limite de captura en estas ocasiones, el Comité
Cientifico indicé que la captura total de Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 fue solamente un
95% del limite de captura total. Teniendo en cuenta el periodo de notificacion cada cinco dias
y el valor relativamente pequefio de los limites de captura de las UIPE, el Comité Cientifico
estuvo de acuerdo en que era inevitable que en algunas ocasiones las capturas excedieran o
bien estuvieran por debajo de los limites de captura. Siempre que estos incidentes se vean
compensados dentro de las subareas o divisiones a lo largo de la temporada, esto no
representa una amenaza para la conservacion de los stocks.

4.133 La pesqueria exploratoria de la Subarea 88.2 fue efectuada por tres miembros que
capturaron un total de 412 toneladas de Dissostichus spp. (110% del limite de captura de
375 toneladas). La pesqueria se cerrd el 5 de febrero de 2005.

4.134 De acuerdo con la Medida de Conservacion 41-01, todos los barcos deben llevar a
cabo un plan de investigacion que dispone realizar un minimo de lances de investigacion al
entrar a una UIPE. Algunos barcos excedieron su cuota de lances de investigacion. Sin
embargo, hubo varias ocasiones en que los barcos no realizaron ningin lance de
investigacion. Asimismo, en muchas ocasiones los barcos realizaron algunos lances de
investigacion pero no cumplieron con la cuota requerida, a pesar de que completaron mas
lances comerciales.

4.135 El requisito de efectuar lances de investigacion con un intenso muestreo bioldgico en
las pesquerias nuevas y exploratorias tiene como objeto adquirir conocimiento sobre la
distribucion y abundancia de las especies objetivo y de captura secundaria en una escala
geografica lo mas amplia posible en la época inicial de desarrollo de las pesquerias. Este
requisito sigue siendo pertinente para la mayoria de las pesquerias exploratorias y debe ser
mantenido.  Sin embargo, el Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que para las
Subéreas 88.1 y 88.2, ya se ha conseguido la reparticion geografica requerida del esfuerzo
pesquero.

4.136 En consecuencia, el Comité Cientifico recomend6 eliminar el requisito de efectuar
calados de investigacion especificos dentro de las Subareas 88.1 y 88.2 como lo define el
anexo 41-01/B de la Medida de Conservacion 41-01. En su lugar, se recomendo exigir que se
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midan todos los ejemplares de Dissostichus spp. en un lance (hasta un maximo de 35 peces) y
se tomen muestras al azar para estudios biologicos (cf. parrafo 2, apartados (iv) al (vi) del
anexo 41-01/A) de todos los palangres virados dentro de las Subareas 88.1 y 88.2.

4.137 Asimismo, el Comité Cientifico consider6 que la introduccion de planes de
investigacion mds estructurados para las pesquerias exploratorias podrian resultar en una
recopilacion mas eficiente de datos de investigacion. Por lo tanto, recomendd que se
considere la formulacion de esos planes durante el periodo intersesional, para su aplicacion el
proximo afio.

4.138 Otra disposicion de la Medida de Conservacion 41-01 requiere que todos los barcos
palangreros que operan en las pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. marquen y
devuelvan al mar un ejemplar de austromerluza por tonelada de peso fresco de
Dissostichus spp. capturado en una temporada. Todos los barcos declararon el marcado de
Dissostichus spp. en las pesquerias exploratorias, alcanzandose a marcar 4 858 ejemplares en
2004/05 (anexo 5, apéndice T, tablas 1 y 2). Sin embargo, algunos barcos no cumplieron
totalmente con los requisitos de la medida de conservacion.

4.139 EI Comité Cientifico noté con preocupacion que no todos los barcos cumplian con los
requisitos pertinentes a los lances de investigacion y a los experimentos de marcado
dispuestos en la Medida de Conservacion 41-01. El Comité Cientifico reiterd la importancia
de ambos requisitos y sefialo este asunto a la atencion de la Comision.

4.140 El Prof. Moreno subray6 la necesidad de que las disposiciones de la Medida de
Conservacion 41-01 sean lo mas explicitas posibles para evitar interpretaciones incorrectas
por parte de los barcos. Como ejemplo citd el caso de un barco chileno que habia cumplido
ampliamente con la tasa de marcado exigida durante la temporada, pero no habia cumplido
con este requisito en cada una de las areas explotadas. También sefial6 que el incumplimiento
del requisito relativo a los lances de investigacion puede deberse a motivos totalmente
inocentes; por ejemplo, el mismo barco chileno estaba terminando de realizar el numero
requerido de lances de investigacion cuando se cerr6 el area en la cual estaba pescando.

4.141 Con el objeto de facilitar los analisis de los datos de marcado el Comité Cientifico
recomendo pedir a los barcos que identificaran cada calado efectuado en el formulario de
datos C2 y que los observadores aseguraran de que esto también sea registrado en sus
formularios de datos.

Notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias en la temporada 2005/06

4.142 En latabla 1 de SC-CAMLR-XXIV/BG/S5 se presenta un resumen de las notificaciones
de pesquerias nuevas y exploratorias para la temporada 2005/06. No se han recibido
notificaciones de los miembros en relacion con pesquerias exploratorias en areas cerradas, ni
se han presentado notificaciones de pesquerias nuevas.

4.143 Doce miembros pagaron sus notificaciones de pesqueria exploratorias de
Dissostichus spp. correspondiente a las Subareas 48.6, 88.1, 88.2 y Divisiones 58.4.1, 58.4.2,
58.4.3ay 58.4.3b.
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4.144 El Comité Cientifico no traté de determinar si todas las notificaciones de pesquerias
nuevas y exploratorias cumplian con las disposiciones de los parrafos 4, 5y 7 de la Medida de
Conservacion 21-02.

4.145 Las notificaciones de pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. en 2005/06 se
resumen en la tabla 2 de SC-CAMLR-XXIV/BG/5 por subarea o division y nimero de
barcos. Dos miembros presentaron notificaciones después de la fecha limite (24 de julio
2005), aunque todos los pagos fueron recibidos antes del vencimiento del plazo (24 de agosto
2005). Al igual que el afio pasado, se recibieron notificaciones multiples de pesquerias
exploratorias de Dissostichus spp. para varias subareas o divisiones.

4.146 Ha habido una gran cantidad de notificaciones de pesca para las Subareas 88.1
(9 notificaciones y 21 barcos), 88.2 (8 notificaciones y 17 barcos), y para la Subarea 48.6 y
Divisiones 58.4.1, 58.4.2 y 58.4.3b (entre 46 miembros y 6—7 barcos). Dependiendo del
nivel de los limites de captura precautorios, esto significa que si todos los barcos operan
simultaneamente, la captura disponible para cada barco podria ser inferior a la requerida para
una operacion rentable, especialmente para los barcos que pescan en altas latitudes donde la
pesca impone considerables problemas operacionales.

4.147 Es muy probable que, una vez mads, se generen otros problemas administrativos en la
determinacion de las fechas de cierre de la pesca en las UIPE cuando hay una gran cantidad
de barcos pescando al mismo tiempo en una subarea o division (CCAMLR-XXIV/BG/13).

4.148 En varias notificaciones se propone un solo barco para operar en mas de una subarea o
division. El Comité Cientifico indicd que esto podria aumentar la flexibilidad operacional y
brindar acceso en los casos en que hay un cierre de areas, o se limita el acceso por un exceso
de hielo marino. En estas circunstancias, recomendd que la notificacion incluya un plan con
las fechas de pesca programadas en cada area.

4.149 EIl Dr. Constable inform6 que las notificaciones de Australia (CCAMLR-XXIV/17 a
la 20) eran un claro ejemplo de lo anterior. La intencion era utilizar un solo barco para pescar
en la Division 58.4.3b. Otras areas serian explotadas dependiendo de las condiciones
imperantes, y de si se ha alcanzado el limite de captura en el area que el barco desea explotar.

Progreso en las evaluaciones de pesquerias nuevas y exploratorias

4.150 Una vez mads, este ano se ha logrado avanzar considerablemente en la evaluacion de
las reservas de Dissostichus spp. en las Subareas 88.1 y 88.2, lograndose por primera vez una
evaluacion del rendimiento para la UIPE 882E del Mar de Ross.

4.151 Para todas las otras areas y subdivisiones en las cuales se realizan pesquerias
exploratorias, el Comité Cientifico reiter6 la urgente necesidad de desarrollar un método para
estimar la abundancia y proporcionar evaluaciones del estado del stock. En este contexto,
indic6 que con la continuacién de los programas de marcado en todas areas, dentro de un afio
o dos se podran obtener estimaciones de la abundancia a partir de los datos de marcado y
captura, siempre que se marquen suficientes peces cada afio.
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Pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en las Subareas 88.1 y 88.2

4.152 El informe de pesca de Dissostichus spp. en las Subareas 88.1 y 88.2 se presenta en el
anexo 5, apéndice F, y las deliberaciones en el anexo 5, parrafos 5.41 al 5.64.

4.153 Se utilizé el modelo CASAL con los datos de la captura por edad, de CPUE, de
marcado y recaptura, ademas de los parametros biologicos de D. mawsoni, para hacer una

evaluacion y calcular el rendimiento anual a largo plazo que satisfaria el criterio de decision
de la CCRVMA.

4.154 Esta evaluacion dividio la Subarea 88.1 y 88.2 en dos areas: (i) el Mar de Ross
(Subéarea 88.1 y las UIPE 882A y B), y (ii) la UIPE 882E.

4.155 El rendimiento a largo plazo para el Mar de Ross que satisface los criterios de decision
de la CCRVMA fue estimado en 2 964 toneladas. Para la UIPE 882E, el rendimiento a largo
plazo que satisface los criterios de decision de la CCRVMA fue estimado en 273 toneladas.

4.156 EIl Prof. Beddington observé que, dadas las capturas declaradas en las Subareas 88.1 y
88.2 durante la temporada 2004/05 (3 079 toneladas y 412 toneladas respectivamente), era
muy probable que el total de las capturas extraidas en las areas combinadas evaluadas con
CASAL excediera los valores estimados del rendimiento a largo plazo.

4.157 El Comité Cientifico indicd que la UIPE 88.2E se podria separar de las otras UIPE de
la Subéarea 88.2 debido a que cuenta con una evaluacion individual. Hasta ahora no ha habido
captura en las UIPE 882C, D, F y G, de manera que a falta de datos sobre estas UIPE, el
Comité Cientifico no puede hacer recomendaciones en relacion con los limites de captura
correspondientes para dichas zonas.

4.158 En cuanto a la Subarea 88.1 y las UIPE 882A y B, el Comité Cientifico estuvo de
acuerdo en que se necesitaba contar con asesoramiento para la asignacion de limites de
captura para las UIPE en la proxima temporada.

4.159 Al formular su asesoramiento el Comité Cientifico record6 lo siguiente:

1)  Los limites de captura de las UIPE y otros limites de captura relacionados que se
aplicaron en la Subérea 88.1 durante la temporada 2002/03 permitieron una
captura mayor por UIPE que el sistema actual (tabla 5);

i1) Las UIPE utilizadas actualmente (tabla 5) fueron disefiadas de manera que
hubiera uniformidad con las caracteristicas batimétricas de la subarea, incluida la
variacion sur-norte de zonas de plataforma a zonas de la pendiente y a zonas de
montes marinos al norte, asi como la variacioén oeste-este entre aguas de altura y
aguas costeras;

iii) Las dificultades en la gestion de los limites de captura en las UIPE pequeiias,

notando la captura excesiva en algunas areas asi como los limites de captura
secundaria que fueron alcanzados en algunas UIPE (tabla 5);
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iv) El deseo de distribuir el esfuerzo a través de toda la subarea durante la fase
inicial de desarrollo de la pesqueria para conocer la distribucion de
austromerluza en esta area, pero las condiciones variables del hielo determinaron
la concentracion del esfuerzo de pesca en distintas areas en distintos afios;

v)  Lavariabilidad de las tasas de captura entre las UIPE (tabla 5);
vi) Las diferencias en la extension del area explotable entre las UIPE (tabla 5).

4.160 El Comité Cientifico tom6 nota del asesoramiento del WG-FSA en cuanto a la
asignacion proporcional del limite entre las UIPE basada en una combinacién del CPUE
historico y el area explotable en cada area (anexo 5, apéndice F, tabla 22; tablas 5 y 6).

4.161 En sus deliberaciones posteriores sobre el tema de la asignacion de limites, el Comité
Cientifico estuvo de acuerdo en que dicha asignacion debiera basarse en la proporcion del
valor estimado del rendimiento que puede extraerse en una UIPE en particular, de manera que
un cambio en el limite de captura total para el Mar de Ross pueda traducirse facilmente en un
limite de captura para cada UIPE. La asignacién proporcional de limites se revela en la
tabla 6, que muestra la asignacion proporcional aplicada en la temporada 2004/05 y el modelo
proporcionado por WG-FSA este afio. También muestra las proporciones que resultarian si la
Comision decide utilizar el modelo del WG-FSA para la asignacion de limites, aunque solo
muestra capturas en las UIPE para las cuales el limite supera las 100 toneladas (anexo 5,
apéndice F, tabla 22; tabla 6).

4.162 El Comité Cientifico apoy¢ las sugerencias del WG-FSA en relacion con:

1)  La evaluacion del Mar de Ross comprende la Subarea 88.1 (principalmente las
UIPEB,C, G, H, I, J, K, L) y las UIPE 882A y 882B;

i1) La evaluacion representa un avance considerable en el desarrollo de
evaluaciones para esta pesqueria, y fue logrado debido a la concentracion del
esfuerzo de pesca en las zonas de la pendiente durante el transcurso de la
pesqueria, a pesar de la variabilidad interanual de las condiciones de hielo;

ii1)  El 4rea de pesca sigue siendo muy extensa en comparacion con las pesquerias
evaluadas en la Subarea 48.3 y en la Division 58.5.2;

iv)  Sigue habiendo incertidumbre en cuanto a la estructura del stock en el Mar de
Ross porque la mayor parte del desplazamiento se registra dentro de una UIPE y
no entre una UIPE y otra, a pesar de que los datos obtenidos de la pesqueria
apuntan a un reclutamiento de peces juveniles en la zona sur del Mar de Ross, un
traslado a las zonas de la pendiente a medida que crecen, seguido de un
desplazamiento hacia el norte, incluidos los montes submarinos, a las zonas de
reproduccion;

v)  Se necesita recuperar mas marcas de las zonas donde se liberaron los peces
marcados para mejorar las evaluaciones, sefialandose que si la pesqueria se
dispersa, es posible que el problema de la incertidumbre no pueda resolverse por
unos 10 a 15 afios mas.
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4.163 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que para resolver estos problemas, se
necesita concentrar la pesca en zonas donde la actividad a corto plazo es mayor. Estas areas
estan ubicadas principalmente en la zona de la pendiente del Mar de Ross, y su ubicacion esta
caracterizada por la curva batimétrica de 1000 m de profundidad que comprende
principalmente las UIPE H, I y K de la Subéarea 88.1. También se necesita continuar los
experimentos por tres afnos mas, después de lo cual se podra comprender mejor como se
podria obtener la informacion necesaria para establecer los limites de captura en otras areas de
Mar de Ross.

4.164 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que este experimento se debe concentrar en
la serie norte—sur de las UIPE B, C, G, H, I, J, K, L de la Subarea 88.1, y que la estimacion
del rendimiento de la evaluacion se distribuya entre éstas de acuerdo con la recomendacion
del WG-FSA. El resto de las UIPE de la Subarea 88.1 en el Mar de Ross (UIPE A, D, E, F)y
de la Subdrea 88.2 (UIPE A y B) serian cerradas mientras se realiza el experimento a fin de
mantener el esfuerzo de pesca en el area del experimento. En la tabla 6 se muestran las
proporciones de la captura en cada UIPE para este experimento y los limites de captura
respectivos.

4.165 El Comité Cientifico considerd las consecuencias de esta asignacion en la gestion de
los limites de captura y de la captura secundaria y sefalé que los arreglos podrian ser
mejorados (manteniendo a la vez el experimento y la conservacion de las especies de la
captura secundaria) combinando las UIPE B, C, G de la Subarea 88.1 en una sola UIPE norte
y las UIPE H, I y K de la Subarea 88.1 en una UIPE “pendiente”. Esta propuesta forma la
base del asesoramiento brindado a la Comision (tabla 7).

4.166 El Comité Cientifico observo que algunas areas de la pendiente pueden estar dentro de
la UIPE J de la Subarea 88.1 y pidid que el WG-FSA revise los limites geograficos de la
misma de manera que las zonas de la pendiente sean incluidas como es debido en las zonas
adyacentes de la pendiente.

Asesoramiento de ordenacion
General

4.167 En cinco ocasiones se excedieron los limites de captura en las UIPE de la Subérea 88.1
(tres limites de captura para Dissostichus spp. y dos para Macrourus spp.). A pesar de esto, la
captura total de Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 fue solamente un 95% del limite de
captura total. El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que era inevitable que en algunas
ocasiones las capturas excedieran, o bien estuvieran por debajo de los limites de captura.
Siempre que estas ocasiones se compensen dentro de las subareas o divisiones a lo largo de la
temporada, esto no representa una amenaza para la conservacion de los stocks.

4.168 Con el objeto de facilitar los andlisis de los datos de marcado, el Comité Cientifico
recomendd pedir a los barcos que identifiquen en el formulario de datos C2 cada calado
efectuado y que los observadores se cercioren de que esto sea registrado en sus formularios de
datos.
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4.169 El Comité Cientifico no traté de determinar si todas las notificaciones de pesquerias
nuevas y exploratorias cumplian con las disposiciones de los parrafos 4, 5y 7 de la Medida de
Conservacion 21-02.

4.170 Se ha presentado una gran cantidad de notificaciones de pesca para las Subareas 88.1,
88.2 y 48.6 y Divisiones 58.4.1, 58.4.2 y 58.4.3b. Dependiendo del nivel de los limites de
captura precautorios, esto significa que si todos los barcos operan simultdneamente, la captura
disponible para cada barco podria ser inferior a la requerida para una operacion rentable,
especialmente para los barcos que pescan en altas latitudes donde la pesca impone
considerables problemas operacionales. También existen otros problemas administrativos en
la determinacion de las fechas de cierre de la pesca en las UIPE cuando hay una gran cantidad
de barcos pescando al mismo tiempo en una subarea o division.

4.171 El Comité Cientifico recomend6 que, cuando se ha notificado un mismo barco para
operar en mas de una subarea o division, la notificacion deberd incluir un plan de pesca con
las fechas de pesca programadas en cada area.

4.172 El Comité Cientifico reitero la importancia de completar los lances de investigacion y
los experimentos de marcado dispuestos en la Medida de Conservacion 41-01. No todos los
barcos cumplieron con estos requisitos durante la temporada 2004/05 y el Comité Cientifico
sefald este problema a la atencion de la Comision.

Subareas 88.1y 88.2

4.173 El Comité Cientifico recomendd eliminar el requisito de efectuar calados de
investigacion especificos dentro de las Subareas 88.1 y 88.2 exigido por el anexo 41-01/B de
la Medida de Conservacion 41-01. En su lugar, se recomendd exigir que se midan todos los
ejemplares de cada Dissostichus spp. en un lance (hasta un maximo de 35 peces), y se tomen
muestras al azar para realizar estudios bioldgicos (cf. parrafos 2(iv) al 2(vi) del
anexo 41-01/A) de todos los palangres virados dentro de las Subareas 88.1 y 88.2.

4.174 El Comité Cientifico recomendo fijar un limite de captura de 273 toneladas para la
UIPE 882E en 2005/06.

4.175 El Comité Cientifico no pudo recomendar limites de captura apropiados para las
UIPE 882C, D, Fy G.

4.176 El Comité Cientifico recomendé que:

i)  La captura de Dissostichus spp. se limite a 2 964 toneladas en las areas que
forman parte de la Subarea 88.1 y en las UIPE A y B en la Subarea 88.2;

i1)  Se mantengan las UIPE en la Subarea 88.1 pero que las UIPE B, C y G sean

consideradas como un area combinada: “UIPE norte” y que las UIPE H, [ y K
sean consideradas como una sola area: “UIPE pendiente”;
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ii1) Las proporciones del limite de captura asignadas a cada una de estas UIPE se
prueben experimentalmente durante tres afios y que éstas sean:

88.1 UIPE norte — 0.12
88.1 UIPE pendiente — 0.64
88.1J-0.18

88.1 L -0.06
88.1A,D,E,F-0.0

88.2 A, B-0.0.

iv)  Los limites de captura en cada una de estas UIPE sean:

88.1 UIPE norte — 348 toneladas

88.1 UIPE pendiente — 1 893 toneladas,
88.1 J — 551 toneladas

88.1 L — 172 toneladas

88.1 A, D, E, F — 0 toneladas

88.2 A, B — 0 toneladas

4.177 EIl Sr. Pshenichnov puso objeciones a esta recomendacion y sefialdé que ninguna UIPE
deberia tener un limite de captura cero por las siguientes razones:

i)  Es necesario obtener datos estadisticos de todas las areas del Mar de Ross para
evaluar el estado de los stocks en estas areas;

i1) La variabilidad en la cubierta de hielo significa que todas las UIPE deben
permanecer abiertas a la pesca;

ii1) La concentracion de un 64% del limite de captura en una pequefia parte del area
de la pendiente podria afectar esa porcion del stock;

iv)  Se debe marcar peces en todas las areas y se debe permitir la recuperacion de las
marcas de todas las areas.

4.178 El Comité Cientifico agradeci6 a Nueva Zelandia por haber finalizado la evaluacion de
los stocks de austromerluza en las Subdreas 88.1 y 88.2. Esta es la primera evaluacion
completa obtenida para una pesqueria exploratoria.

Otras subdareas y divisiones

4.179 Con la excepcion de las Subareas 88.1 y 88.2, el Comité Cientifico no pudo hacer
nuevas recomendaciones en cuanto a la captura limite de Dissostichus spp. que puede
extraerse en las pesquerias exploratorias. No se hicieron recomendaciones sobre limites de
captura para ninguna especie extraida en la captura secundaria en ninguna de las pesquerias
exploratorias.

4.180 EIl Comité Cientifico reiterd la urgente necesidad de crear un método para estimar la
abundancia y proporcionar evaluaciones sobre el estado de los stock de las pesquerias
exploratorias, con la excepcion de los stocks de las Subareas 88.1 y 88.2. La continuacion de
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los programas de marcado en varias areas significard que en un plazo de un afio o dos se
podran obtener estimaciones de la abundancia a partir de los datos de marcado y captura,
siempre que se marquen suficientes peces cada afio.

Recurso centolla

4.181 No se ha efectuado la pesca de centollas durante las tres ultimas temporadas, y la
CCRVMA no ha recibido ninguna propuesta de explotacion de este recurso durante la
temporada 2005/06.

Asesoramiento a la Comision

4.182 El Comité Cientifico recomend6 mantener en vigencia las Medidas de Conservacion
52-01 y 52-02 que dicen relacion con la pesca de centollas.

Recurso calamar
Martialia hyadesi (Subarea 48.3)

4.183 No se ha efectuado la pesca de calamar (Martialia hyadesi) en las ultimas tres
temporadas, ni se ha presentado ninguna propuesta nueva para continuar la pesca exploratoria
de esta especie en 2005/06.

Asesoramiento a la Comision

4.184 El Comité Cientifico recomend6 mantener en vigor la Medida de Conservacion 61-01
relativa a M. hyadesi.

Captura secundaria de peces e invertebrados

4.185 Los temas de interés seflalados a la atencion del Comité Cientifico fueron los
siguientes:

» La evaluacion del estado de las especies y los grupos de especies de la captura
secundaria

» La estimacion de los niveles y de las tasas de la captura secundaria

» La notificacion de los datos de la captura secundaria

» La evaluacion del riesgo en funcion del area geografica y de la demografia de las
poblaciones.

Se acordo6 un plan de trabajo para abordar cada uno de estos temas.
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Evaluacion del estado de las especies y los grupos de especies
de la captura secundaria

4.186 No se realiz6 ninguna evaluacion nueva que permitiese revisar los limites de captura
en 2005. En consecuencia, el Comité Cientifico recomendd aprobar medidas preventivas para
fijar un limite méximo de captura secundaria, reduciendo asi la posibilidad de que se
produzcan disminuciones localizadas.

4.187 El Comité Cientifico recomend6 que la labor futura incluyera estudios para obtener
parametros demograficos y estimar la biomasa instantanea de los stocks de granaderos y
rayas.

Estimacion de los niveles y de las tasas de la captura secundaria

4.188 Las estimaciones de las extracciones totales de la captura secundaria de las pesquerias
de palangre y de arrastre se presentan en las tablas 2 y 3 del apéndice N del informe del
WG-FSA (anexo 5).

4.189 A raiz de la subestimacion de la captura secundaria ocasionada por la manera en que
se notifica ésta Ultima en los formularios pertinentes, el Comité Cientifico subrayo la
necesidad de poner especial cuidado en la notificacion correcta de estos datos.

4.190 Es probable que la pesca INDNR también contribuya a una subestimacion de las
extracciones reales.

Notificacion de datos de la captura secundaria
Informacion presentada por los observadores

4.191 Los datos sobre la composicion de la captura y los datos bioldgicos obtenidos
simultaneamente fueron resumidos por la Secretaria en los documentos WG-FSA-05/7
(palangre) y WG-FSA-05/8 (arrastre). La notificacion de datos para las Subareas 88.1 y 88.2
es muy incompleta (WG-FSA-05/24).

4.192 A fin de remediar estos problemas, el Comité Cientifico recomend6é modificar el
formulario L5 (composicion de la captura) utilizado por los observadores. Deberan agregarse
mas campos para registrar “el nimero de anzuelos observados en la captura secundaria”, y el
nimero y peso total estimado para cada especie retenida o desechada durante el virado del
palangre (es decir, el nimero y peso observado ponderados de acuerdo con la proporcion de
anzuelos observados). Estos campos suplementarios ayudaran a validar y verificar la captura
secundaria registrada.
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Notificacion de datos de las rayas liberadas de la linea

4.193 El Comité Cientifico indic6é que la informacién sobre las rayas liberadas al cortar las
brazoladas de la linea antes de subirlas a bordo no se notifica correctamente y de manera
uniforme.

4.194 El Comité Cientifico recomend6 que todos los barcos involucrados en la pesqueria
registren el nimero de rayas liberadas de las lineas bajo el nuevo campo agregado al
formulario de datos en escala fina C2: “nimero de rayas liberadas (incluye animales
marcados)”. Estas rayas no se contabilizarian como parte de los limites de la captura
secundaria.

4.195 El Comité Cientifico recomienda encarecidamente que los observadores completen el
formulario L11 correctamente, incluyendo la informacion sobre las rayas liberadas de la linea.
Se recomienda completar este formulario para cada virado del palangre, o registrar una
observacion cada 48 horas como minimo.

Evaluacion del riesgo en funcion del area geografica
y de la demografia de las poblaciones

4.196 El Comité Cientifico alent6 a los miembros que participan en las pesquerias a recopilar
la informacion necesaria que permita la categorizacion del riesgo, como se hace para la
determinacion del riesgo para especies tales como el granadero M. whitsoni y la raya
Amblyraja georgiana en la pesca exploratoria en el Mar de Ross. La manera de incorporar
esto en la evaluacion y la ordenacién deberd estudiarse en colaboracion con WG-IMAF
(anexo 5, parrafos 14.1 al 14.6).

Estudio de las medidas de mitigacion
Factores que afectan las tasas de captura secundaria

4.197 A fin de formular medidas de mitigacién y prevencion de la captura secundaria, es
necesario determinar los factores que afectan las tasas de captura. Un estudio inicial de
granaderos en el Mar de Ross (Subareas 88.1 y 88.2) ha demostrado la influencia de los
métodos de pesca, la profundidad, la zona geografica, el tipo de carnada etc. Sin embargo, en
el caso de las rayas, los factores son mucho mas dificiles de determinar debido a la mala
notificacion de los datos sobre los especimenes liberados de la linea.

4.198 El Comité Cientifico recomendé continuar trabajando durante el periodo entre sesiones
para comparar las tasas de captura secundaria obtenidas con artes de pesca diferentes para
determinar si dicha informacion seria de utilidad a la hora de recomendar medidas de
mitigacion y prevencion para las especies extraidas en la captura secundaria.

4.199 El Comité¢ Cientifico pidi6 a los miembros y observadores que presenten a la
Secretaria, en la medida de lo posible, un informe sobre los métodos y estrategias de pesca
que tengan el potencial de reducir la captura de las especies no objetivo.
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4.200 El Comité Cientifico recomend6 agregar un campo al formulario de datos C2 para
especificar si se habian utilizado palangres con lastre integrado.

Liberacion de rayas

4.201 EI Comité Cientifico recomend6 informar a los barcos que, cuando sea posible, liberen
a todas las rayas de las lineas cortando las brazoladas mientras las rayas aiin se encuentran en
el agua, salvo que el observador pida lo contrario durante el periodo de muestreo biologico.

4.202 A pesar de que los pescadores habitualmente cortan las brazoladas para liberar a las
rayas, el WG-FSA no dispuso este afio de informaciéon nueva sobre la supervivencia y
vulnerabilidad de las rayas liberadas de esta forma.

4.203 EIl Comité Cientifico recomendé aplicar un relajamiento de la disposicién que exige
soltar a todas las rayas de los palangre mientras se encuentran en el agua, cuando los
observadores estan realizando tareas especificas requeridas para la recopilacion de datos
adicionales sobre las rayas durante el periodo de muestreo bioldgico. En particular estos
temas comprenden:

1)  La recopilacion de datos biologicos — es decir, mediciones de la talla y el peso,
el sexo, el estadio de madurez, el contenido estomacal, la extraccidon de vértebras
y espinas para la determinacion de la edad;

i1)  La subida a bordo de las rayas para estimar su condicion, como si estos animales
se hubieran liberado mientras se encontraban aliin en el agua. Seria necesario
observar el virado para asegurar que las rayas no sufran dafo durante esta
maniobra;

ii1) La evaluacion de la probabilidad de detectar rayas marcadas. Probablemente sea
dificil detectar a los animales marcados que se liberan mientras se encuentran
aun en el agua, particularmente cuando el mar esta agitado.

4.204 El Comité Cientifico recomendo que los observadores adopten una nueva escala de
cuatro categorias (anexo 5, apéndice N, parrafo 87) para evaluar la condicion de las rayas que
se devuelven al mar. Estos datos deberan ser registrados correctamente y durante un periodo
de observacion cada 48 horas por lo menos.

MORTALIDAD INCIDENTAL

5.1  El Comité Cientifico considerd el informe del WG-IMAF (anexo 5, seccion 7 y
apéndice O). Asimismo, aprobd el informe y sus conclusiones, y el plan de trabajo para el
periodo intersesional (SC-CAMLR-XXIV/BG/28), sujeto a los comentarios expresados a
continuacion.
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Mortalidad incidental de aves marinas durante la pesqueria reglamentada
de palangre y con nasas en el Area de la Convencion en 2005

5.2 El Comité Cientifico observo que:

i)  Para la Subdrea 48.3, la mortalidad total extrapolada de aves marinas fue de
13 aves, con una tasa de captura de 0.0011 aves/mil anzuelos, comparado con las
tasas de 2004 y 2001 de 0.0015 aves/mil anzuelos, y la de 2003 de
0.0003 aves/mil anzuelos (anexo 5, apéndice O, tabla 3). La captura total
extrapolada disminuy6 entre 2003/04 y 2004/05 (anexo 5, apéndice O,
parrafo 12);

ii)  Para la Subdrea 58.4, la mortalidad total extrapolada de aves marinas fue de
ocho aves marinas, con una tasa de captura <0.001 aves/mil anzuelos, de un
barco que operd en la Division 58.4.1. No se habia declarado ningun caso de
mortalidad antes de la temporada 2004/05 (anexo 5, apéndice O, parrafo 13);

iil) En las Subareas 58.6 y 58.7, dentro de la ZEE sudafricana, la mortalidad total
extrapolada fue de 76 aves (derivada de los datos del unico barco que oper? alli).
La tasa de captura para esta zona fue de 0.149 aves/mil anzuelos, comparado con
0.025 y 0.003 en 2003/04 y 2002/03 respectivamente (anexo 5, apéndice O,
tabla 3). En afios anteriores (1997 a 2001), el rango de mortalidad y de las tasas
extrapoladas fue de 834-156 aves y 0.52-0.018 aves/mil anzuelos
respectivamente (anexo 5, apéndice O, parrafo 14);

iv)  En las Subareas 48.4, 48.6, 88.1 y 88.2 y Division 58.5.2 no se observaron casos
de mortalidad de aves marinas en barcos de pesca de palangre (anexo 5,
apéndice O, parrafo 15, tabla 3);

v)  No se registraron casos de mortalidad incidental en dos campafias de pesca con
nasas dirigidas a D. eleginoides en las Subareas 58.6 y 58.7 (anexo 5,
apéndice O, parrafo 16).

5.3  El Comité Cientifico tom6 nota que el total extrapolado de 97 aves representaba un
aumento del 65% con respecto a los 58 casos de mortalidad extrapolada para 2003/04. La
mayor parte de esta mortalidad (78%) se atribuyd a un barco que pesco en las Subdreas 58.6
y 58.7 (anexo 5, apéndice O, parrafos 6 al 9).

54  El Comité Cientifico observd que la captura de aves heridas e ilesas notificada
indicaba que las aves estan siendo capturadas durante el virado y que esto representa por lo
menos un 68% de la captura de aves marinas registrada en 2004/05 (anexo 5, apéndice O,
parrafo 11 y tabla 1). El Comité Cientifico apoya cualquier avance encaminado a resolver
este problema.

5.5  El Comité Cientifico acogio los datos historicos de la pesqueria de palangre en su ZEE
de la Division 58.5.1 presentados por Francia para 2000/01 (anexo 5, apéndice O, parrafo 17).
La mortalidad total notificada por los capitanes para la temporada 2000/01 fue de 1 917 aves
y la tasa de captura correspondiente fue de 0.092 aves/mil anzuelos. Francia indicé que los
datos para la Subarea 58.6 serian presentados el proximo afio (anexo 5, apéndice O,
parrafo 19).
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5.6  El Comité Cientifico observo que en 2004/05, la mortalidad incidental total de aves
marinas notificada por los observadores para la Subarea 58.6 fue de 61 aves, y 1 054 aves
para la Division 58.5.1 (anexo 5, apéndice O, tabla 8). Las tasas correspondientes de
mortalidad incidental fueron de 0.047 y 0.161 aves/mil anzuelos. La mortalidad incidental
total notificada por los capitanes para la Subdrea 58.6 fue de 137 aves, y para la
Division 58.5.1 de 1 901 aves (anexo 5, apéndice O, tabla 7). Las tasas correspondientes de
mortalidad incidental fueron de 0.028 y 0.071 aves/mil anzuelos (anexo 5, apéndice O,
parrafos 22 y 23).

5.7  La comparacion de los datos de este afio con los del afio pasado se complica por la
utilizacion de distintos métodos de recuento. Los datos presentados a la CCRVMA desde
2000 hasta mediados de 2004 fueron recopilados por los capitanes. A partir de abril de 2004,
la tarea de recopilar datos de la mortalidad incidental de aves marinas e informacion
relacionada con la mitigacion fue realizada por observadores a bordo de los barcos (anexo 5,
apéndice O, parrafo 21). Al comparar las tasas de mortalidad incidental notificadas por los
observadores para el periodo de abril a agosto de las temporadas 2003/04 y 2004/05 se
observé un aumento de 87% (0.006 a 0.011 aves/mil anzuelos) en la Subarea 58.6, y 21%
(0.058 a 0.070 aves/mil anzuelos) en la Division 58.5.1 (anexo 5, apéndice O, parrafo 24). El
Comité Cientifico recomendo6 que, a fin de ajustarse al procedimiento de la CCRVMA, sélo
se utilizaran los datos de observacion.

5.8 Los datos de las aves marinas registrados por los observadores se utilizaron para
extrapolar la mortalidad total (anexo 5, apéndice O, tabla 9). Para la Subdrea 58.6, la
mortalidad observada de 61 aves resulta en una mortalidad extrapolada de 242 aves
(0.049 aves/mil anzuelos). Para la Division 58.5.1, la extrapolaciéon de la mortalidad
observada de 1054 aves arroja una mortalidad de 4 387 aves (0.164 aves/mil anzuelos)
(anexo 5, apéndice O, parrafo 28, tabla 11).

59 El Comité Cientifico observd que el 30% de las aves capturadas habian sido
capturadas vivas, lo cual indicaba que se habian enganchado durante el virado. Se reconocid
que se requeriria prestar atencion a la mitigacion de esta captura durante el virado como parte
del esfuerzo de continuar reduciendo la mortalidad incidental (anexo 5, apéndice O,
parrafo 30).

5.10 El Comité Cientifico tom6 nota del esfuerzo continuado por aplicar y formular
medidas de mitigacion eficaces en las pesquerias de la ZEE francesa. Tras las
recomendaciones del Comité Cientifico el afio pasado, se adoptaron nuevas disposiciones en
2005, entre ellas, nuevos regimenes de lastrado, uso multiple de lineas espantapajaros,
clausura de un 4rea, prohibicion del descarte de anzuelos y del uso de lineas de pesca de color
negro, y se recomendo seguir probando otras medidas (anexo 5, apéndice O, parrafos 36

y 37).

5.11 El Comité Cientifico elogi6 las iniciativas de investigacién y ordenacion tomadas por
Francia en relacion con la mortalidad incidental de aves marinas en su ZEE, y recomendo:

i)  Continuar asignando observadores al 100% de los barcos (anexo 5, apéndice O,
parrafo 26);

i1)  Considerar aumentar la proporciéon de anzuelos observados (p. ej. a 40-50%)
(anexo 5, apéndice O, parrafos 32 y 33);
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ii1)  Mejorar los protocolos de recopilacion de datos, mediante, entre otras cosas, las
distinciones y definiciones de la CCRVMA relacionadas con la captura de aves
vivas y muertas (anexo 5, apéndice O, parrafos 31 y 41);

iv) Realizar un analisis adecuado de los datos de 2005 (anexo 5, apéndice O,
parrafos 38 al 40).

5.12  El Prof. Beddington pregunté por qué se consideraba problematico aumentar la
proporcion de anzuelos observados en esta pesqueria. El Dr. Micol (Francia) indicé que un
aumento en la cobertura de observacion seria dificil de lograr desde el punto de vista logistico
dado el actual volumen de trabajo del observador. EI Sr. Smith, coordinador del WG-IMAF,
manifestd que, basandose en los comentarios en CCAMLR-XXIV/BG/26 y el analisis de
WG-FSA-05/50, la recomendacion era que Francia explorara la posibilidad de aumentar la
proporcion de anzuelos observados a fin de poder determinar mejor el nivel de error
relacionado con las estimaciones de mortalidad incidental, ya que los actuales niveles de
cobertura posiblemente son insuficientes para efectuar dicho calculo de una manera
estadisticamente robusta (anexo 5, apéndice O, parrafos 32 y 33).

Informacion relacionada con la aplicacion
de las Medidas de Conservacion 25-01, 25-02 y 25-03

5.13 El Comité Cientifico tom6 nota del cumplimiento de las Medidas de Conservacion
25-01, 25-02 y 25-03 segun se resume a continuacion:

i) Con respecto a la Medida de Conservacion 25-01, 9 de los 10 barcos que tenian
zunchos de embalaje a bordo, cumplieron con el requisito de eliminarlos
mediante el incinerador de a bordo (anexo 5, apéndice O, parrafo 46; WG-FSA-
05/9 Rev. 2, tabla 1);

ii)  Con respecto a la Medida de Conservacion 25-02:

a) Lastrado de la linea (sistema espafiol) — por primera vez se cumplio
totalmente (100%) con los requisitos del lastrado de la linea en todas las
subdreas y divisiones (anexo 5, apéndice O, parrafo 47, tabla 13);

b) Lastrado de la linea (palangre automatico) — todos los barcos de pesca que
operaron en las Subareas 88.1, 88.2 y Division 58.4.2 al sur de los 60°S
durante el dia satisficieron los requisitos de la Medida de Conservacion
24-02. Como en afios anteriores, esta disposicion sobre el lastrado de la
linea fue cumplida plenamente por todos los barcos (anexo 5, apéndice O,
parrafo 48; WG-FSA-05/9 Rev. 2, tabla 6; SC-CAMLR-XXIII, anexo 5,
parrafo 7.57);

c)  Calado nocturno — el 100 % de los lances efectuados en las Subdreas 58.6
y 58.7 se llevaron a cabo durante la noche, lo que representa un aumento
en comparacion con el 83% del afio pasado; en la Subérea 48.3, el 99% de
los lances fueron efectuados durante la noche (98% en 2004) (anexo 5,
apéndice O, tabla 13); en las Subareas 48.6, 88.1, 88.2 y Divisiones 58.4.2
y 58.4.3b, todos los barcos demostraron que habian alcanzado una tasa
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minima constante de hundimiento de 0.3 m/s, y por consiguiente, habian
realizado sus actividades de pesca de acuerdo con la Medida de
Conservacion 24-02 que ofrece una exencion del calado nocturno al sur de
los 60°S (anexo 5, apéndice O, parrafo 49; WG-FSA-05/9 Rev. 2, tabla 6);

d)  Vertido de desechos de pescado — s6lo un barco vertid restos de pescado
durante un calado y un virado en la Subarea 88.1 (el vertido de desechos
estd prohibido en esta subdrea); en la Subdrea 48.3, un solo barco vertio
restos de pescado durante un calado de la linea (anexo 5, apéndice O,
parrafo 50, tabla 1);

e) Desecho de anzuelos — se encontraron anzuelos en los restos de pescado de
seis barcos; en tres de ellos esto fue notificado como un caso poco comun
(WG-FSA-05/9 Rev. 2, tabla 1). No obstante en un barco, esto ocurri6 a
diario durante la primera mitad de la temporada, pero esta practica ceso
después de un cambio de tripulaciéon a mediados de la misma (anexo 5,
apéndice O, parrafo 51);

f)  Lineas espantapajaros — el nimero de campafias que cumplieron este afio
con las especificaciones de la linea espantapajaros aument6 de 64% a 74%
(anexo 5, apéndice O, tabla 12), aunque este nivel no es tan alto como el
alcanzado en 2003 (92%). Los barcos que pescaron en las Subareas 48.6,
58.6, 58.7 y Divisiones 58.4.2, 58.4.3b y 58.5.2 utilizaron lineas
espantapdjaros en todos los lances ; en la Subarea 48.3 solamente un
calado de los 1 847 fue efectuado sin una linea espantapdjaros; en las
Subéreas 88.1 y 88.2, un barco realizé un solo lance sin utilizar una linea
espantapdjaros (anexo 5, apéndice O, parrafos 52 al 54 y 60, tablas 1 y 12);

g)  Dispositivos para espantar a las aves durante el virado — en la Subdarea
48.3, tres barcos no utilizaron dispositivos para ahuyentar a las aves en
ninguno de los lances; en las Subareas 58.6 y 58.7, se utilizd este tipo de
dispositivo en el 100% de los virados; en la Division 58.5.2, el unico barco
palangrero que operd en dicha area tenia un estanque de agua marina de
manera que no necesitd estos dispositivos (anexo 5, apéndice O,
parrafos 57 al 59, tabla 12);

iiil)  Con respecto a la Medida de Conservacion 25-03, dos de nueve barcos (22%) no
cumplieron con la prohibicion de verter los desechos de pescado durante el lance
o virado de la red (anexo 5, apéndice O, parrafo 62, tabla 14). Este nivel de
cumplimiento es mayor que en 2004, cuando cuatro de ocho barcos (50%)
vertieron restos de pescado.

5.14  Enrelacion con la Medida de Conservacion 25-02, el nivel de cumplimiento registrado
aumentd con respecto a todos sus elementos y en general; 12 de 25 barcos (48%) cumplieron
rigurosamente con todas las medidas en todo momento dentro del Area de la Convencion.
Esto se compara con un 33% el afo pasado (anexo 5, apéndice O, tablas 1 y 12; WG-FSA-
05/9 Rev. 2, tabla 1). Algunos barcos no cumplieron por un margen pequefio, y el Comité
Cientifico recalcd que se debia pedir a los operadores de los barcos que trataran de exceder
los estandares a fin de evitar casos de incumplimiento (anexo 5, apéndice O, parrafo 61).
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5.15 El Comité Cientifico observd que algunos casos de aparente incumplimiento habian
sido rectificados tras un didlogo entre la Secretaria y los coordinadores técnicos de los
programas nacionales de observacion. El Comité Cientifico alento este tipo de didlogo ya que
esto podria evitar la interpretacion incorrecta de notificaciones ambiguas, que posiblemente
llevarian a una representacion erronea del nivel de cumplimiento de los distintos barcos
(anexo 5, apéndice O, parrafos 45, 55 y 56).

Investigacion relativa a la revision de las Medidas de Conservacion 24-02
y 25-02 y asuntos relacionados

5.16 El Comité Cientifico, recordando las recomendaciones anteriores de la Comision
(CCAMLR-XX, parrafo 6.26), apoy6é una propuesta para elaborar mejores medidas de
mitigacion para las pesquerias que utilizan el sistema de palangre espafiol, contemplando la
posibilidad de realizar pruebas futuras en el Area de la Convencién (WG-FSA-05/12). El
plan de investigacion seria implementado en etapas (anexo 5, apéndice O, parrafos 68 al 70),
comenzando con pruebas fuera del Area de la Convencidn, en pesquerias que operan en las
zonas de distribucién de las aves provenientes del Area de la Convencion, y luego en el Area
de la Convencidn (anexo 5, apéndice O, parrafo 71).

5.17 Con respecto a mejoras futuras de la Medida de Conservacion 25-02, el Comité
Cientifico recomendo:

1)  La recopilacion sistematica de datos de la tasa de hundimiento del palangre para
una variedad de lastrados de la linea, incluyendo informacion sobre velocidad
del calado y cobertura espacial de la linea espantapajaros (anexo 5, apéndice O,
parrafos 72 al 76 y 93);

i1)  Larecopilacion de datos, por lo menos cada siete dias, de las caracteristicas de la
linea espantapajaros, por ejemplo, cobertura espacial, altura en la popa, longitud
nimero y espaciamiento de las distintas ramas de la linea. Estos datos se
deberan notificar en un formulario tipo diagrama que la Secretaria se encargara
de preparar. En los casos en que se necesite recopilar datos sobre la tasa de
hundimiento de conformidad con la Medida de Conservacion 24-02,
parrafo B2(i1), se deberan recopilar datos de las lineas espantapajaros durante el
transcurso de la recopilacion de datos de la tasa de hundimiento (anexo 5,
apéndice O, parrafos 77 al 79);

iii) La realizacion de experimentos encaminados a perfeccionar el disefio de la linea
espantapajaros para poder recomendar mejoras en los requisitos
correspondientes (anexo 5, apéndice O, parrafo 80);

iv) La elaboracion de dispositivos para ahuyentar a las aves durante el lance para
uso dentro el Area de la Convencidn (anexo 5, apéndice O, parrafo 84);

v)  Se debera alentar el uso de dispositivos para ahuyentar a las aves (como por
ejemplo el aparato de exclusion de aves), en todas las areas de la CCRVMA
independientemente del nivel de riesgo, a fin de reducir el alto nimero de aves
capturadas durante el virado de la linea (anexo 5, apéndice O, parrafos 85 y 86).
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5.18 Con respecto a la propuesta japonesa relativa al sistema de palangre de fondo del
Shinsei Maru (WG-FSA-05/26), el Comité Cientifico: (i) reconocid el potencial de este
método de pesca para minimizar la exposicion de los anzuelos cebados a las aves marinas
durante las operaciones de calado, y por lo tanto apoy6 la propuesta; (ii) recomendé que las
Medidas de Conservacion 24-02 y 25-02 se aplicaran a este nuevo sistema de pesca (anexo 5,
apéndice O, parrafo 81); y (iii) recomendd que el observador asignado a dicha pesqueria
informara sobre el método de calado y virado de este arte, prestando especial atencion al
comportamiento de las aves durante estas maniobras, ya que esto serviria para apreciar sus
ventajas y desventajas y considerar su posible utilidad en el Area de la Convencién (anexo 5,
apéndice O, parrafos 81y 83).

5.19 En respuesta al pedido de la Comision (CCAMLR-XXIII, parrafo 10.24), el Comité
Cientifico examiné los datos disponibles sobre la longitud méaxima de los palangres utilizados
en el Area de la Convencion en relaciéon con la Medida de Conservacion 24-02, y las pruebas
de la tasa de hundimiento del palangre antes de ingresar al Area de la Convencién (anexo 5,
apéndice O, parrafo 87). El Comité Cientifico recomendé que el requisito de probar la tasa de
hundimiento de la linea antes de ingresar al Area de la Convencion debia cambiar, y en lugar
de la disposicion actual de probar una longitud méxima del palangre se deberd probar una
longitud minima especifica de 6 000 m del palangre para barcos con el sistema de palangre
automatico, y de 16 000 m para palangreros que utilizan el sistema espaiiol (anexo 5, apéndice
O, parrafo 89). El texto especifico para la enmienda de la Medida de Conservacion 24-02
aparece en el anexo 5, apéndice O, parrafo 95.

5.20 Con respecto a futuras enmiendas de las Medidas de Conservacion 24-02 y 25-02
referentes al sistema de palangre automatico, el Comité Cientifico observd que las
disposiciones obligatorias del lastrado de la linea en palangreros con el sistema automatico ya
no se consideraban adecuadas debido a la rdpida adopcién de los PLI y del régimen de
pruebas de la tasa de hundimiento (anexo 5, apéndice O, parrafo 91).

521 A pesar de que no se ha proporcionado informacién adicional sobre las
especificaciones de los palangres con lastre integrado (PLI) y de que en este momento seria
prematuro realizar una revision de la Medida de Conservacion 25-02, el Comité Cientifico
estuvo de acuerdo en que se deberan seguir utilizando los PLI como una opcion de lastrado de
la linea (anexo 5, apéndice O, parrafos 90 y 92) y las investigaciones sobre estos palangres
debera continuar, a fin de combinar las Medidas de Conservacion 24-02 y 25 02 si fuese
posible (anexo 5, apéndice O, parrafo 93).

Mortalidad incidental de aves marinas en la pesca de palangre
no reglamentada en el Area de la Convencion

5.22 El Comité Cientifico observéd que la captura potencial total de aves marinas estimada
para toda el Area de la Convencion durante la pesca no reglamentada en 2004/05 fue de
4 415 aves (intervalo de confianza del 95% de 3 605 a 12 400) (SC-CAMLR-XXIV/BG/27,
anexo 5, apéndice O, parrafo 101, tabla 18).
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5.23 En comparacién con las estimaciones de afios anteriores que fueron calculadas de la
misma manera, el valor de 2004/05 es similar al estimado para 2003/04 (SC-CAMLR-
XXII/BG/23). Estos valores son los mas bajos obtenidos desde que se comenzaron a hacer
estos calculos en 1996 (anexo 5, apéndice O, parrafo 102).

524 El Comité Cientifico reiterd sus conclusiones anteriores de que estos valores de
mortalidad incidental de aves en la pesca INDNR son muy preocupantes, y es muy probable
que sean insostenibles para algunas poblaciones de aves (anexo 5, apéndice O, parrafo 105).
Se alentd a la Comision a continuar tomando medidas para mitigar la mortalidad incidental de
aves marinas causada por la pesca INDNR (anexo 5, apéndice O, parrafo 106).

Mortalidad incidental de aves marinas en la pesca de palangre
realizada fuera del Area de la Convencion

525 El Comité Cientifico notd6 que Brasil habia presentado nuevos datos sobre la
mortalidad incidental de aves marinas fuera del Area de la Convencién, de pertinencia para
las pesquerias y aves dentro del Area de la Convencion (anexo 5, apéndice O, parrafo 107).
El Comité Cientifico se alegrd del progreso en la implementacion de medidas de mitigacion
por parte de este pais (anexo 5, apéndice O, parrafo 109), alentado a la vez la notificacion de
nueva informacién en 2006.

Estudios del estado y distribucion de aves marinas

526 El Comité Cientifico tomé nota de la nueva informacion aportada por Brasil,
Australia, y BirdLife International (anexo 5, apéndice O, parrafos 112, 113 y 118) y apoy?¢ la
revision subsiguiente del riesgo para los albatros y petreles vulnerables a las interacciones con
la pesca y que se encuentran distribuidos en las areas y subéareas de la CCRVMA (SC-
CAMLR-XXIV/BG/26). El Comité Cientifico pidié que Francia presentara un informe de su
estudio sobre las poblaciones de petreles en las Islas Crozet y Kerguelén cuando esté
disponible (anexo 5, apéndice O, parrafo 130).

5.27 El Comité Cientifico pidi6 que los titulares de nueva informacion sobre la distribucion
de las aves del orden Procellariiformes la presenten a la base de datos mundial de BirdLife
Internacional, a fin de poder aplicar este conocimiento en la ordenacion de las pesquerias
(anexo 5, apéndice O, parrafo 119), y que BirdLife International proporcione un analisis de
los datos resumidos contenidos en sus bases de datos de seguimiento sobre la distribucion de
las aves del Océano Austral a la Secretaria, cada tres afos aproximadamente, o cuando lo
justifique la acumulacion de los datos (anexo 5, apéndice O, parrafo 123).

5.28 El Comité Cientifico dio la bienvenida al observador de ACAP, senalando el informe
preliminar presentado por ACAP sobre las poblaciones de albatros y petreles protegidas bajo
su mandato, que incluyen todas las aves del orden Procellariiformes presentes en el Area de la
Convencién (anexo 5, apéndice O, parrafos 131 a 140). El Comité Cientifico estuvo de
acuerdo en que era mejor que ACAP compilara y revisara dicha informacion y recomendo
que a fin de evitar la duplicacion, ACAP actuara como la tnica entidad depositaria de estos
datos y que la Secretaria podria solicitar resimenes anuales o cuando fuese necesario sobre el
estado de las poblaciones de los albatros y petreles (anexo 5, apéndice O, parrafo 141).
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Iniciativas internacionales y nacionales relacionadas con la mortalidad incidental
de aves marinas causada por la pesca de palangre

529 El Comité Cientifico sefialo los siguientes informes sobre las iniciativas
internacionales realizadas bajo los auspicios de:

1)  ACAP — temas de especial importancia para la CCRVMA (anexo 5, apéndice O,
parrafo 145);

i1)) FAO (PAN-Aves marinas) — seflalando que los planes de Brasil y Chile estan
casi finalizados (anexo 5, apéndice O, parrafos 147 y 149);

ii1) OROP — respuestas sobre la Resolucion 22/XXIII de la CCRVMA recibidas de
CCSBT, IATTC, e ICCAT; avance inicial con IOTC, ICCAT, y WCPFC
(anexo 5, apéndice O, parrafos 155 a 167);

iv) ONG - se not6 la nueva iniciativa de BirdLife International (anexo 3,
apéndice O, parrafo 154), y el programa de Southern Seabirds Solution de
intercambio de pescadores entre Nueva Zelandia y Chile (anexo 5, apéndice O,
parrafos 152 y 153);

v) Un taller que resulté en recomendaciones sobre mejores practicas de
recopilacion de datos de las especies protegidas en las pesquerias de palangre,
celebrado en el Cuarto Congreso Internacional de Observadores de Pesquerias
(anexo 5, apéndice O, parrafos 150 y 151).

5.30 El Comité Cientifico sefiald6 los documentos presentados a la CCSBT en la Quinta
Reunion del ERS WG, que fueron solicitados y puestos a disposicion de la Secretaria de la
CCRVMA. Los datos del programa de observacion RTMP de la pesca de palangre del atiin
rojo del sur realizada por la flota japonesa estiman la captura incidental de aves marinas
correspondiente a los periodos de pesca de 2001 y 2002 entre 6 000 a 9 000 aves por afio, y
sugieren que estos niveles han permanecido estables desde 1995. La composicion por especie
de la captura indica que un 75% aproximadamente de las aves eran albatros y 20% eran
petreles, la mayoria de las cuales se reproducen en el Area de la Convencién (anexo 5,
apéndice O, parrafos 168 a 173).

5.31 Teniendo en cuenta que la flota japonesa de pesca del atin rojo del sur representa unos
dos tercios del esfuerzo pesquero de la pesca de palangre en las pesquerias reglamentadas por
la CCSBT, la mortalidad anual total de aves podria llegar a (o incluso exceder de) 13 500 aves
marinas, incluidos unos 10000 albatros. El Comité Cientifico expres6 su profunda
preocupacion y reiter6 la necesidad de contar con medidas de mitigacion eficaces,
evaluaciones de las mismas y un programa mas completo y detallado de recopilacion de datos
de observacion (anexo 5, apéndice O, parrafos 175y 176).

5.32  El Comité Cientifico apoyo la peticion a los miembros de la CCRVMA, y en particular
a los que también son miembros de las OROP, de participar en una revision exhaustiva de las
iniciativas relacionadas con la captura incidental de aves marinas en la reunién conjunta
propuesta de las secretarias de las OROP encargadas de la ordenaciéon de la pesca del atin y
de sus miembros (anexo 5, apéndice O, parrafos 177 y 178).
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Mortalidad incidental de aves marinas en relacion con
las pesquerias nuevas y exploratorias

5.33  El Comité Cientifico indico que:

i)

iii)

Veinticinco de las 35 pesquerias de palangre nuevas y exploratorias propuestas
en 2003/04 se llevaron a cabo (anexo 5, apéndice O, parrafo 184). No se
observaron casos de mortalidad incidental de aves marinas en las pesquerias de
las Subéreas 48.6, 88.1 y 88.2, y Divisiones 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b. Se
observd la muerte de dos aves marinas y la liberacion de otra en la
Division 58.4.1 (anexo 5, apéndice O, parrafo 185);

La evaluacion del riesgo potencial de interaccion entre las aves marinas y las
pesquerias de palangre en todas las 4reas estadisticas del Area de la Convencion
fue examinada, modificada y proporcionada como asesoramiento al Comité
Cientifico y a la Comision en SC-CAMLR-XXIV/BG/26. Este afio se realizaron
siete modificaciones de las categorias de riesgo (anexo 5, apéndice O,
parrafos 183 y 186);

Las 39 propuestas de 12 miembros para realizar pesquerias exploratorias en siete
subareas y divisiones del Area de la Convencion en la temporada 2005/06 fueron
evaluadas en relacion con el asesoramiento presentado en SC-CAMLR-
XXII/BG/26, figura 1 y tabla 19. Los resultados, resumidos en el anexo 5,
apéndice O, parrafo 190, dividieron las propuestas en dos categorias (anexo 5,
apéndice O, parrafos 190(i) y (ii)), a saber: (i) aquellas que proporcionaron
suficiente informacion y cumplian plenamente con las recomendaciones
pertinentes a la mortalidad incidental de aves marinas; y (ii) aquellas que no
contenian suficiente informaciéon como para establecer si la propuesta cumplia
plenamente con las recomendaciones para minimizar la mortalidad incidental de
aves marinas. Las posibles incongruencias en las diez propuestas de esta
categoria fueron resueltas durante la reunidon, y ahora cumplen con las
disposiciones relativas a la mortalidad incidental de aves marinas;

En el documento SC-CAMLR-XXIV/BG/26 y en el anexo 5, apéndice O,
parrafos 194 y 195, se consideran:

a)  Las exenciones del requisito de calar palangres por la noche;
b)  Las exenciones con respecto al cierre de temporadas;

c¢) El mantenimiento de limites de la captura incidental méxima de aves
marinas establecidos en la serie de medidas de conservacion con el
nimero 41, con una reversion a la aplicacion de la Medida de
Conservacion 25-02 cuando éstos se alcancen;

d) Lainclusion de una definicion de aves capturadas en todas las medidas de
conservacion pertinentes.
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5.34 El Comité Cientifico recomendé a la Comision que pida a los miembros que tengan
mas cuidado en sus propuestas futuras a fin de aclarar su intencion de cumplir con los
requisitos pertinentes a la captura incidental de aves marinas (anexo 5, apéndice O,
parrafo 192).

5.35 El Prof. Moreno y el Dr. Marschoff indicaron que el sistema actual de notificacion y el
requisito de que la notificacion para cada subarea y division fuese presentada por separado
causaban confusion en algunas ocasiones. Estuvieron de acuerdo en que una lista de
comprobaciones facilitaria la presentacion de futuras notificaciones.

5.36 El Comité Cientifico recomendd que para facilitar la revision de las notificaciones de
pesquerias nuevas y exploratorias en el futuro, la Secretaria cree una lista de comprobaciones
para que los miembros la completen al presentar sus notificaciones (anexo 5, apéndice O,
parrafo 193).

Interacciones de mamiferos marinos con
las operaciones de pesca de palangre

5.37 El Comité Cientifico indicod que se habia observado la muerte de tres elefantes marinos
del sur durante la pesca de austromerluza en la Division 58.5.2 (anexo 5, apéndice O,
parrafo 196). Dos lobos finos antarticos se enredaron en un palangre en la Subarea 48.3;
ambos animales fueron liberados vivos (anexo 5, apéndice O, parrafo 197).

Interacciones de aves y mamiferos marinos con
las operaciones de pesca de arrastre de peces

5.38 EI Comité Cientifico indico que:

i)  Se observo la muerte de once aves marinas en la pesqueria de draco rayado en la
Subarea 48.3, y otras 14 aves fueron liberadas ilesas (anexo 5, apéndice O,
tabla 16), y una disminucion de un orden de magnitud para esta subarea en
comparacion con otros afios (0.04 aves por arrastre en 2005 y 0.37 y 0.20 aves
por arrastre en 2004 y 2003 respectivamente (anexo 5, apéndice O, parrafo 201,
tabla 17);

i) Se observo la muerte de ocho aves en las pesquerias de draco rayado y
austromerluza en la Division 58.5.2, y la tasa de captura en esta division
aumento de cero en 2004 y 0.005 aves por arrastre en 2003 a 0.01 aves por
arrastre en 2005 (anexo 5, apéndice O, parrafo 202);

iii) La reduccion de la mortalidad incidental de aves marinas en la pesqueria de
draco rayado en la Subarea 48.3 podria deberse a una disminucién de la
abundancia de aves marinas, asociada con una disminucion de las capturas de
draco rayado, y a la continua aplicacion de medidas de mitigacion, pero no se
contd con suficientes datos como para examinar esta cuestion mas a fondo
(anexo 5, apéndice O, parrafos 204 a 206);
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El uso de cordeles de sisal para atar la red podria servir como una medida de
facil implementacion para mitigar la captura de aves marinas en la pesca de
arrastre del draco rayado (anexo 5, apéndice O, parrafos 207 y 208);

Solamente se capturé un lobo fino antartico (liberado posteriormente) en la
pesqueria de arrastre de austromerluza en la Division 58.5.2 (anexo 5,
apéndice O, parrafo 216).

Interacciones de aves y mamiferos marinos
con las operaciones de pesca de kril en 2004/05

5.39 El Comité Cientifico indic6 que :

i)

iii)

En las Subareas 48.2 y 48.3 se registrd la muerte incidental de un petrel damero,
y un petrel plateado capturado en un empalme del cable de la red que fue
liberado ileso. El informe del observador cientifico de la pesqueria de kril en la
Subarea 48.3 incluyd registros anecdoticos de choques de las aves marinas con
el cable de la red durante el virado (anexo 5, apéndice O, parrafo 209);

Se observaron 95 lobos finos antarticos capturados durante las operaciones de
pesca de kril en el Area 48 (WG-FSA-05/8, tabla 4), de los cuales 74 fueron
liberados, en comparacion con los 156 capturados el afio pasado de los cuales se
liberaron 12 (anexo 5, apéndice O, parrafo 217);

La cobertura de observacion no fue suficiente como para extrapolar de los datos
una estimacion de la mortalidad total del lobo fino antértico en la pesqueria de
kril (anexo 5, apéndice O, parrafos 223 y 224).

540 El Dr. D. Agnew (Reino Unido) pidi6 una explicacion de por qué no se podia realizar
una extrapolacion de la mortalidad total del lobo fino antartico en la pesqueria de kril. El
Sr. Smith, coordinador adjunto del grupo especial WG-IMAF, indicd que a pesar de que se
habia contado con una cobertura de observacion significativa en la Subdrea 48.3 en los
ultimos dos afios, los niveles de la misma no fueron suficientes como para extrapolar los datos
de la mayor parte de las areas cubiertas por la pesqueria, y ademds, no se contaba con los
datos del esfuerzo total por arrastre de la flota.

5.41 EIl Comité Cientifico record6 sus recomendaciones del afio pasado:

i)

Cada barco que participe en la pesqueria de kril debera utilizar un dispositivo
para excluir pinnipedos o facilitar su escape de la red de arrastre, mientras no se
incorporen medidas de mitigacion especificas para esta pesqueria en las medidas
de conservacidn pertinentes (anexo 5, apéndice O, parrafos 218 al 222()).

La presencia de observadores a bordo de los barcos de pesca de kril para
recopilar datos fiables sobre la captura de pinnipedos y la eficacia de los
dispositivos para mitigarla, contribuird enormemente a la resolucion de este
problema (SC-CAMLR-XXIII, parrafo 5.37).
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5.42 El Comité Cientifico acordd que desde el punto de vista cientifico, el requisito minimo
seria realizar observaciones en cada barco que participe en la pesqueria a fin de evaluar el tipo
y la eficacia de las medidas de mitigacion utilizadas por cada uno. Esto proporcionaria
asimismo una oportunidad para recopilar informacion sobre la tasa de choques de las aves
marinas con el cable de la red en esta pesqueria (anexo 5, apéndice O, parrafos 209, 222(i1),
224 y 225).

5.43 Al considerar la recomendacion del grupo de trabajo de exigir un 100% de cobertura
de observacion a bordo de los barcos de pesca de arrastre de kril para obtener datos fiables
sobre la mortalidad incidental y la eficacia de las medidas de mitigacion aplicadas:

i)  El Prof. Beddington senaldé que el estado de conservacién de algunas de las
especies involucradas no apoya la nocion de que se necesita un 100% de
cobertura de observacion, aunque hay otras razones que si la apoyan (por
ejemplo, la evaluacion cuantitativa de la captura secundaria y el muestreo
bioldgico de especies objetivo);

i1)  El Dr. Naganobu indic6 que Japén sigue preocupado por el coste de esta
recomendacion, por asuntos relacionados con la propiedad de los datos, y
consideraba que era posible recopilar estos datos de manera efectiva mediante
arreglos bilaterales de observacion ajenos al Sistema de Observacion Cientifica
Internacional de la CCRVMA;

iii)  El Dr. Holt sefial6 que, desde el punto de vista cientifico, pareceria no haber un
desacuerdo sobre la necesidad de contar con una cobertura de observacion del
100% en la pesqueria de kril. Asimismo, expres6 que, a la fecha, la observacion
bilateral no habia proporcionado los datos de importancia, y que ahora la
incapacidad de resolver cuestiones politicas o de aplicacion practica impedia el
avance del Comité Cientifico en este sentido.

544 El Sr. Smith, coordinador del WG-IMAF aclar6 que la recomendaciéon de una
cobertura de observacion del 100% habia sido basada en la necesidad de evaluar la mortalidad
incidental de aves y mamiferos marinos y la eficacia de las medidas de mitigacion utilizadas
en la pesqueria de kril. Una evaluacion de este tipo seria imposible de realizar sin datos
detallados de observacion.

5.45 El Comité Cientifico aprobd la recomendacion para que se elaboren protocolos de
recopilacion de datos sobre la interaccion de aves con el cable de arrastre durante el periodo
entre sesiones (anexo 5, apéndice O, parrafos 211 al 214), y en las proximas reuniones de
WG-IMAF se evalue colectivamente la mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos en
las pesquerias de draco rayado y de austromerluza, asi como en la pesqueria de arrastre de kril
(anexo 5, apéndice O, parrafo 215).

Otros asuntos

546 El Comité Cientifico examind la propuesta de Espafia (SC-CAMLR-XXIV/8) para
probar nuevos disefios de lineas espantapajaros (anexo 5, apéndice O, parrafos 231 al 234) e
hizo tres recomendaciones generales en relacion con las medidas de mitigacion de aves
marinas:
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1)  Antes de poder efectuar pruebas adicionales de algunas modificaciones a los
métodos de mitigacion que podrian requerir una exenciéon de las disposiciones de
las medidas de conservacion en vigor, se deberan entregar todos los detalles del
plan de investigacion y experimentos propuestos a la CCRVMA (anexo 5,
apéndice O, parrafo 235);

ii)  Para evitar confusiones, la Comision deberd confirmar que la funcion de los
observadores cientificos no incluye aceptar practicas de pesca que obren en
contravencion de las medidas de conservacion de la CCRVMA, sin el previo
consentimiento de la CCRVMA (anexo 5, apéndice O, parrafo 235(1));

ii) Las propuestas completas para cualquier prueba experimental deben ser
presentadas al WG-FSA antes de la temporada de pesca en la que se propone
realizar las pruebas (anexo 5, apéndice O, parrafo 235(ii));

y tres recomendaciones especificas sobre la propuesta (anexo 5, apéndice O, parrafo 236):

iv) No era viable ni apropiado que el grupo especial WG-IMAF concibiera
protocolos experimentales especificos para los proponentes;

v)  El grupo especial WG-IMAF podria comentar acerca del contenido y disefio de
los experimentos presentados por los proponentes, siempre que éstos estuvieran
disponibles dos semanas antes del primer dia de reuniones a fin de contar con
suficiente tiempo para consultar con expertos en la materia;

vi) Por consiguiente, no se recomend6 la prueba experimental de los disefios de
lineas espantapajaros descritos en el anexo 1 de SC-CAMLR-XXIV/8 en la
temporada de pesca 2005/06.

5.47 El Comité Cientifico aprob6 los comentarios sobre la propuesta en caso de que los
proponentes deseen volver a presentarla el proximo afio (anexo 5, apéndice O, parrafo 237
y 238).

5.48 El Sr. Lopez Abellan indicd que el objetivo de la propuesta de Espafa era fomentar la
discusion sobre estos temas, dar una oportunidad para que los pescadores puedan poner a
prueba disefios innovadores de mitigacion, y que en la actualidad no estaba claro como se
debia proceder con este tipo de investigacion.

549 La Sra. Rivera, coordinadora adjunta de WG-IMAF, estuvo de acuerdo en que la
propuesta habia subrayado la necesidad de contar con un procedimiento claro para
experimentar con otros disefios de mitigacion y record6 que la Medida de Conservacion 25-02
(2002) habia incluido un procedimiento de este tipo. Las propuestas recientes relacionadas
con experimentos de lastrado de la linea (WG-FSA-05/12 para el sistema de palangre espaiol
y WG-FSA-03/17 para PLI) pueden servir como una buena guia para la presentacion de
propuestas en el futuro. En éstas se proponia realizar experimentos en areas y épocas de alto
riesgo para obtener resultados concluyentes. La Sra. Rivera reiter6 la preocupacion del
Comité Cientifico de que si se reducia la longitud de la linea espantapéjaros a la mitad, como
se propone en SC-CAMLR-XXIV/8, seria muy dificil lograr una cobertura espacial optima
para prevenir el acercamiento de las aves marinas a los anzuelos cebados.
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5.50 El Comité Cientifico reconocid la importancia de aclarar el procedimiento para
experimentar con otros disefios de mitigacion, y recomend6 que cualquier propuesta para
probar nuevos disefios en el futuro deberd cumplir con las recomendaciones incluidas en los
parrafos 5.47 al 5.49, y con las condiciones especificadas anteriormente en la Medida de
Conservacion 25-02 (2002). El Comité Cientifico observo que, sujeto a la confirmacion de
este asesoramiento por parte de la Comision, no se necesita modificar la Medida de
Conservacion 25-02 (2003) en esta etapa.

5.51 El Comité Cientifico confirmé que la prueba experimental de marcado y captura de
austromerluza en la Subarea 48.4 propuesta por el Reino Unido (WG-FSA-05/57) se ajustaba
a la evaluacion del riesgo presentada en SC-CAMLR-XXIV/BG/26 con respecto a la
prevencion de la mortalidad incidental de aves (anexo 5, apéndice O, parrafo 239 y 240).

Asesoramiento a la Comision

5.52 Esta seccion trata de diferenciar entre el asesoramiento general (que la Comision
podria estimar conveniente notar o aprobar) y el asesoramiento especifico que incluye
peticiones para que la Comision tome medidas.

Asesoramiento general
5.53  Se pidio6 a la Comision que tomara nota de lo siguiente:

1) Los niveles y tasas de mortalidad de aves marinas en las pesquerias
reglamentadas de palangre continuaron siendo bajos en la mayor parte del Area
de la Convencion en 2005 (parrafos 5.2 y 5.3);

1) Se requiere un esfuerzo adicional para mitigar la mortalidad incidental de aves
marinas durante el virado de los palangres (parrafos 5.4y 5.9);

1i1) Los niveles de mortalidad incidental de aves marinas en las ZEE francesas
fueron similares a los del afio pasado, y se ha continuado tratando de mejorar la
eficacia de las medidas de mitigacion (parrafos 5.5 al 5.10);

v) Una evaluacion de la aplicacion de las medidas de conservacion pertinentes,
incluido el mejor rendimiento de todos los elementos de estas medidas
(pérrafos 5.13 al 5.15);

V) El refinamiento de los protocolos de recopilaciéon de datos sobre las lineas
espantapajaros y las tasas de hundimiento de las lineas para facilitar la
presentacion de propuestas de mejoras de la Medida de Conservacion 25-02
(parrafo 5.17(1) y (i1));

vi) La aprobacion de pruebas experimentales en relacion con los PLI y las tasas de
hundimiento estd reemplazando la necesidad de establecer disposiciones
obligatorias en relacién con el lastrado de la linea para los barcos que usan el
sistema de calado automatico (parrafo 5.20);
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vii)

viii)

x1)

Xii)

xiii)

Xiv)

XV)

XVi)

XVii)

XViii)

Las estimaciones de la captura potencial de aves marinas en la pesca de
palangre INDNR dentro del Area de la Convencion en 2005, son las més bajas
registradas hasta ahora (parrafos 5.22 y 5.23);

Los nuevos datos proporcionados por Brasil sobre la mortalidad de aves
marinas del Area de la Convencion en areas adyacentes y la solicitud para que
se presente un informe con la nueva informacion en 2006 (parrafo 5.25);

La solicitud para que Francia presente un informe sobre el estudio de petreles
en las Islas Crozet y Kerguelén cuando esté disponible (parrafo 5.26);

La revision de las evaluaciones del riesgo en las subareas de la CCRVMA en
relacion con la distribucion de albatros y petreles vulnerables a la interaccion
con las pesquerias (SC-CAMLR-XXIV/BG/26, parrafos 5.26 y 5.33(i1));

La solicitud para que BirdLife International proporcione a la Secretaria — cada
tres afios aproximadamente, o cuando se justifique — los andlisis de datos
resumidos de su base de datos de seguimiento de aves de la familia
Procellariidae (parrafo 5.27);

El progreso de iniciativas nacionales e internacionales en relacion con ACAP,
FAO PAN-aves marinas, OROP y las iniciativas impulsadas por Southern
Seabird Solutions y BirdLife International (parrafo 5.29);

La preocupacién con respecto a los niveles notificados de aves marinas del
Area de la Convencion en las pesquerias de la CCSBT (parrafos 5.30 y 5.31);

La disminucion de los niveles de mortalidad incidental de aves y mamiferos
marinos en las pesquerias de arrastre en el Area de la Convencion en 2005, en
particular, la mortalidad de aves marinas en la pesqueria del draco rayado en la
Subarea 48.3 (parrafo 5.38) y del lobo fino antartico en las pesquerias de kril
en el Area 48 (parrafo 5.39);

Una medida de facil aplicacion que podria servir para mitigar la mortalidad de
aves marinas en la flota de arrastre dedicada a la pesca del draco rayado
(parrafo 5.38(iv));

La cobertura de observacion en la pesqueria de kril es insuficiente como para
extrapolar un valor de mortalidad total de lobos finos antarticos
(parrafo 5.39(ii1));

Un protocolo para la recopilacion de datos sobre las interacciones entre las
aves marinas y los cables de arrastre, a ser elaborado durante el periodo entre
sesiones (parrafo 5.45);

La recomendacion de no efectuar pruebas experimentales de los disefios de
lineas espantapdajaros en la temporada de pesca 2005/06, de acuerdo con la
propuesta presentada por Espafia (SC-CAMLR-XXIV/8) (parrafo 5.46(v1)).
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5.54

78

Se solicitoé que la Comision apruebe:

i)

Vi)

vii)

viii)

Xi)

xii)

Las recomendaciones para mejorar los protocolos de recopilacion de datos,
continuar con una cobertura de observacion del 100%, determinar la proporcion
de anzuelos que debe observarse, y llevar a cabo un analisis de los datos de 2005
en la ZEE francesa (parrafo 5.11);

Fomento del didlogo entre los coordinadores técnicos y la Secretaria para
verificar la informacion relacionada con el cumplimiento de pertinencia para el
trabajo del grupo especial WG-IMAF (parrafo 5.15);

La propuesta para mejorar el sistema de lastrado de las lineas de palangre de tipo
espafiol (parrafo 5.16);

El desarrollo de dispositivos eficaces para ahuyentar a las aves (parrafo 5.17(iv)

y (V));

La recomendacion para que se apliquen las Medidas de Conservacion 24-02 y
25-02 al sistema de palangre de fondo propuesto para el Shinsei Maru y para que
los observadores recopilen informacion sobre el comportamiento de aves
marinas durante las maniobras de calado y virado del arte (parrafo 5.18);

La recomendacion para seguir apoyando el uso de los PLI como una alternativa
de lastrado viable, y para que se realicen estudios sobre los PLI con miras a
combinar las Medidas de Conservacion 24-02 y 25-02 (parrafo 5.21);

Que ACAP se convierta en el unico depositario de los datos sobre el estado y
tendencias de las poblaciones de albatros y petreles, y se presenten sinopsis
periddicas a la Secretaria (parrafo 5.28);

La recomendacion para que la Secretaria elabore una lista de comprobacion para
ayudar a los miembros a presentar sus propuestas de pesquerias nuevas y
exploratorias en el futuro (parrafos 5.34 y 5.36);

La recomendacion de que todos los barcos utilicen dispositivos para la exclusion
de pinnipedos en las pesquerias de arrastre de kril (parrafo 5.41(1));

La confirmacién de que el papel de los observadores no incluye aceptar
actividades de pesca que obren en contravencion de las medidas de conservacion
de la CCRVMA (parrafo 5.46(ii));

La recomendacion sobre la importancia de experimentar con otros disefios de
mitigacion, y que cualquier propuesta para probar nuevos disefios en el futuro
cumpla con las recomendaciones de los parrafos 5.46 al 549 y con las
condiciones especificadas anteriormente en la Medida de Conservacion 25-02
(2002) (parrafo 5.50);

La opinion de que la propuesta del Reino Unido relacionada con el experimento
de marcado y recaptura en la Subarea 48.4 cumplia con la evaluacion de riesgo
de la mortalidad incidental de aves marinas (parrafo 5.51).



Asesoramiento especifico
5.55 Se solicito a la Comision que considere la toma de medidas en cuanto a:
1)  Las revisiones propuestas a la Medida de Conservacion 24-02 (parrafo 5.19);

il)  Seguir tomando medidas relacionadas con la mortalidad de aves marinas
causada por la pesca INDNR (parrafo 5.24);

ii1)  Elevar una solicitud a los miembros para que apoyen la revision de iniciativas y
requisitos relacionados con la captura incidental durante la reunion propuesta de
las OROP del atin a principios de 2007 (parrafo 5.32), especialmente si se
consideran los altos niveles de mortalidad incidental de aves marinas en la
pesqueria de la CCSBT, tomando en cuenta que es muy probable que la mayoria
de estas aves provengan del Area de la Convencién (parrafos 5.30 y 5.31);

iv) El asesoramiento relacionado con las propuestas de pesquerias nuevas y
exploratorias en el Area de la Convencion en 2005 (parrafo 5.33).

OTROS TEMAS RELACIONADOS CON EL SEGUIMIENTO Y LA ORDENACION
Desechos marinos

6.1  La Secretaria prepar6 un documento sobre el estado actual de las campafias nacionales
de seguimiento de desechos marinos y su efecto en las aves y mamiferos marinos del Area de
la Convencion (SC-CAMLR-XXIV/BG/13).

6.2 La base de datos de la CCRVMA sobre desechos marinos contiene datos de
12 localidades, la mayoria dentro del Area 48. Para cuatro de ellas se cuenta con datos de por
lo menos tres afios, recopilados segiin los métodos estandar de la CCRVMA. Los miembros,
los sitios y las duraciones fueron los siguientes:

1)  Desechos marinos en las playas: Chile (Cabo Shirreff, Isla Livingston, Islas
Shetland del Sur, 1993 a 1997); Reino Unido (Isla Bird, Georgia del Sur, 1989
hasta ahora, e Isla Signy, Orcadas del Sur, 1991 hasta ahora), Uruguay (Isla 25
de Mayo/Rey Jorge, Islas Shetland del Sur, 2001 hasta ahora), y Sudafrica (Isla
Marion, 2004);

ii)  Desechos en las colonias de aves marinas: Reino Unido (Isla Bird, 1993 hasta
ahora);

iil)  Enredos de mamiferos marinos: Reino Unido (Isla Bird, 1991 hasta ahora, ¢ Isla
Signy, 1997 hasta ahora);

iv) Contaminacion con hidrocarburos: Reino Unido (Isla Bird, 1993 hasta ahora).
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6.3  Unresumen de las tendencias presentadas en el documento SC-CAMLR-XXIV/BG/13
indica que:

1)  La cantidad de desechos marinos, especialmente de zunchos de embalaje y artes
de pesca, alcanzé un maximo en el periodo del 1994 a 1996 en las Islas Bird y
Signy y ha disminuido desde entonces;

ii)  El nivel de desechos marinos encontrado en las colonias de aves marinas de Isla
Bird ha aumentado, en particular entre 1998 y 2003; desde entonces se han
observado disminuciones substanciales en la cantidad de aparejos de pesca
(lineas y anzuelos);

iii)  El nimero de enredos de lobos finos antérticos en Isla Bird alcanz6 un maximo
en 1993, y se ha constatado una disminucion general desde entonces, alcanzando
los niveles mas bajos registrados hasta la fecha en la temporada 2004/05. Los
zunchos de embalaje, fragmentos de las lineas del palangre de material sintético
y fragmentos de red contintian siendo los principales causantes de los enredos;

iv) El nimero de aves marinas contaminadas con hidrocarburos contintia siendo
bajo.

6.4  El Comité Cientifico recordd su pedido de que se presentaran documentos sobre los
métodos utilizados para el andlisis de los datos sobre desechos marinos a la consideracion de
SC-CAMLR-XXIV (SC-CAMLR-XXIII, parrafo 6.6). Como se habia pedido, la Secretaria
se puso en contacto con el CPA en mayo de 2005, para solicitar informacion sobre los
desechos marinos y métodos de seguimiento que pudieran ser utilizados (o recomendados)
para la estimacion de tendencias de la contaminacion marina (SC-CAMLR-XXIII,
parrafo 6.5); al momento de celebrarse CCAMLR-XXIV no se habia recibido una respuesta
del CPA.

Informe de busquedas de desechos marinos en las playas

6.5  Se recibieron informes de prospecciones estandar de desechos marinos realizadas en
Isla Signy, Orcadas del Sur, en 2004/05 (SC-CAMLR-XXIV/BG/18), e Isla Bird, Georgia del
Sur, en 2003/04 (SC-CAMLR-XXIV/BG/15). Hubo un aumento en el volumen de desechos
marinos en Isla Signy (86%), y en Isla Bird (97%), que incluyd 11 cintas plasticas en este
ultimo sitio comparado con 4 el afo anterior.

6.6  Las prospecciones de desechos marinos realizadas en Cabo Shirreff, Isla Livingston,
entre 2001 y 2005, descritas en SC-CAMLR-XXIV/BG/4, encontraron el mayor numero de
articulos (1 023) en 2004/05, de los cuales el 95% era de pléstico; muchos de ellos mostraban
claramente que habian sido parcialmente incinerados. Se encontraron cintas plasticas en
todos los aflos del estudio. Una prospeccion realizada en President Head, Isla Snow, encontro6
252 articulos desechados de los cuales un 78% era de plastico.

6.7  El Comité Cientifico tom6 nota de la reduccion general en los niveles de desechos
marinos, en particular, de zunchos plasticos de embalaje, manifestando que esto podria indicar
un cambio en el comportamiento de los pescadores con respecto a los procesos de eliminacion
de basura.
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6.8 Como en afios anteriores, el Dr. Naganobu inform6 que los arrastreros de kril
japoneses no habian perdido artes de pesca y que todas las redes rotas habian sido incineradas
a bordo.

Enredos de mamiferos marinos en los desechos marinos

6.9  Se recibieron informes estandar de enredos de lobos finos antarticos en desechos
marinos en Isla Signy, Orcadas del Sur (SC-CAMLR-XXIV/BG/18), donde se registrd el
enredo de dos animales en Isla Bird, Georgia del Sur (SC-CAMLR-XXIV/BG/16), y donde se
constataron nueve enredos de pinnipedos entre el 1° de abril de 2004 al 31 de marzo de 2005,
el nimero mas bajo de enredos registrado desde 1991.

Desechos marinos en las colonias de aves marinas

6.10  Se notificod la presencia de desechos marinos en las colonias de aves marinas de Isla
Bird, Georgia del Sur, del 1° de abril de 2004 al 31 de marzo de 2005 en SC-CAMLR-
XXIV/BG/14. Se encontraron 26 fragmentos de artes de pesca (la mayoria provenientes de
palangres), una reduccion substancial con respecto al afio pasado.

6.11 El Comité Cientifico tom6 nota de la reduccion en el nimero de fragmentos de artes
de pesca encontrados en nidos de albatros errantes y de ceja negra en 2004/05, y coincidié en
que esto era un buen indicio de la eficacia del requisito de desprender el anzuelo de los restos
de pescado antes de su descarte (Medida de Conservacion 25-02, parrafo 5). Con respecto al
albatros errante, el Comité Cientifico observd que parte de estos fragmentos podian haber sido
obtenidos por aves que interaccionan con las pesquerias de palangre fuera del Area de la
Convencidon como también en la Subarea 48.3.

Aves y mamiferos marinos contaminados con hidrocarburos

6.12 En SC-CAMLR-XXIV/BG/14 se informa de seis casos de albatros errantes
contaminados con petréleo en Isla Bird, Georgia del Sur, entre el 1° de abril de 2003 y el

31 de marzo de 2004; esta cifra incluye cinco aves en un periodo de dos semanas en marzo de
2005.

Asesoramiento de ordenacion

6.13 El Comité Cientifico tomo nota de la reduccion de los niveles de desechos marinos en
alguna regiones del Area de la Convencion y alentd a los miembros a enviar los datos sobre el
vertido de desechos marinos a la Secretaria.
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ORDENACION EN CONDICIONES DE INCERTIDUMBRE
7.1  En este punto se trataron dos asuntos diferentes:

1)  Datos de captura y esfuerzo de las extracciones de austromerluza en aguas
adyacentes al Area de la Convencion,;

i1)  Pesca INDNR vy la estrecha colaboracion de WG-FSA y SCIC en relacion con
este problema.

Captura de austromerluza fuera del Area de la Convencion

7.2 El Comité Cientifico sefiald los datos sobre la captura de Dissostichus spp. extraida
fuera del Area de la Convencion (anexo 5, parrafos 8.1 y 8.2). La mayor parte de estas
capturas fue extraida de las Areas 41 y 87. La captura en 2004/05 (8 511 toneladas) fue
menor que la de 2003/04 (10 966 toneladas).

7.3 El Dr. Barrera-Oro proporcion6é informaciéon adicional sobre la captura de
D. eleginoides en la zona de la Patagonia de la ZEE argentina (Area 41). El Gobierno de
Argentina ha estado implementando medidas precautorias adicionales en esta pesqueria desde
2002, para mantener la sostenibilidad de los stocks. Dado a que la pesqueria utiliza tanto
redes de arrastre de fondo como palangres, se restringid la captura en aguas de menos de
800 m de profundidad para brindar una mayor proteccion a los peces juveniles. Ademas, se
hizo obligatoria la utilizacion de anzuelos circulares, aumentandose su apertura de 3.5 a 4 cm.
Todos los barcos llevan a bordo observadores cientificos e inspectores. El limite de captura
ha ido disminuyendo de 6 000 toneladas en 2000-2002 a 4 800 toneladas en 2003, y
finalmente a 2 250 toneladas en las temporadas 2004 y 2005.

Pesca INDNR

7.4  Las capturas de la pesca INDNR han ido disminuyendo en el transcurso de los tltimos
afios. El Comité Cientifico sefald a la atencion de SCIC las consideraciones de WG-FSA en
el sentido de que el SDC, que se suponia anteriormente captaba el comercio mundial de la
austromerluza razonablemente bien, podria ahora estar captando de manera menos fiable los
datos sobre el comercio de la captura INDNR. EI Comité Cientifico volvi6 a subrayar las
recomendaciones del WG-FSA, de que su labor de evaluacion necesitaba ingresar las mejores
estimaciones posibles de la pesca INDNR en sus modelos (por ej. en CASAL), en lugar de
estimaciones “prudentes” o “precautorias” (anexo 5, parrafos 8.5 al 8.7).

7.5  El Comité Cientifico aprobo las recomendaciones de WG-FSA relativas a una estrecha
colaboracion entre WG-FSA y SCIC, y estuvo de acuerdo en:

1)  Que la Secretaria revise su estimacion anual y la extrapolacion de las capturas
INDNR apenas termine la temporada (anexo 5, parrafo 8.1y 8.2);

i1)  Pedir a SCIC que considere refinar los métodos de estimacion de la captura
INDNR;
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ii1) Continuar trabajando para entender mejor la eficacia de los distintos niveles de
observacion para detectar el nivel de las actividades de INDNR (anexo 5,
parrafo 8.4);

iv)  Pedir a SCIC que considere una revision historica de la serie de capturas INDNR
en relacion con las suposiciones hechas por el WG-FSA en la estimacion de
dichas capturas (anexo 5, parrafo 8.8).

7.6 El Comité Cientifico apoy0 las conclusiones de WG-FSA de que se necesitan expertos
en el tema de cumplimiento y aplicacion de normativas para determinar la informacion
necesaria, y reiter6 el pedido de este grupo en 2004 (SC-CAMLR-XXIII, anexo 5,
parrafo 8.6) para que SCIC considere si se puede obtener informacion cualitativa para cada
una de las areas de la CCRVMA de manera que se pueda clasificar el nivel de vigilancia
requerido, con una indicacion respecto a si este nivel ha aumentado o disminuido
significativamente con respecto al afio anterior (anexo 5, parrafo 8.10).

7.7 A fin de poder dar efecto a esta recomendacion y basandose en el borrador de una
agenda que fue circulado durante su reunion, el Comité Cientifico apoy6 la propuesta de
SCIC de realizar una reunion intersesional del Grupo Mixto de Evaluacion (JAG) con el fin
de “Estimar el nivel de pesca INDNR en el Area de la Convencion”. El Comité Cientifico
acordd que esta reunion debera llevarse a cabo después de la reunion de WG-FSA-SAM en
julio de 2006.

7.8 A pedido del WG-FSA, el Comité Cientifico pidi6 a la Comision que le aclarara qué
organismo era el responsable de estimar y revisar la captura INDNR en cada area estadistica y
cudl seria el mejor método para ello (anexo 5, parrafo 8.9).

EXENCION POR INVESTIGACION CIENTIFICA

8.1  Las prospecciones de investigacion cientifica notificadas a la Secretaria de
conformidad con la Medida de Conservacion 24-01 son actualizadas con regularidad en el
sitio web de la CCRVMA. Las prospecciones planeadas para el futuro son:

* Una prospeccion de arrastre de fondo en la Subarea 48.1, a ser realizada por
Alemania en noviembre/diciembre de 2006

* Una prospeccion de arrastre de fondo en la Division 58.5.1, a ser realizada por
Francia en 2006/07

* Una prospeccion de arrastre de fondo en la Subarea 88.3, a ser realizada por
Estados Unidos en marzo de 2006

* Una prospeccion de arrastre de fondo en la Division 58.5.2, a ser realizada por
Australia en 2006

* Una prospeccion de arrastre de fondo en la Subérea 48.3, a ser realizada por el
Reino Unido en enero/febrero de 2006

* El Reino Unido también solicitdo una exencion con fines de investigacion cientifica
para llevar a cabo un experimento de marcado en la Subdrea 48.4 (anexo S5,
parrafos 5.140 al 5.146). Esta propuesta fue considerada bajo el punto 4(ii) de la
agenda.
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8.2  El Comité Cientifico reconocio la utilidad del experimento de marcado que duraria
varios afnos propuesto para la Subarea 48.4. También reconocid que, para que los objetivos de
investigacion fuesen efectivos, se deberd tener cuidado de no comprometer los objetivos
propuestos.

8.3  El Dr. M. Azzali (Italia) inform6 que su pais realizard una prospeccion acustica en el
Mar de Ross (Subarea 88.1) de diciembre de 2006 a enero de 2007. La prospeccion dirigira
su esfuerzo a E. superba, E. crystallorophias, Pleuragramma antarcticum y sus depredadores.

COOPERACION CON OTRAS ORGANIZACIONES

9.1  Esta sesion fue presidida por el Dr. Barrera-Oro, Vicepresidente del Comité Cientifico.

Cooperacion con el Sistema del Tratado Antértico
CPA

9.2  La Presidenta del Comité Cientifico de la CCRVMA, Dra. Fanta, participd como
observador en la Octava Reunion del CPA del Tratado Antartico, realizada del 6 al 10 de
junio de 2005, en Estocolmo, Suecia (CCAMLR-XXIV/BG/20). Dicha reunién fue presidida
por el Dr. A. Press (Australia). La Dra. Fanta informé al Comité Cientifico sobre las
deliberaciones del CPA:

1)  El Reino Unido sefiald a la atencion de la reunion la labor realizada por la
CCRVMA en lo que respecta a la reduccion del nivel de pesca INDNR, labor
que debia ser apoyada por los miembros de la RCTA, refiriéndose ademas a la
importancia de invitar a Partes no contratantes de la CCRVMA a participar en
sus reuniones. Australia mencion6 a la CCRVMA e inform6 acerca de la
reunion informal conjunta entre Chile-Australia que se llevo a cabo durante el
periodo entre sesiones para deliberar sobre el futuro de la CCRVMA.

ii)  Se reconocidé que el aumento del nivel de actividades antropogénicas en la
Antartida presentaba una gran amenaza para el medio ambiente. Se menciono la
importancia de los ecosistemas marinos y la competencia del CPA con respecto
a la contaminacion y al derretimiento del hielo marino, y se tom6 nota de la
labor de la CCRVMA en relacion con los desechos marinos. El observador de la
CCRVMA mencion6 que la CCRVMA proyectaba realizar un taller sobre areas
marinas protegidas.

ii1) Se sefiald ademdas que se necesitaba contar con bases de datos de indices
medioambientales, y la posibilidad de obtener informacion de otros o6rganos
como SCAR, CCRVMA o COMNAP.

iv)  El sitio web del CPA sera transferido al del STA en los cuatro idiomas del

tratado, e incluird informacion sobre el estado y planes de ordenacion para areas
protegidas y las evaluaciones iniciales y exhaustivas de los efectos sobre el
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vii)

viii)

medio ambiente. Esto podria ser de utilidad cuando la CCRVMA considere
areas protegidas en el ambito del Tratado que contienen un componente marino
considerable.

Se expres6 preocupacion acerca del efecto de las actividades relacionadas con
API en el medio ambiente antartico. FEra necesario encontrar mejores
indicadores para describir el medio ambiente antartico. EI Reino Unido
recomend6 ampliar la agenda para incluir los temas relacionados con el API, el
cambio climatico, las bioprospecciones y las actividades en localidades remotas.

Se menciond que el uso de imdgenes satelitales era muy util en el seguimiento
del medio ambiente, en especial, para la deteccion de efectos acumulativos. Este
tipo de seguimiento también resultaria provechoso para el medio ambiente
marino, principalmente, en lo relacionado con la temperatura del agua, la
extension del hielo y la presencia de fitoplancton. La informacidon podria
utilizarse en los modelos medioambientales de la CCRVMA que estudian, por
ejemplo, las poblaciones y la distribucion del kril.

SCAR presentd un analisis de los criterios que se utilizan para asesorar al CPA
respecto a las especies que deben permanecer, o ser incluidas, en la categoria de
especies especialmente protegidas segun el Tratado, en consulta con las Partes,
la CCRVMA vy otros organos expertos, y con el apoyo de la UICN. El CPA
solicito la ayuda de SCAR en la revision de taxones clasificados como
“vulnerables”, “en peligro”, “en peligro critico”, “datos insuficientes” o “casi
amenazado” que se dan en el Area del Tratado Antartico. El CPA también
necesitaba considerar como podria interactuar con otras partes del Sistema del
Tratado Antartico (p. ej., CCRVMA, CCAS) en relacion con cualquier propuesta
de designacion donde se comparten jurisdicciones, asi como también con otras
convenciones internacionales (p.ej. ACAP) que pudieran tener responsabilidades
mundiales en lo que respecta a determinados grupos de organismos. Entre las
especies que se reproducen regularmente en la Antartida, el pingiiino macaroni y
el petrel gigante antartico estan clasificadas como vulnerables, mientras que el
pingiliino papta se considera casi amenazado. De las especies que visitan
regularmente la Antartida, el albatros de ceja negra esta clasificado como
amenazado; el pingiiino de penacho amarillo, el albatros errante y el de cabeza
gris como vulnerables; y el albatros de manto claro, el petrel gigante del norte, el
petrel moteado y la fardela negra como casi amenazadas. Los resultados
preliminares indican que en el caso de algunas especies se justificaria una
clasificacion de mayor riesgo de extincidon a nivel regional y no mundial, por
ejemplo, el pingiiino de barbijo, el petrel gigante antartico, y el petrel paloma
antartico, mientras que para otras especies se justificarian categorias de menor
riesgo de extincion a nivel regional y no mundial, por ejemplo el pingiiino papua
y el petrel moteado. EIl petrel gigante austral se encuentra en peligro de
extincion como especie que se reproduce dentro de la Antartida.

SCAR presentdé ademds la propuesta de retirar a una especie antartica
especialmente protegida de la lista de especies amenazadas. Recomendo
eliminar del anexo Il (apéndice A) al lobo fino subantartico y al lobo fino
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antartico, basdndose en las actuales estimaciones de la poblacion y las
tendencias anuales. Algunos miembros opinaron que esto requeria de un estudio
mas a fondo.

ix)  El Comité aprobo las Directrices para que el CPA considere las propuestas sobre
la designacion y revision de la designacion de especies antarticas especialmente
protegidas, segtn el anexo II del Protocolo.

X)  Australia planted el problema de la introduccion de nuevas especies en la
Antartida y la transferencia de especies entre sitios antarticos. Francia declaro
que la introduccién de especies no autoctonas podria representar la principal
amenaza para la biodiversidad de la Antartida, y COMNAP planteo6 el tema de la
introduccion de especies marinas en el agua de lastre. Se considerd que el CPA
podria tratar este tema como parte de su futuro taller sobre bioseguridad.

xi)  Se revis6 y recomendd la ASPA No. 149 Cabo Shirreff e Isla San Telmo, Isla
Livingston, Islas Shetland del Sur a la RCTA para su aprobacion; y la ASPA
No. 145 (sector marino de la ASMA de Isla Decepcidon) también fue
recomendada a la RCTA para su aprobacion.

xii) Se deliber6 sobre la formulacion de criterios para la determinacién y nominacion
de nuevas areas de proteccion, y se observd que la CCRVMA podria
proporcionar informacion de sus programas de recopilacion de datos de
desechos marinos ademas de otra informacion derivada del CEMP.

xiil) Se informd del progreso logrado por el grupo de contacto intersesional con
relacion al sistema de notificacion sobre el estado del medio ambiente antartico
(SAER). Se concluyo que el sistema esta aun en desarrollo y se debe continuar
trabajando.

xiv) La préxima reunion del CPA tendrd lugar en Edimburgo, Escocia, Reino Unido,
del 12 al 23 de junio de 2006.

9.3 El Dr. Holt felicit6 al CPA por el gran avance logrado y observo que habia varias areas
donde la experiencia y los intereses del CPA y del Comité Cientifico de la CCRVMA
coincidian. A titulo de ejemplo, mencion6 que el CPA habia considerado una propuesta de
SCAR para retirar de la lista de especies amenazadas al lobo fino antartico, no obstante habia
notado que la tasa de aumento de la poblacion de esta especie en Cabo Shirreff se habia
estabilizado en los ultimos afios. Esta informacion y datos similares debian ser
proporcionados al CPA.

9.4  El Comité Cientifico pidié al CPA que proporcionara a la Secretaria las Directrices
que utiliza para considerar las propuestas relativas a designaciones nuevas y revisadas de
especies antarticas especialmente protegidas, segun el anexo II del Protocolo, para que se
pusieran a disposicion de todos los miembros. Con respecto a la revision de la propuesta de
SCAR de retirar al lobo fino subantértico y al lobo fino antartico del apéndice A, anexo II del
Protocolo, se convino en que era importante que el CPA recibiera los comentarios de la
CCRVMA.
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9.5  Por consiguiente, se pidi6 al Presidente del CPA que enviara, cuando estuviera
disponible, la propuesta revisada de SCAR a la Secretaria de la CCRVMA, conjuntamente
con una indicacidn del plazo para presentar los comentarios de la CCRVMA. Se pidi6 a la
Secretaria que pusiera la propuesta a disposicion de todos los miembros y que la enviara al
coordinador del WG-EMM, a quien se pidio que:

i)  Organizara una revision por parte de expertos pertinentes de la CCRVMA,
tomando en cuenta cualquier comentario de los miembros;

ii)  Enviara los resultados de dicha revision a la consideracion del WG-EMM o del
Comité Cientifico, ya sea electronicamente o como documento presentado a la
reunion, dependiendo de los plazos establecidos.

Los comentarios y recomendaciones finales del Comité Cientifico serian entonces enviados a
la Secretaria, o al Presidente del CPA.

9.6  El Dr. Press, Presidente del CPA, contestd que el CPA reconocia la valiosa labor y
competencia de la CCRVMA, expresando que el asesoramiento de la CCRVMA en relacion
con varios de los temas seria de utilidad para el CPA. EI CPA habia pedido al Comité
Cientifico de la CCRVMA que proporcionara informacion sobre la propuesta de SCAR de
retirar al lobo fino de la lista de especies amenazadas.

9.7  El Dr. N. Gilbert observé que Nueva Zelandia habia ofrecido llevar a cabo un taller
sobre especies no autdctonas, entre ellas, especies marinas, en la Universidad de Canterbury
en Christchurch, Nueva Zelandia, a principios de abril de 2006. Asimismo, indicé que
pondria la informacion sobre el taller a disposicion de la Secretaria en caso de que la
CCRVMA deseara participar.

SCAR

9.8 El Dr. G. Hosie, observador de SCAR en la CCRVMA, presentd6 un informe
(CCAMLR-XXIV/BG/36) sobre SCAR.

1)  La labor cientifica de SCAR es realizada por sus tres grupos cientificos
permanentes (Geociencias, Ciencias de la Vida y Ciencias Fisicas), que
representan las disciplinas cientificas activas en la investigacion antartica. Cada
uno de estos grupos cuenta con varios subgrupos de apoyo.

i) SCAR ha formulado recientemente un nuevo plan estratégico para 2004—2010
que describe la vision, objetivos y declaracion de mision de SCAR. Se puede
descargar una copia de dicho plan en www.scar.org/about/introduction/
strategicplan/index.html.

iii)  El grupo cientifico permanente sobre Ciencias de la Vida (SSG-LS) se encuentra
en www.scar.org/ researchgroups/lifescience.

iv) En julio de 2005, SCAR llevé a cabo el Noveno Simposio Internacional de
Biologia en Curitiba, Brasil, organizado por la Dra. Fanta. Un récord de
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vii)
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xi)

350 personas de 32 paises participaron en el simposio. Se proyecta publicar las
ponencias principales y una seleccion de documentos relacionados en un niimero
especial de la revista internacional Antarctic Science.

Tres cientificos de la comunidad de la CCRVMA presentaron sus ponencias
sobre diversos aspectos de los ecosistemas antarticos. Estas conferencias
subrayaron la estrecha relacion entre la CCRVMA y SCAR.

SCAR lleva a cabo varias actividades especificas sobre la biologia marina que,
de una forma u otra, son de pertinencia para la CCRVMA y que brindan la
oportunidad de establecer lazos con la CCRVMA:

* El anterior Grupo sobre Biologia Evolutiva de Organismos Antarticos
(EVOLANTA) fue absorbido por el nuevo programa SCAR EBA (Evolucion
y Biodiversidad en la Antartida). EBA es un importante programa que trata
de describir el pasado, comprender el presente y predecir el futuro
(www.scar.org/researchgroups/ lifescience).

SCAR es el principal patrocinador del Censo de Vida Marina en la Antartida
(CAML), que representa el sector del Océano Austral del programa EBA y del
Censo mundial de Vida Marina (CoML), financiado en gran medida por la
Fundacion Sloan de EEUU. CAML (www.caml.aq) ha comenzado su labor y
tendrd una importante fase de recopilacion de datos durante API en 2007/08. Es
posible que CAML cubra area de interés para la CCRVMA, por lo que se alienta
la participacion de esta organizacion. Concretamente, existe la posibilidad de
que la CCRVMA proporcione datos y muestras a CAML, especialmente para
fines de identificacion de especies, obtenidos durante sus actividades. Del
mismo modo, CAML podria proporcionar informacion similar sobre las especies
objetivo de la CCRVMA, p. ej. especimenes de kril y datos de su demografia,
durante la prospeccion circumpolar antartica de CAML.

Para aportar al programa EBA, SCAR estd preparando una red de informacion
de biologia marina (SCAR-MarBIN), que proporcionara referencias utiles sobre
el ecosistema en general a la CCRVMA (ver www.scarmarbin.be).

SCAR tiene mucho interés en patrocinar una base de registro continuo de datos
del plancton del Océano Austral (CPR), como servicio a la comunidad antértica,
incluida la CCRVMA. Estos datos podrian ayudar a conseguir el segundo
objetivo del CEMP, esto es, distinguir los efectos en el ecosistema marino
antartico causados por la explotacion y los causados por la variabilidad natural u
otras causas. Para acceder a los datos se debe presentar una solicitud.

El programa de Ecologia de la Zona Costera del Hielo Marino Antartico
(EASIZ) concluyo exitosamente con un simposio de clausura en septiembre de
2004 en Croacia. Las actas seran publicadas en un numero especial de Deep Sea
Research.

SCAR continua con las actividades de sus grupos expertos sobre aves y
pinnipedos. Estos grupos han compilado bases de datos tinicas y CCAMLR
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recurre a ellos periddicamente en busca de informacion. SCAR estéd dispuesto a
proporcionar la informacidon siempre que se especifique claramente lo que se
requiere.

El informe mas reciente de la ultima reunion del grupo de expertos de SCAR
sobre pinnipedos en Curitiba, Brasil, se encuentra en el sitio web de EGS
(www.seals.scar.org/docs/scar.htm).

SCAR cuenta con un grupo de trabajo sobre técnicas acusticas que ya ha
preparado dos ponencias para la RCTA sobre el vinculo entre los dispositivos
acusticos cientificos y los mamiferos marinos. Se organizara un taller en Cédiz,
Espaiia, en enero de 2006 para evaluar la informacion publicada en los tltimos
dos afios.

SCAR y la CCRVMA tienen un interés mutuo en las AMP, un importante tema
de actualidad en la conservaciéon marina en todo el mundo. Como o6rgano
internacional dedicado a la conservacion cientifica, SCAR ha manifestado que
podria proporcionar asesoramiento y acceso a datos a fin de colaborar en el
desarrollo futuro de las AMP, como lo ha hecho anteriormente con las ASPA en
la RCTA. Una ponencia sobre la posible utilidad de los datos recopilados en el
mar en la seleccion de AMP de aguas de altura sera presentada por SCAR en la
reunion de ACAP en 2006.

SCAR esté participando cada vez mas en el estudio del sistema océano-hielo-
atmosfera del Océano Austral, realizando estudios y pronosticos a corto,
mediano y largo plazo. Estos estudios incluyen el comportamiento de la CCA.
Los estudios y modelos numéricos de este sistema brinda una oportunidad para
estrechar su relacion con la CCRVMA.

Un nuevo programa de investigacion cientifica de SCAR — La Antartida y el
Sistema Climatico Mundial (AGCS) — proporcionara un estudio del sistema
moderno océano-atmosfera-hielo, y formulard y aplicard modelos para simular el
comportamiento del sistema. La propuesta del AGCS se puede descargar del
sitio web de SCAR en (www.scar.org/researchgroups/physicalscience).

El grupo experto ASPeCT (hielo marino) ha continuado preparando su base de
datos de parametros del hielo marino a partir de observaciones realizadas desde
barcos in situ. Se agregaron datos de 81 campafias en los tltimos dos afos. Para
fines de 2005 se contara con una base de datos muy completa. ASPeCT es ahora
parte del programa AGCS.

xviil) SCAR esté participando en varias de las principales investigaciones propuestas

para API:

a) Eol 83: CAML. Esta fue seleccionada posteriormente como una de las
propuestas principales;

b) Eol 577: EBA. Esta fue identificada como el programa principal de un
grupo de programas. La propuesta no se ha presentado aun para la
segunda fase;
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c) Eol 9: SASSI (Estudio sinoptico sobre interacciones en la
plataforma/pendiente antartica). Esta fue seleccionada posteriormente
como una de las propuestas principales;

d) Eol 109: CASO (Clima en Antartida y el Océano Austral). Esta fue
identificada como el programa principal de un grupo de propuestas. La
propuesta fue presentada para la segunda fase antes de cumplirse el plazo
establecido del 30 de septiembre.

xix) La proxima reunion de SCAR y la Segunda Conferencia Abierta sobre Ciencia
de SCAR se realizardn en Hobart, Australia, del 9 al 19 de julio de 2006.
SCAR-XXIX se llevard a cabo conjuntamente con COMNAP-XVII. La
Segunda Conferencia Abierta sobre Ciencia se celebrara del 12 al 14 de julio de
2006, y el tema de la conferencia sera “La Antartida en el sistema terrestre”,
Los datos se encuentran en www.scarcomnap2006.org.

xx) SCAR contintia jugando un papel fundamental en el avance del conocimiento
sobre la region antartica. Esta funcion serd ampliada en el futuro mediante la
participacion de SCAR en la planificacion basica de API.

xx1) SCAR tiene mucho interés en continuar jugando un papel importante como
aliado de organizaciones interesadas en la region polar austral y en el Océano
Austral, en particular, SCAR busca entablar una relacion estrecha y mutua con la
CCRVMA.

9.9  El Dr. H. Kawall (Brasil) observé que entre los numerosos participantes del simposio
de SCAR, hubo muchos graduados y estudiantes universitarios quienes recibieron mucha
inspiracion y conocimientos acerca de la bioldgica de la Antartida. Se agradecio en especial a
los tres oradores inaugurales, provenientes de la comunidad cientifica de la CCRVMA, por su
participacion.

Informes de observadores de organizaciones internacionales
ASOC

9.10 ASOC seiial6 a la atencion de los delegados los siguientes documentos: SC-CAMLR-
XXIV/BG/21 (recomendaciones sobre la ordenacion de la pesqueria de kril); SC-CAMLR-
XXIV/BG/20 (estudios de investigacion del ecosistema marino antartico en el Area de la
Convencién); CCAMLR-XXIV/BG/32 (recomendacion y prioridades de ASOC para esta
reunion).

9.11 ASOC recalcé la necesidad de realizar un seguimiento remoto de las flotas de pesca de
kril y exhort6 al Comité Cientifico a que recomendara una cobertura de observacion del 100%
en todos los barcos de pesca de kril. ASOC también pidié al Comité Cientifico que preparara
un plan detallado de pesca de kril. Considerd que esta tarea es critica puesto que ASOC
espera una expansion de la pesqueria de kril. Asimismo alentdé a los miembros de la
CCRVMA a esforzarse para coordinar mejor los distintos programas de investigacion sobre el
kril y sobre el ecosistema marino.
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Informes de representantes de la CCRVMA
en reuniones de otras organizaciones internacionales

IWC

9.12  El observador de la IWC, Dr. Kock, informo sobre los puntos pertinentes de la reunion
del SC-IWC llevada a cabo en Ulsan, Republica de Corea, del 30 de mayo al 10 de junio de
2005 (SC-CAMLR-XXIV/BG/9).

1) El taller sobre hielo marino que precedi6 a la reunion de SC-IWC analiz6 la
informacion sobre los entornos de hielo marino tanto en la Antartida como en el
Artico. El taller recalcod que las iniciativas del analisis integrado de la dinamica
de los ecosistemas circumpolares (ICCED) en el Océano Austral y del API
presentaban oportunidades sin precedentes para realizar estudios coordinados en
el Océano Austral. EIl Dr. Nicol, en nombre de la CCRVMA, hizo un aporte
considerable al taller, que fue muy apreciado.

ii)  Se estimo la abundancia del rorcual aliblanco en la zona V de caza de cetaceos,
y se contd con nueva informacion sobre el nimero de stocks de ballenas
jorobadas en el Océano Austral.

ii1) Japon propuso una expansion de su programa cientifico de caza de ballenas.
Japon proyecta cazar 850 (£10%) rorcuales aliblancos, 50 ballenas jorobadas, y
50 rorcuales comunes en diversas zonas del Océano Austral.

Conferencia de Observadores Internacionales de Pesquerias

9.13 Dos funcionarios de la Secretaria asistieron a la conferencia (SC-CAMLR-
XXIV/BG/10). Los siguientes temas fueron de interés directo para la CCRVMA:
seguimiento electronico por video, seguridad y capacitacion del observador, y requisitos de
recopilacion de datos.

9.14 La CCRVMA fue la Unica organizacion con las caracteristicas de una OROP que
estuvo representada en la conferencia. La conferencia tomé nota de que el Sistema de
Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA ha demostrado ser una fuente
indispensable de una amplia gama de datos relacionados con la pesca que la CCRVMA
requiere para fines de conservacion y ordenacion de pesquerias, y convino en ampliar el
alcance de la préxima conferencia a fin de incluir la consideracion de programas de
observacion en alta mar en esferas de responsabilidad de las OROP, y en convocar un taller
especial.
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Primera reunion de las Partes de ACAP
y Primera Reunion del Comité Asesor

9.15 El informe de la primera reunion de las Partes del Acuerdo ACAP que se llevo a cabo
en Hobart, Australia, entre el 10 y el 12 de noviembre de 2004, y de la primera reunion del
Comité Asesor que se reunid entre el 20 y el 22 de julio de 2005 fue presentado por el
Sr. W. Papworth (Secretaria de ACAP) (CCAMLR-XXIV/BG/9).

9.16 Estas dos reuniones ofrecieron una oportunidad excepcional para que la CCRVMA
exhiba el éxito logrado en el manejo de la mortalidad incidental de aves marinas durante la
pesca en el Area de la Convencion. También facilito el primer intercambio de informacién
entre los dos 6rganos. Estos intercambios seguramente aumentardn en el futuro, con la
invitacion de ACAP a participar en CCAMLR-XXIV en calidad de observador.

9.17 Es posible que ACAP se convierta en el depositario de informacién sobre el estado y
tendencias de las poblaciones de albatros y petreles, siempre que dicha informacion contintie
a entera disposicion de los miembros de la CCRVMA.

ICES

9.18 El Dr. P. Trathan (RU) presento6 el informe de la Conferencia cientifica anual de ICES
de 2005 celebrada en Aberdeen, Reino Unido, del 20 al 25 de septiembre de 2005
(SC-CAMLR-XXIV/BG/23).

9.19 ICES es la organizacion que coordina y promociona estudios marinos en el Atlantico
norte y aguas adyacentes, por ejemplo el Mar Baltico y el Mar del Norte. ICES también
proporciona asesoramiento a organizaciones internacionales sobre ordenacion de pesquerias y
contaminacion:

1)  El discurso inaugural sobre el enfoque ecosistémico en la ordenacién de
pesquerias, del Dr. K. Sainsbury, fue seguido de una sesion de todo un dia
dedicada al tema “Enfoque ecosistémico en la ordenacion de pesquerias:
Ejemplos concretos”. El Comisionado Europeo de Pesquerias y Asuntos
Maritimos se dirigié a la sesion plenaria de la reunidon en la mafiana del tercer
dia e hizo una resefia de la formulacion de la politica comun sobre pesquerias de
la Comunidad Europea.

i1) Las demas sesiones tematicas incluyeron muchas ponencias de interés para la
comunidad de la CCRVMA: acustica, captura incidental de mamiferos marinos,
y la relacion de las interacciones fisicas y biologicas con la variabilidad del
reclutamiento, la dinamica del ecosistema y la ordenacion de los stocks
explotados.
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Undécima reunion de CWP

9.20 El Administrador de Datos, Dr. Ramm, inform6 sobre la sesion del CWP
(SC-CAMLR-XXIV/BG/8). Asistieron a dicha reunion representantes de la CCRVMA,
EUROSAT, FAO, IATTC, ICCAT, ICES, IWC, NAFO, OEDC y SEAFDEC.

9.21 EI CWP observdo que la CCRVMA habia continuado avanzando en el tema de
estadisticas de pesca desde la Vigésima Sesion del CWP en 2003. Esta labor incluyo6:

1)  Laadopcion de una resolucion para pedir una mayor colaboracion con las OROP
a fin de reducir la mortalidad incidental de aves marinas causada por la pesca;

i1)  El perfeccionamiento del SDC;

iil) Laimplementacion de un VMS centralizado (VMS-C);

iv)  Una revision de las normas de acceso y utilizacion de los datos de la CCRVMA.
9.22  Entre los beneficios de la participacion de la CCRVMA en la CWP se incluyen:

1)  Una promocion de la labor de la CCRVMA entre los miembros del CWP;

i)  Una mayor colaboracién con las OROP, en particular, en lo que respecta a la
formulacion e implementacion de protocolos estandar para el intercambio de
estadisticas de pesca, en las que se incluye capturas, desembarques y comercio;

ii1) El fomento de iniciativas mundiales encaminadas a mejorar la calidad de las
estadisticas de pesca.

9.23  El Prof. Croxall preguntdé qué progreso estaba logrando el CWP en la formulacion e
implementacion de mecanismos para la recopilacion, el andlisis y la diseminacion de datos
sobre captura incidental, en particular, de aves marinas, tomando especial nota de la
importancia que la Comision concede a este tema en la Resolucion 22/XXIII.

9.24 El Dr. Ramm informé que el cometido de muchos de los miembros del CWP se
limitaba a asuntos relacionados con especies objetivo, como el atin, y no comprendian la
recopilacion de datos de la captura incidental. No obstante, algunos miembros del CWP
estaban avanzando en este tema y habian implementado varios proyectos en pequefia escala
para recopilar informacion regional sobre la captura incidental.

Tercer Congreso Mundial de la UICN sobre Conservacion

9.25 El informe del Tercer Congreso Mundial sobre la Conservacion celebrado en
Bangkok, Tailandia, del 17 al 25 de noviembre de 2004, se presenta en CCAMLR-
XXIV/BG/34. Se adoptaron tres resoluciones y una recomendacion de pertinencia especial
para la CCRVMA. Los temas de pertinencia para el Comité Cientifico fueron:
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1)  Resolucion 3.036 sobre Antartica y el Océano Austral — se necesita elaborar una
extensa red de zonas protegidas otorgando prioridad a la diversidad y a los
habitats marinos, y continuar reforzando las estrategias de ordenacion
preventivas en las pesquerias del kril;

i1)  Recomendacién 3.099 y Resolucion 3.066 sobre la proteccidon de montes
marinos, corales de profundidad y otros hébitats profundos vulnerables a las
practicas de pesca destructivas, entre ellas, el arrastre de fondo en aguas de
altura — se necesita formular medidas de conservacion y ordenacion para
proteger el medio ambiente de aguas profundas;

iiil) Resoluciéon 3.064 sobre la conservacion y ordenacion sostenible de la
biodiversidad en aguas de altura — se necesita brindar apoyo a la investigacion
cientifica marina sobre la biodiversidad en aguas de altura, procesos ecologicos
y productividad, y asegurar que las actividades humanas sean sostenibles.

Otras reuniones

9.26  El Dr. Naganobu sefialo a la atencién del Comité Cientifico la Tercera conferencia
internacional sobre oceanografia del Mar de Ross, Antartida, llevada a cabo recientemente en
Venecia, Italia, del 10 al 14 de octubre de 2005. Recalc6 asimismo la importancia de la zona
del Mar de Ross como una de las regiones importantes del Océano Austral, sefialando que
muchos de los temas de la conferencia eran de pertinencia para la labor del Comité Cientifico.
La conferencia subray0, inter alia, la existencia de pruebas de los cambios a largo plazo en las
caracteristicas de las aguas antarticas del fondo del mar en esa region. Los miembros
esperaban que los resultados fueran publicados dentro de poco tiempo.

9.27 El Dr. M. Azzali (Italia) informé que durante la reunién “Medicién actlstica
submarina”, llevada a cabo en Creta, Grecia, del 1° al 10 de Julio de 2005, se presentd y
examin6 un modelo de fuerza del blanco para el kril como alternativa al modelo SDWBA.

Cooperacion futura

9.28 El Comité Cientifico tomé nota de varias reuniones internacionales de pertinencia para
su labor y designo a los siguientes observadores:

* Sexta reunion del CCSBT-ERSWG, 20 al 23 de febrero de 2006, Kaohsiung,
Taiwan — Nueva Zelandia;

* Reuniodn intersesional del CWP, febrero de 2006, Madrid, Espafia — Administrador
de Datos;

* Segunda reunion del Comité Asesor de ACAP (AC2), fecha y lugar a confirmarse —
Brasil;

* 58" Reunidn anual del SC-IWC, 26 de mayo al 6 de junio de 2006, San Cristobal y
Nevis — Dr. Kock;
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+ IX® reunion del CPA, Tratado Antartico, 12 al 16 de junio de 2006, Edimburgo,
Escocia, Reino Unido — Presidenta del Comité Cientifico;

« XXIX" reunion de SCAR, 8 al 20 de julio de 2006, Hobart, Australia — Australia;

¢ XVIII* reunion de los grupos de trabajo y comités de COMNAP, 9 al 14 de julio de
2006, Hobart, Australia — Australia;

» Conferencia Cientifica Anual de ICES, 19 al 23 de septiembre de 2006, Maastricht,
Paises Bajos — Reino Unido;

* Reunion General de SCOR de 2006 (fecha a confirmarse), Concepcion, Chile (a
confirmarse) — Chile.

PRESUPUESTO PARA 2006 Y PREVISION DEL PRESUPUESTO PARA 2007
Presupuesto del Comité Cientifico

10.1 La tabla 10.8 presenta un resumen del presupuesto acordado del Comité Cientifico
para 2006 y la prevision de su presupuesto para 2007. Estos presupuestos incluyen las
siguientes partidas:

1)  Presupuesto para 2006:

a)  Costes de apoyo para el WG-FSA sobre la base de una estimacion revisada
de este coste en la reuniéon de 2005. El informe de WG-FSA-05
comprendid 119 paginas mas que el informe del afio pasado, lo que
requerira una suma adicional de 44 000 AUD para cubrir los costes de la
traduccion y publicacion. La estimacion de los costes para 2006 y 2007 se
basa en informes de tamafio y complejidad similar al de WG-FSA-05;

b)  Costes de la participacion del Administrador de Datos, y dos dias de apoyo
administrativo para la reunion de WG-FSA-SAM en 2006, que sera
efectuada justo antes de la reunion del WG-EMM, en el mismo lugar, o
muy cerca;

c) Costes de la participacion (pasajes aéreos, dietas y gastos de transporte) de
cuatro miembros del personal de la Secretaria en la reunion de WG-EMM
en 2006;

d) Costes de la participacion (pasajes aéreos y dietas) de los expertos
invitados a las reuniones de WG-FSA-SAM (un experto) y de SG-ASAM
(tres expertos como maximo, no se requieren pasajes aéreos) en 2006;

e)  Correccion, traduccion y publicacion del informe de la reunion de
SG-ASAM en 2005. Este serd incorporado como apéndice al informe de
SC-CAMLR-XXI1V;
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f)  Correccion, traduccion y publicacion del informe de la reunion del taller
sobre Areas Marinas Protegidas en 2005. Parte de este informe fue
traducido antes de SC-CAMLR-XXIV vy serd incorporado como apéndice
en el informe de SC-CAMLR-XXIV.

i1)  Prevision del presupuesto para 2007:

g) Costes estimados (pasajes aéreos y dietas) para la participacion de dos
miembros del personal de la Secretaria en el Quinto Congreso
Internacional de Observacion de Pesquera;

h)  Costes estimados (pasaje aéreo y dietas) para la participacion del
Administrador de Datos en la reunién de planificacion de los proyectos
CCAMLR-API;

i)  Costes estimados (pasajes aéreos y dietas) para la participacion de expertos
invitados a las reuniones (incluida la reunion del WG-EMM).

10.2  El Comité Cientifico indic6 que el pronodstico del presupuesto para 2008 posiblemente
incluiria:

» La participacion de un experto en un taller de tres dias de duracion sobre los
depredadores con colonias terrestres (6 000 AUD para los pasajes y dietas);

» La participacion de miembros del personal de la Secretaria en el segundo taller
sobre las AMP, ademés de la correccion, traduccion y publicacion del informe
correspondiente.

10.3 El Comité Cientifico recordd que el fondo especial para proyectos cientificos
multianuales, establecido recientemente, le permite prorrogar la financiacion de tareas
especificas del Comité Cientifico por un periodo maximo de tres afios. Actualmente hay
suficientes fondos para la revision externa independiente del GYM y parte de la revision del
Manual del Observador Cientifico. El Comité Cientifico sefialo que la revision de dicho
manual ya no era necesaria (parrafo 2.29), y pidié el asesoramiento de WG-FSA en relacion
con la revision del GYM.

10.4 El Comité Cientifico deliberé sobre las posibles maneras de reducir el tamafio y los
costes del informe del WG-FSA. Los detalles de la discusion aparecen en los parrafos 13.8
al 13.25.

Presupuesto de la Comision

10.5 El Comité Cientifico aprobo6 los siguientes gastos del presupuesto de la Comision para
2006:

» Nivel de financiacion establecido para el apoyo lingiiistico a CCAMLR Science;

» Establecimiento de una pagina web para el grupo de debate;
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* Costes de la participacion de la Presidenta del Comité Cientifico en la reunion de
CPA en 2006;

* Costes de la participacion del Administrador de Datos en la reunion de CWP en
2006.

ASESORAMIENTO A SCIC Y SCAF

11.1  El Presidente presento el asesoramiento del Comité Cientifico a SCIC y SCAF durante
la reunion. El asesoramiento a SCAF se presenta en la seccion 10, y el asesoramiento a SCIC
se resume a continuacion.

Pesca INDNR

11.2 Las recomendaciones a SCIC en relacion con la pesca INDNR se presenta en los
parrafos 7.5, 7.6 y 7.8.

11.3 El Comité Cientifico acogi6 la iniciativa de SCIC de volver a formar el JAG con
representantes del Comité Cientifico y de SCIC. Se propuso realizar una reuniéon de JAG
conjuntamente con la reuniéon de WG-FSA-SAM en 2006 (parrafo 7.7, 13.12 al 13.15;
CCAMLR-XXIV/44, anexo 5, parrafos 2.16 al 2.21).

11.4 El Comité Cientifico informé a SCIC que para su labor de evaluacion y determinacion
del rendimiento sostenible de los stocks de peces del Area de la Convencion, debe contar con
las estimaciones mas exactas posibles de las actividades de pesca INDNR.

Pesquerias nuevas y exploratorias

11.5 El Comité Cientifico inform6 a SCIC que WG-FSA y WG-IMAF habian acordado que
en sus proximas reuniones no tratarian de determinar si todas las notificaciones de pesquerias
nuevas y exploratorias cumplian con los requisitos de los parrafos 4, 5y 7 de la Medida de
Conservacion 21-02. El Comité Cientifico pidi6 que esta labor fuese efectuada por SCIC.

Observadores cientificos a bordo de barcos de pesca de kril

11.6  El Comité Cientifico inform6 a SCIC que en aras de la ciencia, existen razones de peso
para designar observadores cientificos de la CCRVMA a bordo de los barcos de pesca de kril.
Este asunto habia sido debatido extensamente por el Comité Cientifico (seccion 2) y en
general, los miembros estuvieron de acuerdo en que una cobertura de observacion era
necesaria, entre otras cosas, para obtener datos esenciales sobre:

i)  La biologia y la distribucion del kril (p.ej. frecuencias de tallas, condicion
reproductora);
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i1)  Los avances tecnoldgicos en la pesqueria (p.ej. la nueva técnica de pesca de
bombeo continuo);

iii) La captura secundaria de peces (p.¢j. las capturas de larvas de C. gunnari);
iv) La captura incidental (p.ej. las interacciones con pinnipedos y aves marinas);

v)  Las medidas de mitigacion (p.ej. la eficacia de los dispositivos de exclusion de
pinnipedos).

11.7 Otra razén de peso en favor de la presencia de observadores cientificos se ilustra en la
evaluacion de los stocks de austromerluza de la Subarea 48.3. Los datos de observacion
cientifica recopilados en dicha pesqueria desde mediados de la década de los 90 han
proporcionado datos de las frecuencias de tallas y del esfuerzo pesquero que son
imprescindibles para el conocimiento y la evaluacion actual de esa pesqueria. Mas aln, la
mayoria de los problemas en la evaluacion de esta poblacion emana de la falta de datos
detallados de la etapa de desarrollo de esa pesqueria, a fines de la década de los 80 y
principios de los 90. No se dispone de estos datos porque no hubo presencia de observadores
cientificos a bordo de los barcos de pesca en la época cuando se produjeron cambios radicales
en las practicas de pesca. En consecuencia, todavia no se puede explicar la enorme variacion
de la serie cronologica del CPUE en la pesqueria de austromerluza, una variacion dificil de
conciliar con los datos disponibles (anexo 5, apéndice G, parrafos 70 al 74).

11.8 El WG-FSA habia recomendado una cobertura de observacion de 100% a bordo de
todos los arrastreros de kril a fin de obtener datos fiables sobre la captura de pinnipedos y la
eficacia de los dispositivos de mitigacion de esta captura (anexo 5, parrafos 7.55y 7.56).

ACTIVIDADES EN APOYO DE LA SECRETARIA
Administracion de datos

12.1 El Comit¢ Cientifico tom6 nota del informe del Administrador de Datos
(SC-CAMLR-XXIV/BG/6) que resume el trabajo realizado por el Centro de Datos durante el
periodo entre sesiones 2004/05, y las medidas tomadas para preservar la integridad de los
datos de la CCRVMA.

Avances con respecto a los procedimientos analiticos y a las bases de datos

12.2  Se examinaron y ampliaron varios procedimientos analiticos y bases de datos durante
el periodo entre sesiones.

i)  Se elabordé una nueva version electronica del Boletin Estadistico (eSB) en
formato de una base de datos Microsoft Access (SC-CAMLR-XXIV/5). Esta
labor fue considerada en los parrafos 4.16 al 4.18;
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i1)  Serevisé y ampli6 el procedimiento para generar frecuencias de talla ponderadas
por la captura con los resultados de las consultas sostenidas durante el periodo
entre sesiones (anexo 5, parrafos 3.3 y 3.4);

iil)  Se elabor6 un procedimiento para la identificacion de lances, compatible con el
criterio del plan de investigacion de la Medida de Conservacion 41-01
(SC-CAMLR-XXIII, anexo 5, parrafo 5.20);

iv)  Se esta formulando un método para tratar de resolver el problema de la “falta de
datos de captura” de las especies secundarias utilizando estimaciones derivadas
del peso promedio de las especies de la captura secundaria por arte de pesca,
region y periodo de pesca (anexo 5, parrafo 3.5);

v)  Se hicieron otras mejoras en la base de datos de marcado, donde actualmente se
estan almacenando datos (anexo 5, parrafo 3.6), y en la base de datos de la
determinacién de la edad;

vi) Se refind el nuevo método CEMP para calcular la tasa de crecimiento de
cachorros de lobo fino (SC-CAMLR-XXII, anexo 4, parrafos 4.103 y 4.104). La
desviacion promedio anual del crecimiento se calcula ahora para los cachorros
macho y hembra, y se presentaron series cronologicas individuales de este indice
(C2b) al WG-EMM (anexo 4, parrafo 4.1);

vii) Se refinaron las mediciones de la superposicion pesqueria—depredador en las
pesquerias de kril del Area 48. Los indices de superposicién pueden ser
estimados ahora tomando en cuenta las variaciones en las tasas de depredacion
entre especies, en las unidades de ordenacion en pequefia escala, mes e intervalo
de profundidad de alimentacion. Este nuevo logro fue presentado al WG-EMM
mediante una medida relativa de la superposicion basada en la razon
pesca/depredacion (FPI) (anexo 4, parrafo 4.1).

Tratamiento de datos

12.3 Todos los datos de pesca y observacion de la temporada 2004/05 que habian sido
presentados antes de las reuniones del WG-FSA y del WG-IMAF de 2005 fueron procesados
a tiempo para estas reuniones (anexo 5, parrafo 3.28). También se habian presentado los
datos de pesca de las ZEE francesas en la Division 58.5.1 y en la Subarea 58.6 en 2004/05
(hasta agosto de 2005). Antes de WG-FSA-05 se realiz6 una convalidacion preliminar de los
datos de 2004/05.

12.4  Las convalidaciones y comprobaciones logicas de los datos CEMP continuaron y estan
completas para los datos presentados hasta el 1° de junio de 2005. Se actualizaron los indices
CEMP que fueron presentados a la reuniéon del WG-EMM (anexo 4, parrafo 4.1).
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Pesquerias de la CCRVMA

12.5 Las notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias y de pesquerias de kril fueron
compiladas por la Administraciéon de Datos. Doce miembros presentaron notificaciones de
pesquerias exploratorias en 2005/06 con el pago correspondiente (SC-CAMLR-XXIV/BG/S).
Las notificaciones de pesca de kril en 2005/06 fueron consideradas por el WG-EMM
(anexo 4, parrafo 3.7).

12.6  En 2004/05, el personal de la seccion de administracion de datos controld 179 limites
de captura para las especies ordenadas a nivel de UIPE, areas de gestion, divisiones, subareas
y areas (CCAMLR-XXIV/BG/13). La mayor parte de estos limites fueron controlados cada
cinco dias en el periodo de diciembre 2004 a agosto 2005. El modelo utilizado por la
CCRVMA para predecir el cierre de la pesqueria se empled de manera habitual cuando la
captura notificada de una especie ordenada excedié del 50% de su limite de captura, y esto
resulto en el cierre de 16 areas a la pesca.

12.7 La mayor parte de los cierres sucedieron cuando la captura de la especie objetivo
(Dissostichus spp.) se acerco al limite establecido. No obstante, en cuatro ocasiones en la
pesqueria exploratoria de la Subarea 88.1, los cierres fueron activados cuando la captura de
las especies de la captura secundaria (Macrourus spp.) se acerco al limite. En CCAMLR-
XXIV/BG/13 se describen los acontecimientos que causaron el cierre de pesquerias y de las
UIPE, y en algunos casos en que se excedieron los limites de captura.

12.8  En 2004/05, el trabajo de seguimiento de las pesquerias de la Secretaria aumento
considerablemente. Esto se demuestra por la cantidad de informes de captura y esfuerzo
presentados a la Secretaria, que representan el trabajo relacionado con el seguimiento de
pesquerias. El nimero de informes de captura y esfuerzo presentados en las ultimas cinco
temporadas fue el siguiente:

« 2000/01 778 registros
« 2001/02 489 registros
« 2002/03 707 registros
« 2003/04 625 registros
* 2004/05 1 018 registros.

12.9 El aumento de la carga de trabajo en 2004/05 se debe en gran parte al aumento del
esfuerzo de pesca en las pesquerias exploratorias y al elevado numero de pardmetros que
deben ser controlados en estas pesquerias.

12.10 La seccidon de administracion de datos ha mantenido la base de datos que almacena la
informacion sobre los planes de pesca (anexo 5, parrafo 3.12) y se han agregado datos clave
para 2004/05 a la serie cronologica. El inventario de planes de pesca figura en la tabla 9.

Publicaciones

12.11 EIl Comité Cientifico notd que los siguientes documentos habian sido publicados en
2005 en apoyo de su trabajo:
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1)  Informe de la vigésimo tercera reunién de Comité Cientifico

ii)  Revista CCAMLR Science, Volumen 12 (publicada justo antes de CCAMLR-
XXIV)

iii) Restmenes Cientificos de la CCRVMA 2004, disponible en el sitio web de la
CCRVMA

iv)  Boletin Estadistico, Volumen 17

v)  Revisiones al Manual del Observador Cientifico.

12.12 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que se requiere ayuda lingiiistica en apoyo
de la revista CCAMLR Science en 2006. La Comision aprobo la financiacion correspondiente
en 2006 (ver seccion 10).

Directrices para la presentacion de documentos de trabajo

12.13 A pedido del Comité Cientifico, la Secretaria compilé un documento de referencia
unico que proporciona las pautas para la presentacion de los documentos de trabajo al Comité
Cientifico, al WG-EMM vy al WG-FSA (incluido el grupo especial WG-IMAF). Al hacer
esto, la Secretaria tomo nota de algunas diferencias especificas entre los grupos de trabajo en
relacion con los plazos de presentacion, la exencidon del plazo, la politica con respecto a la
aceptacion de documentos corregidos. Estas diferencias fueron consideradas por WG-EMM y
WG-FSA.

12.14 El WG-EMM convino en que la estandarizacion de las directrices de los grupos de
trabajo para la presentaciéon de documentos de trabajo simplificaria y uniformaria las pautas
que los participantes del WG-EMM y del WG FSA debian seguir. También simplificaria la
labor de la Secretaria relacionada con la preparacion de la informacion y de los documentos
para las reuniones. Por consiguiente, el WG-EMM estuvo de acuerdo con la propuesta de
estandarizar las diferencias relacionadas con la presentacion de documentos a sus reuniones.

12.15 En la revision de las directrices, el WG-EMM también convino en los siguientes
puntos (anexo 4, parrafos 7.14 al 7.20):

1)  Los documentos no estarian limitados a 15 péginas, pero los autores deberan
tener en cuenta que es posible que los documentos extensos no reciban la
atencion requerida si el tiempo es limitado;

i1)  En relaciéon con la presentacion de documentos publicados a la reunidn, el
WG-EMM acordd que los autores debian continuar proporcionando una version
electrénica del trabajo publicado. Se sefial6 ademas que el autor era responsable
de cualquier problema relacionado con los derechos de autor que resultara de la
presentacion del trabajo a la reunion;

ii1) Los documentos que estuvieran “en prensa” a la fecha de la reunion debian
considerarse como documentos publicados en lo que se referia a los derechos de
autor;

iv) Las referencias a los documentos en prensa y publicados deberan continuar
apareciendo en “Otros documentos” en el apéndice “Lista de documentos” del
informe;
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v)  Se requiere poder identificar facilmente aquellos documentos publicados cuyos
autores han solicitado que sean analizados por el grupo de trabajo. Se pidio6 a la
Secretaria que considerara un método sencillo para identificar dichos
documentos a los efectos de la reunion;

vi) Todos los documentos de trabajo distribuidos por la Secretaria deberan
presentarse en formato pdf bloqueado para evitar cualquier uso no autorizado o
cambios incidentales del texto. No obstante, a fin de facilitar la labor de los
relatores, se acordd que las sinopsis de una pagina se pusieran a su disposicion
en formato pdf desbloqueado durante la reunion.

El WG-FSA consider6 las directrices pertinentes a la presentacion de documentos a sus
reuniones y acordd enmendarlas a los efectos de incluir los puntos (i) al (vi) anteriores.

12.16 El Comité Cientifico aprobo los cambios a las instrucciones para la presentacion de
documentos a las reuniones del WG-EMM y del WG-FSA, y solicitdé a la Secretaria que
colocara las nuevas directrices acordadas en la pagina web del Comité Cientifico. Se exhorto
a los miembros que siguieran estas instrucciones cuando deseen presentar documentos a las
proximas reuniones.

Acceso a los documentos de trabajo

12.17 El Comité Cientifico considerd la propuesta del WG-FSA de que los documentos
presentados en reuniones anteriores se pongan a disposicion en un archivo de consulta
electrénico en reuniones futuras del WG-FSA y, en general, para los grupos de trabajo de la
CCRVMA (anexo 5, parrafo 14.34).

12.18 El Comité Cientifico record6 que, segun el reglamento de acceso y utilizacion de datos
de la CCRVMA, los documentos de trabajo no se debian citar o utilizar para fines ajenos a la
labor de la Comision y el Comité Cientifico de la CCRVMA y de sus 6rganos auxiliares, sin
el consentimiento escrito de los autores o propietarios de los datos en ellos contenidos.
Dichos documentos se presentan para la consideracion de la CCRVMA y pueden contener
datos, analisis y /o conclusiones que no han sido publicados y que pueden estar sujetos a
cambios.

12.19 EI Comité Cientifico aprobd esta propuesta y convino en que se ponga un archivo de
consulta electronico con todos los documentos presentados a las reuniones pertinentes a
disposicion general de todos los participantes de acuerdo con las normas de acceso y
utilizacion de datos de la CCRVMA (ver ademas el punto 15).

Version electronica de prueba del Boletin Estadistico

12.20 EIl Comité Cientifico considerd la version electronica de prueba del Boletin Estadistico
(eSB) que fue preparada por la Secretaria a peticion del WG-FSA (SC-CAMLR-XXI,
anexo 5, parrafo 13.8). Los detalles del mismo fueron presentados en SC-CAMLR-XXIV/5.
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12.21 El eSB, en los cuatro idiomas oficiales, permite que los usuarios obtengan copias de
las seis secciones publicadas actualmente en la version impresa del boletin, a saber:

Seccion A

Seccion B

Seccion C

Seccion D

Seccion E

Seccion F

Mapas y abreviaciones estandar.

Datos sobre la captura y esfuerzo basados en los datos STATLANT
presentados por los miembros. Se presentan estadisticas de la captura de

todos los grupos taxondomicos de peces e invertebrados notificados en los
datos STATLANT.

Historiales de captura de las especies para las cuales se ha notificado una
captura total (en cualquier temporada) superior a 2 000 toneladas. Las
capturas se han obtenido de los datos STATLANT.

Datos de captura de las especies objetivo en escala fina, graficados por
cuadricula de 0.5° de latitud por 1° de longitud y por trimestre en el
Area 48, sobre la base de las agregaciones de datos en escala fina.

Datos de desembarque y comercio de Dissostichus spp. notificados de
conformidad con el SDC.

Areas de lecho marino utilizadas en las evaluaciones de pesquerias
realizadas por el WG-FSA. Estas areas en general se derivan del

conjunto de datos topograficos globales y del lecho marino de Sandwell y
Smith.

12.22 Ademas, el eSB permite que los usuarios accedan al conjunto completo de estadisticas
presentadas en las secciones B a la E, y definan sus blisquedas para resumir los datos, generar
tablas y graficos o extraer datos especificos (segun lo requiera el WG-FSA).

12.23 Los usuarios

del eSB tendréan acceso a los siguientes conjuntos de datos:

1)  Datos STATLANT, como fueron presentados por los miembros.

i1)  Datos en escala fina agregados. El grado de agregacion de estos datos es muy

alto y
barco,

no permite que los usuarios obtengan informacion especifica sobre cada
area o pais. Este tipo de datos disponibles en el eSB se limita a los

siguientes campos:

* especies (codigo, nombre)

* area (subdrea, division)

» coordenadas de la cuadricula en escala fina
* temporada

¢ ImeS

* trimestre
 captura (toneladas)

ii1) Datos SDC agregados, como fueron presentados en las tablas de la seccion E de
la version impresa.
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iv)  Areas de lecho marino, como fueron presentadas en la seccion F de la version
impresa.

12.24 El Comité Cientifico notdé que los datos en escala fina agregados para las especies
objetivo en el Area 48 habian sido publicados en forma grafica en el boletin desde 1990, y en
forma digital desde 2002 (en una version Excel del boletin electronico). Estos datos no
contienen informacion sobre el esfuerzo y no se pueden utilizar para calcular las tasas de
captura.

12.25 El Comité Cientifico tomo6 nota de los comentarios del WG-FSA sobre la publicacion
de datos en escala fina en forma agregada en el eSB (anexo 5, parrafos 14.10 al 14.13):

i)  La preocupacion de algunos miembros de que estos datos, si bien han sido
agregados, pueden brindar informacion que puede ser utilizada por los barcos de
pesca INDNR, y también divulgar informacion sujeta a derechos de propiedad;

i1)  La solucién de compromiso entre la proteccion de la informacion confidencial y
la entrega de informacion detallada a los usuarios;

ii1)  Las tres opciones para resolver estos problemas:

a)  Aceptar que el nivel de agregacion de los datos en escala fina es suficiente
para proteger los intereses de los miembros;

b) Clasificar la captura notificada en los datos en escala fina agregados
mediante una escala similar a la que se utiliza en los graficos para las
capturas del Area 48;

c)  Poner los datos a disposicion de los miembros solamente, de acuerdo con
las normas de acceso y utilizacion de los datos de la CCRVMA;

iv) La necesidad de que el Comité Cientifico y la Comision consideren este
problema y definan el procedimiento para tratar los datos en escala fina.

12.26 EI Comité Cientifico convino en que las directrices que definen la publicacion de los
datos en escala fina agregados sean aplicadas de manera uniforme a todas las pesquerias en
todas las éreas.

12.27 El Comité Cientifico solicité a la Comision que defina la politica para la publicacion
de los datos en escala fina agregados, y si éstos debieran estar disponibles en el Boletin
Estadistico, tomando en cuenta los comentarios en los parrafos 12.21 al 12.24. Esta politica
debiera definirse en relacion con la prueba del eSB y la publicacion anual impresa.

Grupo de debate por internet

12.28 EI Comité Cientifico apoyo la propuesta de la Secretaria de establecer un grupo de
debate por internet para apoyar las actividades de los grupos de trabajo (SC-CAMLR-
XXIV/9). El Comité Cientifico convino en que estos grupos de debate serian establecidos de
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acuerdo con los términos de referencia acordados, y no requeririan moderacién alguna por
parte de la Secretaria. La Comision financiaria el establecimiento del sistema de grupos de
debate por internet (parrafo 10.1).

ACTIVIDADES DEL COMITE CIENTIFICO

Reorganizacion de la labor del Comité Cientifico
y sus grupos de trabajo

13.1 EI Dr. Constable present6 el documento SC-CAMLR-XXIV/BG/30, la Gltima version
de las propuestas, de las cuales se habian examinado versiones anteriores en cierto detalle en
WG-EMM (anexo 4, parrafos 7.21 al 7.28) y WG-FSA (anexo 5, parrafos 4.15 al 4.27), para
racionalizar el trabajo del Comité Cientifico mediante la reorganizacion de algunos aspectos
relativos a la indole, el funcionamiento y los programas de trabajo de sus grupos subsidiarios.
Al presentar su ponencia, el Dr. Constable observo que:

i)

iii)

Varios factores inciden en la labor del Comité Cientifico, entre ellos:

a)
b)

©)
d)

Un creciente volumen de trabajo para sus grupos de trabajo;

Las crecientes expectativas y el trabajo que WG-FSA-SAM necesita
realizar en una reunion de una semana;

La necesidad de atraer a nuevos miembros a los grupos de trabajo;

La necesidad de dar cabida al nimero creciente de iniciativas mundiales,
en especial, las relacionadas con la conservacion de la biodiversidad en
aguas de altura;

Existen dos temas primordiales para la labor del Comité Cientifico y que fueron
deliberados en el Simposio de la CCRVMA de 2005 en Valdivia:

a)

b)

La elaboracion de una estrategia basada en el ecosistema para la
ordenacion de las pesquerias de kril, austromerluza y draco rayado, que
incluya el examen de los criterios de decision utilizados para todas las
pesquerias a fin de tener plena confianza que se basan en las teorias mas
recientes sobre los efectos de la pesca de especies objetivo (como los
depredadores tope) en el ecosistema;

La formulacion de métodos y asesoramiento para abordar
satisfactoriamente la problematica de la conservacion de la biodiversidad
marina, por ejemplo, el uso de 4reas marinas protegidas, tema planteado en
la Asamblea General de las Naciones Unidas;

El Comité Cientifico y sus grupos de trabajo no invierten suficiente tiempo en el
examen de aspectos teoricos de la biologia, la ecologia y la conservacion, lo cual
podria facilitar su labor;
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iv)  El trabajo del WG-EMM y del WG-FSA ha convergido en los ultimos afios, y es
posible que dichos grupos se beneficien si sus respectivos expertos se retnen
para discutir temas en comun en lugar de trabajar independientemente y en
forma paralela;

v)  El programa de trabajo actual podria, en principio, subdividirse de manera que
una parte del trabajo se realizara con menos frecuencia; por ejemplo, las
evaluaciones del draco rayado se podrian llevar a cabo a peticion especifica de
los miembros después de las prospecciones; las evaluaciones de austromerluza
se podrian analizar cada dos o tres afos una vez que se hayan consolidado las
evaluaciones; y las evaluaciones del kril se podrian revisar cada cinco afos;

vi) Es importante que la estructura de las reuniones y las obligaciones sean tales que
los miembros con presupuestos y recursos limitados puedan continuar
contribuyendo en la labor del Comité Cientifico, lo que podria implicar un
reajuste del programa de trabajo a fin de abordar las tareas prioritarias en lugar
de crear mas reuniones Yy talleres para tratar temas nuevos;

vii) La propuesta de SC-CAMLR-XXIV/BG/30 tom6 en cuenta muchos temas
planteados en WG-EMM y WG-FSA, y a la vez trat6 de contemplar las nuevas
iniciativas, la necesidad de una mayor integracion de su experiencia y
competencia, la necesidad de racionalizar las prioridades de trabajo, y la
necesidad de facilitar la participacion de todos los miembros del Comité
Cientifico en su labor.

13.2  En particular el Comité Cientifico deliber6 sobre las repercusiones de esta propuesta a
través de un subgrupo especial, tomando nota de los comentarios anteriores de los grupos de
trabajo y demas ideas expresadas por los participantes.

13.3 Como resultado de estas deliberaciones, el Comité Cientifico estim6 que ahora era el
momento oportuno para emprender una evaluacion detallada de como se podria racionalizar
su labor a fin de ayudar a la Comision a alcanzar sus objetivos.

13.4 El Comité Cientifico apoyd una reorganizacion de su labor para mejorar el balance, la
conduccion y la integracion de la labor en relaciéon con los elementos principales de su
programa de trabajo, en particular:

1)  Aspectos fundamentales de la biologia y ecologia
ii)  El desarrollo de métodos de evaluacion robustos

ii1)  El desarrollo de modelos apropiados

iv)  La aplicacion de todos estos enfoques para la elaboracion de asesoramiento en
relaciéon con la conservacion y los métodos de ordenacion para sistemas y
poblaciones.

Reconocié que el enfoque descrito en SC-CAMLR-XXIV/BG/30 era una manera de
conseguir esto, y senald que esta propuesta ya habia sido discutida a fondo y que las tablas del
documento SC-CAMLR-XXIV/BG/30 proporcionan una resefia muy util del programa de
trabajo actual y a futuro del Comité Cientifico.
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13.5 EI Comité Cientifico reconocid asimismo la necesidad de tratar varios otros problemas
relacionados con la reorganizacion de su programa de trabajo y el programa de sus grupos
auxiliares, entre otros:

i) El desarrollo de un programa de talleres estrechamente relacionados con los
temas principales de su labor;

ii)  Las propuestas sobre aspectos de la labor intersesional que podrian ser llevados
a cabo casi en su totalidad a través de la comunicacion por medios electronicos;

ii1) Larevision de la estructura y funciones de los subgrupos de trabajo existentes;

iv) La revision de la frecuencia con que los temas deben ser considerados por los
subgrupos;

v)  La posibilidad de incluir expertos adicionales y otros recursos en la labor de los
grupos de trabajo y del Comité Cientifico.

13.6  Para conseguir esto, el Comité Cientifico establecio un Comité Directivo compuesto
de los coordinadores de sus principales 6rganos auxiliares (WG-EMM, WG-FSA, ad hoc
WG-IMAF y WG-FSA-SAM), y les pidié que invitasen a un pequefio nimero de miembros
del Comité Cientifico a complementar este grupo a fin de contar con una mayor experiencia y
representatividad. El Comité Directivo seria coordinado por el Dr. Holt.

13.7 Asimismo, pidi6 que el subgrupo preparase las propuestas iniciales para su
consideracion en la reunion WG-EMM en 2006, y que las revisara segin fuese necesario para
ser examinadas en las reuniones del WG-FSA y del Comité Cientifico en 2006. En cada etapa
del proceso las propuestas deberan estar a disposicion de todos los miembros del Comité
Cientifico para su consideracion y comentarios (por ejemplo, a través de una seccion
especifica correspondiente al Comité Cientifico en el sitio web de la CCRVMA.

13.8 El Comité Cientifico indico que si se conseguia consenso en relacion con la propuesta
en su reunidon de 2006, no se podrian implementar los cambios antes de las reuniones de los
grupos de trabajo de 2007. Si se requiere que el subgrupo realice trabajos adicionales en
2007, no se podria esperar una implementacion de los cambios antes de 2008. Entre tanto, las
estructuras y arreglos existentes de los grupos de trabajo se mantendrian tal cual.

13.9 El Comité Cientifico indicd que cualquier cambio posiblemente tendra repercusiones
de orden financiero y demds. Reconocidé que cualesquiera que sean los cambios
recomendados y aprobados, era poco probable que requiriesen menos de cinco semanas de
reuniones de los grupos de trabajo al afio (por lo menos, inicialmente). Se tendra que
considerar como se podria mantener la participacion de los miembros con recursos limitados.

13.10 Al formular los términos de referencia, el Comité Directivo reconocido que toda
propuesta de cambio deberd ir acompafiada de un plan para mejorar la eficiencia de la labor
del Comité Cientifico, ddndose mayor importancia a la eficiencia que a la rapidez de su
implementacién. Cabe recordar que en el marco de las estructuras actuales, el Comité
Cientifico de la CCRVMA ha logrado grandes avances en varios campos de la ciencia y que
el proceso de cambio debia considerarse como una evolucion. Tal como ocurrié con la

107



transicion del WG-Krill y del WG-CEMP al WG-EMM, es posible que no se requiera formar
nuevos grupos de trabajo con agendas totalmente nuevas, sino afinar las estructuras de los
actuales grupos de trabajo y reorganizar sus programas de trabajo e iniciativas.

13.11 El Comité Cientifico aprobd los siguientes términos de referencia para el Comité
Directivo de Revision de la Estructura de los Grupo de Trabajo del Comité Cientifico:

1.
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Se debe considerar la labor del Comité Directivo en tres partes:

1)  Revision de las prioridades cientificas y de los obstidculos para su
consecucion;

i1)  Propuesta de opciones para facilitar el trabajo del Comité Cientifico,
incluido un programa para su implementacion apropiada;

ii1) Presentacion de las decisiones en un documento para consideracion del
Comité Cientifico.

El proceso de revision deberd incluir el examen de otras opciones que podrian
incluir:

1)  Determinar como se podria mejorar la estructura actual de los grupos de
trabajo y qué mecanismos se necesitarian para aumentar la colaboracion
entre ellos;

i1)  Preparar los términos de referencia corregidos para los grupos de trabajo
actuales a fin de satisfacer los objetivos del Comité Cientifico;

iil) Compilar las prioridades actuales del Comité Cientifico y de los grupos de
trabajo existentes y luego disefiar una estructura que permita llevar a cabo
estas prioridades.

Cualquier cambio que se desee implementar no debe afectar negativamente la
provision de asesoramiento al Comité Cientifico. Por lo tanto, el Comité
Directivo debera preparar un programa de implementacion tal que la transicion
de las estructuras existentes a otros arreglos tenga un efecto minimo en la
entrega de asesoramiento cientifico al Comité Cientifico. El programa de
implementacion para las distintas opciones dependera del alcance de los cambios
relacionados con cada opcion.

El Comité Directivo deberia tratar de presentar un documento para facilitar las
decisiones del Comité Cientifico en su reunion de 2006, después de consultar
con todos los grupos de trabajo. Si esto no fuese posible, debera ser presentado
en la reunioén de 2007 a mas tardar. Este documento debera describir las demas
opciones para la reestructuracion y sus programas de implementacion
correspondientes.

El Comité Directivo operard principalmente por correo electronico, asistido
posiblemente por el grupo de debate de la Secretaria, que estd abierto a la
participacion de todos los miembros del Comité Cientifico y de sus grupos de
trabajo.



Actividades durante el periodo entre sesiones 2005/06

13.12 El Comité Cientifico aceptd con mucho agrado el ofrecimiento de Namibia para servir
de sede de las proximas reuniones de WG-FSA-SAM (una semana) y del WG-EMM (dos
semanas) del 10 al 28 de julio de 2006. La reunion del grupo JAG, que recién se ha vuelto a
formar, también se llevaria a cabo conjuntamente con la reunion del WG-FSA-SAM. Las
fechas y lugares exactos seran anunciados tan pronto como sea posible.

13.13 EI Comité Cientifico revisd y aprobo los planes para la labor del WG-EMM, del
WG-FSA y del grupo especial WG-IMAF durante el periodo entre sesiones.

13.14 EI Comité Cientifico convino en que se realicen las siguientes reuniones durante el
periodo entre sesiones de 2005/06:

i)

Vi)

Reunion del SG-ASAM en Hobart en marzo de 2006, en asociacion con la
reunion del grupo de trabajo del ICES sobre ciencias y técnicas acusticas
aplicadas a la pesca (ICES-FAST) (anexo 5, parrafo 13.9 al 13.11) (coordinador
—R. O’Driscoll (Nueva Zelandia));

Segundo taller para la determinacion de la edad de C. gunnari a celebrarse entre
abril y junio de 2006 (anexo 5, parrafo 9.11) (coordinador — por determinarse);

Reunion del WG-FSA-SAM en Namibia en la semana previa a WG-EMM-06
(fecha aproximada: 10 al 14 de julio de 2006) (coordinador — C. Jones);

Reunion del JAG en Namibia en la semana siguiente de WG-FSA-SAM-06
(fecha aproximada: 17 al 21 de julio de 2006) (coordinador — por determinarse);

Reunion del WG-EMM en Namibia del 17 al 28 de julio 2006 — el segundo taller
sobre métodos de ordenacion se llevara a cabo durante la primera semana de la
reunion (coordinadores — T. Akkers y C. Reiss);

Reunién del WG-FSA, incluida la reunion del grupo especial WG-IMAF, que se
llevara a cabo en Hobart del 9 al 20 de octubre de 2006 (coordinador —
S. Hanchet);

13.15 La fecha y lugar de celebracion de las reuniones del JAG, SG-ASAM y del taller para
la determinacién de la edad seran decididos en consulta con los organizadores de las
reuniones, y la informacion sera distribuida al Comité Cientifico a principios de 2006.

13.16 El Comité Cientifico convino en que la Secretaria asignara la mas alta prioridad a las
siguientes areas de trabajo en 2005/06:

» Trabajo de apoyo a las evaluaciones de los stocks de austromerluza, de draco

rayado y de las especies extraidas en la captura secundaria, a ser realizadas por el
WG-FSA;

» Trabajo de apoyo a la subdivision de los limites de captura de kril entre las UOPE

del Area 48, a ser realizada por el WG-EMM.
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13.17 El Comité Cientifico dio una calida bienvenida al Dr. Reid, nuevo coordinador del
WG-EMM.

Informe del WG-FSA

13.18 El Comité Cientifico agradecié al WG-FSA por la reorganizacion de la estructura y
formato de su informe siguiendo las directrices proporcionadas por el Comité Cientifico en
2004 (SC-CAMLR-XXIII, parrafos 13.12 y 13.13). La parte principal del informe del
WG-FSA present6 de forma equilibrada y claramente el trabajo llevado a cabo en 2005. No
obstante, la inclusién de numerosos apéndices hizo que el informe resultara sumamente
extenso y complejo, siendo 119 paginas mas largo que el informe de WG-FSA-04. Esto
contribuyd a que el presupuesto de gastos se excediera en 44 000 AUD (parrafo 10.1).

13.19 EI Comité Cientifico reconocié que el mayor tamafio del informe se habia debido en
parte a la notificacion de un nuevo método de evaluacion (CASAL) y a la primera evaluacion
de la pesqueria exploratoria de austromerluza en las Subareas 88.1 y 88.2, y a la presentacion
de opiniones divergentes sobre algunas evaluaciones (p.ej. austromerluza en la Subarea 48.3).

13.20 EI Comité Cientifico también reconoci6 que el WG-FSA habia elaborado “Informes de
pesca” para ocho pesquerias que habian sido incluidos en apéndices. Algunos de estos
informes de pesquerias probablemente no cambiaran mayormente en los proximos afos, y es
posible que no se necesite traducirlos de manera regular.

13.21 El Comité Cientifico se mostrdé muy preocupado porque se habia rebasado el
presupuesto y consideré maneras de reducir los costes de traduccién y publicacion del
informe del WG-FSA en el futuro. Todos los miembros estuvieron de acuerdo en que el
informe habia sido extenso. Sin embargo, la informacion que cada miembro necesita varia, lo
que impide llegar a un consenso sobre las secciones que se necesitaria retener y aquellas que
deberian eliminarse del informe.

13.22 Mas aun, el Comité Cientifico recordd que el WG-FSA habia tratado de reducir los
costes de traduccion en 2003 cuando decidi6 que algunos apéndices pasarian a ser
documentos de referencia. Esto significo que la informacién estuvo disponible en inglés
solamente y quedo sujeta a las normas que gobiernan el acceso y la utilizacion de los datos de
la. CCRVMA. Los miembros estimaron que, si bien esto habia significado un ahorro
considerable, este enfoque era, en general, inaceptable (SC-CAMLR-XXII, parrafos 10.3
al 10.5; SC-CAMLR-XXIII, parrafo 13.11).

13.23 El Comité Cientifico también indicé que el desarrollo de nuevos métodos de
evaluacion y de nuevas evaluaciones de pesquerias exploratorias requeriria que el WG-FSA
continuara documentando detalladamente su trabajo en los proximos 2 a 3 afios. Sin
embargo, se indico que una vez que los métodos hayan sido establecidos y se hayan elaborado
evaluaciones para las pesquerias exploratorias, se esperaba una disminucion en el tamafio y
complejidad del informe del WG-FSA.

13.24 El Comité Cientifico solicitd el asesoramiento de la Comision en lo que respecta al
contenido del informe del WG-FSA, a saber, qué secciones del informe eran esenciales para
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el trabajo de la Comision y cudles eran innecesarias. Las partes que no fueran necesarias
podrian colocarse en un archivo de referencia del WG-FSA para las proximas reuniones del
grupo de trabajo.

13.25 A fin de reducir algunos de los costes relacionados con el gran tamafio del informe del
WG-FSA en 2005, el Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que los informes de pesquerias
traducidos fueran publicados solamente en forma electrénica en el sitio web de la CCRVMA.
Se acordd colocarlos en la seccion “Publicaciones” del sitio web, que es de acceso publico.
Los apéndices restantes seran traducidos y publicados en el informe del Comité Cientifico.

Segunda reunion del subgrupo de prospecciones acusticas y métodos de analisis

13.26 Como resultado de las recomendaciones del WG-FSA (anexo 5, parrafo 13.11), el
Comité Cientifico decidid celebrar una segunda reunion del SG-ASAM.

13.27 El cometido para esta reunion se limitaria a cuestiones relacionadas con las
prospecciones de C. gunnari, concretamente: (i) la definicion de la potencia del blanco de
C. gunnari en funcion de frecuencias especificas; y (ii) la clasificacion de la reverberacion
volumétrica atribuida a C. gunnari en comparacion con otros grupos taxonémicos.

13.28 EIl Comité Cientifico también pidié informacion mas general sobre la realizacion de
prospecciones acusticas, concretamente: (i) el disefio de las prospecciones; (ii) la
documentacién de los métodos de prospeccion; (iii) la presentacion de resultados; y (iv) los
protocolos para el archivo de los datos.

13.29 Los miembros estuvieron de acuerdo en facilitar la participacion de expertos en el
proceso consultivo, en especial, aquellos relacionados con ICES-FAST.

13.30 El Comité Cientifico apoy6 el plan propuesto por el Dr. Hanchet, segun el cual el
Dr. O’Driscoll convocaria la segunda reunion del SG-ASAM. La reunion tendria una
duracion de 1-3 dias (27 al 30 de marzo de 2006) y se llevaria a cabo conjuntamente con la
reunion de ICES-FAST en Hobart, Australia. Se proporcionaria apoyo financiero para la
participacion de tres expertos. Se estima que el apoyo financiero para los expertos invitados
se limitaria a los gastos de mantencion de los expertos que ya estarian en Hobart para la
reunion de ICES-FAST.

13.31 EI Comité Cientifico aprobo el siguiente cometido para la participacion de los expertos
invitados:

1. Asistir a la segunda reunion del SG-ASAM, a llevarse a cabo conjuntamente con
la reunién de ICES-FAST en Hobart, Australia, del 27 al 30 marzo de 2006.

2. Brindar consultoria y asesoramiento sobre la definicion de la potencia acustica
del blanco en funcion de frecuencias especificas para C. gunnari.

3.  Brindar consultoria y asesoramiento sobre la clasificacién de la reverberacion

volumétrica atribuida a C. gunnari en comparacion con otros grupos
taxonomicos.
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4.  Brindar consultoria y asesoramiento sobre la realizacion de prospecciones
acusticas, incluido: (i) el disefio de la prospeccion; (ii) la documentacion de los
métodos de prospeccion; (iii) la presentacion de resultados; y (iv) los protocolos
para el archivo de los datos.

13.32 EI Comité Cientifico sefialé que las proximas reuniones del SG-ASAM podrian tratar
cuestiones tales como la potencia del blanco y la clasificacion de la reverberacion volumétrica
en relacion con otros grupos taxondmicos, a saber, Pleuragramma spp., mictofidos y
E. crystallophias.

Actividades del grupo CCAMLR-API durante el periodo intersesional

13.33 En 2004, el Comité Cientifico acordd que la prospeccion sindptica de la region del
Atlantico sur seria la actividad mas apropiada que podria realizar la CCRVMA durante el Afio
Polar Internacional (API-2008) (SC-CAMLR-XXIII, parrafos 15.4 al 15.7). EI Comité
Cientifico tomo nota de las propuestas de WG-EMM para la participacion de la CCRVMA en
dichas actividades (SC-CAMLR-XXIII, anexo 4, parrafos 7.1 al 7.4), pero reconoci6 que una
sola actividad en gran escala tenia mayores probabilidades de obtener el apoyo del Comité
Mixto de Planificacion del API. Se acord6 realizar una prospeccion sindptica de kril con
técnicas acusticas y muestreo de la red en la region del Atlantico sur que recopilaria diversos
datos del ambiente fisico y bioldgico, incluidas observaciones del zooplancton marino, y de
las aves y mamiferos marinos.

13.34 La Comision senald que el Comité Cientifico habia establecido un Grupo Directivo
para que trabajara durante el periodo entre sesiones, bajo la coordinacion del Dr. Siegel, en la
formulaciéon de la Expresion de la Intencion (Eol) de la CCRVMA en relacién con las
actividades del API, y presentara este documento al Comité Mixto de Planificacion del API
antes del vencimiento del plazo (14 de enero de 2005) (CCAMLR-XXIII, parrafo 19.8).

13.35 El Grupo Directivo formulé y presentd dicho documento al Comité Mixto de
Planificacion del API (SC-CAMLR-XXIV/BG/2 Rev. 1). Al mismo tiempo, se puso en
contacto con el Presidente del Comité Cientifico de IWC, el Presidente del grupo de expertos
sobre aves de SCAR y el Comité Directivo de CoML, invitando a estos grupos a participar
activamente en las actividades de la CCAMLR-API-2008.

13.36 El Comité Mixto del API evalu6 la propuesta de la CCRVMA, y la reconocio
formalmente. La propuesta fue incorporada a la pagina inicial del API en la web, como
Eol 148. Luego de extensas evaluaciones y discusiones del Grupo Directivo de la CCRVMA
con el Comité Mixto de Planificacion del API, el proyecto de la prospeccion CCAMLR-API-
2008 paso a ser en el “proyecto principal” del tema “Recursos Naturales, Antartida”.

13.37 EI Grupo Directivo de la CCRVMA discutio las actividades futuras durante la reunion
de WG-EMM en 2005. A este fin, se estim6 necesario desarrollar términos de referencia para
que el grupo pudiera realizar su labor de planificacion en el futuro. Dado que la prospeccion
CCAMLR-API-2008 era ahora en el “proyecto principal” del tema de fondo “Recursos
Naturales, Antartida”, el subgrupo discutid el contexto mas amplio de los objetivos de la
prospeccion CCAMLR-API-2008.
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13.38 Por lo tanto, y con el apoyo de WG-EMM, se esbozo la propuesta general (que abarca
muchos proyectos), que fue enviada a los miembros del Grupo Directivo y a los cientificos
principales de las propuestas relacionadas que cabian dentro del alcance del consorcio de la
CCRVMA. La propuesta final fue presentada al API el 7 de septiembre de 2005
(SC-CAMLR-XXIV/BG/2 Rev. 1).

13.39 El Comité Cientifico apoyé la propuesta de la CCRVMA presentada como Eol 148
para realizar una prospeccion sindptica multinacional con varios barcos en 2008. El Comité
Cientifico también aprobd la propuesta general presentada al Comité Directivo de la
CCRVMA vy las Eol relacionadas, en la forma de una “propuesta general” del consorcio de la
CCRVMA, que tiene una perspectiva circumpolar mas amplia en la Antartida que la
propuesta basica presentada por la CCRVMA. El borrador de los “términos de referencia”
para el Comité Directivo de la CCRVMA (véase SC-CAMLR-XXIV/BG/2 Rev. 1 y anexo 4,
apéndice E) fue aprobado por el Comité Cientifico.

13.40 El Comité Cientifico pidié que la Comision aprobara formalmente el proyecto basico
(Eol 148) y la propuesta general del consorcio.

13.41 En este momento, un miembro se ha comprometido a contribuir con horas-barco al
proyecto béasico. Varios otros miembros habian indicado su intenciéon de participar en la
prospeccion en gran escala.

13.42 El Comité Cientifico tomd nota del interés expresado por Peru en participar en la
prospeccion CCRVMA- IPY-2008. Dio la bienvenida a Perti para que participara como
Estado adherente de la Comision, en esta operacion internacional en el cual participaran
muchos barcos. El Comité Cientifico aprobd la recomendacion de invitar a cientificos
peruanos a la proxima reunion de WG-EMM vy a las futuras reuniones de planificacion del
Comité Directivo CCAMLR-API.

13.43 El Comité Cientifico alent6 a todos los miembros a participar activamente en el
proyecto basico de la CCRVMA. En la proxima reunion del Comité Directivo, que se
celebrard conjuntamente con la reuniéon de WG-EMM en julio de 2006, los miembros deberan
expresar su firme compromiso en cuanto a las horas-barco y otras actividades que estan
dispuestos a aportar. Esta informacion es esencial para que el Comité pueda empezar a
planificar y coordinar las actividades de campo de conformidad con los términos de
referencia.

Taller mixto CCAMLR-IWC

13.44 El Comité Cientifico sefal6 la discusion de WG-EMM (anexo 4, parrafo 6.55) sobre la
labor que esta siendo realizada en varios foros en relacion con la formulacion de modelos del
ecosistema marino antartico, en particular los modelos de los depredadores de kril, para que
los Comités Cientificos de la CCRVMA y la IWC puedan prestar asesoramiento en cuestiones
de ordenacion de la region antartica. Asimismo, sefiald la solicitud de WG-EMM de que se
presentara una propuesta para realizar un taller conjunto de la CCRVMA y la IWC al Comité
Cientifico para su consideracion (anexo 4, parrafos 6.33 al 6.37). La propuesta fue presentada
en SC-CAMLR-XXIV/BG/31.
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13.45 EI Comité Cientifico indico que:

i)

SC-CAMLR es el 6rgano principal encargado de la recopilacion, compilaciéon y
asimilacion de informacién sobre el kril, sus depredadores y las interacciones
entre ellos y otros componentes del ecosistema, con el propdsito de prestar
asesoramiento sobre la ordenacion del ecosistema marino antartico;

El Comité Cientifico de la IWC (SC-IWC) es el 6rgano principal encargado de
la recopilacion, compilacion y asimilacion de informacion sobre la abundancia
de las ballenas, y utiliza estas estimaciones y otros conocimientos del ecosistema
marino antartico para proporcionar asesoramiento de ordenacion;

Los miembros de ambos Comités Cientificos estdn ahora trabajando en el
desarrollo de modelos del ecosistema marino antartico que podrian servir de
base para proporcionar asesoramiento de ordenacion;

Seria conveniente que ambos Comités Cientificos utilizaran el conocimiento
sobre los depredadores de kril de manera consecuente, este conocimiento seria,
concretamente, las estimaciones de la abundancia, las tendencias demograficas y
los parametros de procesos ecoldgicos importantes, en particular, el entorno
fisico y la dinamica tréfica.

13.46 EIl Comité Cientifico acordé que seria conveniente celebrar un taller para “revisar el
estado y las caracteristicas de la informacion, incluido el conocimiento sobre la abundancia,
las tendencias demograficas y los parametros requeridos para el desarrollo de modelos del
ecosistema a fin de proporcionar asesoramiento de ordenacion sobre los depredadores de kril
en el ecosistema marino antartico.” Asimismo, seria conveniente que este taller fuese
coordinado conjuntamente por el Comité Cientifico de la CCRVMA y el Comité Cientifico de

IWC.

13.47 El Comité Cientifico acordd establecer un Comité Directivo para desarrollar un
programa de trabajo con miras a celebrar un taller en 2008. Los términos de referencia
acordados para el taller fueron:

1.
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Considerar los tipos de informacion requeridos para formular modelos del
ecosistema marino antartico que faciliten la provision de asesoramiento de
ordenacion.

Considerar como se podria utilizar la informacion en la simulacion del
ecosistema marino antartico, la calidad de la informacién y las lagunas que
deberan resolverse antes de que se pueda utilizar dicha informacion en el
desarrollo de esos modelos.

Considerar la informacion en meta-escala, en vez de examinar conjuntos
individuales de datos, y realizar andlisis para resumir los datos, cuando los datos
en meta-escala incluyan estimaciones de la abundancia, de las tendencias
demograficas y de los parametros e indiquen las fuentes de los datos y los
métodos utilizados para los célculos.



13.48 EI Comité Cientifico pidid que el Comité Directivo se pusiera en contacto, a medida
que fuera necesario, con los titulares de los datos, para determinar la manera de presentar la
informacion proveniente de sus datos a ser utilizada en el taller.

13.49 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que, como regla general, los expertos en el
desarrollo de modelos del ecosistema marino antartico, por ejemplo de GLOBEC y de ICED,
deberian participar en el taller a fin de facilitar la discusion sobre los tipos y la calidad de la
informacion requerida para el desarrollo de modelos del ecosistema para proporcionar
asesoramiento de ordenacion.

13.50 Como parte de su labor, el Comité Directivo debe considerar, inter alia:

i)

i)

iii)

El informe del Taller sobre modelos plausibles del ecosistema para probar
enfoques de ordenacion para el kril (SC-CAMLR-XXII, anexo 4, apéndice D);

La revision sobre el estado y caracteristicas de la informacion, incluido el
conocimiento sobre la abundancia, tendencias demograficas y pardmetros,
requeridos en la formulacion de modelos para proporcionar asesoramiento de
ordenacion sobre los depredadores de kril en el ecosistema marino antartico;

El resumen de los tipos de informacion, incluido el conocimiento sobre la
abundancia, tendencias demograficas y parametros, requeridos para simular el
ecosistema marino antartico a fin de proporcionar asesoramiento de ordenacion,
cuando dicha informacion incluya, inter alia:

a)  Los elementos fisicos y biologicos principales de los modelos definidos en
escalas espaciales y temporales apropiadas;

b)  Laproduccion y ciclo de vida caracteristicos de los taxones principales;
c¢) Las funciones que incorporan el desplazamiento y el area;

d) Las relaciones troficas, incluidas las relaciones depredador-presa y la
competencia;

e) Las biomasas iniciales (actuales o histdricas);

La revision del estado relativo de la informacidon existente (en cuanto a la
cantidad y calidad), en especial en lo que respecta al grupo de depredadores de
kril de la red alimentaria de la Antartida, incluidos los peces, calamares,
pingiiinos, aves marinas voladoras, pinnipedos y ballenas, incluidas:

a) La abundancia, las tendencias y la estructura temporal y espacial de las
poblaciones;

b) Los pardmetros utilizados para representar las relaciones entre la

distribucion y el comportamiento de los depredadores y el hielo marino, la
batimetria y la oceanografia;
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v) La revision de los pardmetros requeridos para simular los factores que
determinan la biomasa de kril, actuando en una escala de mayor a menor, y
viceversa;

vi) La identificacion de las principales lagunas en el conocimiento;

vii) La consideracion de la importancia relativa de la informacion requerida para
explorar adecuadamente el papel de los depredadores de kril en el ecosistema
marino antartico.

13.51 El Comité Cientifico recomendd invitar al Comité Cientifico de la IWC para que le
ayude en la organizacion del taller, y pidié que:

i)  La Secretaria se pusiera en contacto con la Secretaria de IWC para informarle de
esta invitacion;

i1)  El observador de la CCRVMA en la IWC, Dr. Kock, trabaje con el Comité
Directivo para entablar correspondencia con los Presidentes de IWC y de
SC-IWC para iniciar la comunicacion entre los dos Comités Cientificos, con
miras a que el SC-IWC considere esta invitacion en su proxima reunion.

13.52 El Comité Cientifico pidié que el Comité Directivo elabore un plan de trabajo y forme
subgrupos para que, durante el periodo intersesional, preparen el material para el taller a
celebrarse en 2008; y el proximo afio formule una propuesta consolidada para el taller, que
incluya un plan de trabajo para 2007-2008, el lugar de la reunidn y el presupuesto. Se acordd
que la nueva sede de la CCRVMA podria servir para celebrar esta reunion, sujeto a
consideraciones de tiempo, presupuesto y disponibilidad de la Secretaria.

13.53 EI Comité Cientifico acord6 que el Comité Directivo estaria formado inicialmente por
los Dres. A. Constable (coordinador), M. Goebel, K. Kovacs, J. Pierre, P. Trathan y
C. Southwell. El Comité Cientifico pidi6é que los miembros participaran en el desarrollo del
plan de trabajo y solicité que el Comité Directivo lo actualizara y obtuviera comentarios de
los miembros durante esta labor.

Invitacion de observadores a la proxima reunion

13.54 El Comité Cientifico acord6 que todos los observadores invitados a la reunion de 2005
serian invitados a participar en SC-CAMLR-XXV.

13.55 EI Comité Cientifico reconocid las contribuciones substanciales de los observadores a
su labor (por ejemplo, véase SC-CAMLR-XXIV/7), y considerd la forma de aprovechar al
maximo las contribuciones de expertos en las reuniones de los grupos de trabajo en el futuro.

13.56 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que las invitaciones para que los
observadores participen en su reunion podrian extenderse a las reuniones de sus grupos de
trabajo durante el periodo entre sesiones, de conformidad con el Reglamento de la Comision,
siempre que:
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1)  Todos los observadores participen en las reuniones de conformidad con el
reglamento del Comité Cientifico;

i1) Los observadores que deseen contribuir con su experiencia presenten
documentos de trabajo de conformidad con las guias para la presentacion de los
mismos a las reuniones de los grupos de trabajo (parrafos 12.13 al 12.16);

iii)  El coordinador de la reunion y el Presidente del Comité Cientifico revisen cada
documento de trabajo presentado por los observadores y determinen su valor
cientifico y su importancia en relacion con los objetivos de la reunion;

iv)  Sujeto a la aprobacion del coordinador de la reunion y del Presidente del Comité
Cientifico, aquellos observadores que proporcionen una contribucion cientifica
substancial (mediante un documento de trabajo) sean invitados a participar en la
reunion intersesional.

13.57 EI Comité Cientifico acord6 que en su proxima reunion seria conveniente armonizar el
Reglamento con la intencidn expresada en el parrafo 13.56.

13.58 Durante la reunion del Comité Cientifico, la Comision le informé que se habia
propuesto un pequeio cambio al Reglamento en relacidon con la participacion de
observadores.

13.59 El cambio fue propuesto para aclarar el requisito de notificacion aplicable a los
observadores en las reuniones.

13.60 El Comité Cientifico estimdé que no estaba preparado para acordar un cambio del
Reglamento hasta que todo cambio realizado por la Comision fuera aprobado. En
consecuencia, recomendod que este asunto sea tratado en la proxima reunion del Comité
Cientifico. Mientras tanto, y si surgiesen problemas, pidid que la Secretaria tomara las
decisiones sobre la participacion de observadores guiada por el Reglamento de la Comision.

Invitacion de expertos a las reuniones de los grupos de trabajo

13.61 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en invitar a expertos ajenos al ambito de la
CCRVMA a las reuniones de WG-FSA-SAM y de SG-ASAM (secciones 10y 13) en 2006.

Proxima reunion

13.62 La préxima reunion del Comité Cientifico se celebrard en la sede de la CCRVMA en
Hobart, Australia, del 23 al 27 de octubre de 2006.

ELECCION DEL VICEPRESIDENTE DEL COMITE CIENTIFICO

14.1 El periodo de funciones del Dr. Barrera-Oro como Vicepresidente del Comité
Cientifico concluy6 al final de esta reunion, y el Comité Cientifico invitd a que se propusieran
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candidatos para el cargo de Vicepresidente. El Dr. Barrera-Oro propuso al Sr. Pshenichnov y
la candidatura fue secundada por el Dr. Shin. El Sr. Pshenichnov fue elegido unanimemente
por un periodo de dos reuniones ordinarias (2006 y 2007). Se extendidé una calida acogida al
nuevo Vicepresidente.

14.2  El Comité Cientifico agradecid al Dr. Barrera-Oro por su importante contribucion a la
labor del Comité Cientifico.

OTROS ASUNTOS
Informes de las actividades de los miembros

15.1 El Comité Cientifico notd la solicitud de la Comision a la Secretaria para que
preparara un documento describiendo las opciones para mejorar los informes de las
actividades de los miembros (CCAMLR-XXII, parrafo 3.7). Tras un proceso de consulta con
los miembros en 2004, la Secretaria habia presentado una propuesta para mejorar el contenido
de estos informes (CCAMLR-XXIII/7).

15.2 Mas tarde, la Comision decidid retener los informes de las actividades de los
miembros (CCAMLR-XXIII, parrafo 3.8). Con el objeto de mejorar el contenido de esta
publicacion, le encomend6 a la Secretaria que trabajara con el Comité Cientifico en la
formulacion de una propuesta para definir el contenido de los informes y los requisitos
necesarios para poner parte de su contenido a disposicién del publico. Ambas cuestiones
fueron examinadas en el documento de la Secretaria (CCAMLR-XXIII/7, parrafos 13 al 19).

15.3 En 2005, la Secretaria distribuy6 una circular (SC CIRC 05/28) pidiendo comentarios
de los miembros del Comité Cientifico para poder cumplir las instrucciones de la Comision.

No se recibieron respuestas y la Secretaria no pudo progresar en este sentido. Se presentd un
informe de avance al Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXIV/6).

15.4 El Comité Cientifico considerd las opciones presentadas en SC-CAMLR-XXIV/6, y
admitio que ya no utiliza los informes de las actividades de los miembros en su labor.

15.5 El Comité Cientifico inform6 a la Comision que los informes de las actividades de los
miembros ya no son necesarios para su labor, ni para la labor de sus grupos de trabajo.

Presentacion de documentos de trabajo de organizaciones internacionales

15.6 El Comité Cientifico tom6 nota del documento SC-CAMLR-XXIV/BG/19 Rev. 1y
recordd que en algunas ocasiones habia contactado a organizaciones internacionales para
obtener asesoramiento especifico o datos en apoyo de su labor. En consecuencia, se habian
recibido documentos de trabajo que fueron distribuidos por la Secretaria como tales, por
ejemplo, los documentos sobre la evaluacion del estado y tendencias de las poblaciones de
aves y mamiferos marinos presentados por SCAR.
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15.7 EI Comité Cientifico indico que la Secretaria habia aplicado esta politica para tratar los
documentos enviados por BirdLife International para la reunién del grupo de trabajo
WG-IMAF en 2005, que contenian asesoramiento solicitado especificamente por el Comité
Cientifico en nombre del grupo.

15.8 El Comité Cientifico reconocié que los documentos solicitados de organizaciones
internacionales a menudo proporcionaban informacién esencial para su labor y la de sus
grupos de trabajo. El Comité Cientifico aprob6 el procedimiento descrito en el parrafo
anterior, y acordd que la Secretaria deberia continuar esta practica.

Documentos de trabajo en formato electronico

15.9 El Comité Cientifico indicé que tanto WG-EMM como el WG-FSA han establecido
un procedimiento de rutina mediante el cual los participantes en las reuniones pueden
conectar sus ordenadores portatiles a un servidor y descargar los documentos de trabajo en
formato electronico. M4és atn, la Secretaria se encarga de la mantencion de la carpeta de
documentos en el servidor, que contiene todos los documentos de trabajo de la reunion,
incluidas las revisiones.

15.10 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que si este procedimiento estuviese
disponible en sus reuniones, también permitiria el acceso electronico a los documentos para
los delegados con ordenadores portatiles. Los usuarios que eligieran esta opcion
posiblemente no necesitarian el paquete de documentos impresos, y el resultado seria un
ahorro significativo en la cantidad de papel utilizado durante las reuniones.

15.11 El Comité Cientifico sefaldo la propuesta de la Secretaria de establecer una red
electrénica (CCAMLR-XXIV/BG/37), y estuvo de acuerdo en que este servicio seria muy util
para los participantes en las reuniones.

15.12 El Comité Cientifico pidié a la Secretaria que pusiera esto a prueba en SC-CAMLR-
XXV, para lo cual:

i)  Antes de la reunidén se preguntaria a los delegados si desean participar en la
prueba;

i) Al momento de la inscripcidn, los delegados que hubieran aceptado participar en
la prueba recibirian un CD-ROM con todos los documentos de trabajo. Los
delegados podrian actualizar su carpeta de documentos electroénica durante la
reunion a través de una red inalambrica (si fuese posible) o un niumero limitado
de conexiones (p.ej., conexiones de cable);

ii1) Los participantes en la prueba mantendrian la opcion de recibir un paquete de
documentos impresos, si la implementaciéon de la prueba les resultara muy
dificil.

15.13 Se anim¢ a la Secretaria a establecer una pequefia red inaldmbrica de uso limitado en
la Sala de Reuniones Plenarias, para llevar a cabo esta prueba.
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APROBACION DEL INFORME

16.1  Se aprobo el informe de la vigésimo cuarta reunion del Comité Cientifico.

CLAUSURA DE LA REUNION

17.1 Al clausurar la reunion, la Dra. Fanta agradeci6 a todo el personal de la Secretaria por
su apoyo y dedicacion, a los intérpretes por facilitar las deliberaciones de las reuniones
plenarias, a los coordinadores de los grupos de trabajo, de los subgrupos de trabajo y de otros
grupos por su aporte a la labor intersesional del Comité Cientifico, y a los relatores y
participantes por sus respectivas contribuciones al éxito de la reunion. La Dra. Fanta indico
que todos los participantes habian disfrutado del nuevo lugar de reuniones y de los servicios a
disposicion de los delegados.

17.2  La Dra. Fanta agradecio asimismo al Dr. Hewitt, coordinador saliente de WG-EMM, y
al Prof. Croxall (ambos por retirarse de la CCRVMA) por su gran aporte durante muchos afios
a la labor del Comité Cientifico. Asimismo, la Dra. Fanta expres6 que habia apreciado
enormemente la ayuda de ambos en su primera reunion en calidad de Presidente.

17.3 El Dr. Holt, en nombre del Comité Cientifico, agradecié a la Dra. Fanta por su
excelente labor en su nuevo cargo. El Comité Cientifico agradecia su liderazgo y se alegraba
de poder contar con su direccion en la reunion del proximo afio.

17.4 ElL Dr. Holt expres6 también el enorme aprecio del Comité Cientifico por la larga
asociacion del Prof. Croxall con los estudios de la Antértida. El Prof. Croxall habia aportado
una enorme experiencia a la labor del Comité Cientifico por muchos afios.

17.5 El Dr. Holt reiter6 también el aprecio del Comité Cientifico por la larga asociacion del
Dr. Hewitt con el Comité Cientifico y su gran contribucion a los estudios antarticos. A
principios de la reunion, el Dr. Constable habia agradecido, en nombre del Comité Cientifico,
al Dr. Hewitt por su vision y motivacion en la preparacion de la agenda de WG-EMM, y su
contribucion al progreso de la labor de seguimiento y ordenacion del ecosistema.

17.6 La Sra. G. Tanner (Coordinadora de Comunicaciones) presentd al Dr. Kirkwood con
un nuevo galardon por haber sido elegido el mejor relator de la reunién.

17.7 Lareunion fue clausurada.
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Tablal:  Tipos de areas protegidas (en el contexto del articulo IX de la Convencién) que
podrian ser utilizadas por la CCRVMA para otorgar proteccion o para la
conservacion, destacAndose la necesidad de definirlas en funcién de las
coordenadas geograficas y la profundidad.

Obijetivo Tipo de area
Representatividad Areas especialmente protegidas
Zonas de conservacion®
Proteccion de areas vulnerables a las actividades Areas especialmente protegidas
humanas Zonas de conservacion *
Areas cerradas a la pesca’
Ciencias Areas especialmente protegidas

Zonas de conservacion *
Areas cerradas a la pesca*

Proteccién del funcionamiento del ecosistema Areas especialmente protegidas
Zonas de conservacion *

Areas cerradas a la pesca*

* La aplicaciéon del enfoque precautorio de la CCRVMA podria requerir la toma de
medidas interinas mientras se consideran las zonas propuestas, en este caso se podrian
establecer las zonas de conservacion.

Establecidas de acuerdo con los requisitos de cada pesqueria.
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Tabla2:  Captura de especies objetivo (en toneladas) en la temporada 2003/04 (diciembre 2003 a noviembre 2004), segun los datos oficiales de captura presentados por
los miembros en informes STATLANT.

Especie Pais Subérea o Divisién Total
48.1 48.2 48.3 486 58.4.2 5843 5851 5852 586 58.7 88.1 88.2

Austro- Dissostichus eleginoides Argentina 1 1
merluza Australia 0 1 2 864 2 864
Chile 1542 1542

CE - Francia 5171 537 5708

CE - Espafia 660 660

CE-RU 1392 1392

Japén 7 7

Nueva Zelandia 1 0 1

Noruega 0 0

Republica de Corea 325 325

Federacion Rusa 0 0

Sudafrica 232 71 133 0 435

Ucrania 9 9

EEUU 1 1

Uruguay 346 0 347

Dissostichus mawsoni Argentina 162 162

Australia 20 6 26

CE — Espafia 114 114

CE-RU 16 16

Nueva Zelandia 782 374 1157

Noruega 98 98

Republica de Corea 105 105

Federacion Rusa 261 261

Sudéfrica 110 110

Ucrania 154 154

EEUU 194 194

Uruguay 187 187

Total (austromerluza) 4 497 7 20 7 5171 2864 607 133 2197 375 15877

Draco Champsocephalus gunnari ~ Australia 78 78
rayado Chile 972 972
CE-RU 678 678

Republica de Corea 1034 1034

Total (draco rayado) 2683 78 2762




Tabla 2 (continuacién)

Especie Pais Subérea o Divisién Total
48.1 48.2 48.3 486 5842 5843 5851 5852 586 58.7 88.1 88.2

Kril Euphausia superba CE-RU 16 16
Japén 5069 10668 17846 33583

Polonia 1148 4795 3024 8 967

Republicade Corea 1608 9506 13 408 24 522

Federacion Rusa 775 775

Ucrania 7981 4280 12 261

EEUU 903 4366 3282 8 550

Vanuatu 5153 9140 15198 29 491

Total (kril) 13882 46456 57 829 118 166




Tabla 3:

Captura de especies objetivo (en toneladas) en la temporada 2004/05 (diciembre 2004 a noviembre 2005), segun las captura notificadas al 21 de septiembre de
2005 de acuerdo con el sistema de notificacion de datos de captura y esfuerzo, a menos que se indique lo contrario.

Especie Pais Subarea o Division Total
48* 48.1 48.2 48.3 48.4 48.6 58.4.1 58.4.2 58.4.3a 58.4.3b 58.5.1 58.5.2 58.6 58.7 88.1 88.2

Austro- Dissostichus Australia 1 2783 2784
merluza eleginoides Chile 717 717
CE - Francia** 3186 385 3571
CE - Espafia 372 0 90 1 463
CE-RU 1626 27 1653
Japon 47 47
Nueva Zelandia 0 0 1 0 1
Republica de Corea 1 9 10
Federacién Rusa 5 5
Sudéfrica 303 31 92 426
Uruguay 0 0
Dissostichus Argentina 253 253
mawsoni Australia 0 0 0
Chile 146 25 39 210
CE - Espafia 145 8 10 242 405
CE-RU 260 260
Nueva Zelandia 21 38 1499 268 1826
Noruega 207 4 211
Republica de Corea 2 167 54 13 236
Federacion Rusa 487 141 628
Uruguay 367 367
Total (austromerluza) 3018 27 49 480 127 110 205 3186 2783 416 92 3079 412 14074
Draco Champsocephalus Australia 1791 1791
rayado gunnari Chile 1 1
CE-RU 20 20
Republica de Corea 179 179
EEUU 0
Total (draco rayado) 200 1791 1991




Tabla 3 (continuacién)

Pais

Especie Subarea 0 Division Total
48* 48.1 48.2 48.3 48.4 48.6 58.4.1 58.4.2 58.4.3a 58.4.3b 58.5.1 58.5.2 58.6 58.7 88.1 88.2

Euphausia Japon 22678 22678
superba Polonia 436 3140 759 4335
Republica de Corea 142 21713 5065 26 920

Ucrania 387 10183 10573 21142

EEUU 1072 1072

Vanuatu 31139 17249 48 389

Total (kril) 22678 965 67247 33646 124 535

* No especificada dentro del Area 48
** Hasta el 31 de agosto de 2005

Tabla4:  Captura de kril (Euphausia superba) en el Area 48 entre las temporadas 1999/2000 a la 2004/05, declarada (en
toneladas) por los paises miembros. Las capturas de la temporada 2004/05 provienen de los informes de captura y
esfuerzo, y las demas de los informes STATLANT.

Especie Cddigo Pais 1999/00 2000/01 2001/02 2002/03 2003/04 2004/05*
Euphausia KRI Japén 80 602 67377 51079 59 682 33583 22678
superba Polonia 20 049 13 696 16 365 8905 8967 4335

Republica de Corea 7233 7525 14 353 21276 24 522 26 920
Federacion Rusa - - - - 775 -
Ucrania - 14 023 32015 17 715 12 260 21142
RU - - - - 16 -
EEUU 70 1561 12174 10 150 8550 1072
Uruguay 6 477 - - - - -
Vanuatu - - - - 29 491 48 389
Total 114 430 104 182 125987 117728 118 166 124 535

* Cifras preliminares al mes de septiembre de 2005



Tabla5:  Historia de la asignacién de cuotas de captura en las UIPE del Mar de Ross, incluidos: (a) los detalles sobre las UIPE y limites de captura en 2002/03; (b) las
UIPE correspondientes (aproximadamente), la asignacién proporcional, los limites de captura y la captura desembarcada (incluida la captura secundaria) en
2004/05; (c) la asignacién del rendimiento calculado en 2005 entre las UIPE de 2002/03; (d) los datos utilizados por el WG-FSA en 2005 para proponer una
asignacion proporcional de los limites de captura, los resultados de esos calculos y la asignacion resultante de las capturas.
(a) 2002/2003 (b) 2004/05 Asignacion de la captura en 2005/06
Dissostichus spp. Macrourus spp. (c) UIPEs 2002/03 (d) UIPEs 2004/05
UIPE Limite de UIPE Proporciéon Limite de Captura Limite de Captura Limite de captura Area CPUE Proporcion de Limite de
captura captura captura explotable histérico rendimiento captura
WG-FSA-05
881A 256 881A 0 0 0 137 4908 0.09 0.01 31
881B 0.02 80 70 13 1 4318 0.2 0.02 59
881C 0.07 223 428 36 3 4444 0.55 0.06 165
881B 876 881D 0 0 0 471 49 048 NA 0 0
881E 0.02 57 55 9 2 14797 0.09 0.03 90
881F 0 0 0 0 18 398 0.02 0.01 25
881G 0.03 83 53 13 16 7110 0.13 0.02 63
881H 0.24 786 787 126 28 19 245 0.36 0.16 467
881C 876 881l 0.24 776 612 124 157 471 30783 0.26 0.18 535
881D 876 881J 0.1 316 193 51 46 471 43594 0.15 0.15 455
881E 876 881K 0.23 749 736 120 205 471 24 695 0.33 0.19 558
881L 0.06 180 135 29 4 16 807 0.12 0.05 142
882A 0 137 <1 471 12 478 0.4 0.12 341
882B 0 0 0 471 8726 0.06 0.01 33




Tabla6:  Distribucién proporcional del limite de captura entre las UIPE sobre
la base de: (a) la distribucion en la temporada 2004/05; (b) el
asesoramiento de WG-FSA basados en el CPUE historico y la zona
explotable en cada UIPE; (c) el asesoramiento especifico del WG-
FSA para las UIPE donde la captura excederia de 100 toneladas; (d)
el experimento de tres afios propuesto para limitar la pesqueria a la
banda central norte-sur de las UIPE del Mar de Ross. También se
muestra el limite de captura resultante de esta distribucién
experimental.

UIPE ) (b) (c) (d) Limite de
captura

881A 0 0.01 0 0 0

881B 0.02 0.02 0 0.02 72

881C 0.06 0.06 0.06 0.07 200

881D 0 0 0 0 0

881E 0.02 0.03 0 0 0

881F 0 0.01 0 0 0

881G 0.03 0.02 0 0.03 76

881H 0.24 0.16 0.18 0.19 566

881l 0.24 0.18 0.20 0.22 650

881J 0.10 0.15 0.17 0.19 551

881K 0.23 0.19 0.21 0.23 677

881L 0.06 0.05 0.06 0.06 172

882A 0.11 0.12 0 0

882B 0.01 0 0 0

Tabla7:  Distribucién proporcional del rendimiento estimado, recomendada
entre las UIPE, incluida la combinacién de UIPEs en la zona norte y
en la zona de la pendiente, para el experimento de tres afios de
duracion en el Mar de Ross. Se muestran los limites de captura
resultantes por UIPE.

UIPE UIPE combinadas Distribucion Limite de captura
en 2004/05 proporcional del recomendado
rendimiento

881A 0 0

881 norte 881B,C, G 0.12 348

881D 0 0

881E 0 0

881F 0 0

881 pendiente 881H, I, K 0.64 1893

881J 0.19 551

881L 0.06 172

882A 0 0

882B 0 0
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Tabla 8:

Presupuesto del Comité Cientifico para 2006 y prevision del presupuesto para 2007. Las “notas” se
refieren a los items descritos en el parrafo 10.1.

Presupuesto item Presupuesto Prevision Notas
de 2005 de 2006 para 2007
WG-FSA
Reunién
5200 Servicios informaticos 5400 5500
28 300 Preparacion y apoyo administrativo 29 100 30 000
99 100 Redaccion y traduccién del informe 80 200 80 400 a
132 600 114 700 115900
3600  Apoyo prestado por la Secretaria a WG-FSA-SAM 3700 3800 b
Revision del GYM (ver texto)
WG-EMM
Reunién
24100 Preparacion y apoyo administrativo 24 800 25500
36 300 Redaccion y traduccién del informe 37 400 38 500
60 400 62 200 64 000
Otros gastos del programa del Comité Cientifico
51 200 Reunidn del WG-EMM (pasajes, viaticos, flete) 52 700 54 300 c
19 300 Invitacion de expertos extranjeros a las reuniones 12 000 24 600 d,i
Informe del SG-ASAM (traduccion y publicacion) 7500 7 500 e
Informe del Taller sobre AMP (publicacion) 4000 f
Conferencia Internacional de Observadores 12 500 g
Pesqueros (pasajes y viaticos)
Afio Polar Internacional 8 000 h
1200 Imprevistos 1200 1200
A$ 268300 Total A$258000 A$291800
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Tabla9:  Inventario de los Planes de Pesca. “X” muestra las temporadas incluidas en el plan; “-” los datos
que deben ser preparados. Las pesquerias se han identificado segln la especie objetivo y el area de
operaciones (p.ej. TOP483 se refiere a la pesqueria de austromerluza en la Subarea 48.3).

Pesqueria Temporada

1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2004
2005

2001
2002
2003

Austromerluza
TOP483
TOP5851 T
TOP5852 X X X
TOP586 - -
TOP587 - -
TOT481 -
TOT482 -
TOT484 S T T
TOT485

TOT486 S
TOT5841 - - -
TOT5842 - -
TOT5843a - - - - -
TOT5843b S
TOT5844 -
TOT881 X
TOT882 X
TOT883 - - - -
Draco rayado

ANI483 X X X X X X X X X X
ANI5852 X X X
Otros peces

ANS5842 - - X -
ELC483 T T T S
GRV5843a

GRV5843b

MZZ481 S T
MZZ482 - - - - - -
NOG483 T S T
NOK5842
NOR481
NOR482
NOR483 X
NOS483 S e T
NOS5844 - - - - - - - X
NOT483 T T
PGE483 T T R
SS1483 T T R
TRL5842

WIC5842

Kril

KRI148 X X X X X
KRI15841

KRI15842 X X X X
Centolla

KCX483 - - - - - - - - - - - X X
Calamar

SQS483 - - - - - - - X X

X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X

X
X
X

X X X
X X X
X X X
X X X X X 1
X X X X X 1

X X X X X X
X X X X X

X X
X
X X

X
XXXXXXXXXXXXXXXXXX
X X

X X

X
X X
X X
X X
X X
X X

X X
X X X
X X X
X X X
X X X

X X X
X X X
X X X
X X X

X
X X X X X X X X
X X X X X X X X
X X X X X X X X

XXX XX X XXX X
XXXXXXXXXXXXXXXXXX

X X X
X X X
X X X
X X X
X X X
X X X
X X X
X X X
X X X
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AGENDA DE LA VIGESIMO CUARTA REUNION
DEL COMITE CIENTIFICO

Apertura de la reunién

i) Aprobacion de la agenda

i) Informe del Presidente

iii)  Preparacion del asesoramiento para SCAF y SCIC

Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA
i) Observaciones cientificas realizadas en la temporada de pesca 2004/05
i) Asesoramiento a la Comision

Seguimiento y ordenacidn del ecosistema

i) Recomendaciones del WG-EMM

i) Ordenacion de zonas protegidas

iii) Interacciones entre el WG-FSA 'y el WG-EMM
iv)  Asesoramiento a la Comision

Especies explotadas

) Recurso kril
a) Estado y tendencias
b) Recomendaciones del WG-EMM
C) Asesoramiento a la Comision

i) Recurso peces
a) Estado y tendencias
b) Especies objetivo
C) Recomendaciones del WG-FSA
d) Asesoramiento a la Comision

iii)  Pesquerias nuevas y exploratorias
a) Pesquerias nuevas y exploratorias en la temporada 2004/05
b) Pesquerias nuevas y exploratorias propuestas en la temporada 2005/06
C) Revision de los limites geograficos
d) Asesoramiento a la Comision

iv) Recurso centolla
a) Estado y tendencias
b) Recomendaciones del WG-FSA
C) Asesoramiento a la Comision

V) Recurso calamar
a) Estado y tendencias
b) Recomendaciones del WG-FSA
C) Asesoramiento a la Comision
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10.

11.

12.

13.

14.

15.
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Vi) Captura secundaria de peces e invertebrados
a) Estado y tendencias
b) Recomendaciones del WG-FSA
C) Asesoramiento a la Comision

Mortalidad incidental
i) Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos ocasionada por la pesca
i) Asesoramiento a la Comision

Otras cuestiones relacionadas con el seguimiento y la ordenacion
i) Desechos marinos

i) Poblaciones de aves y mamiferos marinos

iii)  Asesoramiento a la Comision

Gestion en condiciones de incertidumbre respecto al tamafio
y rendimiento sostenible del stock

Exencion por investigacion cientifica

Colaboracion con otras organizaciones

i) Cooperacidn con el Sistema del Tratado Antartico

i) Informes de los observadores de otras organizaciones internacionales

iii) Informes de los representantes en reuniones de otras organizaciones
internacionales

iv) Colaboracién en el futuro

Presupuesto para 2006 y prevision del presupuesto para 2007
Recomendaciones a SCIC y SCAF

Actividades apoyadas por la Secretaria
i) Administracion de datos
i) Publicaciones

Actividades del Comité Cientifico

i) Reorganizacion del trabajo del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo
i) Actividades durante el periodo entre sesiones de 2005/06

iii) Informe del WG-FSA

iv) Segunda reunién de SG-ASAM

V) Taller conjunto CCAMLR-IWC

Vi) Invitacion de observadores a la préxima reunion

vii)  Invitacion de expertos a las reuniones de los grupos de trabajo

viii)  Prdxima reunion

Eleccidn del Vicepresidente del Comité Cientifico

Asuntos varios



16.  Adopcion del informe de la vigésimo cuarta reunion del Comité Cientifico

17. Clausura de la reunion.
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INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO SOBRE EL SEGUIMIENTO
Y ORDENACION DEL ECOSISTEMA
(Yokohama, Japon, 4 al 15 de julio de 2005)

INTRODUCCION
Apertura de la reunion

1.1  La undécima reunion del WG-EMM fue celebrada en el Instituto Nacional de
Investigacion Pesquera (NRIFS, en su sigla en inglés), en Yokohama, Japon, del 4 al 15 de
julio de 2005. La reunion fue coordinada por el Dr. R. Hewitt (EEUU).

1.2 El Dr. Hewitt agradecio al Dr. M. Naganobu y al Sr. A. Hachimine (Japén), y a
NRIFS, en sus respectivas capacidades de anfitriones y de sede de la reunion, y luego
procedid a dar la bienvenida a los participantes.

1.3 El Dr. Hewitt describié el programa de trabajo de la reunidén, que constaba de dos
elementos principales:

* El taller sobre procedimientos de ordenacion para evaluar las opciones de
subdivision del limite de captura de kril entre unidades de ordenacidon en pequeia
escala (UOPE), realizado del 4 al 8 de julio de 2005 (Seccién 2);

* La agenda misma del WG-EMM, considerada durante la segunda semana de la
reunion.

1.4  Los siguientes grupos contribuyeron al desarrollo adicional de algunos puntos de la
agenda:

« Grupo Asesor sobre Areas Protegidas

* Subgrupo de trabajo sobre Métodos

* Subgrupo del Grupo Directivo para la Prospeccion CCAMLR-2008 durante el Afio
Polar Internacional

» Subgrupo de trabajo por correspondencia sobre los depredadores.

Aprobacion de la agenda y organizacion de la reunion

1.5  Se discuti6 la agenda provisional, que fue aprobada con las siguientes modificaciones
(apéndice A):

* Los subpuntos 4.2 y 6.2 fueron combinados, cambidndose su nombre y numeracioén
a 6.2, Modelos de ecosistema, evaluaciones y enfoques de ordenacion;

* El subpunto 4.3 fue borrado de la agenda porque no se habia presentado nueva
informacion a la reunion. Sin embargo, el grupo de trabajo acordd que este
subpunto deberd permanecer en la agenda de la reunién del proximo afio.
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1.6  Los participantes de la reunion aparecen en el apéndice B mientras que los
documentos presentados a la reunion se listan en el apéndice C.

1.7  El informe fue preparado por los Dres. A. Constable (Australia), M. Goebel (EEUU),
C.Jones (EEUU), S.Kawaguchi (Australia), G.Kirkwood (RU), P.Penhale (EEUU),
D. Ramm (Administrador de Datos), K. Reid (RU), H.-C. Shin (Republica de Corea),
C. Southwell (Australia), P. Trathan (RU), W. Trivelpiece (EEUU), J. Watkins (RU) y
G. Watters (EEUU).

TALLER SOBRE METODOS DE ORDENACION

2.1 Después de realizados cuatro talleres durante la reunion de WG-EMM en apoyo de la
revision de los procedimientos de ordenacion de kril, el WG-EMM (SC-CAMLR-XXIII,
anexo 4, parrafo 6.13) y el Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXIII, parrafos 3.86 al 3.90)
acordaron que el primer taller para evaluar los procedimientos de ordenacion de la pesqueria
de kril deberia examinar las sies opciones propuestas para la subdivision de la captura de kril.
Se convino en que las opciones propuestas que debian evaluarse se basaban en:

1) La distribucion espacial de las capturas de la pesqueria de kril;
i1)  La distribucién espacial del consumo de los depredadores;
ii1)  La distribucién espacial de la biomasa de kril;

iv) La distribucién espacial de la biomasa de kril menos el consumo de los
depredadores;

v)  Indices espacialmente explicitos de la disponibilidad de kril que puedan ser
sometidos a seguimiento, o estimados regularmente;

vi) Estrategias de pesca intermitente, en las cuales las capturas se efectuan por
turnos dentro y entre las UOPE.

2.2 El grupo de trabajo acord6 que para elaborar el asesoramiento de ordenaciéon tomando
en cuenta los objetivos de la CCRVMA, se requerian medidas del rendimiento para
determinar las opciones sensibles y robustas a los datos de inicializacion y a las condiciones,
asi como a otras suposiciones estructurales.

2.3 El grupo de trabajo acord6 que los indices de rendimiento de kril que se basaban en los
criterios operacionales actuales de la CCRVMA para la ordenacion de la pesqueria de kril
serian adecuados. En relacion con los depredadores de kril, el grupo de trabajo consider6 dos
tipos de posibles indices de rendimiento; aquellos basados en las tasas de disminucion y
recuperacion adaptadas a los tiempos de generacion, y aquellos basados en la frecuencia con
que dichas poblaciones estan por debajo de un nivel de referencia de “agotamiento” o por
sobre un nivel de referencia de “recuperaciéon”. En el caso de la pesqueria de kril, se
consideraron apropiados los indices de rendimiento basados en la captura absoluta, en la
captura expresada como proporcion de la cuota, la probabilidad de “cambio voluntario”
(cuando la densidad de kril disminuye por debajo del umbral especificado) y el cambio de la
distribucion geografica de la pesca en relacion con la distribucion histérica de la misma
(apéndice D, parrafos 4.1 y 4.6).
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24  Se presentaron tres documentos que describen modelos para la evaluacion de las
opciones de subdivision del limite de captura precautorio de kril entre las UOPE del Area 48.

2.5 En WG-EMM-05/13 se describe un modelo del sistema kril-depredador—pesqueria
(KPFM) elaborado especificamente para examinar las opciones para la subdivision del limite
de captura precautorio de kril entre las UOPE del Area 48. El modelo esta disefiado para
investigar los resultados de cada opcion y su sensibilidad a la incertidumbre tanto numérica
como estructural. La resolucion de la escala del modelo es a nivel de UOPE y éareas oceanicas
circundantes, e incluye el transporte de kril entre dichas éareas. La dinamica de las
poblaciones de kril y depredadores (hasta cuatro depredadores en cada UOPE, por lo general
un representante de las especies de pinnipedos, ballenas, pingiiinos y peces) se representa
mediante modelos acoplados de dos componentes con ecuaciones de diferencias y
temporizacion o retardo, que son formulados para acomodar varias suposiciones sobre los
procesos de reclutamiento y depredacion. La pesqueria se representa compitiendo por igual
con los depredadores por el kril disponible. Es posible utilizar simulaciones Monte Carlo
para integrar los efectos de la incertidumbre numérica, y la incertidumbre estructural puede
evaluarse mediante una comparacion y combinacion de numerosas simulaciones similares.
Asimismo, se presentaron varios indices de rendimiento que pueden ser utilizados para
evaluar los procedimientos de asignacion de la captura y el equilibrio entre el rendimiento del
depredador y el de la pesqueria. El documento proporciond instrucciones bésicas para
realizar las pasadas del modelo en S-Plus, ilustrando cémo hacerlo.  Si bien el modelo
forzosamente simplifica un sistema complejo, proporciona un marco flexible para el estudio
del papel que juega el transporte, la produccion, la depredacion y la explotacion en el
funcionamiento del ecosistema kril-depredador—pesqueria.

2.6  El documento WG-EMM-05/14 propuso un marco para la modelacion espacial que
podria ser utilizado para cuantificar el flujo de kril alrededor de las Islas de la Peninsula
Antartica, para tratar de evaluar el nivel y la localizacion del esfuerzo pesquero que pudiese
perjudicar a los depredadores con colonias terrestres. El enfoque describe estudios en curso,
ya que hasta ahora el foco ha sido el desarrollo de un modelo del supuesto efecto de la pesca
pelagica en las colonias de pinnipedos y pingiiinos en la costa occidental de Sudafrica. Este
ecosistema tiene numerosas caracteristicas en comin con el ecosistema de la Peninsula
Antartica debido a que hay un gran flujo por adveccion tanto de los peces peldgicos como de
kril, y ambas especies pueden ser presa principal de las colonias de depredadores terrestres en
dicha region. La metodologia del modelo de la costa occidental de Sudafrica podria ser
adaptada a la regién de la Peninsula Antartica, dependiendo de la disponibilidad de datos
provenientes de estudios de los depredadores y de prospecciones de kril. Esto permitiria la
evaluacion de una amplia gama de opciones para la ordenacion, tomando en cuenta los
requerimientos de otras especies al fijar los limites precautorios de kril en una escala espacial
apropiada.

2.7  En WG-EMM-05/33 se describi6 un modelo que representa el ecosistema, la
productividad, el océano, y el clima (EPOC), desarrollado en lenguaje estadistico R para
facilitar el estudio de temas especificos relativos a los ecosistemas marinos antarticos,
incluidos los efectos de los cambios climaticos, las consecuencias de la explotacion excesiva,
los requisitos de conservacion para las especies en recuperacion y afines, y la necesidad de
evaluar si las estrategias de recoleccion son ecoldgicamente sostenibles. El modelo EPOC ha
sido disefiado en funcidon de objetos, cuyos moddulos principales son la biota, el medio
ambiente, las actividades antropogénicas y la ordenacion. Cada componente de un modulo
(por ejemplo, una especie de fauna o flora) es un objeto con funciones y datos propios. El
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objeto del modelo EPOC es proporcionar un marco de modelacion totalmente flexible y facil
de usar, debido a que se requiere explorar con facilidad las consecuencias de la incertidumbre
en la estructura del modelo, pero principalmente para permitir la representacion del
ecosistema mediante modelos a pesar del conocimiento tan variable sobre sus componentes, y
evitar tener que adivinar los pardmetros para los cuales no se tiene informacion. El autor
indico que el modelo EPOC proporciona estas oportunidades al mismo tiempo que examina la
sensibilidad de los resultados a los cambios en la estructura del modelo. Asimismo, puede ser
utilizado para idear otras maneras de representar distintos taxones, para que en una misma
simulacion figuren distintas especies en escalas espaciales y temporales diferentes, y con
distintos niveles de complejidad biologica y ecoldgica (apéndice D, parrafos 5.4y 5.5).

2.8  Durante el taller se acordd que, dado el escaso tiempo disponible, los esfuerzos se
concentrarian en la revision del modelo KPFM. El grupo de trabajo indicé que el modelo
KPFM, con su extensa documentacion, graficos de resultados y pruebas de diagnostico, habia
capturado la atencion de los participantes con distintos grados de experiencia en varias ramas
de las ciencias, incluidas personas con mucha experiencia, y a veces sin nada de experiencia
en la simulacién (apéndice D, parrafo 5.7 y 8.2).

2.9  El grupo de trabajo reconocié que la informacién necesaria para tomar decisiones
podia ser presentada de varias maneras. Se indicd que los graficos ilustraban propiedades
importantes de las medidas de rendimiento. En general, el grupo de trabajo indicé que
preferia la presentacion de informacion en graficos en lugar de cuadros, particularmente
cuando se debe resumir gran cantidad de datos referentes a lo que se podria considerar como
un rendimiento robusto (apéndice D, parrafos 4.7 y 4.8).

2.10 El grupo de trabajo convino en que se habian obtenido muy buenos resultados este
afio, suficiente como para pensar que en un afio mas se podria entregar asesoramiento sobre
las opciones para la subdivision del limite de captura precautorio de kril en el Area 48.

2.11 No obstante, sera necesario establecer parametros de referencia. Se acordd que el
proximo afio se debia presentar al WG-EMM un conjunto de resultados que demostrasen su
sensibilidad (y la de los indices de rendimiento) a valores verosimiles de los pardmetros de los
modelos y a las hipotesis estructurales, y robustez frente a la incertidumbre. El grupo de
trabajo acord6 que se deberia prestar mayor atencion, como minimo, a tres aspectos clave de
los modelos y su implementacion (apéndice D, parrafos 5.8 al 5.10, 5.18 y 5.19):

1)  Inclusion de intervalos de tiempo mas cortos y/o temporadas

i1)  Inclusion de otras hipotesis del transporte o movimiento

iii)  Inclusion de una densidad umbral de kril por debajo de la cual no se efectuaria la
pesca.

ESTADO Y TENDENCIAS DE LA PESQUERIA DE KRIL
Actividad pesquera

3.1  La Secretaria notifico que 10 barcos habian sido autorizados a pescar kril durante la
temporada 2004/05 en el Area 48. Cuando se estaba preparando el documento WG-EMM-
05/5, nueve barcos habian extraido kril, y la captura notificada a la fecha era de
62 049 toneladas. Este total no incluye la captura extraida por Vanuatu en abril, ya que el
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informe mensual atn no habia llegado. La mayor parte de la captura de la Subarea 48.2 fue
extraida desde enero a mayo. Hasta ahora, la Republica de Corea ha notificado la mayor
captura (19 675 toneladas), seguida de Vanuatu (17 087 toneladas), Japon (11 653 toneladas),
Ucrania (8 929 toneladas), Polonia (3 633 toneladas) y los Estados Unidos (1 072 toneladas)
(WG-EMM-05/5).

3.2 El Dr. Ramm informé que Vanuatu habia presentado todos los datos atrasados durante
la semana previa a la reunion. Sobre la base de la captura de esta temporada notificada hasta
abril de 2005 y la captura equivalente notificada hasta abril de 2004, se estimé que se podria
extraer una captura total de 165 000 toneladas en la temporada 2004/05. El grupo de trabajo
indic6é que este prondstico indica un aumento de 33% con respecto a la captura total afio
pasado.

3.3  La captura total de kril en la temporada de pesca de 2003/04, estimada a partir de los
datos STATLANT, fue de 118 166 toneladas. La captura total de kril de Japon sigui6 siendo
la mayor de todas (33 583 toneladas). La Republica de Corea y Vanuatu informaron capturas
abundantes, seguidas por las de Polonia, Ucrania, los Estados Unidos, Rusia y el Reino Unido
(WG-EMM-05/5, tabla 6).

3.4  Las capturas de kril en el Area 48 han permanecido relativamente estables desde la
temporada 1999/2000 (104 425125987 toneladas al afio) pero las capturas de Japon
disminuyeron notablemente en este periodo (de 80597 toneladas en 1999/2000 a
33 583 toneladas en 2003/04). Las capturas de Polonia también han disminuido (de
20 049 toneladas en 1999/2000 a 8 967 toneladas en 2003/04), mientras que las capturas de la
Republica de Corea han aumentado (de 2 849 toneladas en 1997/98 a 24 522 toneladas en
2003/04). Vanuatu entré en la pesqueria en 2003/04 y ha notificado una captura de
29 491 toneladas (WG-EMM-05/5).

3.5  La distribucion de la captura por UOPE fue estudiada mediante datos en escala fina,
ponderando la captura por la captura total notificada en los datos STATLANT (WG-EMM-
05/5, tabla 8). Se han extraido capturas superiores a 30 000 toneladas de kril de nueve UOPE
en una sola temporada, y en las ultimas seis temporadas (1998/99 a 2003/04) se extrajo la
captura anual maxima permitida en tres de ellas.

3.6  El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la presentacion de datos con una
resolucion de lance por lance era preferible para describir adecuadamente la captura de kril de
cada UOPE.

3.7  Untotal de diez barcos, de seis paises miembros (Japon, Republica de Corea, Noruega,
Rusia, Ucrania y Estados Unidos), notificaron su intencion de pescar kril en el Area 48 en
2005/06, con una captura total prevista de 247 500 toneladas. En particular se destaco la
notificacion de Noruega, que comunicd su intencidon de pescar por primera vez, con una
captura prevista de 100 000 toneladas, la mayor captura prevista de todos los miembros.
Estados Unidos le sigue con una captura prevista de 50 000 toneladas, luego Ucrania con
aproximadamente 30 000 toneladas, Japon y la Republica de Corea esperan extraer
25 000 toneladas cada uno, mientras que Rusia espera llegar a 15 000 toneladas. El tipo de
producto elaborado seria muy variado: crudo, hervido, pelado, harina, aceite, congelado y
caparazon deshidratada (WG-EMM-05/6). La Secretaria informé ademas que Uruguay habia
notificado sus intenciones de utilizar un barco en la pesca de kril. Esta notificacion se
present6 durante la semana anterior a la reunion, y no se disponia de mayores detalles.
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3.8 El Dr. V. Siegel (Alemania) pidi6 que la Secretaria le aclarase si Vanuatu seguiria
pescando en la temporada 2005/06. El Dr. Ramm inform6 que Noruega habia indicado en la
correspondencia que siguid a su notificacion que el barco Atlantic Navigator, abanderado por
Vanuatu, se retiraria de esta pesqueria en agosto de 2005, y seria reemplazado por el barco
noruego Saga Sea, que comenzaria a pescar en diciembre de conformidad con la notificacion
de Noruega.

3.9  El grupo de trabajo tom6 nota del nimero creciente de paises que han entrado a la
pesqueria por primera vez. Asimismo, not6 que la captura proyectada para la temporada
2004/05 (165000 toneladas) era menor que la que se proyectd extraer el afio pasado
(226 000 toneladas).

3.10 Algunos miembros interpretaron lo anterior como una indicaciéon de una mayor
demanda o desarrollo de un nuevo mercado. Sin embargo, otros miembros opinaron que la
notificacion de planes de pesca tiene un significado arbitrario. Los pescadores tienden a
notificar la mayor captura posible y no una captura realista, y por ende la discusion sobre las
tendencias deberia basarse en las capturas notificadas.

3.11 El Dr. Shin sefial6 que la captura total esperada a menudo es determinada por las
proyecciones demasiado optimistas de los nuevos participantes y no ha demostrado ser una
prediccion fiable. También indicoé que no hay muchas pruebas que indiquen que la pesqueria
de kril esta en rapida expansion.

Captura secundaria
Peces

3.12 La Secretaria informd que los observadores cientificos han notificado una captura
secundaria de peces e invertebrados (~0.05% en peso) de un total de 4 431 arrastres de la
pesqueria de kril en el Area 48. La captura secundaria en el Area 48 se compone en su mayor
parte de Champsocephalus gunnari, tanto en numero (69%) como en peso (39%) (WG-EMM-
05/5).

3.13 También se notificé la captura secundaria de peces extraida por barcos arrastreros
japoneses que pescaron kril en Georgia del Sur (WG-EMM-05/19). Japén ya ha acumulado
un extenso conjunto de datos sobre la captura secundaria de peces del Area 48. El grupo de
trabajo agradecié a Japon por su contribucion constante al conocimiento de la pesqueria de
kril, y alent6 la realizacion de un analisis general del conjunto de datos de la captura
secundaria.

Lobo fino antartico

3.14 Los datos presentados a la Secretaria indican que 208 lobos finos antarticos y dos
ejemplares de una especie no identificada murieron como consecuencia de las actividades de
pesca de kril en el Area 48, y que todas estas muertes ocurrieron en la temporada 2003/04
(WG-EMM-05/5). No existen registros de captura incidental en la pesqueria de kril entre
1999/2000 y 2002/03 en la base de datos de la CCRVMA. Sin embargo, el grupo de trabajo
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tom6 nota que 53 lobos finos murieron en 2002/03 (SC-CAMLR-XXIII, pérrafo 5.34) pero
los datos no fueron notificados a la Secretaria en el formato prescrito y por ende no fueron
incluidos en WG-EMM 05/5.

3.15 En 2004, el Comité Cientifico recomend6 que todos los barcos que operan en la
pesqueria de kril utilicen dispositivos para la exclusion de focas, a fin de reducir al minimo la
captura incidental de lobos finos antarticos. Asimismo, todos los barcos deben llevar
observadores cientificos a bordo, para evaluar la eficacia de estos dispositivos (SC-CAMLR-
XXIII, parrafo 5.37).

3.16 La Secretaria informé que 25 lobos finos antarticos han muerto durante las
operaciones de pesca de kril en la temporada 2004/05 hasta ahora, pero no se sabia si se
habian utilizado aparatos de exclusion en los barcos involucrados, y por lo tanto se desconocia
si esto tuvo un efecto en la mortalidad notificada.

3.17 El grupo de trabajo reconoci6 que se estaba llevando a cabo una revision de las
medidas de mitigacion que seria publicada en CCAMLR Science. El documento habia sido
preparado en respuesta a una solicitud del Comité Cientifico hecha el afio pasado (SC-
CAMLR-XXIII, parrafo 5.37). El grupo de trabajo pidi6é que el documento fuese presentado a
la reunién del grupo de trabajo especial WG-IMAF en 2005.

3.18 El grupo de trabajo reiter6 la necesidad de evaluar los dispositivos para impedir la
captura de pinnipedos, y estuvo de acuerdo en pedirle a WG-IMAF que considerase este
problema en su proxima reunion, dada su experiencia en esta materia.

Descripcion de la pesqueria
Pautas historicas de eleccion de caladeros de pesca

3.19 En WG-EMM-05/28 se resumi0 la historia de la utilizacion de los caladeros de pesca
desde principios de la década de los 80, tanto a nivel temporal como espacial. De las
15 UOPE dentro de las Subareas 48.1, 48.2 y 48.3, incluidas las UOPE peléagicas, solamente
un tercio de ellas fueron identificadas como contribuyentes importantes a la captura total
(SGE, SOW, APEI, APDPE, APDPW).

3.20 En la Subarea 48.1 se observd que las operaciones pesqueras se realizaron en los
ultimos meses de las temporadas de pesca (de diciembre—febrero a marzo—-mayo). Sin
embargo, la fecha de realizacion de las actividades de pesca en las Subareas 48.2 (marzo—
mayo) y 48.3 (junio—agosto) permaneci6 relativamente constante.

3.21 Se utilizé un andlisis de conglomerados para estudiar las pautas de seleccion de las
UOPE por temporada. Las UOPE explotadas con mayor frecuencia no siempre coincidieron
con las areas de alta densidad de kril observadas durante las prospecciones cientificas. Esto
puede ser debido a que los patrones de pesca tienden a pescar en los caladeros de pesca
preferidos. Sin embargo, se pens6 que a largo plazo, las pautas también pueden cambiar con
el tiempo posiblemente al adquirirse mayor experiencia, al examinarse los nuevos datos
disponibles, o en respuesta a las condiciones econdmicas imperantes.
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3.22  El grupo de trabajo indicé que esta informacion seria de utilidad en el desarrollo de un
procedimiento de ordenacion para las UOPE (apéndice D, parrafos 3.28 al 3.35).

Tecnologia nueva

3.23  En WG-EMM-05/12 se proporcionaron detalles de los métodos de pesca utilizados por
el Atlantic Navigator. El barco pescd con una red pelagica convencional, y continuamente
con un sistema compuesto de redes de arrastre pelagicas y de una suspension de burbujas de
aire. El sistema bombeaba kril constantemente desde el copo hacia el barco. El barco utilizo
ambos métodos alternativamente, adaptandose a la distribucion, densidad y comportamiento
de las concentraciones de kril, las condiciones meteorologicas y del mar, las decisiones del
patrén de pesca y la capacidad de procesamiento de la factoria. El sistema continuo de pesca
fue mas efectivo en la extraccion de las concentraciones de kril en aguas mas superficiales,
dentro del alcance de la manguera de bombeo.

3.24 El Dr. Kawaguchi sefial6 que los datos de observacion (véase el parrafo 3.28)
permitieron que el grupo de trabajo entendiera las pautas operacionales de los comienzos de la
pesqueria, y la diferencia observada en la composicion de la captura de kril entre los dos
métodos de pesca.

3.25 Se debe conocer la selectividad y mortalidad de kril del nuevo método para poder
estimar el efecto en la poblacion de kril, para lo cual se alent6 la comunicacioén entre los
pescadores y los miembros del grupo de trabajo.

3.26  El grupo de trabajo deliber6 acerca de si el método de bombeo podia ser clasificado
como una pesqueria nueva o exploratoria. Se concluyd que la pesqueria que utilizaba este
método no seria considerada como pesqueria nueva o exploratoria si se podia lograr una
descripcion adecuada de la selectividad de kril, una caracterizacion detallada del lance
(descripcion de la tasa de captura), y se conocia el area de pesca (UOPE).

3.27 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en pedir el asesoramiento del WG-FSA sobre el
formato de presentacion de datos y el tipo de datos requeridos para permitir una comparacion
de los métodos de pesca de las distintas flotas pesqueras y comprender las tendencias de la
pesqueria de kril.

3.28 El grupo de trabajo agradeci6 a los observadores uruguayos por la presentacion de su
informe de observacion tan util, y manifestd que esperaba que el conjunto completo de datos
de observacion fuera presentado a la Secretaria proximamente.

Observacion cientifica

Observadores cientificos internacionales designados
de acuerdo con el sistema de observacion de la CCRVMA

3.29 La Secretaria ha recibido dos notificaciones concernientes a la asignacion de
observadores cientificos a bordo de barcos de pesca de kril en el Area 48 durante la
temporada 2004/05:
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1) Ucrania: un observador cientifico nacional a bordo del Foros (Ucrania);

ii)  Uruguay: un observador cientifico internacional a bordo del Atlantic Navigator
(Vanuatu), cuyo informe de observacion fue presentado a esta reunion del
WG-EMM.

3.30 Durante la temporada 2003/04 se presentaron seis conjuntos de datos de observacion
cientifica de la pesqueria de kril. Actualmente, en la base de datos de la CCRVMA se
guardan datos de observacion de 20 campanas de pesca de kril realizadas entre 1999/2000 y
2003/04 en las Subareas 48.1, 48.2 y 48.3.

3.31 Si bien la temporada de pesca de kril va desde el verano al invierno, los observadores
cientificos asignados conforme al sistema de observacion cientifica internacional de la
CCRVMA se embarcaron principalmente en el verano y otofio (WG-EMM-05/28). EI grupo
de trabajo estuvo de acuerdo en que los observadores cientificos deben embarcarse durante
toda la temporada de pesca para aumentar la cobertura de observacion.

3.32 Debido a que no se dispuso de suficientes datos de observacion de las Subareas 48.1 y
48.2, el grupo de trabajo volvid a subrayar la necesidad de ampliar las escalas temporales y
espaciales de la observacion a fin de mejorar el conocimiento sobre las operaciones de pesca
que se llevan a cabo en toda el Area 48 (parrafo 3.45).

3.33  El documento WG-EMM-05/31 resumio los resultados de un andlisis preliminar de las
pautas de la pesca de kril basado en un cuestionario proporcionado en el Manual del
Observador Cientifico. Los resultados del analisis indicaron que era dificil interpretar los
datos sobre el empleo del tiempo sin diagramas de la trayectoria del barco y de la posicion de
las concentraciones de kril. Asimismo, se indicé que podria haber una incongruencia entre la
definicion del tiempo de busqueda de los patrones de pesca y la de los paises.

3.34  El documento WG-EMM-05/30 analiz6 la distribucion de los barcos de la pesqueria
japonesa de kril en el Area 48 mediante un cuestionario sobre las razones que determinaban el
cambio de caladero de pesca.

3.35 El grupo de trabajo indicd que el tipo de cuestionario utilizado habitualmente en la
pesqueria de kril japonesa proporcionaba informaciéon muy util para comprender la
distribucion de la pesca, y se estuvo de acuerdo en incorporar estas preguntas en el
cuestionario de la CCRVMA junto con los diagramas de la trayectoria del barco y de la
posicion de las concentraciones de kril.

Temas relacionados con la reglamentacion
Presentacion de datos
Notificacion mensual de datos

3.36 La Secretaria inform6 que la mayoria de las Partes contratantes que pescan kril
notificaron la captura y esfuerzo mensualmente y por subarea. Sin embargo, algunas Partes
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contratantes solamente notificaron la captura y esfuerzo mensuales por area. Como resultado,
la Secretaria no puede estimar las capturas por UOPE en la temporada actual, ni calcular con
exactitud la captura por subarea (WG-EMM-05/5).

3.37 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que los informes mensuales de captura y
esfuerzo por UOPE eran necesarios para apoyar la transicion hacia un régimen de ordenacion
por UOPE. Por lo tanto, recomendd que el parrafo 2 de la Medida de Conservacion 23-06
fuese modificado de la siguiente manera:

“Las capturas se notificaran de acuerdo con el sistema de notificacion mensual de los
datos de captura y esfuerzo dispuesto en la Medida de Conservacion 23-03. Cuando
se pesque en las UOPE del Area 48, cada Parte contratante notificard mensualmente
los datos de captura y esfuerzo por UOPE. Cuando se pesque en otras zonas, cada
Parte contratante notificara mensualmente los datos de captura y esfuerzo por
subdrea/division”.

3.38 Si bien el Dr. Naganobu estuvo de acuerdo en principio con la notificacion mensual de
los datos de captura y esfuerzo por SSMU, reservd su posicion en esta reunion porque las
UOPE no figuran en ninguna de las medidas de conservacion actuales y deseaba consultar a
los grupos pertinentes.

Notificacion de los datos de captura y esfuerzo en escala fina

3.39 El Dr. Ramm informé que todas las Partes contratantes que pescaron kril durante la
temporada 2003/04 habian presentado datos en escala fina. Algunos datos fueron presentados
después del plazo establecido por la Medida de Conservacion 23-06 (1° de abril 2005).

3.40  Actualmente el requisito minimo es la notificacion de datos de captura y esfuerzo por
cuadricula de 10 x 10 millas nauticas cada 10 dias. Sin embargo, la Comision ha alentado a
los miembros a presentar datos en una escala fina lo mas fina posible. Con la excepcion de
dos miembros, todas las Partes contratantes ahora presentan sus datos de pesca de kril en
escala fina y por lance.

3.41 Debido a la compleja a forma de las UOPE, el grupo de trabajo estuvo de acuerdo en
que posiblemente se debera presentar los datos de cada lance para poder realizar el
seguimiento adecuado de la pesqueria y permitir la ordenacion de la pesqueria por UOPE.

3.42 El Dr. Naganobu declar6 que aunque Japon estuvo de acuerdo en proporcionar
voluntariamente los datos de captura y esfuerzo de cada lance con fines cientificos, no esta
dispuesto a que este requisito se haga obligatorio, debido a la confidencialidad comercial de
dichos datos.

3.43 El grupo de trabajo pidié que la Secretaria revise el formato de notificacion de datos
para incorporar la informacion sobre el nuevo método de pesca (el método de bombeo) a fin
de archivar adecuadamente los detalles de dichas actividades (parrafos 3.23 al 3.27).
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Observacion cientifica

3.44 El documento WG-EMM-05/32 pedia que se hiciera obligatoria la presencia de
observadores cientificos (internacionales o nacionales) a bordo de los barcos que pescan kril
en la Antartida.

3.45 El grupo de trabajo convino en que se necesitaba con urgencia asignar observadores
cientificos internacionales a bordo de todos los barcos de pesca de kril que operan en el Area
de la Convencion para poder comprender la naturaleza de la pesqueria de kril, especialmente
dados los recientes cambios en la tecnologia pesquera y de procesamiento, y la necesidad de
aumentar al maximo la cobertura de observacion, tanto a nivel temporal como espacial.

3.46 La mayoria de los miembros estuvieron de acuerdo, en principio, en que se requeria la
presencia de observadores cientificos en todos los barcos de pesca de kril. Sin embargo, el
grupo de trabajo no logro llegar a un consenso.

3.47 El Dr. Naganobu indicd que, a pesar de que Japén estaba dispuesto a contribuir al
sistema de observacion cientifica de manera voluntaria, en esta etapa era muy dificil aceptarlo
como una obligacion debido a razones como la confidencialidad comercial.

348 El Dr. R. Holt (EEUU) expres6 su desilusion ante el rechazo de Japén a la
implementacion obligatoria del sistema de observacion y manifestd que esperaba que esto se
pudiese resolver a corto plazo.

Puntos clave a ser considerados por el Comité Cientifico

3.49 Durante la temporada de pesca de 2003/04, uno de los operadores de la pesqueria de
kril comenzo6 a utilizar un nuevo método de pesca de bombeo continuo (parrafo 3.23).

3.50 El grupo de trabajo pidi6 a la Secretaria que revisara el formato de notificacion de
datos para acomodar la informacién sobre este nuevo método de pesca de bombeo continuo
(pérrafo 3.43).

3.51 El grupo de trabajo opin6 que el grupo de trabajo especial WG-IMAF dispone de la
experiencia apropiada para resolver el problema de la captura incidental de lobos finos
antarticos en la pesqueria de arrastre de kril, y por lo tanto convino en pedir a WG-IMAF que
considere este tema en su proxima reunion (parrafo 3.18).

3.52  El grupo de trabajo convino en pedir asesoramiento al WG-FSA sobre el formato y la
naturaleza de los datos necesarios para permitir la comparacion de los métodos de pesca
utilizados por distintas flotas pesqueras para poder entender mejor las tendencias de la
pesqueria de kril (parrafo 3.27).

3.53 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que el Manual del Observador Cientifico
deberia incluir el tipo de cuestionario utilizado por la pesqueria de kril japonesa, junto con

diagramas de la trayectoria del barco y de la posicion de las concentraciones de kril
(parrafo 3.35).
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3.54 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que los informes mensuales de captura y
esfuerzo por UOPE eran necesarios para apoyar la transicion hacia un régimen de ordenacion
por UOPE y recomendd que el parrafo 2 de la Medida de Conservacion 23-06 fuese
modificado de la siguiente manera (parrafo 3.37):

“Las capturas se notificardn de acuerdo con el sistema de notificacion mensual de los
datos de captura y esfuerzo dispuesto en la Medida de Conservacién 23-03. Cuando
se pesque en las UOPE del Area 48, cada Parte contratante notificara mensualmente
los datos de captura y esfuerzo por UOPE. Cuando se pesque en otras zonas, cada
Parte contratante notificard mensualmente los datos de captura y esfuerzo por
subarea/division”.

Notese la objecion del Dr. Naganobu que aparece en el parrafo 3.38.

3.55 La mayoria de los miembros estuvieron de acuerdo en que se requeria la presencia de
observadores cientificos en todos los barcos de pesca de kril, pero el grupo de trabajo no logro
llegar a un consenso en este sentido (parrafo 3.46).

ESTADO Y TENDENCIAS DEL ECOSISTEMA CENTRADO EN EL KRIL
Depredadores

4.1  El documento WG-EMM-05/4 inform6 sobre el progreso logrado en la convalidacion
de datos y pruebas légicas para todos los datos pertinentes a los indices del CEMP
presentados a la Secretaria hasta el 1° de junio de 2005. Este documento informo sobre los
indices de los depredadores, conforme al acuerdo del afio pasado de cesar el seguimiento y
notificacion de los indices ambientales. El documento WG-EMM-05/5 (seccion 3.1) informa
sobre los indices de pesca y mediciones de la superposicion con los depredadores. La
Secretaria informo sobre el progreso logrado en la recomendacion anterior para que el grupo
de trabajo notificara los indices del CEMP por grado o categorias en lugar de anomalias
positivas o negativas. Se espera que la notificacion se efectiie en el nuevo estilo dentro de
uno o dos afios mas. El documento WG-EMM-05/4 informa también los resultados del nuevo
método de calculo del crecimiento de cachorros de lobo fino, que los estima como la
desviacion promedio del crecimiento anual.

4.2 El Dr. Ramm indic6 que la Secretaria habia creado formularios para la presentacion de
datos de la dieta de los cormoranes antarticos recopilados de acuerdo con el nuevo protocolo
establecido recientemente (SC-CAMLR-XXIII, anexo 4, parrafos 4.93 al 4.96). Este trabajo
fue efectuado conjuntamente con los Dres. E. Barrera-Oro y R. Casaux (Argentina); los
nuevos formularios han sido colocados en el sitio web de la CCRVMA. Ademas, el
Dr. Ramm informé que el Dr. Casaux habia presentado series cronoldgicas (1991-2005)
anuales de datos sobre la dieta del cormordn antértico, del programa argentino de
seguimiento, para su archivo en la base de datos de la Secretaria. La Secretaria desarrollara
un indice basado en estas series para la consideracion del WG-EMM y del WG-FSA en 2006.
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Pinnipedos

4.3  El documento WG-EMM-05/23 presentd los resultados de una prospeccion disefiada
para estimar la abundancia de las focas del campo de hielo al este de la Antartida, realizada a
principios del verano de 1999/2000 con un rompehielos y dos helicopteros. La prospeccion
recopilo datos sobre las focas cangrejeras, las focas del Mar de Ross y las focas leopardo en
un area de 1.5 millones km® de campo de hielo, entre los 60° y 150°E. El documento
describio los esfuerzos para corregir los resultados, estimando la proporcion de la poblacion
que no salié a la superficie, para lo cual se fijaron registradores de buceo (conectados a un
satélite ARGOS) a 33 focas cangrejeras y 2 focas del Mar de Ross. Los autores estimaron
que habian entre 700 000 y 1.4 millones de focas cangrejeras en el area de la prospeccion,
utilizando transectos lineales y varias covariables geograficas como la profundidad, la
pendiente, la distancia al borde de la plataforma, la distancia al borde del hielo, la cubierta de
hielo y el grosor del hielo, y dos observadores a bordo. El nimero de focas del Mar de Ross y
de focas leopardo fue mas dificil de estimar, pero ain asi, se proporcionaron estimaciones
para estas especies.

4.4  El Dr. Southwell agregd que una estimacioén de punto de la abundancia de la poblacion
de las focas cangrejeras en el area de la prospeccion efectuada en la década de los 70 estaba
dentro de los intervalos de confianza para esta prospeccion, y por ende no habia pruebas de
que hubiese habido un cambio en las poblaciones de focas cangrejeras entre 1970 y 2000.

4.5  Reid y Forcada (2005) informaron sobre las causas de la mortalidad de cachorros de
lobo fino antértico que se reproducen en Georgia del Sur y el papel de los procesos intrinsecos
(por ejemplo, densidad de focas en las playas de reproduccion) y extrinsecos (por ejemplo,
abundancia de la presa frente a la costa y éxito de los viajes de alimentacion de la madre). La
supervivencia promedio desde 1989 a 2003 fue de 77.6% (rango de 52.6 a 92.8%). La causa
mas comun de muerte fue la inanicién (47%), notandose una correlacion negativa entre la
inanicion y la supervivencia de los cachorros en general, pero ninguna correlacion con el
nimero de nacimientos. En segundo lugar estd la mortalidad causada por las heridas
traumaticas (19%), que aument6 significativamente con el nimero de cachorros nacidos. Se
concluyd que la tasa de aumento de la poblacion del lobo fino antartico en Georgia del Sur
parece depender de la disponibilidad de alimento y no de la disponibilidad de un hébitat para
la reproduccion.

4.6  Forcada et al. (en imprenta) examinaron el papel de los cambios inducidos en el
ecosistema marino por factores que fuerzan los cambios ambientales y climaticos en la
produccion de cachorros de lobo fino antartico en Georgia del Sur desde 1984 hasta 2003.
Los modelos mixtos no lineales indicaron que las anomalias positivas de la temperatura de la
superficie del mar se correlacionaron con una menor produccion de cachorros. El alza
andmala de la temperatura ambiental en Georgia del Sur, que ocurre tres afios después de
ENSO en el Pacifico, produjo una baja en la produccioén de cachorros del afio siguiente. El
grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que este tipo de estudios ayuda a separar los efectos
producidos por factores que fuerzan cambios ambientales de los efectos producidos por las
pesquerias en las especies de seguimiento del CEMP.
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Aves marinas

4.7  El documento WG-EMM-05/9 inform6 sobre las ultimas tendencias en la dindmica
observada de las poblaciones de pingiiinos, asi como también sobre la variacion interanual de
la dieta y habitos de alimentacién de los pingiiinos en Cabo Shirreff, Isla Livingston. La
poblacion del pingiiino de barbijo ha seguido disminuyendo y ahora ha alcanzado el nivel mas
bajo desde que comenzo el estudio hace ocho afios. Ademas, el numero de polluelos que
lograron independizarse fue bajo comparado con afios anteriores. Sin embargo, la poblacion
reproductora del pingiiino papua ha permanecido relativamente estable y el numero de
polluelos que lograron emplumar en 2004/05 fue similar al promedio a largo plazo. El peso
de los ejemplares de ambas especies que lograron emplumar disminuy6 con respecto al afio
pasado, y fueron los pesos promedios mas bajos registrados en un periodo de nueve anos. La
dieta de los pingiiinos de barbijo y papua estaba compuesta en su mayor parte de hembras
adultas de kril antértico (talla 46 a 50 mm). Esto representa una continuacion de la tendencia
observada hace ya cuatro anos hacia un aumento de la proporcion y talla de kril hembra en la
dieta de los pingiiinos en esta localidad.

4.8  En respuesta a una pregunta del grupo de trabajo, el Dr. Trivelpiece sefiald que la
proporcion de kril hembra en la dieta de los pingliinos habia aumentado con los afios desde
que hubo un gran reclutamiento de kril. Propuso que el kril hembra puede trasladarse a
habitats costeros mas productivos cuando no estd en condiciones de desove, mientras que los
machos permanecen lejos de la costa donde ocurre la mayor parte del desove. Agregd ademas
que las muestras de la red recolectadas al mismo tiempo, en su mayoria en alta mar en la
region vecina, no exhibian el marcado sesgo en la proporcion de sexos observado en los datos
de la dieta de los pingiiinos.

4.9  El Dr. Goebel indic6 que los datos de la dieta del lobo fino en el Cabo Shirreff
muestran diferencias en la proporcion de sexos del kril en distintos afios (WG-EMM-05/26).
Sin embargo, indic6 que las areas de alimentacion del lobo fino y de los pingiiinos no se
sobreponen durante el periodo de cria de los cachorros y polluelos (de enero a febrero en el
Cabo Shirreff); los pingiiinos de barbijo y papua se alimentan en la zona de la plataforma
cerca de la costa mientras que los lobos finos se alimentan en el borde de la plataforma, lejos
de la costa.

4.10  El documento WG-EMM-05/21 examind la relacion entre el peso de los polluelos del
pingiliino adelia al emplumar y el éxito de la reproduccion y la duracion de los viajes de
alimentacion durante un periodo de 11 afios en la Isla Béchervaise. La concordancia entre la
duracion de los viajes de alimentacidén y el peso de los polluelos de pingiliinos adelia al
emplumar fue obvia al considerar la duracion del viaje de alimentacion durante el periodo de
cria, pero no fue tan aparente en los viajes de alimentacion durante el periodo de guarderia,
cuando la temporada estaba mas avanzada. El peso al emplumar que se mide a fines de la
temporada de reproduccion mostré una mayor correlacion con los viajes de alimentacion
realizados mas tarde que con los realizados mas tempranamente. En algunas temporadas,
pareciera ser que el acceso a los recursos fue constante durante toda la temporada de
reproduccion, resultando en un gran éxito de la reproduccion y en polluelos emplumados con
un buen peso, o bien en un menor éxito de reproduccion con polluelos emplumados de peso
menor al promedio. En otras temporadas, hubo una discrepancia entre el éxito de la
reproduccion y el peso de los polluelos al emplumar. La preocupacion expresada por
Williams y Croxall (1990) de que el peso al emplumar puede aumentar junto con un
truncamiento de la distribucion en las temporadas de poco éxito para las aves marinas, con
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periodos prolongados de cria de polluelos, no fue apoyada por los datos de la poblacion de
pingiiinos adelia de la Isla Béchervaise. Los autores propusieron que seria conveniente
determinar las consecuencias demograficas de la variabilidad del peso al emplumar en el
contexto de la supervivencia posterior de los polluelos de esta poblacion.

4.11 El estudio de Lynnes et al. (2004) informo que la dieta del pingiiino adelia y de barbijo
en las Islas Signy, Orcadas del Sur, se compuso en su mayor parte de kril (>99% por masa)
entre 1997 y 2001; pero el éxito de la reproduccion varié considerablemente de un afo a otro.
El analisis detallado de la talla del kril en la dieta indicé que desde 1996 a 2000 el kril de
pequena talla no se habia reclutado a la poblacién. Un modelo sencillo del crecimiento y
mortalidad de kril indicé que la biomasa representada por la ultima cohorte reclutada
disminuiria drésticamente entre 1999 y 2000. Por tanto, a pesar de que la proporcion de kril
en la dieta no cambio, la demografia de la poblacion de kril sugiere que la abundancia de kril
puede haber disminuido a un nivel inferior al requerido para permitir una reproduccion
normal de los pingiliinos durante la temporada de 2000. Los autores indicaron que el papel de
los depredadores marinos como especies indicadoras puede ser mas destacado cuando estas
especies pueden demostrar los vinculos entre la dindmica de las poblaciones de kril y su
disponibilidad para los depredadores.

4.12  En WG-EMM-05/37 se inform¢é sobre un brote de colera aviar (Pasteurella multocida)
en una colonia de Isla Marion, que caus6 la muerte de aproximadamente 2 000 pingiiinos
macaroni en noviembre de 2004. EI brote no afectd a otras colonias de pingiiinos macaroni ni
a otras especies de aves marinas. Esta es la primera vez que se observa un brote de este mal
en la isla, aunque en marzo de 1993 una infeccion desconocida diezmé a la poblacion de
pingiliinos macaroni: en una sola colonia murieron varios miles de aves, pero otras colonias y
otras especies de aves no fueron afectadas.

4.13 Se le recordd al grupo de trabajo que los investigadores de campo que observan
episodios de mortalidad masiva de aves marinas deben referirse a los Métodos Estandar del
CEMP, Parte IV, Seccion 6: “Protocolos de recoleccion de muestras para el andlisis”, cuando
se sospecha la presencia de patogenos entre las especies de aves observadas.

4.14 El Dr. Constable propuso que seria util para la labor del grupo de trabajo contar con
una resefia de los brotes infecciosos conocidos y del nimero de poblaciones de aves marinas
afectadas hasta ahora.

4.15 El documento WG-EMM-05/38 propuso que las condiciones invernales podrian
afectar significativamente el éxito de la reproduccion. Se observd una correlacion entre el
éxito de la reproduccion del pingiliino de penacho amarillo con el peso de las hembras al
arribo a la colonia, mientras que la fecha de arribo de los pingiliinos macaroni fue afectada por
las condiciones invernales. El peso al arribo y la época de reproduccion pueden afectar
considerablemente el reclutamiento de las poblaciones reproductoras de estas especies en el
futuro.

4.16 El Dr. Southwell indico que la serie cronoldgica presentada en WG-EMM-05/38
ayudo a entender en parte una importante cuestion surgida de la revision del CEMP, esto es, si
una sola colonia puede ser representativa de un area mayor.
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Kiril

4.17 En WG-EMM-05/15 se examino la distribucion de kril hembra en distintos estadios de
madurez a fin de descubrir cudles son las profundidades preferidas para el desove. Los
calculos basados en datos de prospecciones cientificas y de observacién no revelaron
tendencias estadisticamente significativas en relacion con el traslado de las hembras gravidas
mar adentro a aguas de mayor profundidad. Los autores ponen en duda el conocimiento
tradicional sobre el desove de kril y proponen que la distribucion de las hembras gravidas esta
determinada por factores hidrodinamicos y las fuentes de alimento.

4.18 Los miembros indicaron que era dificil deducir la cantidad real de kril en diferentes
estadios de desarrollo e intervalos de profundidad a partir de los datos, porque éstos habian
sido presentados solamente en proporciones relativas. Asimismo, se considerd6 que la
distincién entre las zonas costera y de alta mar a los 500 m de profundidad era arbitraria. El
Dr. V. Sushin (Rusia) explicd que se presentd la proporcion de kril en diferentes estadios,
como también la presencia de kril (en distintos estadios) en muestras extraidas con redes de
arrastre, y que el analisis incluyé un conjunto de datos extenso. Los miembros alentaron la
realizacion de mas analisis cuantitativos, en particular un examen mas detallado de la
variabilidad espacial en la distribucion de hembras gravidas.

4.19 El documento WG-EMM-05/29 utiliz6 un LMM para analizar las tendencias del
crecimiento del kril antartico en funcién del sexo, talla, temporada y region, mediante
mediciones de la tasa de crecimiento instantaneo (IGR) efectuadas por mas de 10 afnos. Se
utiliz6 un modelo del periodo entre mudas (IMP) en funcién de la temperatura para predecir la
muda en las temporadas. Las tasas de crecimiento y la vida media pueden ser distintas para
ambos sexos. En el sector del Océano Indico el periodo de crecimiento rapido fue en
diciembre, mientras que en el Mar de Escocia ocurri6 mas temprano. Las tasas de
crecimiento especificas por temporada que fueron estimadas en este estudio fueron
comparadas con las de otros estudios, sugiriéndose que el kril salvaje crece mas rapido y en
menos tiempo que lo que se pensaba.

4.20 En WG-EMM-05/27 se present6 otro enfoque para predecir la trayectoria temporal de
la talla total de kril, mediante una funcién de crecimiento en etapas que combina modelos de
la tasa instantdnea de crecimiento (IGR) y del periodo entre mudas (IMP) dependiente de la
temperatura. Se generaron varias trayectorias del crecimiento partiendo de una talla promedio
a edad 1+ en distintas circunstancias relativas al crecimiento invernal o primaveral. Los
modelos indican que, tomando en cuenta la reduccion, la talla promedio a edad 6+ en el sector
del Océano Indico era aproximadamente de 53 mm, en comparacién con 57 mm de los
estudios en el sector del Atlantico.

4.21 Algunos miembros preguntaron si la temperatura era el unico factor importante para la
determinacion del crecimiento de kril con el modelo, y como se tomaban en cuenta las
condiciones relacionadas con el alimento. Se explicé que la variacion de la temperatura
determina el periodo entre mudas que es requerido para convertir la tasa instantdnea de
crecimiento a tasas de crecimiento especificas, y que las condiciones relativas al alimento en
esta etapa eran consideradas indirectamente mediante la utilizacion de mediciones de la tasa
de crecimiento de cada region, representdndose de esta manera las distintas condiciones
relativas al alimento. El Dr. Sushin indic6 que el periodo de répido crecimiento del kril en el
Mar de Escocia (pocos meses antes de diciembre) no concuerda con las observaciones de
campo, lo que podria deberse a que el modelo puede estar usando mucho menos mediciones
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de la tasa instantanea de crecimiento en el Mar de Escocia comparado con el sector del
Océano Indico. Opind que la variabilidad espacial y temporal de la disponibilidad del
alimento juega un papel importante en el crecimiento de kril y que esto merece la debida
consideracion en la formulacion del modelo. EI Dr. Kawaguchi respondié que habian
publicaciones que mostraban que el kril crece rdpidamente en el Mar de Escocia antes de
diciembre (e.g. Reid, 2001; Siegel, 1986).

4.22  Los miembros aplaudieron este ejercicio y manifestaron que esperaban que se pudiera
lograr la simulacion del crecimiento de kril en escalas temporales y espaciales, reconociendo
que seria muy util para la formulacion de procedimientos de ordenacion. Los miembros
alentaron el refinamiento de este modelo, que podria incluir otros factores criticos, en
particular las fuentes de alimento para el kril.

4.23  Un estudio de Atkinson et al. (2004) combin6 todos los datos cientificos disponibles
de las muestras de la red tomadas de 1926 a 2003. El sector productivo del Atlantico suroeste
contiene >50% de las poblaciones de kril del Océano Austral, pero su densidad ha disminuido
desde la década de los 70. En una escala espacial, dentro de su hébitat, se observa una
correlacion positiva entre la densidad de kril en el verano y las concentraciones de clorofila.
En una escala temporal dentro del Atlantico suroeste, se observa una correlacion positiva
entre la densidad de kril en el verano y la extension del hielo marino del invierno anterior.
Este estudio concluye que, a medida que las densidades de kril disminuyeron en el siglo
pasado, las salpas parecen haber aumentado en la zona sur de su habitat. Los autores
indicaron que esto podria tener consecuencias para la ordenacion.

4.24  El estudio de Yoshitomi (2005) examind la actividad de las enzimas digestivas durante
una temporada de pesca en el Area 48, y demostré como se podrian utilizar las muestras de la
pesqueria de kril para describir las tendencias estacionales de las propiedades bioldgicas del
kril.

Influencias ambientales

4.25 En WG-EMM-05/16 se describid una prospeccion multidisciplinaria efectuada en el
Mar de Ross y aguas adyacentes, por el barco de investigacion Kaiyo Maru durante el verano
de 2004/05. La prospeccion fue disefiada para recopilar simultdneamente datos sobre el kril
antartico, otras especies de zooplancton y depredadores de kril para discernir la relacion entre
su distribucidon y abundancia (en mesoescala) y el medio ambiente fisico y biologico.

426 El documento presentd los resultados preliminares de todo el intervalo de
profundidades de la zona oceanografica situada a lo largo de los 175°E (60°-77°S). El agua
superficial antartica (<0°C) se encontraba en la region de la plataforma y se extendia en una
banda angosta hacia el norte, mas alla del borde la plataforma, donde alcanz6 una profundidad
de 150 m aproximadamente. Los autores sugirieron que las distribuciones del kril tanto
antartico (Euphausia superba) como glacial (E. crystallorophias) se relacionaban con la
temperatura del agua, basandose en el valor promedio entre la superficie y los 200 m de
profundidad. Los autores sugirieron que el kril antartico se encuentra en las aguas mas
templadas al norte del talud continental mientras que el kril glacial se encuentra en las aguas
mas frias de la plataforma.
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4.27 El Dr. P. Wilson (Nueva Zelandia) record6 a la reunioén que las distribuciones de kril
antartico y glacial se reflejan en las diferencias de la dieta de los pingiiinos adelia que se
reproducen en el Mar de Ross. Recordd que mas de un millon de parejas se reprodujeron en
el sector oeste del Mar de Ross y que de éstas, aproximadamente un tercio lo hicieron al sur
de la Isla Coulman (aproximadamente a 73°S 170°E) (principalmente las colonias en la Isla
Ross), y dos tercios lo hicieron al norte de la Isla Coulman (en particular en Cabo Adare,
Cabo Hallett y en la Isla Posesion). El Dr. Wilson informé que los estudios de la dieta de los
pingiiinos en estas localidades reflejan la distribucion de kril notificada en WG-EMM-05/16.
Al norte de la isla Coulman los pingiiinos se alimentan principalmente de kril antartico (y de
algunos peces), mientras que al sur de esta isla se alimentan de kril glacial (y también de
algunos peces).

4.28 El Dr. Trathan pregunto si se disponia de una serie cronologica a largo plazo de datos
sobre la dieta y si ésta indicaba una variabilidad interanual. El Dr. Wilson indic6 que los
datos de la dieta de los pingiiinos de las colonias del Mar de Ross demostraban una
variabilidad interanual que parece estar relacionada con la cubierta del campo de hielo. Los
peces (en particular Pleuragramma antarcticum) son el componente mas importante de la
dieta cuando casi no queda hielo en el area de alimentacion de los pingiiinos (y el kril glacial
es mas abundante cuando la cubierta de hielo es mas extensa). El Dr. Wilson sefial6 ademas
que la informacion sobre la dieta de las colonias del norte era mucho mas limitada y que por
ende la interpretacion era mucho mas dificil. EI Dr. Naganobu preguntoé si habia informacion
sobre el estado de las poblaciones de pingiiinos adelia en la region. El Dr. Wilson respondio
que las poblaciones en la Isla Ross habian aumentado en el pasado, pero que ya habian
disminuido a su nivel anterior y que, en general, la poblacion de pingiiinos del Mar de Ross
habia permanecido relativamente estable.

4.29 En WG-EMM-05/17 se describi6 un indice atmosférico calculado de las diferencias de
la presion atmosférica a nivel del mar en el Estrecho Drake, entre Rio Gallegos (51°32'S
69°17'W), Argentina, y Base Esperanza (63°24'S 56°59'W) en la Peninsula Antartica. El
grupo de trabajo ha considerado el indice DPOI en reuniones anteriores (SC-CAMLR-XXIII,
anexo 4, parrafo 4.45), cuando se sefald que este indice reflejaba una variabilidad ambiental
relacionada con el ecosistema centrado en el kril (véase Naganobu et al., 1999). El
Dr. Naganobu sugiri6 que seria interesante volver a analizar el reclutamiento de kril en el
contexto del DPOI, ahora que las series cronologicas eran mas largas y se disponia de mas
datos.

430 En WG-EMM-05/41 se examino las caracteristicas del flujo geostréfico en el Mar de
Escocia, de los resultados de las estaciones oceanograficas rusas muestreadas desde la década
de los 60 en el Area 48. Los datos incluidos en el analisis fueron utilizados para estimar los
flujos geostroficos con referencia a los 1 000 m. El andlisis no toma en cuenta las variables
distintas a las geostroficas que influyen en la velocidad del agua.

431 Los autores sugirieron que la velocidad promedio del agua era de 20 cm s
aproximadamente, pero que la variabilidad espacial era considerable, con una variacion de
mas de un orden de magnitud (<5 cm s a 60 cm s ') en las velocidades geostroficas de
distintos lugares. Los autores también sugirieron que las velocidades del agua notificadas
eran suficientes como para reemplazar varias veces el agua de algunas UOPE durante una
temporada de pesca, lo que podria afectar significativamente la dindmica y distribucién de la
biomasa de kril en el Mar de Escocia, en particular, si el kril es una particula pasiva que es
transportada por el flujo geostrofico.
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4.32 El Dr. C. Reiss (EEUU) sefiald que este documento era interesante y el enfoque
conveniente, pero comentd que era vital poder entender mejor como se habian referido los
datos a los 1 000 m ya que la metodologia no era detallada y no hacia referencia a métodos
estandar en textos, o a publicaciones importantes como Panteleev et al. (2002) o Yaremchuk y
Maximenko (2002). EI Dr. Reiss indicé que era importante entender la base del método
utilizado para que los asistentes a la reunién pudieran apreciar mejor como los flujos
notificados reflejaban los errores asociados con las capas de agua de profundidad menor de
1 000 m y de la plataforma.

4.33 El Dr. Reiss también sugirid6 que seria conveniente examinar los datos de cada
temporada. El andlisis actual suaviza los datos con respecto a las temporadas, y esto podria
introducir sesgos, mientras que un analisis de datos por temporada ayudaria al grupo de
trabajo a comprender mejor la importancia del flujo geostrofico.

Métodos

4.34 En WG-EMM-05/20 y 05/22 se presentaron andlisis de datos recopilados como parte
de la contribucion de Australia al trabajo del CEMP en la Isla Béchervaise, en la Antartida
Oriental. Los analisis en ambos documentos indican que los métodos estandar A5 (duracion
del viaje de alimentacion de los pingiiinos) y A7 (peso del pingiiino al emplumar) requieren
de una revision del tamafio de sus muestras.

435 En WG-EMM-05/20 se examind la posibilidad de que el peso de los polluelos al
emplumar estuviera sesgado por la mortalidad diferencial, es decir, aquellos afios con bajo
éxito reproductor cuando solo unos pocos polluelos pesados llegan a independizarse. Sin
embargo, los autores sefialaron que el analisis de este conjunto de datos no indicaba que dicha
situacion hubiese ocurrido. El Dr. Wilson comentd que el habia observado esta situacion
durante el seguimiento de pingiiinos en la region del Mar de Ross.

436 En WG-EMM-05/22 se reviso la capacidad para detectar cambios en la duracion del
viaje de alimentacion de los pingiiinos (Método Estandar A5) y encontré que la capacidad
para detectar cambios abruptos era mucho mayor que la capacidad para detectar cambios
graduales. Mas aun, el andlisis indica que es probable que el seguimiento de la duraciéon de
los viajes de alimentacién de mas de 30 aves no mejore significativamente la capacidad para
detectar cambios.

4.37 El subgrupo de trabajo sobre métodos elogid el programa australiano y reconocio que
era esencial que cualquier programa de seguimiento estuviese sujeto a un proceso de revision
continuo a fin de tomar en cuenta las limitaciones operacionales y logisticas. EI subgrupo
reconocid que la capacidad para detectar cambios dependera del grado de variabilidad natural
y que éste probablemente serd diferente en cada region. Por lo tanto, se reconocid que los
documentos no proponian una revision de los métodos estandar del CEMP por el momento,
pero el subgrupo alentdé a los deméas miembros a analizar los datos de seguimiento y a
proporcionar asesoramiento sobre la optimizacion del tamafio de las muestras.

4.38 En WG-EMM-05/26 se present6 una comparacioén de los resultados de un analisis de
la relacion entre el largo y ancho del caparazén para determinar el sexo de kril en las Islas
Shetland del Sur, y los de un estudio anterior realizado en Georgia del Sur (Reid y Measures,
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1998). El enfoque multianual subray¢ el efecto del tamafio y madurez de kril en la capacidad
para determinar el sexo, tanto asi que para ejemplares de caparazén >13 mm se pudo
determinar el sexo con mas de un 80% de éxito. EI subgrupo estuvo de acuerdo en que esto
proporcionaba un medio muy util para obtener datos adicionales sobre el kril consumido por
los depredadores de muestras que no tienen kril entero (por ejemplo los excrementos del lobo
fino antartico) y sefiald que era importante utilizar las relaciones alométricas correctas
derivadas de cada region para tomar en cuenta las diferencias regionales de las tasas de
crecimiento.

Actstica
Informe del grupo de trabajo SG-ASAM

4.39 El Dr. Watkins present6 un resumen del informe de la primera reunion de SG-ASAM
(SC-CAMLR-XXIV/BG/3), realizada en La Jolla, EEUU, del 31 de mayo al 2 de junio de
2005, para considerar modelos del indice de la potencia del blanco del kril (TS) y la
clasificacion del indice de reverberacion volumétrica (Sy).

Modelos del indice de la potencia del blanco

4.40 El modelo TS (Greene et al., 1991) utilizado actualmente por la CCRVMA para
estimar la biomasa es un modelo de regresion lineal derivado de mediciones del zooplancton
del hemisferio norte. Si bien el modelo fue corroborado con datos empiricos (por ejemplo,
Foote et al., 1990), desde un comienzo se reconocid que existian varios problemas
relacionados con su aplicacion al kril. En particular:

* Solamente es correcto para ejemplares de kril de talla mayor que la longitud de
onda del pulso sonoro (e.g. Ai20kn, = 12.5 mm);

* No toma en cuenta los cambios de la morfologia, fisiologia u orientacion del
blanco, todos factores que se ha demostrado tienen un efecto significativo en el TS
(Demer y Martin 1994, 1995);

» No fue derivado de mediciones de E. superba a 120 kHz;

* Predice que el TS de los crustaceos del zooplancton depende del volumen del
animal, cuando en efecto se piensa que depende de su superficie (Demer y Martin,
1994, 1995).

441 Desde 1991 se ha estado desarrollando un modelo de TS basado en principios fisicos
(el modelo de aproximacion de onda distorsionada de Born (DWBA); Morse y Ingard, 1968;
Stanton et al., 1993, 1998; Chu et al., 1993a, 1993b; McGehee et al., 1998, 1999) que
representa una mejora en relacion con el de Greene et al. (1991) porque considera no sélo el
tamaio sino también los otros pardmetros que contribuyen al TS, como por ejemplo, la forma,
la orientacién y otras propiedades del blanco.
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4.42 McGehee et al. (1998, 1999) convalid6é empiricamente el modelo DWBA y obtuvo un
buen ajuste entre las medidas empiricas y las predicciones del modelo DWBA cuando el
pulso sonoro incide en la cara dorsal, ventral o lateral del animal, pero un mal ajuste con las
demas orientaciones.

4.43 Demer y Conti (2003a, 2004a) explicaron tedricamente las razones del mal ajuste entre
las predicciones del DWBA y las mediciones empiricas cuando la orientacion del blanco
diferia de 90°, utilizando un modelo modificado (el modelo DWBA “estocéstico” o
SDWBA), que toma en cuenta los tres pardmetros estocasticos adicionales:

1)  Lareverberacion acustica en un campo con ruido
ii)  La complejidad de la morfologia del kril
ii1) La flexion del cuerpo al nadar.

4.44 Demer y Conti (2002, 2003b, 2004b) continuaron sus estudios y convalidaron el
modelo tedrico SDWBA con mediciones empiricas del TS total de kril (TTS) mediante una
nueva técnica (De Rosny y Roux, 2001). Las mediciones empiricas guardaron estrecha
relacion con las predicciones del modelo SDWBA cuando la frecuencia estaba entre
60-202 kHz (con una precision mayor de 1 dB); a frecuencias menores (36—60 kHz) las
mediciones empiricas fueron ligeramente mayores que las tedricas y la discrepancia fue
atribuida al ruido.

4.45 En la altima etapa del trabajo, Demer y Conti (2004c, 2005) aplicaron el SDWBA a
los datos de la prospeccion CCAMLR-2000 (Watkins et al., 2004) a fin de evaluar los
resultados de la aplicacion del nuevo modelo de TS para la estimacion total de By.
Dependiendo de la distribucion de orientaciones utilizada, la estimacion original de By de 44.3

millones de toneladas (CV 11.4%) aument6 hasta un maximo de 192.4 millones de toneladas
(CV 11.7%).

4.46 SG-ASAM reconocid que hay varios pardmetros que afectan el TS y que el modelo de
Greene et al. (1991) no los considera todos. El subgrupo estuvo de acuerdo en que los
modelos tedricos son capaces de incluir todos los pardmetros importantes que afectan el TS.
Ademas, el subgrupo decidié cambiar de la utilizacion de modelos exclusivamente empiricos
para calcular el TS (i.e. Greene et al, 1991) a la utilizacion de modelos tedricos pero
convalidables empiricamente.

4.47 El subgrupo consider? el tipo de modelo tedrico de TS que seria mas apropiado para el
kril, y acord6, sobre la base de la informacion disponible en ese entonces, que el modelo
teorico mas apropiado para el TS de kril era actualmente el SDWBA; pero convino asimismo
que la utilizacion del SDWBA esta sujeta a las siguientes salvedades:

+ El SDWBA utiliza multiples parametros y el rango de los valores de cada
parametro no esta bien caracterizado. El subgrupo reconocié que se debera dar alta
prioridad a la determinacion de las distribuciones de dichos parametros.

* El subgrupo subrayé la importancia de determinar la distribucion de las
orientaciones de kril que serian representativas de las que se encuentran debajo del
barco cuando se realizan las prospecciones.
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» La distribucion de orientaciones utilizada en la aplicacion publicada del SDWBA
(Demer y Conti, 2005) fue derivada de los datos de la prospeccion CCAMLR-2000,
pero durante el taller se calculd otra posible distribucion de orientaciones. Se
requiere seguir trabajando para evaluar las consecuencias e idoneidad de dichas
distribuciones.

» La variabilidad de fase del SDWBA () toma en cuenta el ruido y la complejidad
de la morfologia y de la flexion de kril (Demer y Conti, 2003a). Si bien lo ideal
seria que estos términos fuesen caracterizados individualmente y utilizados en el
DWBA, esto no es practico por ahora y el SWDBA representa una solucion
pragmatica.

4.48 Ademas de recomendar la utilizacion del SDWBA para estimar el TS de kril, el
subgrupo también recomendo que:

* Se utilizara un SDWBA simplificado con pardmetros restringidos para generar una
estimacion de By correspondiente a un caso base para las prospecciones acusticas de
kril de la CCRVMA;

* Los parametros del modelo fueron considerados como probabilisticos en vez de
deterministicos, y que la incertidumbre relacionada con los pardmetros de entrada
sea tomada en cuenta en las estimaciones de TS, y por lo tanto, de B,.

4.49 SG-ASAM considero6 que, dado el tiempo disponible durante el taller, no seria posible
utilizar una funcion de densidad de probabilidad total (PDF) para cada parametro en el calculo
de TS y su variabilidad. Mas aun, no se cuenta ahora con suficientes datos empiricos como
para caracterizar adecuadamente la PDF de ninglin pardmetro. A modo de compromiso, el
subgrupo considerd el promedio de cada parametro +1 SD. Los valores utilizados para
parametrizar el modelo SDWBA simplificado se proporcionan en la tabla 1 de SC-CAMLR-
XXIV/BG/3,.

4.50 El grafico de los valores TS obtenidos mediante el modelo simplificado SDWBA
utilizando valores restringidos de los pardmetros mencionados anteriormente se presenta en la
figura 4 de SC-CAMLR-XXIV/BG/3 (TS de kril en funcion de L a 38, 70, 120 y 200 kHz).
Existe un gran margen de incertidumbre asociada al TS (y por ende de By), que depende de la
frecuencia y la talla. Por ejemplo, a una frecuencia f = 120 kHz donde (i) L = 25 mm, el TS
de kril proyectado mediante el SDWBA va de 88 a 73 dB (rango = 15 dB); y (ii) cuando
L = 50 mm, el TS predicho por el SDWBA va de 77 a 71 dB (rango = 6 dB). El subgrupo
recomendo6 que esta incertidumbre fuera incorporada a las estimaciones del TS de kril, y por
lo tanto en la estimacion de By,

Clasificacion del indice de reverberacion volumétrico

4.51 SG-ASAM reconocid que las primeras clasificaciones de los datos hidroactsticos por
taxon normalmente se basaban en un analisis visual subjetivo de ecogramas en combinacion
con informacion de capturas de la red, si se disponia de tales datos. Para el andlisis de los
datos de la prospeccion CCAMLR-2000 se utilizO un método formal y objetivo de
clasificacion, basado en la técnica de doble frecuencia y diferencia de dB (AS,) descrita por
Madureira et al. (1993a, 1993b), convalidada y mejorada por Watkins y Brierley (2002).
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4.52 Al utilizar este método AS, para clasificar kril, el subgrupo reconocié que pueden
ocurrir dos tipos de errores de clasificacion: i) se clasifican otros blancos como kril (“captura
incidental actstica™); y (ii) no se clasifica al kril como tal (“circunvalacion acustica”). La
“captura incidental acustica” ocasionara una sobreestimacion de la biomasa de kril, mientras
que la “circunvalacion acustica” producird una subestimacion de la biomasa de kril.

4.53 SG-ASAM reconoci6 que con la adopcion de un modelo para calcular el TS basado en
principios fisicos, se podra derivar un espectro tedrico de la reverberacion actstica que podria
ser utilizado para mejorar la clasificacion de kril basada en AS, que ahora se deriva de
observaciones empiricas.

4.54 El subgrupo acorddé que por ahora, la técnica AS, sigue siendo la mas objetiva y
pragmatica para la clasificacion de Sv por taxon. El subgrupo recomend6 que cuando se
utilice la técnica AS,, se reduzca al minimo la captura incidental acustica y la circunvalacion
acustica restringiendo el AS, al rango de tallas del kril medidas en el area de prospeccion.
Para facilitar esta etapa, el subgrupo calculd los valores minimo y méaximo de AS, para
distintos intervalos de tallas de kril mediante el modelo simplificado y restringido SDWBA
(SC-CAMLR-XXIV/BG/3, tabla 3).

Discusiones y recomendaciones sobre el documento SC-CAMLR-XXIV/BG/3

4.55 El grupo de trabajo aprob6 la recomendacion de SG-ASAM de que el TS de kril
deberia ser estimado con el modelo SDWBA y se apliquen valores apropiados de los
parametros para las prospecciones y, cuando se requiera, para distintas areas dentro de una
prospeccion.

4.56 Actualmente la clasificacion de datos hidroacusticos por taxon se efectlia mediante la
técnica de AS, descrita por Madureira et al. (1993a, 1993b). El grupo reconocié que con la
adopcion de un modelo basado en la fisica para el calculo de TS (SDWBA) se podran derivar
espectros tedricos de la reverberacion acustica que podran ser utilizados para mejorar la
clasificacion AS, de kril. Por lo tanto, el grupo de trabajo recomend6 que cuando se utiliza la
técnica AS,, se debe minimizar la clasificacion erronea de los taxones mediante la
constriccion del AS, al intervalo de tallas del kril medido en el area de la prospeccion.

4.57 El grupo de trabajo reconoci6 que la utilizacion del SDWBA para calcular niveles de
incertidumbre asociados con la estimacion de TS era un adelanto importante con el cual no se
contaba al hacer las estimaciones de TS anteriores.

4.58 También se indicé que era importante entender hasta qué punto las prospecciones
acusticas son capaces de producir una estimacion sin sesgos de la biomasa de kril.

4.59  Se reconoci6 que los niveles actuales de incertidumbre son significativos y que esto se
reflejard con toda seguridad en los nuevos célculos de By para las prospecciones que ya han
sido efectuadas. Sin embargo, estos niveles de incertidumbre pueden ser reducidos si se
estiman directamente los pardmetros del modelo SDWBA de las prospecciones o de areas
individuales. Por lo tanto, el grupo de trabajo recomendd medir todos los parametros
pertinentes en las prospecciones futuras, para reducir al minimo la incertidumbre asociada con
la estimacion de TS. También recomend6 que cuando sea posible, se estimen los parametros
para las prospecciones anteriores y areas ya estudiadas.
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4.60 Con respecto al nuevo calculo de los valores de By de prospecciones sindpticas
realizadas anteriormente que fueron utilizadas para generar limites de captura precautorios, el
grupo de trabajo estuvo de acuerdo en dar alta prioridad a este nuevo calculo incorporando el
nivel de incertidumbre correspondiente, que debera realizarse en los proximos dos afios.

Estimacion de las propiedades fisicas del kril

4.61 WG-EMM-05/36 describio estudios para estimar las propiedades fisicas (la razon entre
las velocidades del sonido en el animal y en el agua circundante, y la razén entre las
densidades del animal y del agua circundante) para el kril muestreado durante las campanas
del BI Kaiyo Maru en 2000 y 2004/05. Las mediciones de la primera razon se hicieron con
un método similar al descrito por Foote et al. (1990). Las mediciones de la segunda se
hicieron con varias botellas, cada una con agua de diferente densidad. Se derivé un promedio
del contraste de densidades de 1.0295 para kril de talla promedio 43.5 mm en 2000 y
1.0448 para kril de talla promedio 41.7 en 2005. Para estos dos afios, las mediciones
correspondientes del contraste de las velocidades del sonido son 1.0442 para kril de talla
promedio 25.1 y 1.0348 para kril de talla promedio 48.6 mm.

4.62 El grupo de trabajo acogié complacido la presentacion de este estudio, dada la
importancia de esta informacion para la parametrizacion del modelo SDWBA utilizado para
calcular el TS de kril.

4.63 En este contexto se indicod que el rango de valores presentados en WG-EMM-05/36 era
comparable con el rango de valores utilizados en SC-CAMLR-XXIV/BG/3, tabla 1.

4.64 El grupo de trabajo destaco las dificultades en estimar la densidad de kril en el mar y
propuso que seria conveniente comparar las distintas técnicas utilizadas hasta ahora.

Estimacion de la biomasa utilizando técnicas de maxima entropia

4.65 En WG-EMM-05/42 se presentaron los resultados de un analisis de la prospeccion
CCAMLR-2000 con un método diferente para estimar la abundancia de kril y producir mapas
de la distribucion del recurso. El método utiliz6 una técnica probabilistica Bayesiana de
maxima entropia (MaxEnt) para interpolar valores de la densidad correspondientes a las
porciones del area de la prospeccion que no fueron muestreadas por transectos. Estos valores
de la densidad fueron sumados a continuacion para inferir la biomasa total en la region de la
prospeccion y dentro de cada UOPE. La biomasa inferida resultante para el area de la
prospeccion fue de 208 millones de toneladas (SD = 10 millones de toneladas).

4.66 Se indicd que el grupo de trabajo no contaba con suficiente experiencia como para
evaluar este documento en detalle. Sin embargo, se estan presentando estudios realizados con
esta nueva técnica a otras organizaciones (ICES) que trabajan con estimaciones de la
abundancia de los stocks de peces explotados, y por lo tanto es probable que esta técnica sea
evaluada a su debido tiempo.
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4.67 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo que en su estado actual de desarrollo, la técnica
no debe ser considerada como equivalente al método de Jolly y Hampton (1990) utilizado en
la estimacion de By para establecer los limites de captura precautorios.

Prospecciones futuras
Prospeccion de la Division 58.4.2

4.68 El documento WG-EMM-05/11 proporciond planes actualizados de la prospeccion
acustica australiana BROKE-West para estimar un nuevo By de kril a ser utilizado para
establecer limites de captura precautorios para la Division 58.4.2. Los planes para esta
campafa habian sido presentados a la consideracion y aprobacion de WG-EMM en 2004. El
disefio general de la campafia y su estrategia se basaron en un disefio aprobado por WG-EMM
en 1995.

4.69 El grupo de trabajo aprobo el plan propuesto para la campafia con las siguientes
sugerencias:

i) De ser posible, se debe medir el valor de los pardmetros utilizados en el modelo
durante la campaiia a fin de minimizar el nivel de incertidumbre asociado con la
estimacion de TS mediante el SDWBA;

i1)  El grupo de trabajo se mostré complacido por las comparaciones propuestas con
los barcos de Alemania y Japon que estan prospectando en las areas adyacentes.
Se reconoci6 que tales comparaciones serian extremadamente Utiles si se logra
convenir y utilizar protocolos comunes coordinados para el ajuste y calibracion
de los equipos.

Prospeccion CCAMLR-API-2008

4.70  En su reunion de 2004 el Comité Cientifico acordd que la actividad mas apropiada a
ser realizada por la CCRVMA durante el API 2008 seria una prospeccion acustica a gran
escala en la region del Atlantico sur (SC-CAMLR-XXIII, parrafos 15.4 al 15.7). Se convino
que la prospeccion sinoptica con muestreo acustico y de red en dicha region seria dirigida al
kril pero recogeria una gama de datos fisicos y biologicos adicionales e incluiria
observaciones sobre el zooplancton, las aves y los mamiferos marinos.

4.71 El Comité Cientifico estableci6 un grupo directivo bajo la direccion del Dr. Siegel para
que trabajase durante el periodo intersesional en una Carta de Intenciones (Eol) de la
CCRVMA referente a las actividades planeadas para el API. El grupo directivo redacté un
documento y lo present6d al Comité Mixto del API dentro del plazo establecido (14 de enero
de 2005). Al mismo tiempo, se establecid contacto con IWC, el grupo de expertos del SCAR
sobre aves y el grupo de trabajo sobre el Censo de la Fauna Marina Antartica (CAML) para
invitarles a participar activamente en la prospeccion CCAMLR-API-2008. En respuesta, los
representantes de los tres grupos acogieron la iniciativa de la CCRVMA e indicaron que
circularan la propuesta de la CCRVMA entre sus miembros para que la considerasen en
detalle.
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4.72 A fines de marzo la iniciativa de la CCRVMA fue reconocida formalmente por el
Comité Mixto del API y fue incluida en la lista como Eol 148. Después de extensas
evaluaciones y deliberaciones, el Grupo Directivo de la CCRVMA cre6 un nuevo esquema
que resume los proyectos relacionados con el API.

4.73  El 6 de junio de 2005 el Grupo Directivo de la CCRVMA recibié una respuesta del
Comité Mixto del API expresando que estaba conforme con la reagrupacion sugerida por el
Grupo Directivo de la CCRVMA y que la prospeccion CCAMLR-API-2008 deberia ser el
“proyecto principal” del tema “Recursos Naturales, Antartida”. En consecuencia, el Comité
Directivo de la CCRVMA tendra que preparar y presentar una “propuesta inclusiva” y un plan
coordinado de investigacion para todas las Eol pertinentes antes de la fecha de vencimiento
del plazo (30 de septiembre de 2005), o antes del 16 de enero de 2006.

4.74  Se establecid contacto con los lideres de todos los proyectos que podian guardar cierta
relacion con el proyecto de la CCRVMA antes de la reunion de WG-EMM vy casi todos
expresaron su interés en cooperar estrechamente con la actividad planeada por la CCRVMA.

4.75 Se establecio un fuerte vinculo con CAML Eol 83, el proyecto principal para la
“Biodiversidad”, que también tiene un componente peladgico importante. El Dr. Watkins
participd como miembro del Comité Directivo de la CCRVMA en el Taller de CAML
celebrado en Bruselas, Bélgica, del 26 al 28 de mayo de 2005.

476 El Dr. Watkins informé al subgrupo del Comité Directivo que participaron
representantes de la mayoria de los proyectos interesados en el tema biodiversidad, y que casi
todos tenian escasas posibilidades de disponer de tiempo para trabajar en un barco, o acceso a
un barco. El grupo CAML estaba por lo tanto desarrollando un plan flexible bajo la direccion
del profesor M. Stoddard (Australia) que podria incorporar tiempo en un barco cuando fuera
posible. El Dr. Watkins present6 una ponencia a CAML. Expresé que la CCRVMA seria
capaz de ofrecer a CAML su experiencia en el desarrollo y coordinacion de grandes
prospecciones realizadas con muchos barcos con protocolos estandar, derivando a su vez
beneficios a través del acceso a barcos adicionales y la cobertura de areas que no fuesen
muestreadas en la prospeccion CCAMLR-API-2008. Se indicdé que la diversidad de los
planes CAML era extrema, yendo de estudios bioldgicos a estudios oceanograficos. Se estaba
debatiendo intensamente el tema de si CAML deberia enfocar su atencién en areas no
estudiadas o si se debia estudiar méas a fondo las areas ya conocidas. Hubo consenso en
relacion con la falta de muestras del area Bellingshausen, y que el plan cientifico basico debia
prestar atencidon al minimo comun denominador, esto es, la presencia o ausencia de animales
en el area.

4.77  El subgrupo deliberd sobre la disponibilidad de barcos para aquellos interesados en
participar en la prospeccion CCAMLR-API-2008.

i)  Alemania contribuira con el Polarstern al API, pero hay aproximadamente
15 propuestas compitiendo por la utilizacion de este barco. Dentro de los dos
meses proximos se llevara a cabo una reunion de un grupo directivo aleman para
discutir la asignacion de tiempo del barco.

i1)  Ucrania declar6 que no le sera posible dedicar un barco a la prospeccion
CCAMLR-API-2008, pero que los barcos de pesca comercial proporcionarian
datos de la pesqueria durante el API.
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ii1l) Nueva Zelandia no tiene intenciones de utilizar un barco en la prospeccion de la
CCRVMA, pero ciertos individuos participaran en el programa general del API.

iv)  El programa BAS DISCOVERY-2010 del Reino Unido ha asignado 45 dias de
un barco pero estard muy limitado por los objetivos del programa. Realizara
estudios de procesos y una prospeccion limitada en el Mar de Escocia y al este
de las Islas Sandwich del Sur. BAS continuard sus prospecciones al norte de

Georgia del Sur durante el periodo de realizacion de la prospeccion CCAMLR-
API-2008.

v)  Rusia desea participar y espera contar con un barco, pero no conocerd el
resultado de su solicitud hasta 2007.

vi) Japon desea participar pero en este momento su participacion definitiva no esta
confirmada aun.

vii) Brasil participard en el programa general del API, pero no dispondréa de un barco
para la prospeccion del Mar de Escocia.

viii) Noruega tiene intenciones de participar en el programa del API. Espera poder
contar con un barco durante dos a tres meses, y realizard muestreos acusticos y
con redes en la Subdrea 48.6.

ix) Estados Unidos participard de lleno en la prospeccion CCAMLR-API-2008, y
dispondra de un barco por un mes aproximadamente. También llevaré a cabo su
programa habitual de prospecciones alrededor de las Islas Shetland del Sur.

x)  La Republica de Corea espera poder contribuir con tiempo de un barco a las
actividades del API, pero habra competencia entre las propuestas. Es posible
que se proporcionen fondos para una prospeccion pelagica del ecosistema que
probablemente serd realizada a principios del verano alrededor de las Islas
Shetland del Sur.

xi) También se recibid la noticia de que Chile, a través de INACH, fletaria un barco
para participar en el API, para lo cual tendria que abastecerse del equipo
hidrografico, acustico y de redes requerido.

xii)) La Dra. E. Fanta (Presidenta del Comité Cientifico) informé que Chile,
Argentina, Perti, Brasil y Uruguay se encuentran deliberando sobre una posible
prospeccion conjunta con un barco de investigacion de Perti como contribucion
al proyecto de la CCRVMA. Se espera contar con mayor informacién durante la
reunion del Comité Cientifico en 2005.

xiii) Sudafrica por ahora no planea participar en la prospeccion CCAMLR-API-2008,
pero realizard un estudio de la biodiversidad alrededor de las Islas Principe
Eduardo.

4.78 EIl subgrupo reviséd el cometido del Comité Directivo de la prospeccion CCAMLR-

API-2008 (apéndice E) y pidi6é que el Comité Cientifico delibere en su préxima reunion (en
octubre de 2005) sobre la composicion de dicho comité y apruebe su cometido.
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4.79 Dado que la prospeccion CCAMLR-API-2008 ha pasado a ser el “proyecto principal”
del tema “Recursos Naturales, Antartida”, el subgrupo discuti6 el contexto mas amplio de los
objetivos de dicha prospeccion. Se acordd que el foco principal del API era el fomento de
estudios cientificos multidisciplinarios a nivel circumpolar. En particular se reconocié que el
éxito dependia de los objetivos de los programas clave del API, que deberian ser lo
suficientemente amplios como para poder incluir los proyectos en las propuestas. Por ende, el
subgrupo propuso que ademas del foco principal en el Atlantico sur, se amplie el alcance de la
propuesta a nivel circumpolar. De esta manera el beneficio directo para la CCRVMA seria
mayor, al darse la oportunidad para que los miembros de la CCRVMA que no pueden trabajar
en el Atlantico sur lo hagan en otras areas.

4.80 El subgrupo, con la aprobacion del grupo de trabajo, convino que el Grupo Directivo
continuard desarrollando la propuesta para presentarla al Comité Mixto del API antes del
plazo establecido en septiembre. Esta propuesta seria presentada también a la reunion del
Comité Cientifico en octubre 2005. Cualquier modificacion de la propuesta resultante del
examen del Comité Cientifico sera presentada al Comité Mixto del API en enero 2006.

Puntos clave a ser considerados por el Comité Cientifico
Depredadores

4.81 Se estimo la abundancia (intervalos de confianza de 95%) de las focas del campo de
hielo en un 4rea de 1.5 millones de km? frente a la costa oriental de la Antartida (entre los 60°
y 150° de longitud E) de una prospeccion aérea realizada en 1999/2000 obteniéndose los
siguientes resultados: focas cangrejeras (0.7-1.4 millones de animales, focas de Ross
37 000—-124 000 y focas leopardo 1 300—17 000. Una estimacion de punto de la abundancia
de la poblacion de focas cangrejeras hecha en los afios setenta para la misma zona estudiada
cayo dentro del intervalo de confianza de la prospeccion de 1999/2000; en consecuencia, no
hubo sefiales claras de un cambio de la poblacion (parrafos 4.3 y 4.4).

4.82  El papel que juegan los factores determinantes del clima y los cambios inducidos por
el clima en la poblacion de lobos finos antarticos en Georgia del Sur se esta haciendo cada vez
mas evidente. Durante el periodo de 1984 a 2003, las anomalias positivas de la temperatura
de la superficie del mar explicaron las disminuciones extremas en la produccion de cachorros;
las correlaciones desplazadas (desfase de tres afios) con eventos ENSO en gran escala en el
Pacifico explicaron una gran parte de la variabilidad. Estas relaciones ayudan a explicar los
mecanismos que fuerzan las condiciones medioambientales y juegan un papel importante en
la interpretacion del posible efecto de las pesquerias en el ecosistema (parrafo 4.6).

4.83 La colonia de reproduccion del pingiiino de barbijo en Cabo Shirreff, Isla Livingston,
siguid disminuyendo y es ahora la colonia mas pequefia observada en los ocho afios de
estudio. Ademas, el éxito reproductor no fue bueno comparado con afios previos y los pesos
de las aves emplumadas fueron los méas bajos registrados durante el estudio (parrafo 4.7).

4.84 El brote de colera aviar producido en noviembre de 2004 en Isla Marion caus6 la
muerte de unos 2 000 pingiiinos macaroni en una colonia, aunque no afectd a otras colonias ni
a otras especies de aves (parrafo 4.12).
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Influencia medioambiental

4.85 Los resultados preliminares de una campafna multidisciplinaria realizada en el Mar de
Ross en el verano de 2004/05 mostraron una estrecha correlacion entre la temperatura del
agua y la distribucion de kril antartico y glacial; el kril antartico se encontré en las aguas mas
calidas al norte del talud continental, mientras que el kril glacial se observo en las aguas mas
frias de la plataforma (parrafos 4.25 al 4.28).

Métodos

4.86 Se reconocio6 que existe una variedad de parametros que afectan la TS de kril y que no
todos habian sido considerados en el modelo empirico utilizado actualmente por la CCRVMA
(Greene et al., 1991). El grupo de trabajo por lo tanto prefirid6 cambiar el modelo actual por
un modelo tedrico que haya sido convalidado experimentalmente. Sobre la base de la
informacion disponible para el grupo de trabajo se decidié que el mejor modelo tedrico de TS
de kril disponible actualmente era el modelo SDWBA. Por lo tanto, el grupo de trabajo apoy6
la recomendacion del subgrupo en el sentido que la TS de kril debiera ser estimada mediante
el modelo SDWBA aplicando valores apropiados de los parametros en el modelo para las
prospecciones y, segun proceda, las areas, de acuerdo con las consideraciones de los
parrafos 4.55 y 4.56.

4.87 Tras la aprobacion de un modelo basado en parametros fisicos para TS (SDWBA), el
grupo de trabajo reconoci6 que los niveles actuales de incertidumbre son amplios y esto con
toda seguridad se reflejara en los nuevos calculos de By para las prospecciones ya efectuadas.
No obstante, estos niveles de incertidumbre pueden ser reducidos si los parametros para el
modelo SDWBA se estiman directamente para cada prospeccion o area. El grupo de trabajo
por lo tanto recomienda que la medicién real de los valores de los parametros pertinentes sea
realizada en todas las futuras prospecciones a fin de minimizar la incertidumbre asociada con
la estimacion de TS. EI grupo de trabajo también recomendd que, en lo posible, se estimen
los parametros de las prospecciones y areas utilizadas en el pasado (parrafo 4.59).

4.88 Con relacion al nuevo calculo de valores de By de las prospecciones a gran escala
efectuadas en el pasado y que fueron utilizados para derivar los limites de captura
precautorios, el grupo de trabajo decidi6 que el nuevo calculo que incorpora el nivel
apropiado de incertidumbre era una tarea prioritaria que debia realizarse dentro de los dos
proximos afios (parrafo 4.60).

4.89 El grupo de trabajo decidio que el método de Jolly y Hampton (1990) para estimar B,
debia seguir utilizandose para establecer los limites de captura precautorios (parrafo 4.67).

Prospecciones en el futuro

4.90 El grupo de trabajo aprobd los planes de la prospeccion acustica australiana BROKE-
West para determinar la biomasa de kril en la Division 58.4.2 de la CCRVMA en la
temporada 2006/07. EI grupo de trabajo propuso utilizar los nuevos valores de TS calculados
mediante el modelo SDWBA, y evaluar los datos necesarios para parametrizar el modelo TS.
El grupo de trabajo recibi6 con beneplacito la propuesta de establecer comparaciones con los
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barcos de Alemania y Japon que estudian las areas adyacentes. Se reconocidé que tales
comparaciones serian aprovechadas al maximo si se acordaban y utilizaban protocolos
comunes coordinados para el ajuste y calibracion de los equipos (parrafos 4.68 y 4.69).

491 La campana CCAMLR-API-2008 propuesta recibio la aprobacion formal del Comité
Mixto del API y fue catalogada como Eol 148; convirtiéndose en el “proyecto principal” del
tema “Recursos Naturales, Antartida”. También se ha establecido un estrecho vinculo con
CAML Eol 83, el proyecto principal del tema “Biodiversidad”, que también tiene un marcado
componente pelagico (parrafos 4.72 al 4.75).

4.92 Varios miembros contribuirdn con tiempo de sus barcos al API. En estos momentos
solo los Estados Unidos estd en condiciones de comprometerse totalmente a participar en la
campafia CCAMLR-API-2008; otros miembros deberan tratar de conseguir tiempo del barco
a través de sus procesos nacionales relacionados con el API. Es posible que también se
puedan utilizar otros barcos como resultado de algunas iniciativas internacionales conjuntas
(pérrafo 4.77).

4.93 El grupo de trabajo revisé el cometido del Comité de Direccion de la campaiia
CCAMLR-API-2008 (apéndice E) y pidid6 que el Comité Cientifico considerara la
composicion de este comité directivo y aprobara su cometido (parrafo 4.78).

4.94 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que el objetivo principal del API era facilitar
los estudios cientificos multidisciplinarios a nivel circumpolar. Se reconocid especialmente
que el éxito de los programas basicos del API depende de su alcance y variedad de metas, de
tal manera que los proyectos constituyentes puedan ser incorporados en la propuesta. En
consecuencia, el grupo de trabajo propuso extender el area de interés de la propuesta mas alla
del Atlantico Sur, de manera que abarque un area circumpolar. Al brindar una oportunidad
para que los miembros de la CCRVMA que no puedan trabajar en el Atlantico Sur realicen
estudios en otras areas, se aumentara el beneficio directo para la CCRVMA (parrafo 4.79).

4.95 El grupo de trabajo acordd que el Comité de Direccion de la campaiia CCAMLR-API-
2008 debera continuar mejorando la propuesta para ser presentada al Comité Mixto del API
antes de la fecha de vencimiento del plazo en septiembre. Esta propuesta también debera ser
presentada a la proxima reunion del Comité Cientifico. Cualquier revision de la propuesta
emanada de los comentarios del Comité Cientifico debera ser presentada al Comité Mixto del
API en enero (parrafo 4.80).

ESTADO DEL ASESORAMIENTO DE ORDENACION
Areas protegidas

5.1  La Dra. Penhale, Presidenta del Subgrupo de Areas Protegidas, informé que la reunion
del subgrupo conté con la presencia de 14 miembros y partes interesadas.

5.2 El progreso alcanzado durante el periodo entre sesiones incluyé la comunicacion de la
CCRVMA a la RCTA de su aprobacion de los planes de ordenacion de las ASPA Nos. 145 y
149. Las recomendaciones para mejorar estos planes también fueron comunicadas a la RCTA
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y a los autores de los planes. La CCRVMA transmiti6 los comentarios informales sobre la
ASPA de Punta Edmonson a la RCTA y a los autores de los planes; los comentarios oficiales
seran entregados después de la reunion de 2005 de la Comision.

5.3  La presidenta del subgrupo informé que se habia incluido nueva informacion sobre las
AMP en la seccion del subgrupo del sitio web de la CCRVMA, y una lista actualizada sobre
la composicion del mismo.

54  La Dra. Penhale inform¢ sobre la nueva Decision de la RCTA con relacion a los
planes de ordenacion para las areas protegidas con un componente marino. La Decision 9
(2005) titulada “Areas marinas protegidas y otras 4reas de interés para la CCRVMA”
(Informe final de la XXVIII-RCTA) reemplazé la Decision 4 (1998, Informe final de la
XXII-RCTA). La nueva decision elimind la lista de sitios que debian ser considerados por la
CCRVMA Yy defiri6 al principio de examinar los sitios en los cuales la CCRVMA podria estar
interesada.

5.5 El grupo de trabajo acordd remitir al Comité Cientifico las recomendaciones que
aprueban dos planes de ordenacion de la RCTA con componentes marinos. Estos incluyen la
ASPA de Punta Edmonson (WG-EMM-05/7) y un plan revisado para la ASMA de Bahia
Almirantazgo (WG-EMM-05/8).

5.6 La Dra. Penhale introdujo el tema del taller de la CCRVMA sobre las AMP
presentando un informe de avance. El Comité de Direccion del taller estuvo integrado por 9
personas designadas por las Partes. De mutuo acuerdo se decidio celebrar el taller del 29 de
agosto al 2 de septiembre de 2005 en Washington DC. Se reconocié que no se dio suficiente
tiempo para que todos los miembros interesados pudieran participar. No obstante, debido a la
importancia que la Comision ha dado a este tema, se decidid seguir adelante. Ocho paises
miembros manifestaron su intencion de enviar participantes al taller.

5.7  La presidenta del subgrupo, que también es coordinadora del taller, indic6 que se
espera que se presenten documentos sobre el progreso alcanzado por algunos paises en el
establecimiento de AMP en sus ZEE. Ademads, se espera recibir trabajos donde se consideran
las posibles AMP dentro del Area de la Convencion de la CCRVMA, y otros trabajos
relacionados con el tema general de las AMP relacionadas con la CCRVMA. Se alent6 a los
participantes a que presentaran sus trabajos con dos semanas de antelacion a la celebracion
del taller, para incluirlos en la pagina de las AMP, en el sitio web de la CCRVMA. Se
decidio que el plazo de presentacion de documentos venceria a las 9:00 horas del primer dia
del taller.

5.8  La Dra. Penhale inform¢ sobre las discusiones del subgrupo acerca de la participacion
en el taller de aquellas personas que no habian sido designadas por los miembros. La
presidenta se refiri6 a la recomendacion emanada del informe del Comité Cientifico de 2004
(SC-CAMLR-XXIII, parrafo 3.51) en el sentido que el taller podia incluir la participacion de
expertos para aprovechar el vasto conocimiento sobre las AMP que podia ser utilizado para
promover las metas de la CCRVMA. El coordinador inform6 que el Comité de Direccion
habia apoyado la idea de invitar a un experto afiliado con la UICN, una organizacion
mencionada especificamente en el informe del Comité Cientifico.

5.9  Algunos participantes del subgrupo apoyaron firmemente la idea de permitir la
participacion de observadores en el taller, sobre la base de que todos aquellos que tienen
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intereses en el Area de la Convencion debieran ser incluidos en la discusion. Otros,
aduciendo los acuerdos previos en relacién con la participacion de observadores en las
reuniones de los grupos de trabajo de la CCRVMA, expresaron su firme opinion de que no se
debia permitir la participacion de observadores.

5.10 El grupo de trabajo continu6 esta discusion, donde se expresaron diversas opiniones en
cuanto a si los expertos se debian limitar a aquellos asociados con la UICN vy si se debia o no
permitir la participacion de observadores. La mayoria de los miembros estuvo de acuerdo con
el informe del Comité Cientifico, que permitia la invitacion de expertos y no se pronunciaba
acerca de la participacion de observadores.

5.11 La coordinadora indicé que todos los miembros del Comité de Direccion tendrian que
ponerse de acuerdo en relacion con la invitacion de cualquier experto, y que para ello era
necesario conocer sus credenciales.

Unidades de explotacion

5.12  El Dr. Naganobu inform6 sobre las discusiones del subgrupo de correspondencia sobre
unidades de explotacion que ha estado considerando la subdivision de las grandes areas
estadisticas de la FAO en areas mdas pequefias y mas homogéneas en cuanto a sus
caracteristicas ecoldgicas, oceanograficas y biologicas. El Dr. Naganobu indicé que varios
aflos atras habia iniciado las discusiones sobre el tema con el Dr. Constable, y que el afio
pasado el Dr. S. Nicol (Australia) habia tomado el puesto del Dr. Constable en estas
discusiones. El subgrupo de correspondencia dedico tiempo al examen de la distribucion de
kril a gran escala para definir subdivisiones basadas en propiedades ecologicas. Los
miembros del subgrupo estuvieron de acuerdo en que se debia esperar hasta el final de la
campafa australiana en la Division 58.4.2 para recibir los datos actsticos e hidrograficos que
complementaran los datos de la campafia de 1996 en la Division 58.4.1. El conjunto de estos
datos combinados incluird informacién de un tercio de la costa antartica y por ende, facilitara
el examen y demarcacion de la subdivision de las grandes subareas de la FAO en la Antértida
oriental en unidades mas pequefias de acuerdo con pardmetros ecoldgicos.

5.13  El grupo de trabajo considerd luego el tema de la bioregionalizacion sugerido por el
Dr. Constable, quién proporcion6é una resefia del concepto y de su implementacion en
Australia para subdividir las grandes areas de ordenacion en regiones localizadas. Estas
pueden engendrar diferentes estrategias de ordenacion adaptadas a objetivos de ordenacion
especificos en areas que colindan con unidades de ordenacion potencialmente mas extensas.

5.14 Algunos miembros del WG-EMM indicaron que, en cierta medida, este era el
concepto original en la evaluacion y desarrollo de las UOPE para la asignacion de cuotas de
pesca, aunque modificarian la estructura de las regiones para alcanzar los objetivos de
ordenacion a largo plazo segun el articulo II de la Convencidon. Esto podria requerir una
mejor integracion de los datos de todas las areas.

5.15 El Dr. Siegel tuvo dos preguntas que hacer en relacion con el establecimiento de estas
bioregiones. En primer lugar, si se requerian bioregiones distintas para los peces, el kril etc.,
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o si las regiones podrian ser similares o iguales. Segundo, si el grupo de trabajo estaria
dispuesto a establecer estas bioregiones similares antes de comprender mejor un sistema
determinado como por ejemplo, la Subérea 48.6.

5.16 El Dr. Constable respondid estas preguntas aclarando que las bioregiones no deberian
estar adaptadas a componentes a nivel de especies y que el concepto de bioregion proporciona
una vision integrada del ecosistema. Agregd que la implementacion se haria de manera
secuencial, incorporando nueva informaciéon a medida que se fuera descubriendo. El
Dr. Naganobu estuvo de acuerdo con el concepto en general pero estim6 que una decision de
esta naturaleza debiera ser considerada mas a fondo y pensaba que este concepto requeria de
un mayor conocimiento sobre el Océano Austral.

5.17 El Dr. Hewitt indic6 que el Dr. I. Everson (RU) habia utilizado previamente esta
vision integrada para estudiar las unidades oceanograficas al elaborar las bases de la
subdivision FAO del Area de la Convencién. Se estimd que posiblemente no se necesitaria
mas informacion para empezar el proceso para las Subareas 48.6, 58.4, 88.1, 88.2 y 88.3, ya
que durante el trabajo inicial se podran identificar las dreas que requieren mas estudio.

Unidades de ordenacion en pequena escala

5.18 El grupo de trabajo reconocid que en estos momentos no estaba en condiciones de
comentar acerca de la solidez de las opciones propuestas para subdividir el limite de captura
de kril entre las UOPE del Area 48. No obstante, se habia logrado un gran avance en el
desarrollo de las herramientas y los conjuntos de parametros para brindar asesoramiento sobre
la subdivision del limite de captura para el Area 48 en el futuro cercano (apéndice D,
parrafo 6.4).

5.19 El grupo de trabajo reconocié que las mejoras al modelo KPFM logradas este afio
significaban que, con un afio mas de trabajo, el uso del modelo revisado de simulacion
ayudaria al WG-EMM a brindar asesoramiento fiable al Comité Cientifico y a la Comision el
préximo afio. No obstante, el grupo de trabajo reconocio que también seria valioso contar con
los resultados de otros modelos (apéndice D, parrafos 5.18 al 5.20).

5.20 El grupo de trabajo reconoci6 que la presentacion de la informacion para la toma de
decisiones podia hacerse de distintas formas. Se considerd que la presentacion grafica — en
especial cuando se requiere sopesar el equilibrio entre el rendimiento de los depredadores y el
de la pesqueria — mostraba importantes propiedades de los indices de rendimiento,
especialmente en lo que respecta a un rendimiento robusto y cuando hay una gran cantidad de
datos que deben ser resumidos (apéndice D, parrafos 4.7 y 4.8).

Modelos analiticos (resumen de WG-FSA-SAM)

5.21 Latercera reunion del grupo WG-FSA-SAM fue celebrada del 27 de junio al 1 de julio
de 2005, justo antes de la reunion del WG-EMM, también en NRIFS. Se encomend6 al WG-
FSA-SAM que examinara, desarrollara y acordara el uso de métodos de evaluacién a ser
aplicados durante WG-FSA-05.

211



522  WG-FSA-SAM sostuvo discusiones relacionadas en su mayor parte con los avances en
los métodos de evaluacion de Dissostichus spp. Los temas incluyeron métodos para la
estimacion del reclutamiento, indices de abundancia, otras estrategias de evaluacion, y
modelos verosimiles que podrian utilizarse para examinar los métodos de evaluacion. Las
discusiones del subgrupo se centraron principalmente en el estudio de otras estrategias de
evaluacion, incluidos aquellos métodos que utilizan informacién de marcado y recaptura, y
estrategias integradas para la evaluacion del stock.

5.23 Con respecto a los métodos de marcado y recaptura, WG-FSA-SAM reconocid que se
habia logrado avanzar en la comprension de los posibles errores sistematicos en las
estimaciones del tamafio del stock de D. eleginoides en la Subarea 48.3, surgidos de la mezcla
imperfecta y de la distribucion no uniforme del esfuerzo de pesca. El subgrupo reconociod que
el esfuerzo de marcado de austromerluza en las Subareas 88.1 y 88.2 ahora estd produciendo
valiosos datos sobre el desplazamiento y crecimiento, y que la continuacion de los estudios de
marcado ayudara a brindar mas informacion acerca de los stocks de Dissostichus del Mar de
Ross. El subgrupo estuvo de acuerdo en que las estimaciones de la abundancia derivada de
los experimentos de marcado y recaptura serian utiles no sélo per se, sino que también como
datos de entrada en los métodos de evaluacion integrados.

5.24 Los principales métodos de evaluacion integrados considerados por WG-FSA-SAM
fueron los modelos ASPM y CASAL.

5.25 EI ASPM se aplico en dos estudios independientes a D. eleginoides en la Subarea 48.3,
y en la Subérea 58.7. Si bien los dos primeros estudios produjeron conclusiones opuestas, el
subgrupo reconocié que las propiedades del modelo ASPM como técnica de simulacion
integrada estaban siendo estudiadas adecuadamente en relacion con las Subareas 48.3 y 58.7.

5.26  El subgrupo considerd la estructura, suposiciones y aplicacion del modelo CASAL
para calcular el rendimiento precautorio de Dissostichus spp.. Al utilizar una estimacion de
punto, CASAL no reproduce fehacientemente los rendimientos precautorios obtenidos con el
método del GYM actual. Sin embargo, al realizar pasadas del modelo CASAL con muestras
de la distribucion posterior generadas por el método estadistico bayesiano Monte Carlo con
cadena de Markov seguida de proyecciones de cada muestra, se podria generar un conjunto de
proyecciones mas similares a las del método actual del GYM.

5.27 Se considerd un marco para la aplicacion del enfoque de precaucion en aquellos casos
que integran varios conjuntos de datos distintos, aplicado a la evaluacion de D. eleginoides en
la Division 58.5.2 mediante CASAL y GYM. El marco comprende cuatro componentes,
siendo el proceso administrado por un controlador. Esta metodologia representa una
ampliacion de la practica actual y coordina mejor la integracion de las distintas etapas del
enfoque precautorio utilizado por la CCRVMA.

528 El WG-FSA-SAM se vio alentado por los avances y continuos estudios del
comportamiento y conveniencia de CASAL para las evaluaciones de Dissostichus spp., y
recomendo seguir mejorando los modelos CASAL para las Subareas 48.3 y 88.1 y para la
Division 58.5.2.

5.29  Sin embargo, el subgrupo recomend6 examinar si las estimaciones del rendimiento

que resultan de GYM y CASAL son comparables. Se reconocié que el desarrollo de
cualquier método de evaluacion incluye: (i) un examen para determinar si el método ha sido
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aplicado correctamente, y si la construccion del modelo es solida; (ii) la necesidad de efectuar
una comparacion de los métodos; y (iii) una evaluacion de la robustez con respecto a las
incertidumbres del modelo operacional.

530 El WG-FSA-SAM proporciond asesoramiento sobre la generacion o refinamiento de
las estimaciones de los parametros a ser utilizados en WG-FSA-05, que incluyd
recomendaciones sobre la mortalidad natural, el reclutamiento, la selectividad, la edad, el
crecimiento y el desplazamiento.

5.31 Se estudié un programa de evaluaciones para el periodo antes de WG-FSA-05. El
subgrupo reconocid que la aplicacion de los métodos integrados de evaluacion a ser
considerados para las evaluaciones de austromerluza requiere de bastante tiempo y sera muy
dificil de llevar a cabo durante la reunion del WG-FSA. Por lo tanto propuso que (i) el
coordinador del WG-FSA convoque a los miembros del subgrupo de evaluaciéon de stocks a
una reunion durante la semana previa al comienzo del WG-FSA-05 (a partir del 6 de octubre
de 2005); y (ii) las metodologias propuestas y los datos de entrada para los nuevos métodos
sean distribuidos lo antes posible al subgrupo de evaluacion de stocks del WG-FSA.

5.32  En casos cuando se estime que la metodologia propuesta es inaceptable, el subgrupo
recomend6 emplear la metodologia utilizada en afios anteriores. En el peor de los casos,
cuando no se esté de acuerdo con la nueva evaluacion, el WG-FSA-SAM recomendo que la
Comision utilice las medidas de ordenacion en vigor en 2004/05 durante la temporada
2005/06.

5.33  El subgrupo proporcion6 asesoramiento especifico en relacion con las metodologias de
evaluacion a ser empleadas durante WG-FSA-05. Se decidié tratar de efectuar una
evaluacion del stock de D. eleginoides en la Subarea 48.3 (Georgia del Sur) mediante el
modelo CASAL, y se recomendd la presentacion de documentos que describan otras
evaluaciones. El WG-FSA-SAM no contdé con nueva informacion para basar su
asesoramiento sobre el estado de los stocks de C. gunnari en la Subarea 48.3. La evaluacion
de D. eleginoides en la Division 58.5.2 incluy6 actualizaciones de los parametros de entrada
(reclutamiento, crecimiento, selectividad), CPUE y estimaciones de la abundancia a partir de
los datos de marcado y recaptura. El subgrupo apoy¢é el uso del GYM con los pardmetros
revisados. También notd que podria ser posible estudiar el uso de CASAL en la evaluacion
de la austromerluza en esta division, si bien reconoci6 que podria faltar tiempo para completar
el trabajo este afio. Con relacion a las Subareas 58.6/58.7 (Islas Principe Eduardo y Marion),
el WG-FSA-SAM recomendd efectuar una evaluacion revisada y actualizada con el ASPM,
seguir refinando los modelos operacionales para examinar los métodos de ordenacion
propuestos y examinar los datos de la pesca comercial con nasas para tratar de evaluar el
impacto de la depredacion llevada a cabo por los cetdceos en esta pesqueria.

5.34 El subgrupo acordd que se necesitaba seguir trabajando para desarrollar y aplicar una
nueva metodologia de evaluacion, si bien el alcance de este trabajo dependerd en gran parte
del examen de las evaluaciones integradas y de la comparacion de las proyecciones a largo
plazo efectuadas mediante evaluaciones integradas y con CASAL. El WG-FSA-SAM por lo
tanto acordd postergar sus recomendaciones en cuanto al programa de trabajo en el futuro
hasta que se pueda realizar parte de este trabajo durante el periodo previo a WG-FSA-05 y
durante la reunién misma.
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5.35 El grupo de trabajo agradeci6 al Dr. Jones (coordinador del subgrupo) por su informe.
Destacd que se podria utilizar métodos integrados y otros procedimientos de evaluacion que

estan siendo desarrollados por el grupo WG-FSA-SAM en las evaluaciones del rendimiento
de kril.

Medidas de conservacion en vigor

536 En WG-EMM-05/32 se propone que deberia hacerse obligatorio el requisito de llevar
un observador cientifico a bordo (nacional o extranjero) de todos los barcos de pesca de kril
que operan en el Area de la Convencion. La mayoria de los miembros estuvieron de acuerdo
en que se debia exigir la presencia de observadores cientificos extranjeros en los barcos de
pesca de kril, pero no hubo consenso en cuanto a esta recomendacion (parrafos 3.44 al 3.48).

5.37 El grupo de trabajo indicd que para lograr la notificacion mensual de los datos de
captura y esfuerzo de la pesqueria de kril a nivel de UOPE, se debia modificar el parrafo 2 de
la Medida de Conservacion 23-06 para que rezara:

“Las capturas se notificaran de acuerdo con el sistema de notificacion mensual de los
datos de captura y esfuerzo dispuesto en la Medida de Conservacion 23-03. Cuando la
pesca se realice en las UOPE del Area 48, cada Parte contratante notificara
mensualmente los datos de captura y esfuerzo por UOPE. Cuando la pesca se realice
en otras areas, cada Parte contratante notificard mensualmente los datos de captura y
esfuerzo por subérea/division”.

5.38 Si bien el Dr. Naganobu estuvo de acuerdo en principio con la notificacion mensual de
los datos de captura y esfuerzo por UOPE, indic6é que deseaba reservar su opinion durante
esta reunion porque las UOPE no son mencionadas en ninguna de las medidas de
conservacion vigentes y deseaba consultar con los grupos pertinentes. Véanse también los
parrafos 3.36 y 3.38.

Puntos clave a ser considerados por el Comité Cientifico

5.39 El grupo de trabajo acordd remitir al Comité Cientifico las recomendaciones que
aprueban dos planes de ordenacion de la RCTA con componentes marinos. Estos incluyen la
ASPA de Punta Edmonson (WG-EMM-05/7) y un plan revisado para la ASMA de Bahia
Almirantazgo (WG-EMM-05/8) (parrafo 5.5).

540 Los parrafos 5.8 al 5.11 presentan las opiniones sobre la posible participacion en el
taller AMP de la CCRVMA de aquellas personas que no hayan sido nombradas por los
miembros.

5.41 El grupo de trabajo reconocid que en estos momentos no estaba en condiciones de
comentar acerca de la robustez de las opciones propuestas para subdividir el limite de captura
de kril entre las UOPE del Area 48. No obstante, estimaba que se habia logrado un gran
avance en el desarrollo de las herramientas y los conjuntos de parametros necesarios para
poder asesorar sobre la subdivision del limite de captura del Area 48 en el futuro cercano
(parrafo 5.18).
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5.42 El grupo de trabajo reconocié que las mejoras al modelo KPFM logradas este afio
significaban que, con un afio mas de trabajo, el uso del modelo revisado de simulacion
ayudaria al WG-EMM a brindar asesoramiento fiable, al Comité Cientifico y a la Comision.
No obstante, el grupo de trabajo reconocié que también seria valioso contar con los resultados
de otros modelos (parrafo 5.19).

5.43 El grupo de trabajo reconoci6 que la presentacion de la informacion para la toma de
decisiones podia hacerse de distintas formas. Se considerd que la presentacion grafica — en
especial cuando se requiere sopesar el equilibrio entre el rendimiento de los depredadores y el
de la pesqueria — mostraba importantes propiedades de los indices de rendimiento,
especialmente en lo que respecta a un rendimiento robusto y cuando hay una gran cantidad de
datos que deben ser resumidos (parrafo 5.20).

544 El grupo de trabajo destac6 que se podria utilizar métodos integrados y otros
procedimientos de evaluacion que estan siendo desarrollados por el grupo WG-FSA-SAM en
las evaluaciones del rendimiento de kril (parrafo 5.35).

5.45 La mayoria de los miembros del grupo de trabajo estuvieron de acuerdo en que se
debia exigir la presencia de observadores cientificos extranjeros en los barcos de pesca de kril,
pero no hubo consenso en cuanto a esta recomendacion (parrafos 3.44 al 3.48 y 5.36).

5.46 El grupo de trabajo indicd que para lograr la notificacion mensual de los datos de
captura y esfuerzo de la pesqueria de kril a nivel de UOPE, se debia modificar el parrafo 2 de
la Medida de Conservacion 23-06 para que rezara:

“Las capturas se notificardn de acuerdo con el sistema de notificacion mensual de los
datos de captura y esfuerzo dispuesto en la Medida de Conservacion 23-03. Cuando la
pesca se realice en las UOPE del Area 48, cada Parte contratante notificara
mensualmente los datos de captura y esfuerzo por UOPE. Cuando la pesca se realice
en otras areas, cada Parte contratante notificard mensualmente los datos de captura y
esfuerzo por subarea/division”.

5.47 El Dr. Naganobu estuvo de acuerdo en principio con este requisito, pero expresd que
se reservaba el derecho de emitir una opinion durante esta reunion (parrafo 5.38).

LABOR FUTURA
Prospecciones de depredadores

6.1  Se presentaron cuatro documentos de trabajo relacionados con estudios de
depredadores (WG-EMM-05/23, 05/24, 05/25 y 05/39).

6.2 En el parrafo 4.3 se describe el documento WG-EMM-05/23 que presenta
estimaciones de abundancia de las focas cangrejeras, leopardo y de Ross en el campo de hielo
entre los 60° y 150°E en la Antartida oriental. Los tres documentos restantes se refieren a
estudios de depredadores con colonias terrestres.

6.3 En WG-EMM-05/25 se describe el desarrollo inicial de un programa GIS para ayudar
en el disefio de prospecciones a gran escala para la toma de muestras representativas de las
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especies con colonias terrestres de reproduccion. Estos disefios tienen la ventaja de
maximizar el uso de la informacién sobre las colonias contenida en los mapas disponibles,
minimizando el esfuerzo requerido para el recuento. Cuando se aplicé el programa GIS a una
poblacion regional en el area de Mawson con un simple disefio estratificado aleatoriamente,
solo se debid contar una pequefia proporcion de la poblacion para derivar una estimacion de
abundancia con una alta probabilidad de ser cercano al valor real. Si bien este programa
necesita ser mejorado, podria refinarse para incluir disefios méas complejos y eficientes.

6.4 En WG-EMM-05/39 se proporcion6d un resumen de la informacion contenida en el
inventario de sitios antarticos (ASI). En la reunién de 2004 del Comité Cientifico, el
Presidente del CPA present6 un informe de avance al Comité Cientifico sobre el proyecto
ASI. El Comité Cientifico pidi6 luego a la Secretaria que consultara con CPA acerca del tipo
de datos guardados en el inventario, y preguntara a los grupos de trabajo acaso la informacién
del inventario podria serles util. El ASI contiene tres tipos de informacion: (i) informacion
sobre el sitio, como por ejemplo, las caracteristicas fisicas y topograficas mas importantes y la
distribucion de la flora; (i1) informacidn variable sobre el sitio y datos sobre las condiciones
climaticas y medioambientales, censos de nidos y polluelos en una seleccion de colonias de
pingliinos y otras aves marinas; y (iii) mapas y documentacion fotografica, como por ejemplo,
la situacion de las colonias, coleccion de fauna, y fotos oblicuas tomadas desde helicopteros.
Los datos de especial interés para la CCRVMA incluyen conteos de varias especies de
depredadores con colonias terrestres y mapas de colonias en cada una de las localidades. El
inventario incluye datos de 639 visitas a 93 sitios de la Peninsula Antértica durante un periodo
de 11 afios (1991-2003), con datos recopilados en forma regular para 17 sitios. El grupo de
trabajo consider6 que existe mucha informacioén en el inventario de gran interés para la
CCRVMA, en particular, en relacion con la estimacion de la abundancia de los depredadores
con colonias terrestres de reproduccion, y recomendd que se debia indicar al Comité
Cientifico y al CPA la utilidad de los datos para la CCRVMA.

6.5 En WG-EMM-05/24 se resumieron las deliberaciones del grupo de correspondencia
sobre la prospeccion de depredadores con colonias terrestres desde su inicio en 2001 hasta el
momento de la presentacion de documentos a WG-EMM-05. EI grupo de correspondencia
fue formado para evaluar la posibilidad de efectuar prospecciones para estimar la abundancia
de los depredadores terrestres en el futuro, como requisito para la estimacion de la demanda
de los depredadores. Ademas, en 2004 el Comité¢ Cientifico pidi6 al grupo de
correspondencia que revisara la utilidad de los datos sobre el estado y tendencias
suministrados por los grupos expertos de aves y pinnipedos del SCAR, después que la utilidad
de los datos para la CCRVMA hubiera sido examinada por el WG-EMM vy el Comité
Cientifico.

6.6  El grupo de correspondencia siguid sosteniendo numerosas deliberaciones durante la
reunion. A continuacidén se describe tanto el contenido del documento WG-EMM-05/24
como los resultados de las deliberaciones.

6.7  La mayor parte de las deliberaciones del grupo durante WG-EMM-05 se centraron en
los aspectos practicos necesarios para asegurar la organizacion requerida para las
prospecciones en el futuro. En este sentido el grupo de trabajo reconoci6 que:

1) La organizacion de las prospecciones de depredadores con colonias terrestres
seria muy dificil ya que se requeriria estudiar multiples especies con distintas
técnicas y desde una variedad de plataformas;
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i1)  Se tendria que procurar apoyo logistico de distintas fuentes y se no se sabe si se
podréan asegurar recursos suficientes;

ii1) El API probablemente acaparara recursos logisticos hasta 2008/09, de manera
que a no ser que las prospecciones de depredadores se propongan como parte del
API, es posible que no se puedan realizar hasta unos cuatro o cinco afios mas. El
grupo de trabajo consider6 que no era prudente apurar la planificacion de
prospecciones para que formen parte del API;

iv)  Uno de los problemas mas importantes radica en que se requiere un compromiso
total de uno o mas miembros del grupo de trabajo durante un largo periodo, y la
probabilidad de éxito es incierta. Para ello, éstos miembros tendrian que
cambiar el orden de prioridad de sus programas nacionales.

6.8  Habida cuenta de todos estos factores, el grupo de correspondencia consider6 que la
manera mas util y practica de avanzar era: (i) examinando los datos existentes para determinar
las fuentes de posibles errores sistematicos y de la incertidumbre; (ii) cuando fuera posible,
derivando estimaciones de abundancia y su incertidumbre de los datos existentes; y (iii)
identificando areas con lagunas de datos o con datos insuficientes. El grupo de trabajo estuvo
de acuerdo con este enfoque.

6.9  El grupo de trabajo también acord6 celebrar un taller para desarrollar procedimientos
para estimar la abundancia de depredadores con colonias terrestres y la incertidumbre
asociada a partir de los datos actuales de las UOPE del Area 48. En los parrafos 6.39 y 6.49
se discutio la fecha de celebracion de este taller.

6.10  El grupo de trabajo deliber6 acerca de la utilidad de la informacion sobre el estado y
tendencias presentada en forma resumida por SCAR, e indic6 que algunas propiedades
esenciales de los datos de censos (como la fecha por ejemplo) no habian sido incluidos en
dicho resumen. En consecuencia, parte de la informacion resumida no puede ser utilizada en
su forma actual para determinar la incertidumbre en las estimaciones de abundancia como lo
exige la CCRVMA. El grupo de trabajo también reconocié que en el pasado, la CCRVMA
no habia brindado ninguna directriz especifica a SCAR en relacién con el formato en que los
datos serian mas utiles para la labor de la CCRVMA.

6.11 Puesto que en el pasado la CCRVMA habia solicitado informaciéon resumida del
SCAR cada cinco afios aproximadamente, y el ultimo resumen fue proporcionado por SCAR
en 2000, el grupo de trabajo reconocio que era posible que SCAR estuviera esperando otra
solicitud de informacion. No obstante, tomando en cuenta que no se le ha dado ninguna
orientacion a SCAR acerca del formato mas apropiado para las necesidades especificas
actuales de la CCRVMA vy reconociendo que el taller propuesto en el futuro préoximo
(parrafo 6.9) considerard, entre otras cosas, el formato requerido para que los datos actuales
puedan cumplir con las necesidades de la CCRVMA, el grupo de trabajo considerd que por
ahora no elevard una solicitud formal de informacién a SCAR.

6.12 El grupo de trabajo estimé que el Comité Cientifico debiera comunicar a SCAR su
intencion de celebrar un taller en el futuro, y extender una invitacion a los representantes de
SCAR para que asistan al taller cuando éste se lleve a cabo.

217



Modelos, evaluaciones y enfoques de ordenacion del ecosistema
Modelos operacionales para evaluar los métodos de ordenacion

6.13  El grupo de trabajo tom6 nota de la labor efectuada durante el taller de métodos de
ordenacion para evaluar opciones de subdivision del limite de captura de kril entre unidades
de ordenacion en pequefia escala (UOPE). En particular, notd los pasos en la evaluacion de
opciones (método/estrategia de ordenacidon) para la ordenacion de la pesca (apéndice D,
parrafos 6.1 al 6.3), que requieren el desarrollo de modelos operacionales (modelos
verosimiles de simulacion del ecosistema y de la pesca). En general, un método de
ordenacion comprende un programa para controlar los indicadores (adquisicion de datos de
las especies objetivo, la pesca y/o del ecosistema), un método o métodos para evaluar los
indicadores (evaluaciones del stock y/o del ecosistema) y reglas para decidir la estrategia de
explotacion (criterios de decision) a ser utilizada en uno o varios afios (p.ej. limites de captura
ajustados espacial y/o temporalmente).

6.14  El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que en los ultimos cinco afios se ha dedicado
al desarrollo de un método de ordenacion de retrocontrol para el kril sobre la base de la
informacion de la pesca, de las prospecciones de los stocks de kril y del CEMP. En los
ultimos cuatro afios los talleres se han centrado en:

i) 2001 — planificacion del programa de trabajo

i1) 2002 — demarcacion de las UOPE

iii) 2003 — revision del CEMP

iv) 2004 — elaboracion de modelos verosimiles del ecosistema marino antartico.

6.15 Este afo, el taller tuvo un progreso notable en la evaluacion de estrategias de
explotacién con un componente espacial que toma en cuenta correctamente las demandas de
los depredadores en las UOPE.

6.16 Al considerar el trabajo requerido en el futuro en este campo, el grupo de trabajo
i