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Résumé

Ce document présente le procés-verbal adopté de la neuviéme réunion
de la Commission pour la conservation de ia faune et la flore marines
de I'Antarctique qui s'est tenue a Hobart, Australie, du 22 octobre au
2 novembre 1990. Les questions principales ayant fait I'objet de
discussions lors de la réunion comprennent : l'évaluation et la
prévention de la mortalité accidentelle des ressources marines
vivantes de I'Antarctique, 'examen du rapport du Comité scientifique,
'examen des mesures de conservation existantes et |'adoption de
nouvelles mesures de conservation, le fonctionnement actuel du
systéeme d'inspection, le respect des mesures de conservation en
vigueur, le développement d'une stratégie de conservation des
ressources marines vivantes de 'Antarctique et la collaboration avec
d'autres organisations internationales y compris le systéme du traité
sur [I'Antarctique. Les rapports du Comité permanent sur
I'administration et les finances, du Groupe de travail pour le
développement d'approches de conservation des ressources marines
vivantes de I'Antarctique et du Comité permanent sur l'observation et
linspection figurent en annexe au présent rapport.



RAPPORT DE LA NEUVIEME REUNION DE LA COMMISSION

OUVERTURE DE LA REUNION

1.1 Laneuviéme réunion de la Commission pour la conservetion de la faune et la flore marines
de I'Antarctique Sest tenue a Hobart, Tasmanie, Augtrdie, du 22 octobre au 2novembre 1990,
sous la présidence de Monsieur I'Ambassadeur M.H.C. Cortes (Brésil).

1.2 Tous les Membres de la Commisson éaent représentés : I'Argenting, I'Audrdie, la
Bdgique, le Brésil, le Chili, la Communauté économique européenne, la France, I'Allemagne, I'Inde,
I'ltalie, le Japon, la République de Corée, la Nouvdle-Zdande, la Norvege, la Pologne, I'Afrique du
Sud, I'Espagne, la Suede, I'Union des Républiques socidistes soviétiques, le Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'lIrlande du Nord et les Etats- Unis dAmérique.

1.3  Conformément a l'usage éabli, les Etats adhérents &aient invités a assster a la réunion en
tant qu'observateurs et la Finlande, les Pays-Bas et I'Uruguay y élaient présents a cetitre.

14  L'Organisation des Nations Unies pour I'dimentation et I'agriculture FA0), laCommisson
océanographique intergouvernementae (Col), I'Union internationale pour la conservation de la nature
et de ses ressources (UICN), la Commisson internationde baeiniere (CIB), le Comité scientifique
pour les recherches antarctiques (SCAR), le Comité scientifique de la recherche océanique (SCOR) et
la Codlition de I'Antarctique et de I'océan Austral (ASOC) ont &é invités a assgter ala réunion en
tant qu'observateurs. LaCiB, le SCAR & I'ASOC y ont assisté.

15 Laligtedes participantsfigure al'annexe 1; celle des documents présentés lors de la réunion,
al'annexe 2.

1.6  Laneuviéme réunion annudle de la Commission a é&é ouverte par son Excdlence le Générd
Phillip Bennett, AC, KBE, DSO, gouverneur de la Tasmanie.

1.7 Dans son discours douverture, le gouverneur a tout particulierement souligné la
responsabilité de la CCAMLR quant ala gestion rationnelle des ressources, en attirant I'attention sur le
fat qu'dle représentait encore I'unique composante du systéme du traité sur I'Antarctique a assumer
cette responsabilité.  En conséquence, son succes dans ce domaine éait dune importance

Le premier chiffre se rapporte au point correspondant de I'ordre du jour (voir I'annexe 3).



primordiae pour convaincre le monde que le systéme du traité condtituait, a I'heure actudle, le seul
véhicule adéquat de I'adminigtration de cette région.

1.8 Son Excdlence a égdement prié les Membres de faire leur possble dans leurs pays
respectifs, pour que le public parvienne a une meilleure appréciation des travaux de la CCAMLR.

ORGANISATION DE LA REUNION

21  Apresladionction dun sous-adinéa supplémentaire ala question 3 "Amendement proposé a
I'Article 5.3 du Statut du personnel” & I'ordre du jour provisoire (annexe 3) distribué avant la
réunion, I'ordre du jour a éé adopté.

2.2  LaCommisson anoté que, depuis sa derniére réunion, la Suede et I'ltdie éaient devenues
Membres, que les Pays-Bas avaient accédé a la Convention et que la République démocratique
d'Allemagne avait accédé a la République fédérae d'Allemagne qui souhaitait maintenant répondre,
au s8in de la CCAMLR, ala dénomination d/Allemagne. La Suede et I'ltalie ont adresse des discours
d'ouverture ala Commission.

2.3  Leprésdent aaccuelli les participants et les observateurs présents alaréunion et a présenté
un compte rendu des activités dintersession. 1l a attiré |'attention sur la proposition adressée par le
Royaume-Uni en janvier, dimposer une limite de captures pour Dissostichus eleginoides, alasuite
d'une augmentation du niveau d'effort de péche de la pécherie a la paangre de cette espece. Cette
proposition avait éé soumise aux Membres pour quils prennent une décision par correspondance,
conformément a la regle 4 @ du Réglement intérieur, mais, faute dunanimité, la proposition n'avait
pas é¢é adoptée. |l a égdement fait le compte rendu des déals pratiques concernant la mise en
goplication du systéme dingpection de la CCAMLR, et a mentionné les réunions des Groupes de
traval de la CCAMLR qui se sont déroulées pendant la période dintersesson. |l a informé les
Membres du déces, cette année, de Monsieur John Gulland FRS, qui a &€ un participant actif aux
travaux de la CCAMLR durant de nombreuses années.

24  Enl'absence de M. K. Vamvakas (CEE), M. J. Heap (Royaume-Uni) arempli les fonctions
de président du Comité permanent sur I'administration et les finances (scarF), et en I'absence de
M. J. Bravo de Laguna (Espagne), le vice-président, M. J. Burgess (Austraie), a présidé les travaux
du Comité permanent sur I'observation et I'ingpection (scol).



25 LaCommisson aéttribué la question 3 de l'ordre du jour au scaF, laquestion 7 au Groupe
de travail sur le développement d'approches de conservation des ressources marines vivantes de
I'"Antarctique (WG-DAC) et les questions 11 et 12 aul scol.

2.6  Ayant assgné ces téches a des organes subsidiaires, le président a gourné laréunion de la
Commission au lundi 29 octobre 1990.
FINANCES ET ADMINISTRATION

3.1 Lesquegtions suivantes de l'ordre du jour de la Commission ont été adressées aul SCAF pour
examen :

i) Examen des &ats financiers vérifiés de 1989,

i) Nomination du comptable agréé;

iif) Examen du budget de 1990;

iv) Budget provisoire de 1991 et prévisions budgétaires pour 1992,
V) Examen de laformule de calcul des cotisations des Membres, et
Vi) Amendements proposés al'article 5.3 du Statut du personndl.

3.2 LaCommission aregu le rapport du secrétaire exécutif sur laréunion du SCAF (annexe 4) et
a pris note des débats relatifs aux questions pour lesguelles aucune décision n'éait nécessaire.
Examen des éats financiers verifiés de 1989

3.3 La Commission a accepté les éats financiers de 1989.

Nomination du comptable agréé

34 LaCommisson a convenu de nommer 'auditeur généra de I'Augtrdie comme comptable
agréé externe de la Commission pour un nouveau mandat de deux ans.



Examen du budget de 1990

3.5 LaCommission anoté les résultats des prévisions de revenus et de dépenses pour 1990. I

a éé convenu que les Membres devraient sefforcer de payer leur cotisation a une date auss proche
gue possible de I'échéance (1= janvier), e en tous cas, avant la date limite fixée au 31 mai. Pour
faciliter un paiement rapide, un certain nombre de délégations ont proposé de régler leur cotisation
avant la date de paiement, en se basant sur I'estimation annoncée lors de laréunion. |l a é&é convenu
gue tout gustement a leur cotisation serait effectué a une date ultérieure, aprés la présentation des
postes de recettes et de dépenses pour 1990.

Projet de budget pour 1991 et prévisions budgétaires pour 1992

3.6 LaCommission anoté les changements au budget provisoire présentés dans CCAMLR-1X/5 a
la suite des discussons du SCAF, notamment sur la rubrique des publications et les recommandations
du Comité scientifique. La Commission a gpprouvé le budget de 1991 td quiil figure dans le rapport
delaréunion du SCAF (annexe 4).

3.7 La Commisson a noté les prévisons budgéaires pour 1992 et le taux annud présumé
dinflation de 6,5%.

3.8 LaCommisson a prié le Secréariat de continuer a fournir des informations sur le taux de
croissance du budget tel quil est illustré au paragraphe 17 du rapport du secrétaire exécutif sur le
SCAF.

Examen de laformule de calcul des cotisations des Membres

3.9 Conformément ala décison prise en 1987, la Commission aréexaminélaformule de cacul
des cotisations des Membres. |1 a été convenu de garder laformule actuelle pour encore trois ans et
ensuite de laréviser.

3.10 Laformulees lasuivante:

i) les pays engagés dans des activités de péche dans la zone de la Convention versent,
sglon le montant de leur péche, une cotisation au taux de 1,5% du montant tota des
cotisations des Membres par 100 000 tonnes de poissons et 0,75% du montant
total des cotisations des Membres par 100 000 tonnes de krill;



i) le montant de la péche est caculé comme éant la capture moyenne péchée sur une
période déclarée de trois ans, prenant fin au moins 12 mois avant la réunion de la
Commission au cours de lagudlle le budget en question est adopté;

i) le solde de la totdité des cotisations est divisé en parts égdes parmi tous les
Membres de la Commission;

iv) les 9 000 premiéres tonnes ou 5% de la capture des pays engagés dans des activités
de péche, qud que soit le montant le plus devé, ne sont pas pris en consdération
dansle cacul des cotisations au budget. L'application de cette exonération doit ére
caculée en se basant sur la proportion de poissons et de krill dans la capture totale

de chaque pays,

V) le pourcentage maximum des cotisations totaes a verser en vertu du montant des
captures et fixé a50%; et

Vi) le pourcentage maximum de la totaité des cotisations pour chague pays engagé dans
des activités de péche est fixé a 25%.

Amendement proposé al'article 5.3 du Statut du personnel

3.11 LaCommission a convenu que l'article 5.3 du Statut du personnel devrait ére amendée
conformément aux suggestions du SCAF et notamment, que cet amendement ne devrait pas étre
goplicable aux membres du personnel déja titulaires de la bourse, daprés la réglementation
exigante.

3.12 La Commisson a convenu que l'article 5.3 du Statut du personnd devrait désormais étre
and libdlée:

"L es indemnités accordées aux membres du personnel de la catégorie cadres sont, en
principe, les mémes que cdles en vigueur aux Nations Unies. Le baréme dindemnités
et fixé en dollars américains conformément aux barémes correspondants des
indemnités applicables aux fonctionnaires du Secréariat des Nations Unies en
Audrdie et le paement et fait en dollars augtrdiens. Néanmoins, les indemnités pour
les frais d'éude de chague enfant a charge ne sont pas versées :



a)  danslecasdenfants de membres du personnel audtraien;

b)  dansle casdelafréquentation d'une école publique (d'Etat) austraienne;

c)  danslecasdelafréguentation dune universté en Augrdie

d)  pour descours par correspondance ou particuliers,

€e) lorggue la scolarité n'exige pas la fréguentation réguliére dun éablissement
scolaire;

f) dans le cas de frais dé&udes couverts par des bourses ou subventions provenant
d'autres sources.”

Président du SCAF

3.13 Leprésdent aremercié MM. Vamvakas et Heap qui ont présidé les réunions respectives du
SCAF lors des huitieme et neuviéme réunions de la Commisson. Les uUsA ont éé dus a la
présidence pour les deux années a venir, jusqualafin de laréunion dela Commission de 1992.

Neuvieme réunion consultative spécide du traité sur I'Antarctique

3.14 LaCommisson aexaminé le document CCAMLR-1X/19 compte tenu de sa décision d'envoyer
le secrétaire exécutif aux prochanes réunions des parties consultatives au traité sur I'Antarctique
auxqudles la CCAMLR et invitée a participer en tant qu'observatrice, pour quil représente ou
consaille le président.

3.15 LaCommission a convenu que les fonds nécessaires au voyage de 1990 devraient provenir
de toute économie rédisée dans les postes du budget de 1990. S besoin et, les fonds pourraient
provenir des postes de revenus : intéréts, cotisations des nouveaux Membres ou impostion du
personnel.  La déégation britannique a fait remarquer que le fait d'approuver les dépenses de
voyages de cette maniere impliquait une augmentation des cotisations des Membres pour 1991.



RAPPORT DU COMITE SCIENTIFIQUE

4.1  Leprésident du Comité scientifique, M. |. Everson (Royaume-Uni), a présenté le rapport de
la neuviéme réunion du Comité scientifique. En 1989/90, la mgorité des travaux du Comité
scientifique avaient émané des décisons de la réunion précédente. Les questions soulevées par la
Commission avaient é¢é abordées par les trois groupes de travail spécidisés du Comité scientifique
et les réponses du Comité scientifique figurent dans |les sections correspondantes de son rapport.

4.2 M. Everson ainformé la Commission de I'inquiétude profonde manifestée par les Membres
du Comité scientifique quant aux décisons prises par la Commission lors de la derniere réunion;
cdles-ci éaient basées sur des preuves anecdotiques ne se conformant pas aux consalls présentés
par le Comité scientifique.

4.3 M. Everson a déclaré quil regrette de devoir répéter, qu'une fois encore, la présentation de
consdls a la Commission avait é&é entravée par le manque de données suffisantes.  La requéte de
déclaration des différentes données approuvée par la Commission, n'est pas entierement respectée
et de s&rieuses quedtions ont é&é soulevées quant a la quaité de quelques-unes des données
présentées.

4.4  L'dtention de la Commission a é&¢é dtirée sur les mentions faites, tout au long du rapport,
des incertitudes associées aux consails offerts par le Comité scientifique et sur la nécessité de tenir
compte de ces incertitudes dans la prise de décisions de gestion des ressources vivantes dans la
zone de Convention de la CCAMLR. A ce sujet, M. Everson arappelé aux Membres |'appendice D
du rapport du Groupe de travail chargé de I'évaluation des stocks de poissons (SC-CAMLR-IX,
annexe 5), intitulé "Es-il possble damdiorer les conseils de gestion relatifs aux stocks de poissons
delaCCAMLR - Vivre dans l'incertitude’.

45  De nombreuses délégations ont exprimé leur inquiétude en ce qui concerne le probléme
constant des Membres qui ne satisfont pas a leurs obligations en matiére de soumission des données,
notamment en ce qui concerne les poissons. Une délégation a fait remarquer qu'en mettant en place
la Convention, la Commission n'éait pas parvenue a des résultats proportionnés au niveau deffort et
de ressources mis en cauvre a la fois par les activités de la CCAMLR et dans les programmes de
recherche nationalix en soutien ala CCAMLR.

4.6  Pluseurs Membres ont déclaré que, face au manque de données et aux incertitudes en
résultant dans les consails scientifiques, il ne redtait pas dautre dternative que dagir de maniere
conservative en adoptant des mesures de conservation.



4.7  En réponse aces déclarations, la délégation de |'URSS a reconnu que son pays n'avait pas
répondu a ses obligations de présentation de toutes les données requises sur ses activités de péche.
Elle a annoncé quil exidat des problemes, notamment en ce qui concerne la présentation des
données a échdle précise de la pécherie commercide, mais quele éait persuadée que ces
problémes seraient surmontés et que les données exigées seraient présentées correctement. Elle a
informé la Commission que I'Union soviétique possédait deux navires de recherche qui, chagque
année, op&aent dans la zone de la CCAMLR, et que les données de ces activités avaient éé
présentées ala CCAMLR.

4.8 La Nouvdle-Zdande, avec I'appui du Chili, a noté que le rgpport du Comité scientifique
contenait de nombreuses références aux besoins d'observateurs scientifiques. 1ls ont suggéré que
des dispositions bilatéraes pourraient étre prises dans I'année a venir pour que des observateurs
scientifiques soient placés sur les navires de péche commercide et scientifique, avant que le systéme
d'observation scientifique soit de nouveau discuté lors de la prochaine réunion de la Commission.

Ressources de krill

49 LaCommission acongaté quen 1989/90, la capture de krill &ait inférieure de 5% a celle de
1988/89 sélevant a 374 793 tonnes. Elle a également noté que la zone Satigtique 48 (Atlantique
sud) continue a étre la principale zone de péche, et que la capture la plus importante provient de la
sous-zone 48.2, dors que I'an dernier, dle provenait de la sous-zone 48.3.

4.10 Enréponse a différentes questions, la ddégation soviétique ainformé la Commission que les
captures de krill de son pays é&aent restées pratiquement identiques pendant les cing dernieres
années.

411 A présent, 50 a 60% de la capture et traitée en produits dimentaires, le reste servant ala
production de farine de krill pour animaux et pour l'aquaculture. L'objectif de I'industrie soviétique
est darriver en fin de compte a diriger presque toute la capture sur la consommation humaine.

412 En sefforcant dateindre cet objectif, I'URSS modernise saflattille et ingtdle & bord un nouve
équipement de traitement qui réduira la pollution de la région. Son intention et de maintenir la
capture aUx environs des niveaux de péche actuels pour les quelques années a venir.

413 La déégaion du Japon a annoncé que la moaitié de la capture japonaise servait a la
consommation humaine et |'autre moitié a l'aquaculture et d'autres utilisations.



Gegtion de la pécherie de krill

4.14 LaCommission a pris note des commentaires provenant du rgpport du Comité scientifique
au ujet de la gestion de la pécherie de krill. On a reconnu qu'a I'heure actudle et dans un avenir
prévishle, il est fort peu probable que de nouvelles méhodes permettent au Comité scientifique de
fournir des consails sur I'éat des stocks de krill ou sur I'impact de la pécherie de krill sur ces stocks.

4.15 Pluseurs déégations ont fait remarquer que, dans cette Situation, il ne serait pas raisonnable
de persiger ane prendre aucune initiative en ce qui concerne la réglementation de la pécherie de krill
et que des mesures préventives devraient étre introduites pendant cette réunion.

4.16 Une déégation a jugé cette gpproche trop prudente, et que I'abondance du krill dans les
ealx de I'Antarctique ne pouvait é&re mise en doute. Des mesures de réglementation sont inutiles a
ce Sade, et I'effort devrait ére concentré sur la recherche intensive en coopération pour améiorer
notre compréhension du krill, de son abondance et de sa répartition.

4.17 La Commisson a noté les quatre concepts généraux de gestion suggérés par le Comité
scientifique, conformément al'Article |1 de la Convention :

i) chercher & conserver la biomasse du krill a un niveau plus devé que danslescasou
I'on n'est concerné que par des cons dérations d'exploitation monospécifique;

i) vu que la dynamique du krill a une composante stochastique, se concentrer sur la
biomasse la plus faible dune période a venir, plutét que sur la biomasse moyenne a
lafin de cette période, ce qui convient dans un contexte monospécifique;

iif) sassurer que toute réduction de nourriture pour les prédateurs qui pourrait survenir
de I'exploitation du krill n'est pas dune importance telle que les prédateurs se
reproduisant aterre et dont le secteur d'aimentation et restreint seraient affectés de
maniére disproportionnée, par comparaison aux prédateurs dont I'habitat et
pélagique; et

iv) examing qud niveau dévitement du krill suffirait aux besoins raisomables des
prédateurs de krill.

4.18 Ces concepts ont éé jugés comme formant une base utile sur laguelle développer une
politique de gestion du krill.



419 LaCommisson a pris note des travaux entrepris par le Comité scientifique sur la capture
accidentelle de poissons jeunes ou larvaires au cours de la péche de krill et a donné son accord de
principe aux recommandations du Comité scientifique sdon lesqudles une fois les nurseries
identifiées, ces zones devraient &re fermées pour les péiodes nécessaires (SC-CAMLR-IX,
paragraphe 3.11).

4.20 LaCommisson a convenu que le Groupe de travail sur le krill (wG-Krill) devrait seréunir en
1991, et a bien voulu accepter |'offre de la déégation de I' URsS, daccuellir laréunion fin juillet, en
Union soviétique.

Ressources de poissons

421 En 1989/90, la capture totade de poissons provenant de la zone de la Convention sest
dlevée a47 727 tonnes, lesquelles comptaient une capture de myctophidae Electrona carlsbergi de
23 623 tonnes. Les autres principales espéces capturées éaient, Champsocephal us gunnari avec
un rendement de 12 528 tonnes pour la sous-zone 48.2 et 8 087 tonnes pour la sous-zone 48.3,
and que D. eleginoides (8 309 tonnes dans la sous-zone 48.3).

4.22 La pécherie des myctophidae sest concentrée dans la sous-zone 48.3 € la plupart des
captures ont éé effectuées entre ao(t et novembre 1989. La pécherie dirigée sur D. eleginoides
dans la sous-zone 48.3 a é¢é effectuée a l'aide de palangres et ses captures maximales ont eu lieu
entre octobre et décembre 1989.

4.23 Une mesure de conservation (13/vin) interdisant la péche avant le 15 janvier 1990 &ait en
goplication, limitant la capture de C. gunnari a 8 000 tonnes, dans la sous-zone 48.3. Aprés cette
date, les captures ont éé déclarées au Secrétariat par un systéme de déclaration sur cing jours, et la
pécherie a é&é fermée le 5 mars. La capture commercide totae sest dlevée a 7848 tonnes &t
239 tonnes ont été capturées au cours des campagnes de recherche autour de la Géorgie du Sud et
des Shag Rocks.

4.24 Une mesure de conservation en vigueur (1e/viin) a limité les captures de Patagonotothen
brevicauda guntheri a 12 000 tonnes, dans la sous-zone 48.3. La capture totae de cette espéce
Sest devée a 145 tonnes. Le Comité scientifique avait &é informé que le niveau s faible de cette
capture provenait des redtrictions imposées par la limite des 12 milles autour des Shag Rocks
pendant la saison.
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425 |l a &é suggéré que la gestion de cette pécherie serait fadlitée s la Commisson &ait
informée des différentes utilisations de ces captures.

4.26 La ddégaion de I'URss a fat pat a la Commission du fait que toutes les captures
soviétiques de poissons, a l'exception des captures dE. carlsbergi, éaent transformées en produits
dimentaires. Les déchets provenant du traitement sont transformés en farine de poissons pour
I'dimentation des animaux. La pécherie dE. carlsbergi en est toujours au stade expé&rimentd et des
recherches sont en cours sur les traitements possibles de cette espéce en produits comestibles.

4.27 1l aééreconnu que lapécherie dE. carlsbergi éant en voie de développement, il est urgent
de caractériser et d'estimer son rendement potentiel. Dans ce but, la Commission a convenu que les
informations sUivantes devaient étre soumises au Secrétariat :

. les détails complets sur I'opération de péche prévue, y compris les méthodes de
péche, latalle des maillages utilisés, la région visée prévue et toute indication sur le
niveau minimum des captures qui permettrait de développer une pécherie dE.
carlsbergi rentable;

. des déails sur lataille, I'abondance et la démographie du stock de I'espéce (par ex.,
les paramétres de croissance et latallle/l'dge ala maturité); et

. des dé&tails sur les prédateurs dépendant de cette ressource et leurs besoins.

4.28 Gréce acesdéails, le Comité scientifique devrait dors pouvoir rassembler :

. une description des conséguences écologiques de I'exploitation de cette espéce
particuliére, notamment du fait qu'dle peut congtituer une ressource aimentaire pour
les especes de prédateurs associ ées; et

. un examen des pécheries smilaires despeces connexes pouvant donner une
indication des conséquences d'une récolte de cette espece sur le noyau ou les
composantes associées de |'écosysteme marin de I'Antarctique.

4.29 LaCommisson sest inquiétée des demandes répétées et non satifaites de la part du Comité
scientifique de données sur P. antarcticum provenant de la divison 58.4.2. P. antarcticum étant
une espéce-proie qui intéresse le CEMP, dle a convenu que toutes les données a échdlle précise
concernant cette espéce devraient étre soumises.
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4.30 |l aéé convenu qu'une réunion du Groupe de travail chargé de I'évduation des stocks de
poissons (WG-FSA) serait nécessaire avant la prochaine réunion du Comité scientifique. Une réunion
du WG-FsA setiendraaHobart du 8 au 18 octobre 1991.

Ressources de camars

4.31 Bien gu'aucun Membre n'ait, I'an dernier, entrepris de péche aux camars dans la zone de la
Convention, la Commission, afin de se préparer au développement de cette pécherie, a adopté les
indructions et la déclaration des données présentées dans SC-CAMLR-IX/BG/4 comme format
standard de déclaration des données a échelle précise de capture et d'effort.

Contréle et gestion de |'écosysteme

4.32 LaCommisson aremarqué les énormes progres effectués a la suite de la mise en place des
aspects du programme de contrdle de I'écosystéme de la CCAMLR (CEMP) ayant trait au contréle
des prédateurs. Elle a égaemert noté que le contrdle du krill pour déterminer sa disponibilité aux
prédateurs et en rgpport direct avec le probléme plus vaste concernant I'estimation de son
abondance et de sa répartition. Le Comité scientifique a aidé a concentrer I'effort sur le probleme
de contrdle du krill, mais, al'heure actudle, aucune méthode définitive n'est disponible.

4.33 LaCommission a noté que la préparation des protocoles pour la présentation des données
provenant du contréle des prédateurs avait &é compléée et que les Membres &aient dorénavant
dans |'obligation de déclarer ces données ala CCAMLR. |l aéé convenu que ces dernieres devraient
étre soumises chague année, le 30 juin au plus tard.

4.34 LaCommission a accepté les approches suivantes dintégration des données provenant du
CEMP auX dratégies de gestion de la CCAMLR, définies par le Comité scientifique :

)] déterminer chagque année I'ampleur, la direction & la sgnification des tendances
annueles et globaes pour chacun des parametres des prédateurs ®ntrolés sur
chaque site;

ii) évaluer chague année ces données sur le plan précis des especes, des sites et des
régions,
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iif) examiner les conclusons a la lumiere dune s&ie dinformations biologiques,
détaillées et adéquates,

iv) formuler, le cas échéant, des conseils au Comité scientifique; et

V) la concluson sdon lagudle I'andyse et I'évaduation des données du CEMP présentées
et le dévedoppement de recommandations qui en découlent, ne nécessitaient pas et
ne devraient pas atendre la détermination de la nature quantitative précise des
rel ations prédateurs/proies/environnemen.

4.35 LaCommisson a gpprouvé la publication d'une brochure décrivant le CEMP et comprenant
un historique de son développement et de ses objectifs, qui sera distribuée aux chercheurs et aux
indtitutions scientifiques.

4.36 LaCommission sest montrée satisfaite des premiers progres accomplis par les Membres en
réponse a sa demande de synthese des données sur lataille des popul ations de prédateurs, les zones
ddimentation, le régime dimentaire & les bilans énergétiques &fin de fournir des estimeations des
besoins en krill des prédateurs dans les régions d'éude intégrée du CeEmP. |l a &¢é convenu quil
serait préférable que le Groupe de travail chargé du programme de controle de I'écosystéme de la
CCAMLR (WG-CEMP) poursuive les analyses et les évauations concernant cette question.  Les
Membres ont é¢é priés de rassembler les données appropriées et de les présenter, ains que
d'éaborer les propositions dun atelier congu pour fournir des réponses précises et détaillées aux
demandes de la Commission.

4.37 LaCommisson a approuvé la recommandation du Comité scientifique, sdon laqudle une
réunion devrait avoir lieu pendant la période dintersesson en 1991, & a accepté I'offre de la
dél égation espagnole, d'accueillir cette réunion début aolt, en Espagne.

4.38 Reconnaissant I'importance du CEMP sur les travaux de la Commisson e remarquant que
ces derniéres années, le WG-CEMP n'a pas bénéficié de la participation de nombreux pays menant
des recherches sy rapportant particulierement, les Membres ont &€ encouragés a participer plus
activement a ses travaux.

Recuell et déclaration des données

4.39 Lesconditions actuelles de la déclaration des données figurent al'annexe 5.
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440 La Commisson sest inquiétée du fait que le Comité scientifique n'avait pas accés a
suffisamment de données sur plusieurs sujets pour lesquds dles auraient da ére disponibles, et que
cda l'empéchait parfois srieusement de fournir des consells scientifiques pertinents (CCAMLR-1X,
paragraphe 4.3).

441 Les besxins en données suivants, recommandés par le Comité scientifique, ont éé
approuvés par laCommission :

14

i

les données de captures de krill par trait de chaut doivent ére déclarées, dans la
mesure du possible, pour les zones stuées dans un rayon de 10 km autour des
colonies de prédateurs basés aterre (SC-CAMLR-1X, paragraphe 2.63);

les observateurs scientifiques doivent ére encouragés a collecter, sur le formulaire
développé par le wG-krill 6C-CAMLR-1X, paragraphe 2.64), les données sur les
paramétres démographiques du krill, provenant de la pécherig;

la déclaration des données a échelle précise provenant des sous-zones 48.1 et 48.3,
and que de toutes les zones d'éude intégrée doit ére poursuivie (SC-CAMLR-1X,
paragraphe 2.65);

les données de frégquences de longueurs déja recueillies, ou éant recueillies al'heure
actudle, sur la pécherie du krill doivent étre analysées &fin detimer le niveau de
précison que l'on est en droit dattendre pour mettre en place le régime
d'échantillonnage actud (SC-CAMLR-IX, paragraphe 2.68). Le recueil des données
actuelles devrait suivre les mesures provisoires, slon lesquelles de 50 individus de
krill au minimum per trait, par navire, et par jour, devrait ére capturé (SC-CAMLR-
IX, paragraphe 2.67);

les données sur les captures accessoires de poissons jeunes ou larvaires effectuées
par la pécherie de krill doivent, dans la mesure du possble (SC-CAMLR-IX,
paragraphes 3.16 et 3.17), ére présentées sur le formulaire éabli et distribué par le
Secrétariat (tel quil est décrit dans SC-CAMLR-IX, annexe 5, appendice J). Ces
données doivent étre présentées ala CCAMLR;

toutes les données dont les listes gpparaissent al' appendice | du rapport du WG-FSA
(sc-CAMLR-1X, annexe 6) doivent étre présentées ala CCAMLR le plus tét possible.
Les Membres doivent notamment sassurer que ces données sont de haute qualité et
soumises dans les ddais voulus,



Vii) les données provenant de la pécherie a la paangre dirigée sur D. eleginoides
doivent ére déclarées par trait de chdut, sur le formulaire c2, corrigé sdon les
détails donnés au paragraphe 7.14 de SC-CAMLR-1X € la demande formulée au
paragraphe 52 de CCAMLR-VIll. Ces données doivent inclure les détals de la
mortalité accidentelle survenant dans la pécherie ala pdangre;

viii)  les données a échelle précise de capture et deffort provenant des pécheries a la
turlutte de camars doivent ére déclarées a la CCAMLR sur les formulaires de
déclaration de SC-CAMLR-IX/BG4 (SC-CAMLR-1X, paragraphe 4.11);

iX) les données provenant du programme de contréle des prédateurs du CEMP doivent
étre présentées avant la date limite du 30 juin (SC-CAMLR-1X, paragraphe 5.15).
Les données sur les poissons et le krill doivent étre présentées avant la date limite du
30 septembre; et

X) les données a échelle précise sur les captures de P. antar cticum dans la sous-zone
58.4, notamment en 1985 et 1986, et sur le réle dE. carlsbergi dans|'écosystéme
del'Antarctique doivent parvenir au CEMP (SC-CAMLR-1X, paragraphe 5.20).

Atdier CCAMLR/CIB sur I'écologie dimentaire des baleines mydticétes australes

4.42 LaciB a suggéré que les premiers objectifs de I'atdier soient éendus pour inclure tous les
prédateurs importants de krill. La ciB ainclus 'atdier dans son planning budgéaire de 1992. La
Commission a noté I'opinion du Comité scientifique selon laguelle les premiéres atributions servaient
encore les intéréts de la CCAMLR, a convenu que le secréaire exécutif écrive ala CIB dans ces
termes et a accepté I'idée dun examen desintéréts de la CCAMLR en 1992,

Populations de mammiferes et d'oiseaux marins

443 LaCommisson aexprimé sagratitude au groupe de spécidistes du SCAR sur les phoques, et
au sous-comité du SCAR sur la biologie des oisealix, pour leur consells sur I'éat des populations de
mammiféres et d'oiseaux marins, et pour leur assstance lors du rassemblement des données de taille
des populations, de régime dimentaire et de bilans énergétiques se rapportant au CEMP. Le
Secrétariat a éé prié dader les groupes, notamment en ce qui concerne les formulaires de
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déclaration, pour leur faciliter les travaux sur I'examen de I'éat et des tendances de ces populations.
LaCommission a héte de recevoir le rapport de ces travaux en 1992.

444 La Commisson a accepté la recommandation du Comité scientifique, selon laguelle les
Membres doivent, dans la mesure du possible, effectuer des recensements de phoques dans les
régions de banquise au cours de leurs opérations de brise-glaces en Antarctique, et en rapporter les
résultats ala CCAMLR.

Atdlier propose sur les ééphants de mer australs

445 LaCommisson a convenu de soutenir la convocation dun atdlier pour évauer I'éat actud
des ééphants de mer audtrds et pour collecter des informations supplémentaires pouvant faciliter
I'identification des facteurs déterminant leur déclin d'abondance dans certaines régions.

EVALUATION ET PREVENTION DE LA MORTALITEACCIDENTELLE
Rapports des Membres

5.1 Lorsdel'examen de cette question, la Commission disposait des rapports de I'Audtrdie, du
Japon, de la République de Corée, de I'URSS, du Royaume-Uni et des Etats-Unis décrivant les
mesures qui avaient éé prises pour évaluer et prévenir la mortdité des ressources marines vivantes
de I'Antarctique causée par I'enchevétrement dans des débris marins persstants d'origine humaine,
ou par leur ingestion, aing que par la capture accidentelle survenue pendant les opérations de péche
commerciale.

Débris marins
5.2  Pendant I'examen du rapport du Comité scientifique, la Commission a noté I'intention du

Royaume-Uni de poursuivre les éudes des plages en Géorgie du Sud et a encouragé les Membres a
introduire dans d'autres régions, les méthodes appliquées en Géorgie du Sud.
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Péche ala pdangre

5.3  En rappdant les débats sur la mortalité accidentelle des oisealx de mer causée par les
pécheries alapalangre qui ont conduit al'adoption de larésolution sviil (CCAMLR-VIII, paragraphes
24 et 107), notant les documents présentés par I'Australie CCAMLR-1X/14 Rev. 1 e CCAMLR-
IX/BG17) et tout particuliérement le consall du Comité scientifique (SC-CAMLR-1X, paragraphe 7.14),
la Commission a convenu que la conduite des pécheries devrait étre régementée &fin de réduire au
minimum lamortdité accidentelle des oiseaux de mer.

54 La Commisson a donc convenu d'adopter les recommandations suivantes du Comité
scientifique en ce qui concerne la pécherie ala paangre dans la zone de la Convention (SC-CAMLR-
IX, paragraphe 7.14) :

i) gue les informations sur la mortdité accidentelle spécifiées au paragraphe 52 de
CCAMLR-VIII soient relevées (ceci fat mantenant patie de la mesure de
conservation 26/1X);

i) gue les données nécessaires pour déterminer la méhode plus apte a réduire la
mortalité accidentelle d'oiseaux de mer soient fournies, a savoir :

. position sur le bateau du déploiement de la palangre et des avancons (c6té,
poupe ou hanche de poupe);

. longueur des avancons,

. nombre d'avangons (=nombre d'hamegons);

. poids des avancons et emplacement des poids sur laligne principae;

. poids moyen de I'appét;

. vitesse moyenne du navire pendant la pose;

. heure (loca€e) du début et delafin delapose;

i) gu'en attendant la présentation & |'évaluation des données requises aux paragraphes
i) et i) ci-dessus, les modifications suivantes soient gppliquées aux techniques de
péche alapaangre:

. le déploiement sur tous les pdangriers dune canne "tori" e d'une ligne de
banderoles (cf. précisions dans CCAMLR-1X/BG/14, Rev. 1);

. I'obligation de mener toute opération de péche soit menée de tdlle sorte que
I'appét coule dés quiil touche I'eau;
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. la pose de pd angres uniquement la nuit;

. I'interdiction de jeter des ordures ou des déchets de poissons pendant le
déroulement des opérations; et

iv) que des mesures soient prises pour placer des observateurs scientifiques sur les
paangriers.

55  Cetans Membres ont jugé que les mesures mentionnées au paragraphe 5.4 i) ci-dessus
bénéficieraient d'un développement ultérieur e d'une mise en place sous la forme d'une mesure de
conservation.  Une mesure de conservation provisoire (annexe 6) a éé proposée mas certains
Membres ont jugé que les déails techniques de ces mesures supplémentaires demandaient a étre
réexaminés par des experts nationaux. D'autres délégations ont jugé que les nouvelles mesures
devraient étre appliquées au plus tét.

5.6 LaCommisson a convenu que les Membres devraient éudier I'emploi €, le cas échéant,
gopliquer les nouvelles mesures contenues dans la mesure de conservation provisoire. Elle a
égdement convenu que I'adoption formelle de la mesure de conservation serait de nouveau discutée
lors de la prochaine réunion de la Commission.

5.7 En ce qui concene le paragraphe 5.4 iv) ci-dessus, la délégation soviétique a invité les
Membres a envoyer des observateurs a bord des paangriers soviétiques afin d'observer les
techniques de péche et de contréler toute mortalité accidentelle éventuelle.

Péche auix filets dérivants

5.8  Conformément alaregle 13 du Reglement intérieur, le président ainvité les représentants de
I'ASOC a sadresser ala Commission. Le représentant a attiré I'attention de la Commission sur deux
études récentes ayant trait a la mortdité accidentelle associée aux opérations de péche aux filets
dérivants. Ces éudes, I'une sur la mer Tasman et l'autre dans le Pacifique nord, ont indiqué une
mortalité importante de requins, de mammiferes marins, de tortues et d'oiseaux de mer dans ces
pécheries.

5.9 Pluseurs ddégations ont atiré |'attention de la réunion sur des pécheries a grande échelle
non réglementées utilisant des filets dérivants dans les zones marines adjacentes a la zone de la
Convention de la CCAMLR, vraisemblablement par des Etats nortmembres. Elles ont exprimé de
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I'inquiétude quant aux effets de ces pécheries sur les ressources marines de I'Antarctique ains que
sur le danger posé a I'écosysteéme marin par les filets perdus ou abandonnés.  Ces filets peuvent
causer lamortalité d'organismes marins et contribuer al'accumulation de débris en mer.

510 Queques déégations ont fait remarquer que la péche aux filets dérivants menacat
I'environnement marin tant en deca qu'en dela des limites de juridiction nationde et qu'dle devrait de
ce fait &retraitée par la CCAMLR dans un contexte globd.

5.11 Les Etats-Unisont présenté une proposition demandant une interdiction d'utilisation desfilets
dérivants dans la zone de la Convention (CCAMLR-1X/13). || a &é souligné qu'une pécherie pdagique
de grande envergure aux filets dérivants capture sans discriminaion de nombreux mammiféres
marins, oiseaux de mer et autres espéces non Vvisées, y compris des especes de poissons de valeur
commercide (SC-CAMLR-IX/BGS).

5.12 La Commisson a noté que I'Assemblée générade des Nations Unies avait récemment
prononcé une résolution (UNGA 44/225) qui recommande, entre autres, que I'expansion des pécheries
de grande envergure aux filets dérivants soit interdite jusgua ce quil existe des preuves
statistiquement fiables que la péche aux filets dérivants n'aura pas de répercussions inadmissibles.

5.13 Ladéégdion japonaise aatiré 'attention de la Commission sur le fait que le moratoire éabli
par la résolution des Nations Unies prendrait effet a partir du 30 juin 1992 et qu'il serait sujet ades
révisons a la suite de recherches scientifiques. Cette délégation a compris qu'aucune péche a la
palangre ne pouvait &re mise en place dans la zone de la Convention sous ce moratoire.

5.14 Le Comité scientifique sur la recherche antarctique (SCAR) a réexaming la question de la
péche aux filets dérivants lors de sa derniére réunion au Brésil en juillet 1990, puis a adopté une
résolution demandant a la Commission dinterdire les filets dérivants dans la zone de la Convention.
Aprés un nouvel examen de ces actions, et conscient quil ne se déroule, a lI'heure actuelle, aucune
opération de péche aux filets dérivants dans la zone de la Convention, le Comité scientifique a
accepté l'interdiction de ces pécheries (SC-CAMLR-1X, paragraphe 7.22).

5.15 La Commission a adopté la résolution 71x, qui stipule quen vertu de la résolution UNGA
441225, aucun développement de péche pdagique a grande échelle aux filets dérivants n'est permis

dansla zone de la Convention.

516 A cet égad, il a égdement &é convenu, conformément a l'article X, que la Commisson
devrait signaer cette résolution a l'attention de tout Etat qui n'est pas partie ala Convention et dont
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les ressortissants ou les navires ménent des opérations a grande échelle de péche pdagique a la
palangre.

RESOLUTION 7/1X
Péche auix filets dérivants dans la zone de la Convention

1. La Commisson a agpprouvé les objectifs de la résolution 44/225 adoptée par
I'Assemblée générde des Nations Unies, portant sur la péche aux grands filets
pélagiques dérivants et réclamant, entre autres, que cesse toute nouvele extension de
cette péche en haute mer. Admettant la présence d'une concentration de ressources
marines vivantes dans les eaux antarctiques, il a &é congtaté que la péche péagique
aux grands filets dérivants peut ére effectuée sans discriminaion et Savérer une
méthode de péche peu rentable qui, pour beaucoup, congtitue une menace pour une
préservetion efficace de la faune et de la flore marines.  Bien qua I'heure actuelle,
aucun Membre ne se soit lancé dans des activités de péche pdagique aux grands filets
dérivants dans la zone de la Convention, la Commission a exprimé son inquiétude
quant a I'impact virtud de cette péche sur la faune et la flore marines, au cas ou ele
viendrait a séendre jusque dans la zone de la Convention.

2. A cet efet, la Commisson a convenu que, conformément a la résolution 44/225
adoptée par les Nations Unies, I'extension de la péche aux grands filets pédagiques
dérivants ne soit pas acceptée dans la zone de la Convention.

3.  Envetu de l'aticle X, il a &é convenu que la Commisson devrait signader cette
résolution a l'attention de tout Etat qui n'est pas partie a la Convention, et dont les
ressortissants ou les navires pratiquent la péche péagique aux grands filets pdagiques
dérivants.

PROTECTION DES SITES DE CONTROLE DU CEMP

6.1 Pendant la période dintersesson, e conformément aux directives de la Commission
(ccAMLR-VIII, paragraphe 61), le secrétaire exécutif a préparé et distribué une communicetion sur la
désignation et la protection des sites de contréle dans le cadre du CEMP pour qu'elle soit discutée.

Un examen plus approfondi de cette question a é&é renvoyé a un groupe ad hoc placé sous la
responsabilité de M. J. Bengtson (UsA). Un rapport a été présenté ala Commission.
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6.2  Prenant en congdération la mesure de conservation 1s/1x, la Commission a noté que certains
Membres devraient |&giférer pour appliquer dans leur juridiction interne, l'interdiction figurant au
paragraphe 10. A ce propos, la Commission a exprimé le profond désir de voir cette mesure de
conservation entrer en vigueur au plus tot, et a prié tout Membre qui prévoyait un déla probable,
survenant de la nécessité d'achever les procédures condtitutionndles nécessaires, den informer le
secrétaire exécutif.

6.3 |l aégaement é&é noté que trois propostions de protection de sites du CEMP avaient é&é
ébauchées sdlon les directives provisoires (SC-CAMLR-VII, paragraphes 5.19 et 5.20) puis soumises
au WG-CEMP et au Comité scientifique pour quiils les examinent. Ces propositions concernaient les
dgtes du CEMP de la baie Prydz, du cap Shirreff et desiles Sed (SC-CAMLR-Ix/6, Rectificatif). 1l a
éé convenu que ces propostions devraient ére reformulées e présentées pour examen,
conformément aux procédures spécifiées sous la mesure de consarvation 18/1x.

6.4 Lamesure de consarvation 18/1x a été adoptée.

MESURE DE CONSERVATION 18/IX
Procédure d'accord de protection aux sites du CEMP

6.5 La Commisson,

Ayant al'eprit que le Groupe de travail chargé du programme de contrdle de I'écosystéme
de la CCAMLR (WG-CEMP) a éabli un systeme de données rdatives aux Stes,
contribuant au programme de controle de I'écosystéme de la CCAMLR (CEMP), &t
gual'avenir, des additions a ce systeme pourraient Savérer nécessaires,

Rappeant que l'objectif de la protection accordée aux sites du CEMP n'est pas de limiter les
activités de péche dans les eaux adjacentes,

Reconnaissant que les éudes entreprises sur les Sites du CEMP peuvent ére vulnérables a
une intrusion accidentelle ou ddibérée;

Soucieuse, par consequent, de fournir une protection aux sites du CEMP, aux recherches
scientifiques et aux ressources marines vivantes qui en font I'objet, lorsqu'un ou
pluseurs Membres de la Commisson menant, ou ayant l'intention de mener des
études dans le cadre du CEMP, estiment cette protection nécessaire;
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adopte, par le présent acte, la mesure de conservation suivante, en vertu de l'aticle 1X de la

Convention:

22

Lorsgu'un ou plusieurs Membres de la Commission menant, ou prévoyant de mener,
des éudes dans le cadre du CEMP sur un site de ce dernier, estiment que ce Ste
devrait ére protégé, un plan de gestion provisoire devra étre préparé par leurs soins,
conformément al'annexe A de cette mesure de conservation;

Un td plan de gedtion provisoire sera adressé au secrétaire exécutif qui le
tranamettra a tous les Membres de la Commission pour quils I'examinent, trois mois
au moins avant son examen par le WG-CEMP,

Le plan de gegtion provisoire sera examiné a tour de role par le WG-CEMP, le
Comité scientifique et la Commission. En consultation avec le ou les Membres de la
Commission qui ont rédigé le plan de gestion provisoire, ce dernier peut ére amendé
par nimporte lequel de ces organes. Si un plan de gestion provisoire est amendé
par le WG-CEMP ou le Comité scientifique, il sera tranamis dans la verson amendée,
au Comité scientifique ou ala Commission, sgon le cas,

S, ala suite de l'exécution des procédures esquissées aux paragraphes 1 a 3 ci-
dessus, la Commission juge approprié d'accorder la protection désirée au sSite du
CEMP, dle devra adopter une résolution invitant les Membres a se conformer, atitre
volontaire, aux digpogtions du plan de gestion provisoire en attendant I'issue de cette
action, conformément aux paragraphes 5 a 8 ci-dessous,

Le secrétare exécutif communiquera cette résolution au SCAR, aux parties
consultatives au traité sur I'Antarctique, e le cas échéant, aux parties contractantes
aux autres composantes du systéme du traité sur I'Antarctique actudlement en
vigueur;

A moins que, avant la date d'ouverture de la prochaine réunion ordinaire de la
Commission, le Secrétaire n'ait recu :

) une indication de la part dune partie consultative au traité sur I'Antarctique,
gue cdle-ci souhaite voir la résolution examinée lors dune réunion
consultative; ou



10.

11.

12.

i) une objection de la part de tout autre organe mentionné au paragraphe 5 ci-
dessus,

la Commission peut, gréce a une mesure de conservation, confirmer son adoption du
plan de gestion du ste du CEMP qudle feraenauite figurer al'annexe B de la mesure
de conservation 18/1X;

Au cas ol la partie conaultetive au traité sur I'Antarctique exprime le souhait que la
résolution soit examinée lors d'une réunion consultative, la Commisson atend le
résultat d'un tel examen et peut aors agir en conséquence;

Si, conformément aux paragraphes 6 i) ou 7 ci-dessus, une objection parvenait ala
Commission, cdle-c pourrait ingdituer des consultations qu'ele juge appropriées,
ingtituer des consultations pour obtenir la protection nécessaire et que ne it pas
entravée la rédlisation des principes et des objectifs du traité sur I'Antarctique et des
autres composantes du systeme de ce traité, actuellement en vigueur, ou celle des
MESUres approuveées par ces derniers,

Le plan de gestion de tout Ste peut ére amendé par décision de la Commission. En
pareils cas, il seratenu pleinement compte des consells du Comité scientifique. Tout
amendement qui augmente |'aire d'un site ou apporte un complément aux catégories
ou aux types dactivités susceptibles de compromettre les objectifs du site, sera
soumis au réglement présenté aux paragraphes 5 et 8 ci-dessus;

L'acces a un ste du cemp inclus a I'annexe B sera interdit sauf pour les raisons
autorisées dans le plan de gestion correspondant au Site et conformément au permis
indiqué au paragraphe 11

Chague partie contractante doit, le cas échéant, ddlivrer des permis autorisant ses
ressortissants a mener des activités compatibles avec les dispositions des plans de
gestion des Stes du ceEMP et prendre les autres mesures -dans ses atributions-, qui
peuvent Savérer NEcessaires pour assurer que Ses ressortissants se soumettent aux
plans de gestion approuvés pour ces Sites,;

Des copies de ces permis seront envoyeées au secrétaire exécutif des que possible
agorés leur ddlivrance. Chague année, le secrétaire exéeutif doit fournir a la
Commission et au Comité scientifique une bréve description des permis qui ont &é
issus par les parties. Lorsgue les permis sont issus a des usages sans rapport direct
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13.

avec la rédisation des éudes du cemp sur le Site en question, le secréaire exécutif
doit expédier une copie des permis au(x) Membre(s) de la Commission chargé(s) de
la conduite des éudes du cEMP sur ce Site; et

Chaque plan de gestion doit ére examiné tous les cing ans par le wa-cEmp ¢t le
Comité scientifique, afin de déterminer sil nécessite une révision e 9 une protection
continuelle des dtes demeure indispensable.  La Commission peut dors agir en
conséquence.

MESURE DE CONSERVATION 18/IX : ANNEXE A

INFORMATIONS A INCLURE AUX PLANS DE GESTION
DESSTESDU CEMP

Les plans de gestion doivent inclure :

A.

24

DESINFORMATIONS GEOGRAPHIQUES

Une description du Site et de toute zone tampon al'intérieur de ce Site, y compris:

a)
b)
c)
d)
€)
f)

9
h)

)

)

K)

les coordonnées géographiques,

les caractéristiques naturdles;

les repéres de ddimitation;

les caractéristiques naturdles qui ddimitent le Site;

les points d'acces (pour piétons ou véhicules, par air ou par mer)

les voies pour piétons et véhicules sur le Ste;

les mouiillages préférés,

les emplacements des congtructions al'intérieur du Ste;

les régions ou zones a lintérieur du Ste, décrites en termes génériques ou
géographiques, ou les deux, a l'intérieur desquelles les activités sont interdites ou

limitées de quelque maniere que ce soit;

I'emplacement des dtations scientifiques, des inddlaions de recherche ou des
refuges les plus proches; et

I'emplacement des zones ou sites, a l'intérieur ou prés du Ste, ayant obtenu le statut
de protection conformément aux mesures en vigueur, adoptées aux termes du traité
sur I'Antarctique ou d'autres ééments du systeme du traité sur I'Antarctique.



2. Desplansindiquant :

a) I'emplacement du Site par rapport aux principaux €éments qui I'environnent; et
b) le cas échéant, les caractérigtiques géographiques énumérées au paragraphe 1
Ci-dessus.
B. DES CARACTERISTIQUES BIOLOGIQUES
1 Une description, en termes spatiaux et temporeds, des caractéristiques biologiques du ste

gue le plan de gestion a pour but de protéger.

C. DESETUDES DU CEMP

1. Une description compléte des éudes du CEMP en cours ou prévues, y compris les especes
et les parametres éudiés ou devant étre éudiés.

D. DESMESURES DE PROTECTION

1. Un expose des activités interdites;
a  surledteentier, tout au long de I'année;
b) surledteentier, ades époques précises de l'année;
c)  surdesportionsdu Ste tout au long de I'année; et

d) surdesportions du site & des époques précises de I'année.

2. Des interdictions concernant I'acces au site et les déplacements a l'intérieur ou al-dessus de
cdui-d.

3. Des interdictions portant sur :

a) lingdlation, lamodification et/ou le démontage des congtructions; et
b)  I'@imination des déchets.

4, Des interdictions ayant pour but d'assurer que les activités menées sur le Site ne nuisent pas
aux objectifs pour lesquels le satut de protection a éé accordé aux Sites ou aux zones Situées sur ou
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pres du ste, aux termes du traité sur I'Antarctique ou dautres déments du systeme du traité sur
I'Antarctique en vigueur.

E. DESINFORMATIONS SUR LES PERSONNES A CONTACTER
1. Les noms, adresses, numéros de téléphone, de télex et de télécopieur :

ad) de l'organisation ou des organisations chargée(s) de la nomination du (des)
représentant(s) ala Commission; et
b) del' (des) organisation(s) nationae(s) menant des éudes du CEMP sur le Site.

Notes:

1. Un code de conduite. Un code de conduite peut ére annexé au plan de gestion, dans la
mesure ou cela permettrait d'atteindre les objectifs scientifiques du site. Ce code devrait ére écrit
en termes exhortatifs plutdt quimpératifs, et doit &re compatible avec les interdictions mentionnées a
lasection D ci-dessus.

2. Les Membres de la Commission préparant des plans de gestion provisoires a soumettre
conformément a cette mesure de conservation, ne devraient pas perdre de vue que le premier
objectif du plan de gestion est de pourvoir ala protection des éudes du CEMP aur le Site, au moyen
de I'gpplication des interdictions mentionnées a la Section D. A cette fin, le plan de gestion devrait
étre rédigé en termes concis e sans ambiguité.  Les informations destinées a aider les personnes
intéressées, scientifiques ou non, a prendre conscience de préoccupations plus généraes ayant trait
au gte (par ex., les informations historiques et bibliographiques) ne devraient pas ére incluses au
plan de gestion, mais peuvent y étre annexées.

DEVELOPPEMENT D'APPROCHES DE CONSERVATION

7.1  Leresponsable du Groupe de travail de la Commission pour le développement d'approches
de conservation des ressources marines vivantes de I'Antarctique (WG-DAC), I'Audtrdie, a présenté
le rapport du Groupe de travail qui figure al'annexe 7. L'attention de la Commission a égaement
été attirée sur les discussions du Comité scientifique sous la méme question de I'ordre du jour (Sc-
CAMLR-1X, paragraphes 8.1 a 8.16), qui donnent de plus amples détails sur certaines questions que
lui avait adressées la Commission au sujet de cette tache.
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7.2  Ladé&ermination des niveaux de capture permettant la recongtitution des stocks surexploités,
-habituellement des espéces prises comme captures accesoires- est I'une des caractéristiques des
travaux du Groupe de travail (annexe 7, paragraphes 4 a 5) et du Comité scientifique (SC-CAMLR-
IX, paragraphes 8.8 28.14). Cestravaux ont, en principe, mis en lumiére lafagon selon laquele ces
niveaux maximums de capture pouvaient ére caculés afin quils aent des niveaux précis de
probabilité, pour atteindre le repeuplement voulu des stocks conformément a l'article 11, en tenant
compte de l'incertitude inhérente a I'éva uation des stocks.

7.3 En conséquence de ces travaulx, la Commission anoté que lamise en place de limitations de
capture selon une mortalité par péche de F,, n'est pas appropriée aux stocks surexploités.

7.4  LaCommission aconvenu gue cette approche devrait encore étre développée par le Comité
scientifigue comme moyen de fournir une base objective pour dé&terminer des limitations de capture
accessoire pour les stocks surexploités. Sdlon l'article 11, paragraphe 3(a), le niveau visé pour la
recondtitution des stocks surexploités est "un niveau proche de celui qui assure |'accroissement
maximum annuel net". La Commission a reconnu que, pour gue I'approche mentionnée ci-dessus
puise ére redéfinie, il faut développer une procédure de déermingtion du niveau de
"I'accroissement maximum amnud net”.  De méme, une définition opérationnelle des mots "proche
de" sera égdement nécessaire.

7.5 LaCommission a égdement congtaté que cette gpproche, avec des modifications, pourrait
Savérer utile pour prendre en compte I'incertitude inhérente au calcul des mortdités par péche
appropriées aux stocks exploitables a tous les niveaux de développement.

7.6  Le Groupe de travall a égdement examiné la question de ce qui congtitue "les meilleures
informations scientifiques digponibles’, requises par I'aticle 1X.1 (f) de la Convention a utiliser
comme base de formulation des mesures de conservation (annexe 7, paragraphes 6 a 9). La
Commission a gppuyé I'opinion selon laguelle dle dait juger le Comité scientifique comme éant la
source des mellleures informeations scientifiques disponibles.

7.7 La Commisson a convenu que les informations scientifiques utilisées comme base pour la
prise de décisons de gestion devraient ére présentées a temps au Comité scientifique pour que
cdui-ci les examine et formule des consells. 1l aéé noté que la Commission est toujours obligée de
prendre des décisons de gestion, méme dans le cas ou le Comité scientifique n'a pas suffisamment
dinformations pour formuler des consgls. La Commission a approuveé le principe seon leque

I'absence de données essentielles devrait étre prise en compte lors de la détermination des limitations
de capture : faute de données, des limitations de capture trés consarvatives devraient ére mises en
place.
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7.8  Leprésdent du Comité scientifique, M. Everson, aindiqué quafin que le Comité scientifique
révise les mesures de consarvetion, il serait utile que la Commission donne les références completes
de toute information scientifique utilisée pour formuler les mesures de consarvation qui ne provient
pas du rapport du Comité scientifique.

7.9 LaCommission a convenu que la présentation, en temps voulu, des données complétes par
les Membres, conformément al'article XX, est essentielle al'efficacité de son opération.

7.10 Lerapport du Groupe de travail aréitéré le besoin dinformations sur les projets de mise en
place de pécheries et les descriptions de tactiques opérationnelles appliquées aux activités de péche.
Il a éé souligné que cette information est importante :

i) au développement d'approches de conservation de pécheries a nimporte quel stade
de leur développement; et
i)  pour I'atribution de priorités aux travaux de la Commission.

7.11 Le présddent et les Membres ont fdicité I'Audrdie de son énergie & sa ténacité en
commencant les travaux entrepris par le WG-DAC. |l a é&¢é reconnu que ce Groupe de travall traite
un sujet complexe, mais il est évident que des progres certains ont é&é accomplis et que le Groupe a
activement participé aux travaux de la Commission. Bien des questions provenant des discussons
du Groupe de travail &aient maintenant incluses dans les discussions de gestion lors des réunions de
la Commission.

EXAMEN DES CONSEQUENCES D'EVENTUELLESLIMITATIONS
SURLESCAPTURESDE KRILL DANSLA SOUS-ZONE 48.3

8.1 En 1989, la Commisson a pose trois questions au Comité scientifique au sujet de la
biomasse et du rendement potentiel du krill dans la sous-zone 48.3, et desinitiatives nécessares ala
protection des prédateurs dépendant du krill et des jeunes poissons faisant I'objet des captures
accessoires de la pécherie de krill. S le Comité scientifique se voit dans I'impossibilité de répondre
a ces questions, il et prié de donner une indication du délai dont il aurait besoin pour fournir les
réponses (CCAMLR-VIII, paragraphe 50).

8.2 Le Comité scientifique n'a pas é&é en mesure d'gpporter les réponses a ces questions en
raison des incertitudes liées aux méthodologies et aux données, et a recommandé que, compte tenu
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de ces incertitudes, la Commission envisage dimposer des mesures préventives limitant 1a péche de
krill dans la sous-zone 48.3 (SC-CAMLR-IX, paragraphe 2.76).

8.3  Lorsdel'adoption du rapport du Comité scientifique, les déégations du Japon et de I'URSS
ont jugé que l'introduction de limitations préventives sur la péche au krill dans la sous-zone 48.3
n'éait pas encore judtifiée vu le manque d'estimations de biomasse totale et de rendement potentid.

8.4  LacCeEE, appuyée par dautres Membres, ajugé qu'une limitation préventive des captures de
krill répondrait de maniére adéquate a la recommandation du Comité scientifique. En principe, cette
limite pourrait &re gppliquée a d'autres zones que la sous-zone 48.3, et il a é&é convenu que les
guestions adressées au Comité scientifique, au sujet de la sous-zone 48.3 devraient égdement étre
pOS&es par rapport aux sous-zones 48.1 et 48.2 et aux zones statistiques 48, 54 et 88 en totalité.

8.5  Paalleurs il faudrait demander au Comité scientifique dindiquer sa meilleure estimation de
limite préventive sur le krill dans les diverses zones statistiques. On doit égdement lui demander
didentifier les diverses options sur lesguelles cette limite préventive pourrait ére basée.

8.6  Pluseurs Membres ont expliqué que les procédures de gestion proposées, en rapport avec
les limitations préventives de péche sarviraient a éviter une escaade incontrolée de la pécherie; dles
ne seraient pas congues pour limiter les activités actuelles des Membres menant des opérations de
péche, ou pour restreindre les activités des flottilles dans des zones précises. Une mesure de gestion
possible de cet ordre nécessite la mise en place dune limite de capture initiale, en excés des
captures actuelles, et permet I'expansion de la pécherie a un taux controlé (5% par an, par exemple).
A la suite des années ou ce niveau n'aurait pas éé ateint, cette limite resterait inchangée. Cette
procédure de gestion serait révisée a mesure que de nouveaux consdls scientifiques seraient
présentés.

8.7 L'URSS, le Japon et la Corée ont exprimé quils nN'éaient pas, en principe, opposés a l'idée
dune limitation sur la péche de krill, mais que toute base quantitative dune tdlle limitation préventive
aur la péche devrat ére judtifiée scientifiquement a I'ade dévauations effectuées par le Comité
scientifique.

8.8 D'autres ddégations ont émis 'opinion que, faute de consels scientifiques basés sur les
évduations, lamise en place dune limite préventive éait un moyen naturel ayant fait ses preuves au
sain dautres organisations internationales (par ex., NAFO), de limiter I'expansion incontrdlée d'une
pécherie. En effet, I'incapacité reconnue du Comité scientifique de donner des consails quantitetifs
sur la biomasse et le rendement potentiel de krill présente une raison mageure pour fixer une limite
préventive.
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8.9 L'URss, le Japon et la Corée ont, de toute facon, considéré que ces mesures préventives
n'éaent pas nécessaires éant donné que le niveau de péche éait resté presgue inchangé depuis
1986. A cet égard, les délégations soviétiques et japonaises ont déclaré qu'dles n'envisageaient pas
d'augmenter les captures totaes de krill dans la zone de la Convention dans un proche avenir.

8.10 A cepropos, laCommisson:

) prend note de l'intention de tous les Membres péchant le krill dans la zone de la
Convention a I'heure actudle, de ne pas augmenter de maniere sgnificative ni leur
effort de péche du krill, ni les captures de krill dans la zone de la Convention dans un
proche avenir:

i)  prie instamment tout Membre ayant lintention d'augmenter sensblement son effort de
péche ou ses captures de krill dans la zone de la Convention, de notifier la
Commission au moins queatre mois avant la prochaine réunion de la Commission; et

i) prie ingamment tout Membre qui, a I'neure actudle, ne péche pasle krill dansla zone
de la Convention, mais qui en al'intention, de notifier la Commission au moins quatre
mois avant la prochaine réunion de la Commission.

8.11 LaCceE aexprimé son profond regret que la Commission n'ait pas suivi le consail du Comité
scientifique préconisant de fixer une limitation préventive sur la péche du krill dans la
Sous-zone 48.3.

8.12 L'Audrdie et laNouvele-Zdande ont exprimé aquel point eles éaent dégues du fait quela
Commission nait pas pu $ mettre d'accord sur une mesure de conservation qui fixe une limitation
préventive sur la pécherie du krill. Cette pécherie est de loin la plus importante dans la zone de la
Convention, et son développement a &é un facteur clé entrainant la négociation de la Convention sur
la consarvation de lafaune et laflore marines de I'Antarctique. 11 est donc trés inquiétant qu'au cours
des neuf réunions annudles depuis la mise en cavre de la Commission, il nat pas &é possble
d'assurer la coopération des Membres pécheurs de krill les plus importants quant a I'adoption d'une
mesure quelconque visant ala conservation du krill.

8.13 En réponse, la déégation de I'URSS a noté que la question de I'établissement de mesures de

conservation sur le krill a éé soulevée pour la premiére fois ala huitiéme réunion de la Commission,
et aétéincluse al'ordre du jour pour la premiere foislors de la neuviéme réunion de la Commission.

30



8.14 Le Japon a déclaré que les intentions des Etats pécheurs, clairement exprimées, devraient
suffire a gpaiser les inquiétudes des Membres.

RESSOURCES DE PECHE INEXPLOITEES ET SOUSEXPLOITEES

9.1 La Commission a examiné la réponse du Comité scientifique aux questions reaives aux
nouvelles pécheries posées lors de laréunion de 1989 (ccamLR-vilI, paragraphe 123), apres que ce
point a é&¢é soulevé par le WG-DAC (CCAMLR-VIII, annexe E). La réponse du Comité scientifique se
trouve au paragraphe 3.102 de son rapport (Sc-CAMLR-IX) ans qu'aux paragraphes 282 a 294 de
I'annexe 5 du méme rapport.

9.2 La Commission a pris note de la recommandation du Comité scientifique, sdon laquelle
I'approche des pécheries nouvdles et en voie de développement suggérée par le WG-FSA devrait
étre prise en compte pour la gestion de ces pécheries (SC-CAMLR-IX, paragraphe 8.7).

9.3 La Commisson a gpprouvé le principe sdon lequd le déveoppement dune nouvelle
pécherie devrait étre en rapport direct avec le processus d'daboration de consails scientifiques et de
gestion concernant la pécherie; ceci pour assurer que ce dével oppement ne dépasse pas |'aptitude
dela Commission a atteindre les objectifs de l'article 1.

9.4 Le Comité stietifigue a dresse la lige des informations (SC-CAMLR-IX, annexe 5,
paragraphe 289) pouvant ére utiles a I'évduation du rendement potentiel d'une nouvelle pécherie.
Ces informations devraient ére examinées avant la mise en place dune nouvelle pécherie, afin que la
Commisson soit assurée que le développement de cette pécherie seffectue conformément aux
objectifsde l'aticle I1.

9.5  L'importance du développement de mesures visant a informer la Commission de projets
dactivités de péche dans la zone de la Convention, afin de I'assster dans sa mise en oaivre des
aticles|l et 1X delaConvention, a &¢é soulignée.

9.6 Ladédégation suédoise aproposé une mesure qui exigerait que les Membres ayant l'intention
de déveopper de nouvelles pécheries dans la zone de la Convention en natifient la Commission &fin
guavec le Comité scientifique, ele examine cette question avant le commencement des activités de

A

péche.

9.7  Toutes les ddégations ont accueilli une telle mesure comme éant nécessaire aux travaux de
la Commission. Toutefois, certaines délégations ont manifesté des réserves sur ses conséguences
|&gdes, e sur les définitions appropriées de pécheries nouvelles ou en cours de dével oppement.
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9.8 LaCommission a convenu que, pendant la période dintersession, jusgu'a I'examen de cette
guestion a la réunion de 1991, les Membres devraient se conformer a l'idée fondamentae de
notification antérieure de toute nouvele pécherie.

9.9 Il aé&é convenu que la Commission devrait envisager une mesure de conservetion destinée
aux pécheries nouveles ou en voie de développement lors de sa réunion de 1991. Entre temps, le
secrétaire exécutif a éé prié de contacter les Membres et |es organisations de gestion a propos des
définitions appropriées de "pécheries nouvelles ou en voie de développement”, et de préparer un
document de travail pour la prochaine réunion de la Commission.

9.10 Le Chili a souligné que la précison des données nécessaires a la formulation de futurs
consils formait un dément important des consails prodigués par le Comité scientifique a la
Commission sur une nouvelle pécherie. || aégdement attiré I'attention sur I'importance de |'obtention
dinformations déaillées tant sur les pécheries que scientifiques, lors de la mise en place dune
nouvelle pécherie. A cet égard, la Commission a convenu quiil est particuliérement important que les
Membres satisfassent promptement a leurs obligations de fournir des informations statistiques,

biologiques et autres, en vertu de l'article X X.

OBTENTION DES DONNEES DE PECHE DES PAY SNON-MEMBRES

10.1 Suivat le consail du Comité scientifique en ce qui concerne la nécessité d'obtenir des
informations sur les opérations de péche des pays non-membres risquant de pécher dans la zone de
la Convention, la Commisson a convenu que le secrétaire exécutif devrat, en premier liey,
déterminer le pavillon battu par les navires, et tenter de se mettre en contact avec les autorités
compétentes salon le pavillon de I'opérateur.

10.2 En outre, il a &é convenu que le secréaire exécutif pourrait compter sur I'sppui des
Membres ayant des liens adminigtratifs avec les opérateurs menant des activités dans la zone de la
Convention de la CCAMLR.

10.3 Il a é&é souligné que I'attention de ces opérateurs devrait étre dtirée sur les objectifs de la

Convention et les mesures de conservation adoptées par la Commission, pour que ces opérateurs
appliquent ces mesures et ménent leurs activités conformément aux exigences dela CCAMLR.
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OBSERVATION ET INSPECTION

11.1 En l'absence du président, M. J. Bravo de Laguna (Espagne), le vice-président, M. JR.
Burgess (Audrdie), qui avait dirigé lestravaux du scol, a présenté le rapport du Comité (annexe 8).

11.2 LaCommission a accepté le rapport du Comité, et a noté qu'a la demande du représentant
du Japon, la réunion sest déroulée conformément a la régle 32 b) du Réglement intéieur de la
Commission, ce qui arestreint la réunion aux Membres de la Commission seulement.

11.3 La Commisson a condaté avec satisfaction avoir regu le compte rendu de la premiere
ingoection effectuée sdon le systéme dingpection.  Elle a égdement noté que I'URSS avait déclaré
avoir mené 118 ingpections sur ses propres navires, effectuées par des ingpecteurs soviétiques
opérant conformément au systéme dingpection soviétique nationd, et que les futures ingpections de
navires soviétiques par des ingpecteurs dURSS et entreprises conformément au systeme dingpection
delaCCAMLR, seront déclarées sur les formulaires de déclaration approuvés.

11.4 La Commisson a convenu que les rapports dingpection devraient &re mis a la seule
disposition du degtinataire désigné des parties contractantes, conformément aux dispositions des
principes Vil et 1X du systéme d'observation et dingpection.

11.5 LaCommisson a accepté la recommandation du Comité pour que le lexique des questions
et des termes contenu dans le Manuel pour ingpecteurs soit augmenté et comprenne désormais les
guatre langues de la Commission, les traductions en jgponais présentées alaréunion, aind que cdles
des nations menant des activités de péche, a mesure gque ces traductions parviennent au Secrétariat
delaCCAMLR.

11.6 La Commission a égdement approuveé l'opinion du Comité proposant d'acquérir une plus
ample expéience dans le domaine des ingpections avant que cdui-ci ne sengage dans une
évauation compléte du systeme, et gu'a court terme, il devrait, tout d'abord, développer un systéme
d'observation scientifique.

11.7 La Commisson a convenu que le succes dun systéme dobservation dépendrait de la
coopération entre |'observateur et I'équipage du navire, qui, a son tour, reléverait de la séparation
desréles dinspecteur et d'observateur.

11.8 LaCommisson anoté |'obligetion éablie par I'aticle XXIv de la Convention, et aexprimé sa
satisfaction quant a I'empressement évident des Membres désireux de coopérer a la mise en place
d'un systéme d'observations scientifiques de la CCAMLR.
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11.9 LaCommisson aconvenu, avec le Comité:

) que l'objectif essentid du systeme d'observation serait de rassembler et de vaider
les données scientifiques, et

i) gue I'daboration dun systéme multilatérd devrait tenir compte de la nécessité d'une
coopération hilatérde de grande envergure pour organiser le placement des
observateurs.

1110 La Commission a chargé le Secrétariat de la CCAMLR de préparer une communication
provisoire sur l'observation scientifique et de la fare crculer pami les Membres pour quils
I'examinent pendant la période dintersession.

RESPECT DES MESURES DE CONSERVATION EN VIGUEUR

12.1 LaCommission a condtaé que I'URSS avait Sgndé laviolation de lamesure de consarvation
2/111 dela cCAMLR par un navire soviétique, et des dispositions adéguates avaient éé prises seon le
droit soviétique.

12.2 Elle ade plus souligné qu'en vertu de l'article xxI 2) de la Convention, les Membres éaient
priés de présenter des informations sur les mesures prises pour assurer la conformité aux
dispositions de la Convention. La Cee a informé la Commission qu'en accord avec ses obligations
envers la CCAMLR, dle avait promulgué les mesures de conservation adoptées par cette derniére
lors de CCAMLR-VIII. Envue de transférer vers la Communauté la compétence des Etats membres,
en matiere de pécheries, cette |égidation stisfait aux obligaions des Etas membres de la
Communauté qui sont Membres de la CCAMLR, pour ce qui et du respect des mesures de
conservation.

MESURES DE CONSERVATION

13.1 LaCommisson aconvenu que les mesures de conservation 3/1v, 4V et 7v devraient rester en
vigueur dans leur forme actuelle.



13.2 Les mesures de conservation 13V, 14ViN, 15V, 16V, et 17vin, ont cessé d'étre
gpplicables alafin dela saison 1989/90.

13.3 Lamesure de conservation 2111, réexaminée compte tenu des nouvelles informetions, reste en
vigueur.

Talle du mallage

13.4 LaCommission arappeé les consals donnés par le Comité scientifique, I'an dernier, au sujet
de la Aectivité du maillage (sc-cAMLR-viIl, paragraphes 3.18) et a pris note des consels
supplémentaires fournis cette année au sujet de C. gunnari  dans la sous-zone 48.3.

13.5 Les Membres ont décidé quil ne convenait plus de continuer a utiliser lesfilets dun maillage
de 80 mm pour la péche dirigée sur C. gunnari dans la sous-zone 48.3.

13.6 Certaines ddégations, y compris la Communauté européenne, ont estimé que les consalls
scientifiques indiquent que le maillage minimum autorisé devrait ére de 100 mm.

13.7 D'autres déégations ont pense qu'un maillage minimum autorisé de 90 mm et tout a fait
compatible avec les consails scientifiques fournis.

13.8 Danslesdeux cas, il aéé reconnu quil serait indispensable de différer I'application de cette
mesure de conservation jusgu'a ce que les pays qui menent des activités de péche aient eu le temps
deffectuer les changements nécessaires. |l a é&é convenu, cependant, que les nouveaux reglements
devraient entrer en vigueur le 1= novembre 1991.

13.9 La Commission a adopté la mesure de conservation 191x € a amendé la mesure de
conservation 2111 en supprimant la référence a C. gunnari.

1310 Conformément a la posshilité offerte par la déclaration de 1980 du président de la
Conférence sur la consarvation de lafaune et de la flore marines de I'Antarctique, la délégation de la
France a informé la Commission que, pour le moment, les eaux adjacentes aux fles Kerguden et
Crozet devraient étre exclues du champ d'application de lamesure de conservation 19/1x.

13.11 Pour ce qui est des ressources de poissons, les Membres ont examiné les conseils du Comité
scientifique basés sur les stocks individudls.
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Champsocephal us gunnari dans la sous-zone 48.3

13.12 Le Comité scientifique a pris note des difficultés éprouvées par le WG-FSA pour arriver aux
recommandations de gestion de la pécherie de C. gunnari. Trois options différentes de TAC ont é&é
suggérées : deux dérivées d'une analyse des résultats des campagnes (44 000 a 64 000 tonnes, Sc-
CAMLR-IX, paragraphe 3.37); et latroiséme de I'examen des limitations de captures accessoires (14
000 tonnes, SC-CAMLR-IX, paragraphe 3.42). Le Comité scientifique ayant recommandé |'adoption
d'un TAC consarvatif, plusieurs ddégations ont jugé que le niveau de 14 000 tonnes refl&erait cette
mesure conservative.

13.13 La CEE a proposé un TAC de 14 000 tonnes pour cette espece, chiffre approuvé par un
certain nombre de délégations. Cette limite, entre autres, minimiserait la capture accessoire d'autres
especes protégées de poissons dans la sous-zone 48.3.

13.14 Ladédégation soviétique a suggéré guun TAC de 64 000 tonnes serait plus compatible avec
les consails dérivés des résultats des campagnes.

13.15 Le Comité scientifique a explicitement recommandé de fixer un TAC consarvatif pour C.
gunnari. Tenant compte de cet avis, laCommission a adopté la mesure de conservation 20/1X.

13.16 La Commission a noté l'intention de I'URSS de collecter et de présenter, par trait de chalut,
les données de captures détaillées d'un de ses navires menant des opérations de péche dirigée sur C.
gunnari dans la sous-zone 48.3. Les données seront utilisées par le WG-FsA afin destimer lestaux
de capture accessoire.

13.17 LaCommission a adopté des TAC limitant |a capture accessoire de Notothenia gibberifrons
a 500 tonnes, et de Champsocephalus gunnari, de Pseudochaenichthys georgianus et de
Notothenia gibberifrons a 300 tonnes, selon les recommandations exposées aux paragraphes
3.68, 3.70 et 3.72 du rapport du Comité scientifique. 1l a &€ convenu que ces limites seraient
incorporées ala mesure de conservation 20/1X.

1318 La Commisson a adopté la recommandation du WG-FSA (SC-CAMLR-IX, annexe 5,
paragraphe 274) acceptée par le Comité scientifique sdon laquele une saison de fermeture
séendant du 1= avril au 4 novembre 1991 devrait ére gppliquée pour protéger le stock
reproducteur.

13.19 Lamesure de conservation 21/1x a été adoptée.
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1320 La Commisson a adopté la recommandation du Comité scientifique (SC-CAMLR-IX,
paragraphe 3.98) qui stipule qu'outre les données de capture, le systeme de déclaration de cette
egpéce inclue les données deffort, conformément aux indices spécifiés dans les formulaires
STATLANT B (capture totale, jours et heures de péche). 1l a éé convenu dintroduire celles-ci dans
lamesure de conservation 25/1x.

Patagonotothen brevicauda guntheri dans la sous-zone 48.3

13.21 En I'absence de recommandations spécifiques, la Commission a adopté, I'an dernier, un TAC
de 12 0O tonnes -, un niveau moins devé que le TAc de I'année précédente, compte tenu du
mangue de données de gestion adéquates (CcAMLR-VIII, paragraphe 102).

13.22 Les captures déclarées en 1989/90 n'é&aient que de 145 tonnes. |1l a éé précisé que cela
provenait du fait que la péche n'avait é&é effectuée qu'en dehors du rayon de 12 milles autour des
Shag Rocks (sc-CAMLR-1X, annexe 5, paragraphe 142).

13.23 Le Comité scientifique a congtaté que les consells actuels de gestion sont basés sur une
incertitude considérable quant a la biomasse actuelle, la composition des ages, le recrutement récent
et ladémographie (sc-caMLR-1X, paragraphe 3.50).

13.24 Deplus, les estimations actuelles de P.b. guntheri et celles effectuées précédemment avaient
pris les données de 1987 et 1988 au pied de la lettre. On a appris par la suite que ces données
contenaient un bon nombre dinformations erronées relatives aux captures déclarées comme éant
P.b. guntheri provenant principaement de la région de Géorgie du Sud, que cette espece ne
fréquente pas (sc-CAMLR-IX, paragraphe 3.49).

13.25 Lasdtuation décrite ci-dessus a engendré un partage d'opinions au sein du Comité scientifique
(sc-cAMLR-IX, paragraphe 3.53).

13.26 En prenant tout particuliérement note des répercussions S&rieuses que pourrait avoir la

Situation exposée plus haut, aux paragraphes 13.22 et 13.23, la Commission a adopté la mesure de
conservation 23/1X.
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Dissostichus el eginoides dans la sous-zone 48.3

13.27 L'an dernier, la Commission a exprimeé une certaine inquiétude a propos du dével oppement
de cette pécherie ala paangre, remarquant qu'dle é&ait nouvelle, que les niveaux de capture avaient
augmenté rapidement et quil n'exidat que trés peu de données la concernant (CCAMLR-VIII,
paragraphes 52 a 104).

13.28 Laplupart des Membres avaient accepté le conseil du Comité scientifique (SC-CAMLR-VIII,
paragraphe 3.43), selon leque les melleures informations scientifiques disponibles préconisaient un
TAC de 1 200 tonnes (CCAMLR-VIII, paragraphe 105).

13.29 L'URSS avait contesté cet argument pensant que cette pécherie ne capturait que des
ppoiSsons senescents (CCAMLR-VIII, paragraphe 106), affirmation qui, depuis, sest avérée incorrecte
(Sc-CAMLR-1X, paragraphe 3.56), et aucun TAC n'a é&é éabli.

13.30 En dépit du fait que I'URSS ait respecté sa ferme intention (CCAMLR-VIII, paragraphe 106)
de n'accroitre sa flottille de paangriers que de 10 a 15%, les captures se sont dlevées a 8 311
tonnes, ce qui indigue une augmentation de 100% (SC-CAMLR-1X, paragraphe 3.55).

13.31 En dépit des demandes de données de capture et d'effort, anciennes et futures (CCAMLR-
VI, paragraphes 52 et 109), en 1990, seules les données STATLANT ont &é fournies, aucune
donnée a échdlle précise, aucune datistique deffort ou donnée biologique incompléte n'a é&é
présentée.

13.32 De plus, la péche dirigée sur cette espece sest poursuivie depuis la fin du mois de juin
1990. Aucune donnée sur ces captures n'a éé présentée au Comité scientifique, mais I'an dernier,
d'ao(it a octobre, plus de 2 500 tonnes ont &é capturées.

13.33 LaCommission a rappeé que, lors de sa septiéme réunion (CCAMLR-VII, paragraphe 96),
éle avait convenu qu'une situetion, par laguelle le niveau de péche entre le début dune saison €t la
réunion de la Commission pourrait effectivement devancer les décisions de la Commission visant a

fixer un TAC approprié lors de cette réunion, éait inacceptable.

13.34 L'URSS a déclaré avoir capturé 1 440 tonnes de D. eleginoides dans la sous-zone 48.3,
entrele 1« juillet et le 15 octobre 1990.

13.35 LesMembresont noté que :
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i) une telle capture et d§a plus devée que le TAC qui, d'gpres les recommandations
du Comité scientifique, aurait pu ére mis en place proche de la limite inférieure de
l'intervalle de 1 200 a 8 000 tonnes (SC-CAMLR-1X, paragraphe 3.58); et

ii) un taux de capture s bas, par rapport a celui de I'année derniere, laisse supposer
gue le stock et peut- étre déja considérablement surexploité.

13.36 L'URSS arépété qu'a son avis (SC-CAMLR-IX, paragraphe 3.59), un TAC Stué ami-chemin
des limites mentionnées ci-dessus, serait approprié.

13.37 La Commisson a adopté la mesure de conservation 24/1x, conjointement avec des
systémes de déclaration de données de capture et d'effort (mesures de conservation 25/1x et 26/1X).

13.38 On atoutefois remarqué que I'application du paragraphe 3 de la mesure de conservation
241X nécessterait de tranamettre les ingructions aux flottilles de péche.  Ceda ne pourrait se fare
dans I'immédiat et, pour 1990/91, la date du ¥ décembre 1990 a été retenue pour I'entrée en
vigueur du systeme de contréle de capture et deffort.

Notothenia gibberifrons, Notothenia squamifrons, Chaenocephal us aceratus et
Pseudochaeni chthys georgianus dans la sous-zone 48.3

13.39 La Commission a congtaté que le Comité scientifique gpprouvait la recommandation du WG
FSA (SC-CAMLR-IX, annexe 5, paragraphe 2.73) sdlon laquelle la mesure de conservation 14/VIII

devrait étre remplacée par une mesure identique pour la saison 1990/91.

13.40 En conséquence, lamesure de conservation 22/1x a été adoptée.

Sous-zones 48.1 et 48.2

13.41 En ce qui concerne les pécheries des sous-zones 48.1 et 48.2, la Commission a pris note de
l'avis du Comité scientifique (sc-CAMLR-IX, paragraphes 3.74 a 3.77), recueilli les déclarations faites
I'an dernier (sc-cCAMLR-VIII, paragraphes 3.52 et 3.53) et examiné le mangque de données de gestion

adéquates (sc-CAMLR-IX, paragraphe 3.74) aind que les incertitudes consdérables qui en résultent.

13.42 En conséguence, lamesure de conservation 27/1x a été adopteée.
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Sous-zone 58.4

1343 Tandis quele examinait ladivison 58.4.4, la Commission a pris note des consells de gestion
et des recommandations du Comité scientifique sur les pécheries de N. squamifrons sur les bancs
Obet Lena

13.44 Lamesure de conservation 2s/1x a été adoptée.

Sous-zone 58.5

13.45 La Commission a approuve les consails et les recommandations du Comité scientifique pour
la péche dirigée sur Notothenia rossii, N. squamifrons, C. gunnari et D. eleginoides dans la
divison585.1.

1346 Conformément a la posshilité offerte par la déclaration de 1980 du président de la
Conférence sur la conservation des ressources marines vivantes de I'Antarctique, la délégation de la
France a indiqué que ces avis pourraient ne pas étre considérés comme appropriés pour les eaux
adjacentes aux Tles Kerguden, en ce qui concerne N. rossii, N. squamifrons, C. gunnari et D.
eleginoides dansladivison 58.5.1.

MESURE DE CONSERVATION 19/IX
Maillage pour Champsocephal us gunnari

1347 La Commission adopte, par le présent document, la mesure de conservation suivante
conformément al'article 1x de la Convention :

1. L'utilisation de chduts pdagiques e de chduts de fond dont le maillage dans toute
partie du filet est inférieur 290 mm, et interdite pour toute opération de péche dirigée
sur Champsocephal us gunnari.

2. Le mallage précise c-dessus et défini conformément a la réglementation sur les
mesures du maillage, mesure de conservation 4/v.

3. Il estinterdit dutiliser tout moyen ou digpogtif obstruant ou diminuant le malllage.
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4. La présente mesure de consarvation n'est pas applicable aux opérations de péche
menées a des fins de recherche scientifique.

5.  Laprésente mesure entre en vigueur le 1" novembre 1991.

6. Lamesure de conservation 2111 est donc amendée.

MESURE DE CONSERVATION 20/IX
Limitation de la capture totale de Champsocephal us gunnari
dans la sous-zone statistique 48.3 pour la saison 1990/91

13.48 Conformément a la mesure de conservation 7/v, la Commission adopte, par le présent
document, la mesure de consarvation suivante en vertu de l'article 1x de la Convention :

1. La capture totde de Champsocephalus gunnari pendant la saison 1990/91
n'excédera pas 26 000 tonnes dans la sous-zone statistique 48.3.

2. Dans la sous-zone statistique 48.3, la capture accessoire de Notothenia gibberifrons
ne doit pas excéder 500 tonnes, et la capture accessoire de chacune des especes
auivantes : Notothenia rossii, Notothenia gibberifrons, Chaenocephalus aceratus
et Pseudochaenichthys georgianus ne doit pas excéder 300 tonnes.

3. Dans la sous-zone 48.3, la pécherie doit fermer s |a capture accessoire de I'une des
especes citées au paragraphe 2 ci-dessus ateint son niveau maximum de cgptureou s
la capture totale de Champsocephalus gunnari atteint 26 000 tonnes, selon le cas se
présentant en premier.

4. S, aucoursdelapéche dirigée sur Champsocephal us gunnari, la capture accessoire
de I'une des espéces citées au paragraphe 2 ci-dessus excede 5% dans un trait de
chaut, le navire de péche doit se déplacer vers un autre lieu de péche al'intérieur dela
SoUS-Zone.

5.  L'utilisation de chaduts de fond dans la péche dirigée sur Champsocephal us gunnari
et interdite dans la sous- zone Satistique 48.3.
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6.  Afin de mettre en pratique les paragraphes 1, 2 et 3 de cette mesure de conservation,
le systéme de déclaration des captures exposé dans la mesure de conservation 25/1X
doit étre appliqué pendant la saison 1990/91.

MESURE DE CONSERVATION 21/IX
Saisons de fermeture pendant la saison 1990/91
dans la sous-zone Satistique 48.3

13.49 Conformément a la mesure de conservation 7v, la Commission adopte, par le présent
document, la mesure de conservation suivante, en vertu de l'article X dela Convention :

La péche dirigée sur Champsocephalus gunnari et interdite du 2= avril au 4novembre
1991 dans la sous-zone statistique 48.3.

MESURE DE CONSERVATION 22/1X

Interdiction de péche dirigée sur Notothenia gibberifrons,
Chaenocephal us aceratus, Pseudochaenichthys georgianus et
Notothenia squamifrons dans la sous-zone Satistique 48.3
pour la saison 1990/91

1350 Conformément a la mesure de conservation 7v, la Commission adopte, par le présent
document, la mesure de consarvation suivarte en vertu de l'article 1x de la Convention :

La péche dirigge sur Notothenia gibberifrons, Chaenocephalus aceratus,
Pseudochaeni chthys georgianus et Notothenia squamifrons dans la sous-zone statistique
48.3 et interdite pendant |a saison 1990/91.

MESURE DE CONSERVATION 23/IX
Interdiction de péche dirigée sur Patagonotothen brevicauda guntheri
dans la sous-zone statistique 48.3 pour la saison 1990/91

1351 Conformément a la mesure de conservation 7v, la Commission adopte, par le présent
document, la mesure de conservation suivante, en vertu de l'article 1x de la Convention :
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La péche dirigée sur Patagonotothen brevicauda guntheri dans la sous-zone
datigique 48.3 est interdite pendant la saison 1990/91.

MESURE DE CONSERVATION 24/IX
Limitation de la capture de Dissostichus eleginoides
dans la sous-zone statistique 48.3 pour la saison 1990/91

1352 Conformément a la mesure de conservation 7v, la Commission adopte, par le présent
document, la mesure de conservation suivante en vertu de l'article 1xX de la Convention :

1. Lacapture totale de Dissostichus el eginoides dans la sous-zone statistique 48.3 est
limitée &2 500 tonnes.

2.  Aux fins de la pécherie de Dissostichus eleginoides dans la sous-zone statistique
48.3, la saison de péche de 1990/91 et définie comme éant la période dlant du
2 novembre 1990 jusqu'alafin de laréunion de la Commission en 1991.

3. Aux finsde mise en oauvre de cette mesure de consarvation :

i) le systéme de déclaration des captures décrit dans la mesure de conservaion
25/1X est applicable pendant la saison 1990/91, a partir du 2 novembre 1990.

i) le systéme de déclaration des données décrit dans la mesure de conservation
26/1X est applicable pendant la saison 1990/91, a partir du 2 novembre 1990.

MESURE DE CONSERVATION 25/1X
Systéme de déclaration des captures dans |a sous-zone Satistique 48.3
pour la saison 1990/91

1353 Conformément a la mesure de conservation 7v, la Commission adopte, par le présent
document, la mesure de consarvation suivante en vertu de l'article 1x de la Convention :

1.  Pour I'application de ce systéme de déclaration de capture et deffort, le mois civil et
divisé en six périodes de déclaration, a savoir : du jour 1 au jour 5, du jour 6 au jour
10, du jour 11 au jour 15, du jour 16 au jour 20, du jour 21 au jour 25, et du jour 26



au dernier jour du mois. Ces périodes de déclaration seront dorénavant désignées
comme éant les pé&iodesA,B,C,D,EetF.

A lafin de chague période de déclaration, chague partie contractante doit obtenir de
chacun de ses navires sa capture totde et le tota des jours et heures de péche
correspondant a cette période et, par cable ou télex, transmettre au secrétaire exécutif
la capture globde de chacun de ses navires avant la fin de la période de déclaration
uivante.

Ces rapports doivent spécifier le mois et |a période de déclaration (A, B, C, D, E ou
F) auxquels correspond chaque rapport.

Immédiatement apres la date limite de réception des rapports pour chague période, le
secrétaire exéeutif fait conndtre a toutes les parties contractantes la capture totae
effectuée pendant la période de déclaration, la capture globae totale au cours de la
Salson jusgu'a cette date, aing qu'une estimation de la dete a laguélle la capture totale
admissible et susceptible détre atteinte pour cette saison. Chague estimation est
fondée sur une projection du taux de capture journaier moyen (caculé comme éant la
capture totale de toutes les parties contractantes divisée par le nombre de jours de la
période) pour la période la plus récente, en se basant sur les rapports recus pour la
période en question, jusqu'au moment ou la capture totae admissible est effectuée.

Lorsgue les rapports parvenus au secrétaire exécutif indiquent que 90% de la capture
totde admissble a &é effectuée, le secrétaire exéctif fat une estimation définitive de
la date a lagudlle la capture totade admissible est rédisée. La péche ferme alafin du
dernier jour de la période de déclaration dans laquelle tombe cette date.

MESURE DE CONSERVATION 26/1X

Systeme de déclaration des données d'effort et biologiques

aur Dissostichus el eginoides dans la sous- zone Statistique 48.3
pour la saison 1990/91

1354 Conformément a la mesure de conservation 7v, la Commission adopte, par le présent
document, la mesure de consarvation suivante en vertu de l'article 1x de la Convention :

A la fin de chague mois, toute partie contractante doit obtenir de chacun de ses
navires les données par trait de chdut requises pour remplir le formulaire de



déclaration des données de capture et deffort a échelle précise provenant des
pécheries a la paangre (Formulaire C2, Ver. 1). Elle transmet ces données au
secrétaire exécutif avant lafin du mois suivant.

2. Chague mais, la composition en longueurs dun minimum de 500 poissons doit ére
mesurée, & cette information est tranamise au secrétaire exécutif avant la fin du mois
uivant.

MESURE DE CONSERVATION 27/IX

Interdiction de péche dirigée sur des poissons dans
les sous-zones statistiques 48.1 et 48.2

pour la saison 1990/91

1355 La Commission adopte, par le présent document, la mesure de conservation suivante
conformément al'article 1x de la Convention :

La péche dirigée sur les poissons dans les sous-zones 48.1 et 48.2 et interdite pendant la

saison 1990/91, sauf a desfins de recherche scientifique.

MESURE DE CONSERVATION 28/IX
Limitation de la capture totale de Notothenia squamifrons
dans la sous-zone statistique 58.4 pour la saison 1990/91

1356 La Commission adopte, par le présent document, la mesure de consarvation suivante
conformément al'article 1x de la Convention :

Les captures totales de Notothenia squamifrons pendant la saison 1990/91 sur le banc Ob

et le banc Lena (divison satistique 58.4.4) ne doivent pas excéder 305 tonnes et 267
tonnes respectivement.

COOPERATION AVEC D'AUTRES ELEMENTS DU SYSTEME DU TRAITE SUR L'ANTARCTIQUE

14.1 A laXXIemeréunion du SCAR, qui sest tenue a So Paulo du 9 au 27 juillet 1990, le Comité
scientifique était représenté par M. J. Croxal (Royaume-Uni) qui, conformément a I'usage éabli,
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avat &é chargé de rendre compte des questions auxquelles la Commisson porte un intérét
particulier.

14.2 Le rapport complet de M. Croxadl au Comité scientifique est présenté sous le titre
SC-CAMLR-1X/BG/18.  Dans son rapport a la Commisson, il atira l'atention sur deux
recommandations faites par le SCAR a la CCAMLR : la premiére préconisant l'interdiction de
I'utilisation de filets maillants dérivants dans la zone de la Convention; la deuxiéme, exigeant au plus
tot la mise en place dobservateurs sur les navires gppartenant a des pays engagés dans des
pécheries ala pdangre. Le Comité a tenu compte de ces recommandations lors de la préparation
de ses consails dedtinés a la Commission.  Les discussons de la Commission ayant trait a cette
guestion figurent aux paragraphes 4.41 et 5.3 a5.7.

14.3 Etant donné que les réunions du scol ont é&é menées en vertu de la regle 32 (b),
I'observateur du SCAR N'apas puy assister ou donner de détails sur les conseils de son organisation,
apropos de la présence nécessaire d'observateurs a bord des palangriers.

14.4 M. Croxdl a égdement attiré I'attention sur les propositions du SCAR faites aux parties
conaultatives au traité sur I'Antarctique, relatives ala nomination de Stes marins, présentant un intérét
scientifique particulier. La Commisson a partagé l'avis du Comité scientifique sdon lequd, la
CCAMLR -9 on le lui avait demandé-, aurait &é en mesure de contribuer de maniére significetive a
I'examen, effectué par le SCAR, des propositions des SISP mains.

14.5 On dtira l'attention de la Commission sur la Conférence des sciences antarctiques et les
Symposiums connexes, parranés par le SCAR, qui se dérouleront a Bréme en septembre 1991.
L'objectif de la Conférence est de susciter I'intérét du public al'égard des sciences antarctiques.

Réunions consultatives du traité sur I'Antarctique

14.6  Au cours de saderniere réunion, laCommisson a examing les améliorations nécessaires qulil

faudrait apporter ala communication entre les ééments du systéme du traité sur I'Antarctique. Lors
des deux réunions des paties conaultatives, auxquelles la CCAMLR avait &g invitée en tant
guobsarvatrice, il a é&é noté que le chef de déégation du pays d'origine du président de laCCAMLR
avait assumé la position de représentant de la CCAMLR. Ce niveau de représentation avait servi a
éablir un lien opérationnel entre les deux déments du systeme, et les échanges entre les deux se sont
nettement améiorés.
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14.7 Pusieurs ddégations ont exprimé le point de vue sdon lequd il falait, pour resserrer ce lien,
envisager a présent les moyens de faciliter des échanges gpprofondis pendant les réunions sur le
traité.

14.8 La Commisson a convenu que l'on pourrait y parvenir 9, a l'avenir, le secrétaire exécutif
représentait la CCAMLR en tant qu'observateur, en assistant aux réunions, soit atitre de représentant
du président, soit en tant que conseiller auprées du président.

149 La Commisson a convenu que le secrétaire exécutif devrat y assger a la Réunion
conaultative spécide du traité sur I'Antarctique, qui se tiendra a Vifia dd Mar, au Chili, du 19
novembre au 6 décembre 1990 pour conselller |e président.

COOPERATION AVEC D'AUTRES ORGANISATIONS

15.1 Les Etats-Unis ont représenté la ccamLR lors de la 42:m réunion de la ciB qui sest tenue
aux Pays-Basdu 25 juin au 6 juillet 1990.

15.2 La déégation américaine a prié les Membres de se référer au rapport des observateurs,
digtribué sous le titre ccaAMLR-Ix/B/20, & a souligné les points suivants qui présentent un intérét
particulier pour laCommisson :

. la ciB a décidé a l'unanimité d'apporter son soutien a la résolution des Nations Unies
en ce qui concerne la péche aux filets dérivants;

. le moratoire sur les activités commerciaes de péche a la baeine a &¢é réexamingé &
reste en vigueur; et

. la ciB arétéré l'intérét quelle porte a I'Atdier sur I'écologie dimentaire des baenes
mysticétes augtrales qudle a offert de patronner, conjointement avec laccamLR. Les
fonds degtinés a I'Atdier ont &¢é dloués dans les prévisons budgétaires de la cis pour
1992.

Requéte de Greenpeace pour I'obtention du statut d'observateur

15.3 La Commisson a examiné la demande faite par Greenpeace Internationa pour dotenir le
statut d'observateur lors de ses réunions.
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15.4 Plusieurs Membres ont fait remarquer que Greenpeace éat Membre de I'Asoc et que,
puisque cette derniére était a présent invitée a assster aux réunions de la Commission, Greenpeace
éait ang convenablement représenté.

15,5 Caertains ont pensé que la Commission devrait suivre I'article xxin (3) de la Convention lui
permettant de parvenir a un accord avec toute organisation dont la participation serait bénéfique aux
travaux de la Commission et que, slon eux, Greenpeace remplissait ces conditions.

15.6 Une déégation a souligné quiil sest trouvé plusieurs occasions ou Greenpeace a transgressé
laloi en essayant dattirer I'attention sur ses activités et que la Commission ne devrait pas inviter une
telle organisation a participer a ses travaux.

15.7 La Commisson a décidé de ne pas accepter la requéte de Greenpeace pour le dtatut
d'observateur.

15.8 En acceptant que lasoc participe a ses réunions, la Commission avait tenu compte du fait
gue celle-ci éait une organisation qui en chapeautait plusieurs autres et, en tant que telle, pourrait
représenter 1'opinion de ses membres au sein de la Commission.

15.9 Toutefois, il aéé reconnu que les circonstances sont susceptibles de changer et que d'autres
demandes présentées par des organisations non-gouvernementaes seront traitées en fonction de
leurs mérites.

ELECTION DU PRESIDENT DE LA COMMISSION

16.1 Aprésavoir é&é désigné par le Brésil, secondé par la CEE, avec le soutien de I'Espagne et de
I'Argentine, le Chili a &é du par acclamations a la présidence de la Commission jusqu'a la cléture de
laréunion dela Commission en 1992,

PROCHAINE REUNION

17.1 En 1989, lors de la huitiéme réunion de la Commission, le Chili a offert daccuellir la dixieme
réunion de lacCAMLR. Cette offre dépendait de considérations d'organisation et budgétaires.
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17.2 Lereprésentant du Chili a déclaré gu'en raison d'autres réunions qui se tiendront a Santiago,
fin 1991, il n'éait pas possible d'accuellir CCAMLR-X.

17.3 Laprochaine réunion de la Commission et du Comité scientifique se tiendra a Hobart, du 21
octobre au 1¢ novembre 1991. Plusieurs réunions préparatrices se tiendront le dimanche 20
octobre.

AUTRES QUESTIONS

18.1 Aucune question n'a éé discutée sous cette rubrique.

ADOPTION DU RAPPORT ET CLOTURE DE LA REUNION

19.1 LaCommisson aadopté e rapport de saneuvieme réunion, e le président aclos laréunion.
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10.

11.

ORDRE DU JOUR DE LA NEUVIEME REUNION DE LA COMMISSION

Quverture de la réunion

Organisation de la réunion
i) Adoption de l'ordre du jour
ii) Rapport du président

Finances et administration

i) Examen des états financiers vérifiés de 1989

ii) Nomination d'un comptable agréé

iii)  Examen du budget de 1990

iv)  Projet de budget pour 1991 et prévisions budgétaires pour 1992
V) Examen de la formule de calcul de la cotisation des Membres

vi) Amendement proposé a l'article 5.3 du Statut du personnel

Rapport du Comité scientifique

Evaluation et prévention de la mortalité accidentelle des ressources marines vivantes

de I'Antarctique

Protection des sites de controle du CEMP

Développement d'approches de conservation des ressources marines vivantes de
I'Antarctique

Examen des conséquences d'éventuelles limitations sur les captures de krill dans la
sous-zone 48.3

Ressources des pécheries non-exploitées ou sous-exploitées
Acquisition de données de péche de pays non-membres
Observation et inspection

i) Rapports des inspections effectuées en 1989/90
ii) Examen du fonctionnement du systéme d'inspection
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
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Respect des mesures de conservation en vigueur

Mesures de conservation

i) Examen des mesures existantes

ii) Etude des demandes supplémentaires

Coopération avec d'autres éléments du systéme du traité sur I'Antarctique
Coopération avec d'autres organisations internationales

Election du président de la Commission

Prochaine réunion

Autres questions

Rapport de la neuviéme réunion de la Commission

Cléture de la réunion.
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RAPPORT DU SECRETAIRE EXECUTIF SUR LA REUNION
DU COMITE PERMANENT SUR L'ADMINISTRATION
ET LES FINANCES

Le Comité permanent sur I'administration et les finances (SCAF) s'est réuni les 23 et
25 octobre 1990 sous la présidence de M. John A. Heap (Royaume-Uni) et a examiné les
questions suivantes :

i) Examen des états financiers vérifiés de 1989;

ii)y  Nomination d'un comptable agréeé;

iii) Examen du budget de 1990;

iv)  Projet de budget pour 1991 et prévisions budgétaires pour 1992;
V) Examen de la formule de calcul des cotisations des Membres; et

vi) Amendement proposé a l'article 5.3 du Statut du personnel.

EXAMEN DES ETATS FINANCIERS VERIFIES DE 1989

2. Le Comité avait sous les yeux le document CCAMLR-IX/4 "Examen des états financiers
vérifiés et nomination d'un comptable agréé externe".

3. Le Comité a pris note du rapport du comptable agréé selon lequel "les états financiers,
préparés sous la forme approuvée par la Commission conformément a l'article 10.2 du
Réglement financier, sont conformes aux Standards internationaux de comptabilite” et "les
états financiers sont basés sur des livres de comptes et des regus corrects; les recettes,
dépenses et investissements de capitaux, l'acquisition et la cession des biens par la
Commission au cours de l'année se terminant le 31 décembre 1988, ont été réalisés en
accord avec les Reglements."

4. Le Comité a noté qu'il n'y avait aucune restriction a apporter aux états financiers

établis par le comptable agréé et a convenu que conformément & l'article 12.1 du Reglement
financier, la Commission devrait prononcer son acceptation des états financiers vérifiés.
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NOMINATION D'UN COMPTABLE AGREE EXTERNE

5. L'article 11.1 du Reéglement financier stipule que le comptable agréé externe est
l'auditeur général ou toute autre autorité statutaire équivalente d'un Membre de la
Commission et qu'il doit remplir un mandat de deux ans, renouvelable.

6. L'auditeur général de I'Australie s'est chargé de ces fonctions auprés de la Commission
durant les huit derniéres années et a fait savoir qu'il était disponible pour un nouveau
mandat si la Commission le désirait. Le Comité a appuyé sa candidature.

EXAMEN DU BUDGET DE 1990

7. Le responsable de Il'administration et des finances a presenté le document
CCAMLR-IX/5 et a expliqué les dépenses prévues au budget de 1990, tout en informant le
Comité qu'il estimait qu'aucune dépense n'excéderait les crédits budgétaires approuvés.

8. Le Comité a noté que les cotisations au budget de 1990 de deux Membres étaient
arriérées.
9. Le délégué du Brésil a expliqué les causes du délai de paiement de son pays, et a

déclaré que la cotisation serait adressée au Secrétariat en novembre 1990.

10. Le délégué de I'Argentine s'est également excusé pour l'arriéré, et a informé le Comité
que 60% de la cotisation était en cours de transfert & la Commission, et que le solde serait
versé avant la fin octobre 1990. Le 25 octobre 1990, une somme de A$24 780 est
parvenue au Secrétariat.

11. Comme cela a été réclamé lors de la sixieme réunion, le Secrétaire exécutif a fourni
un exposé des conséquences financiéres qu'entrainaient les arriérés des Membres. Plusieurs
délégations ont exprimé leurs regrets au sujet de la perte d'intéréts causée par le versement
tardif des cotisations de certains Membres. Certaines ont fait remarquer qu'aprés I'échéance
du paiement la Commission devrait percevoir des intéréts sur les cotisations arriérees.
D'autres Membres ont jugé qu'il pourrait s'avérer nécessaire, a l'avenir, de récupérer ces
intéréts perdus.

12. Le Secrétaire exécutif a déclaré que plusieurs délégués I'avaient informé que le
paiement des cotisations serait facilité si la somme: & payer pouvait étre notifiée plus t6t. Il
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a été convenu que dorénavant, celui-ci informe les Membres aussitét que possible de la
cotisation nominale basée sur le total approuvé du budget, dés son adoption pour I'année
suivante. Il les notifie également de I'estimation de la cotisation réelle, prenant en compte
les montants possibles & déduire de cette somme, -qu'il aura estimés au mieux- provenant de
I'imposition du personnel, des cotisations des nouveaux Membres et des intéréts sur les fonds
de la Commission. Les Membres qui le souhaitent pourront verser leur cotisation selon cette
estimation. Tout ajustement nécessaire pourrait étre effectué lorsque le montant actuel
serait connu.

PROJET DE BUDGET POUR 19891

13. Le budget a été présenté sous le format convenu précédemment qui fait la distinction
entre les frais récurrents et non-récurrents. L'objectif d'une croissance réelle zéro dans
les frais récurrents n'a pas été atteint en raison d'une croissance réelle de I'échelle des
salaires promulguée par I'Assemblée Générale des Nations Unies, de la nécessité pour la
Commission de faire paraitre certaines publications -tel que I'exige la Convention-, et de
I'intention de faire connaitre les travaux de la Commission & un public plus vaste.

14. Les délégués ont étudié attentivement I'augmentation du montant ayant trait aux
publications et le besoin de faire paraitre quelques nouvelles publications. En conséquence,
une mise a jour de la liste des publications pour 1991 a été présentée par le Secrétariat.

15.  Le président du Comité scientifique a assisté a la réunion afin de présenter le budget
provisoire de son Comité. Dans I'ensemble, les dépenses proposées pour le programme
scientifique ont été approuvées. La délégation de 'URSS a suggéré que la brochure
informative sur la CCAMLR soit publiée principalement dans une des langues de travail de la
Commission et que le nombre d'exemplaires devrait, autant que possible, correspondre au
nombre de participants & la Conférence sur les sciences antarctiques. La délégation de 'URSS
a fait remarquer que l'atelier sur les éléphants de mer australs n'est pas une question
prioritaire du Programme scientifique, et qu'elle n'approuve donc pas l'idée de financer cet
atelier. Le président du Comité scientifique a encouragé tous les délégués a se prononcer en
faveur de I'atelier, compte tenu de son importance pour les travaux de la Commission. Le but
de cet atelier était d'examiner les causes éventuelles du déclin -dont on a tant parlé- chez les
populations des éléphants de mer australs. Il a également souligne que l'atelier ne peut pas
poursuivre ses travaux sans I'appui de la CCAMLR.
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TAUX DE CROISSANCE DU BUDGET

16. Les dépenses de A$1 324 400 proposées pour 1991 représentent une augmentation
nominale de 14,3% sur celles accordées au budget de 1990. Le taux d'inflation pour
I'Australie en 1991 est prévu s'élever aux alentours de 7,2%, par consequent, Ies‘ dépenses
en 1991 augmenteront de 7,1% en termes absolus. Si les dépenses sont reparties entre
dépenses récurrentes et non récurrentes, conformément & la pratique de la Commission, les
dépenses récurrentes en 1991 augmenteront de 5,2% en termes absolus.

17. Le Comité a noté qu'en termes réels, les budgets de la Commission avaient augmenté de
1982 ('année ol la Commission fut établie) & 1984. Ceci venait du fait qu'il s'agissait
d'années formatrices pour la Commission dont le personnel était nommé et ou quelques
groupes de travail étaient établis. A partir de 1985, le montant total des dépenses non-
récurrentes de la Commission a diminué en termes réels (c.-a-d. qu'une croissance negative
a été atteinte depuis cette époque). L'effet cumulatif de cette croissance négative réelle
dépasse de beaucoup la croissance réelle prévue pour le budget de 1991. Les graphes
suivants illustrent ce point :

Budgets de la ccAMLR en dollars australiens
(ajustés & la valeur actuelle nette au taux actuel d'inflation)
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COTISATIONS DES MEMBRES

18. Le projet de budget pour 1991 révéle que le montant total des cotisations des
Membres, aprés le décompte des avoirs, sera de A$1 086 834. Les cotisations calculees
selon la formule convenue (CCAMLR-VI, paragraphe 28) sont estimées étre les suivantes :

URSS A$86 937
JAPON A$55 245
les 19 autres Membres - A$49 718

19. En 1990, des cotisations ont été recues de la République démocratique d'Allemagne et
de la République fédérale d'Allemagne. Le calcul des cotisations des Membres pour 1991 est
basé sur la réception d'une cotisation de I'Allemagne unifiee.

PREVISIONS BUDGETAIRES POUR 1992

20. La plupart des dépenses prévues au budget de 1992 sont calculées sur la base des
chiffres de 1991, accordant une inflation de 6,5% pour 1992.
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EXAMEN DE LA FORMULE DE CALCUL DES COTISATIONS DES MEMBRES

-21. Lors de sa réunion de 1987, la Commission a convenu d'une formule de calcul des
cotisations des Membres, conformément & l'article XIX 3 de la Convention (CCAMLR-VI,
paragraphe 28). Pendant cette réunion, la décision de réviser la formule en 1990 avait été
prise. Cetlte révision avait notamment pour objectif d'examiner le coefficient de
poissons/krill, compte tenu d'évidences scientifiques supplémentaires concernant le
rendement relatif de poissons et de krill. D'aprés le document CCAMLR-IX/3, appendice A, le
Comité a déclaré que le coefficient poissons/krill avait trés peu change. Depuis
I'introduction de la formule en 1987, aucun Membre n'a exprimé son mécontentement quant
a la méthode actuelle. Aucune formule de rechange n'ayant été suggérée au Secrétariat, le
Comité a convenu que la formule actuelle était satisfaisante et devrait demeurer en vigueur.

AMENDEMENT PROPOSE A L'ARTICLE 5.3 DU STATUT DU PERSONNEL

22. Le Comité a convenu que l'article 5.3 du Statut du personnel devrait étre modifié
selon la suggestion du document CCAMLR-IX/10. Cependant, 'amendement ne serait pas
applicable aux membres du personnel qui ont obtenu la bourse en vertu de la réglementation
existante. Pour ces employés, la bourse continue & étre versée pour le remboursement des
frais réels encourus. En 1991, elle s'éléve & A$5 000 qui seront indexés & l'inflation dans
les années & venir, jusqu'a concurrence de la limite spécifiée dans la Réglementation du
personnel des Nations Unies. Pour les bourses qui seront approuvées ultérieurement, y
compris celles du personnel récemment désigné, la Réglementation du personnel des Nations
Unies serait appliquée. Elle permet actuellement un remboursement d'un maximum de 75%
des frais encourus, sans toutefois dépasser US$ 6 750.
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(1)

REVENUS ET DEPENSES PREVUS POUR 1990, BUDGET POUR 1991

Budget 1990

(2)

ET PREVISIONS BUDGETAIRES POUR 1992

(3)

Budget Prévisions Ecart
adopté jusqu'au
1990 31/12/90
951 600 886 555 -65 045
0 0 0
80 000 73 557 13 557
0 0 0
0 0 0
70 000 75 959 5 959
76 700 122 229 45 529
1 158 300 1 158 300 0
12 700 12 700 0
3 200 3 200 0
30 000 30 000 0
9 600 9 8600 0
4 600 4 600 0
60 100 60 100 o
326 000 326 000 0
94 000 94 000 0
86 000 86 000 0
15 800 15 800 0
60 800 60 800 0
4 300 4 300 0
24 700 24 700 0
3 300 3 300 0
3 300 3 300 0
23 400 23 400 0
7 700 7 700 ]
426 200 426 200 0
22 700 22 700 0
592 200 592 200 0
1 158 300 1 158 300 0

(Dollars

australiens)

Budget de 1991 et prévisilons budgétaires pour 1992

Rubrique

REVENUS
Cot

Poste

isations des Membres

Postes de I'année précédente

= Arriérés des cotisations

* Intéréts

« Cotisations des Membres

« Cotisations des nouveaux Membres
+ Imposition du personnel

» Excédent

Total des revenus

DEPENSES

GESTION

DES DONNEES

Biens d'équipement
Biens de consommation

Tra

vail & forfait

Maintenance
Exploitation en temps partagé

Total de

la gestion des données

REUNIONS
Total des réunions

PUBLICATIONS

Total de

s publications

COMITE SCIENTIFIQUE
Total du Comité scientifique

FRAIS DU SECRETARIAT
Administration
Indemnités
Véhicules
Communication
Faux frais
Bibliotheque
Fournitures de bursau
Locaux

Sal

aires

Déplacements
Total des frais du Secrétariat

Total des dépenses

(4)

(5)

1991 1992
1 086 834 1 208 500
0 0
60 000 60 000
0 0
83 166 0
94 400 100 300
0 0
1324 400 1 368 800
0 0
3 400 3 600
36 900 38 300
10 300 10 800
4 900 5 200
55 500 58 900
349 500 372 2 000
126 000 134 200
93 900 96 000
16 500 17 600
107 200 76 800
4 600 4 900
26 500 28 200
3 500 3 700
. 3 500 3 700
26 300 28 000
8 100 8 600
479 000 510 100
24 300 25 900
699 500 707 500
1 324 400 1 368 800

Nota : Au montant du Comité scientifique pour 1991 viendra s'ajouter une somme de
A$22000 a prélever sur le Fonds Spécial de contribution de la Norvége afin de répondre

aux besoins du Comité scientifique dont le programme total s'éléve a A$115900.
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CCAMLR : DONNEES DES OPERATIONS COMMERCIALES DONT LA SOUMISSION EST REQUISE

CONTENU CBLE ZONE ECHELLE SPATIALE ECHELLE DEPUIS (ETY COMPRIS) REFEFENCE
TEMPORELLE
STATLANTA et B Capture et effort | Toutes espaces | Toutes Sous-zone/ Mensuelle Toutes années de péche CCAMLR-Il 25-26
{Congues par la FAO) Division
Capture et effort & | Capture et effort | Poissons Toutes 0.5° latitude sur | Période de 10 | 1988 (plus t6t si possible) | CCAMLR-V 66-67
échelle précise 1.0° longitude jours
Krill Sous-zone 48.2 " " 1986 CCAMLR-V 66-67
Sous-zone 48.2 et zones " " 1987 CCAMLR-VI 82
d'étude intégrée
Sous-zones 48.1, 48.2, " " 1989 CCAMLR-VIIl 44(b)
48.3 et toutes zones
d'étude intégrée
Palangre a échelle | Capture et effort | Poissons pris & | Toutes Emplacement Trait par 1989 CCAMLR-VIll 109
précise la palangre précls trait
Capture et effort Capture et effort | Calmars Toutes Emplacement Trait par 1989 CCAMLR-VIIl 55
pour les calmars : précis trait :
Biologique Fréquences de Poissons Toutes 0.5° latitude sur | Période de 10 | 1988 (pour toutes les CCAMLR-V 66-67

longueurs

Clés &ge/longueur
Données selon
l'age

1.0° longitude

jours

années précédentes
possibles)

(de nombreuses demandes
.de données spécifiques
depuis)
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EBAUCHE DE MESURE DE CONSERVATION -
MORTALITE ACCIDENTELLE DES OISEAUX DE MER
DUE A LA PECHERIE A LA PALANGRE

Réduction de la mortalité accidentelle des oiseaux de mer au cours de la péche a la
palangre, expérimentale ou non, dans la zone de la Convention.

L.a Commission,

Notant la nécessité de réduire la mortalité accidentelle des oiseaux de mer pendant la
péche a la palangré en minimisant leur attraction par les navires de péche et
en les empéchant de saisir les hamegons munis d'appéts, notamment lorsque
les lignes sont posées.

Reconnaissant que des techniques de réduction de la mortalité des albatros ont été

employées avec succés dans la pécherie a la palangre de thon, & proximite
immédiate du nord de la zone de la Convention.

Approuve les mesures suivantes, pour réduire la mortalité accidentelle potentielle

des oiseaux de mer pendant la péche & la palangre.

1. Les opérations de péche doivent étre menées de sorte que les hamegons munis
d'appéts coulent le plus 6t possible aprés qu'ils touchent I'eau.

2. Pendant la pose des palangres, la nuit, l'utilisation des lumiéres du navire doit
étre réduite au strict minimum assurant la sécurite.

3. Niordures ni déchets de poissons ne doivent &tre jetés au cours des opérations
de péche a la palangre. ’

4. Une ligne de banderoles destinée a décourager les oiseaux de se poser sur les
appats pendant le déploiement des palangres devra étre remorquée pendant les
opérations effectuées de jour. La description détaillée de la ligne de banderole
et de sa méthode de déploiement est illustrée a I'Appendice de cette Mesure.

5. Cette Mesure ne devra pas étre appliquée aux navires de recherche étudiant
des méthodes plus aptes a réduire la mortalité accidentelle des oiseaux de mer.
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APPENDICE

1. La ligne de banderoles doit étre suspendue & l'arriére, d'un endroit situe & environ
4,5 m au dessus de l'eau et de fagon & ce que la ligne surplombe directement I'endroit ou les
appats tombent dans 'eau.

2. La ligne de banderoles doit mesurer environ 3 mm de diamétre, étre d'une longueur
minimale de 150 m et étre alourdie & son extrémité pour lui permettre de suivre le navire
méme en cas de vents contraires.

3. 5 avangons munis de banderoles, comprenant chacun 2 torons constitués d'une corde
d'environ 3 mm de diameétre dévraient &tre fixés & 5 m d'intervalle, & partir du point
d'attache de la ligne au navire. La longueur des banderoles devrait étre comprise entre 3,5
m pour la plus proche du navire, et 1,25 m pour la cinquiéme. Lorsque la ligne de
banderoles est déployée, les avangons munis de banderoles devraient pouvoir atteindre la
surface de I'eau et de temps & autre s'y enfoncer, si le bateau se souléve. Des émerillons
devraient étre placés sur la ligne, au point de remorque, avant et aprés le point d'attache de
chaque avangon et juste avant chaque poids placé & l'extrémité de la ligne de banderoles.
Chaque avangon muni de banderoles devrait également porter un émerillon & son point
d'attache avec la ligne de banderoles.

'Point de remorque

/

\ A\
A ]

Emerilion  Banderolles Ligne de banderolles Poids
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ANNEXE 7

_ RAPPORT DE LA REUNION DU GROUPE DE TRAVAIL
POUR LE DEVELOPPEMENT D'APPROCHES DE CONSERVATION DES RESSOURCES
MARINES VIVANTES DE L'ANTARCTIQUE (WG-DAC)



RAPPORT DE LA REUNION DU GROUPE DE TRAVAIL
POUR LE DEVELOPPEMENT D'APPROCHES DE CONSERVATION
DES RESSOURCES MARINES VIVANTES
DE L'ANTARCTIQUE

Le Groupe de travail pour le développement d'approches de conservation des ressources
marines vivantes de I'Antarctique de la CCAMLR (WG-DAC), présidé par I'Australie, s'est
réuni le 21 octobre 1990, lors de la CCAMLR-IX.

2. Le 8 aolit 1990, le responsable avait écrit aux Membres (COMM-CIRC 90/36) pour
suggérer qu'en 1990 le Groupe de travail préte attention aux deux questions suivantes :

o le développement d'approches, dans le but d'atteindre l'objectif de conservation
exposé a l'article Il 3 (b) de la Convention; la reconstitution des populations
surexploitées 4 des niveaux garantissant un taux de recrutement stable; et .

° la définition de ce qui constitue les "meilleures informations scientifiques
disponibles", exigées a larticle IX 1 (f) comme base pour I'élaboration,
I'adoption et la révision des mesures de conservation. '

Le Groupe de travail a adopté l'ordre du jour, préparé par le Secrétaire exécutif et dans
lequel était prévue I'étude de ces deux questions. '

3. Deux documents, provenant tous deux d'Australie, et intitulés "Perfectionnement de la
stratégie de gestion des stocks de poissons surexploités basée sur les objectifs de la CCAMLR",
présentés sous le titre SC-CAMLR-IX/BG/14 (appendice 1), et "Prise de décisions sur la
politique de gestion" (WG-DAC-90/5) (appendice 2) ont été présentés en réponse a la lettre
du responsable.

4, L'Australie a présenté SC-CAMLR-IX/BG/14 (appendice 1). Ce document offre
quelques illustrations spécifiques qui indiquent que la politique actuelle de la Commission,
basant la mortalité par péche sur Fy 4, ne s'avére pas appropriée aux stocks surexploités. I
expose les grandes lignes d'un éventuel développement de la politique de la Commission en ce
qui concerne la gestion des stocks surexploités. Ce développement a entrainé la mise en place
de TAC (qui, d'ordinaire, seraient des niveaux maximums de capture accessoire), action qui
s'accorde aux objectifs généraux exposés a l'article Il visant & reconstituer les stocks
surexploités & des niveaux proches de ceux qui assurent "l'accroissement maximum annuel
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net" en deux ou trois décennies. Le document a, en principe, mis en lumiére la fagon dont ces
niveaux maximums de capture pouvaient &tre calculés a des niveaux précis de probabilite,
pour atteindre le repeuplement voulu des stocks. L'une des caractéristiques de cette méthode
est précisément qu'elle tient compte de l'incertitude inhérente a I'évaluation des stocks. Le
document comportait certains détails techniques dont on avait I'intention de discuter au sein
du Comité scientifique.

5. Le document traitait de certaines implications de la méthode qui permettent d'obtenir
des définitions opérationnelles sur la "surexploitation” et les "niveaux a atteindre pour le
repeuplement de populations en voie de récupération”. Ce sont la des questions que le
WG-DAC avait chargé le Comité scientifique d'examiner, et il a été prévu que ce document
fournirait une base pour un développement ultérieur des réponses a ces questions. Les
calculs fournis a titre d'exemple ont montré que lincertitude inhérente & I'évaluation des
stocks et la relation entre la taille des stocks et le recrutement s'avéerent trés importants
pour la détermination des niveaux maximums de capture accessoire.

6. Le WG-DAC a conclu que I'approche esquissée dans ce document mériterait d'étre plus
longuement développée, de fagon a fournir une base objective sur laquelle on pourrait
déterminer des niveaux maximums de capture accessoire pour les stocks surexploités. Il a
été reconnu que des développements nettement plus approfondis étaient nécessaires avant que
la procédure ne soit achevée. Le WG-DAC et la Commission devront réexaminer les
définitions opérationnelles, comme celles illustrées dans le document qui tiennent compte des
incertitudes. Le WG-DAC a de nouveau souligné l'importance des travaux du Comité
scientifique dirigés sur des définitions opérationnelles de la "surexploitation” et des
"niveaux a atteindre pour la récupération”, ainsi que la présentation au plus t6t d'autres
conseils. Il a été également reconnu qu'une nouvelle définition de la politique de gestion de
repeuplement des stocks surexploités de la Commission bénéficierait des procédures
opérationnelles qui déterminent le niveau d"accroissement maximum annuel net". Par "un
niveau proche de celui qui assure l'accroissement maximum annuel net', l'article I3 (a)
entend le niveau au-dessus duquel un recrutement stable est susceptible de se produire. Une
définition opérationnelle des mots "proche de" sera également nécessaire.

7.  L'Australie a ensuite présenté le document WG-DAC-90/5 (appendice 2), soulignant
les responsabilités respectives de la Commission et du Comité scientifique en ce qui concerne
la collecte et I'analyse d'informations scientifiques et I'adoption des mesures de conservation,
aux termes de la Convention; elle a noté les commentaires du responsable du Groupe de
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travail chargé de l'évaluation des stocks de poissons (WG-FSA), dans sa déclaration
personnelle & CCAMLR-VIII (Annexe F de CCAMLR-VIII) sur cette question.

8. Un débat a été mené sur le fait que la Commission doit, en vertu de l'article IX/1 f),
prendre les deux décisions ci-aprés pour satisfaire & ses obligations et formuler, adopter et
réviser les mesures de conservation fondées sur les meilleures informations scientifiques
disponibles : définir quelles sont les meilleures informations scientifiques et quelles
initiatives de gestion elles indiquent. Les conseils formulés pour la Commission, sur la
maniére de prendre la seconde des décisions ci-dessus figurent & l'article Il de la Convention.
La seule directive que la Convention procure par rapport & la premiére, est de faire
pleinement tenir compte & la Commission des décisions et des recommandations du Comité
scientifique.

9. Des exemples de processus de prise de décision au' sein de la Commission et de
formulation de conseils par le Comité scientifique ont été donnés. Certains d'entre eux
indiquaient les domaines dans lesquels aucune initiative de gestion n'avait été prise malgre
des informations scientifiques suffisantes qui en révélaient la nécessité. 1l a été noté que
Instruction préconisant d'agir en se basant sur les meilleures informations scientifiques
disponibles suggére que le degré de certitude auquel les meilleures informations disponibles
indiquent une action déterminée importe peu, si ce sont les meilleures informations
disponibles sur lesquelles la Commission doit s'appuyer pour prendre des décisions, et que
dans des circonstances telles que celles décrites, la Commission pourrait sembler avoir failli
3 ses obligations en vertu de l'article IX.

10. Le WG-DAC a envisagé ces points et a recommandé que la Commission reconnaisse le
Comité scientifique comme étant la source des meilleures informations scientifiques
disponibles et qu'il serait de ce fait impropre que des décisions de gestion soient basées sur
des données et des informations qui n'auraient pas été procurées au Comité scientifique d'une
maniére opportune. Ceci soulignerait combien il est important que les Membres satisfassent
a leurs obligations, en vertu de l'article XX, en fournissant les informations et données
nécessaires. Le WG-DAC a de plus suggéré qu'au cas ol la Commission se trouve dans
lincapacité de se conformer aux conseils du Comité scientifique, elle devrait bien préciser la
provenance des informations gouvernant ses actions.

11. En examinant ce point, le WG-DAC a rappelé des discussions antérieures et a souligné
la nécessité, pour le Comité scientifique, de fournir & la Commission des conseils qui
tiennent compte de lincertitude des informations sur lesquelles ils sont basés et qui
indiquent clairement les implications de I'adoption des différentes réponses de gestion. Les
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conséquences qu'aurait, pour le Comité scientifique, la tentative de prise en compte de cette
incertitude dans leurs conseils, ont été discutées. Les deux causes principales de
l'incertitude dans ce contexte ont été soulignées : le manque de données nécessaires et les
conclusions divergentes ou imprécises provenant des analyses de données disponibles. Le
Groupe de travail en a conclu que ces deux sources d'incertitudes devraient étre discutées.

12. Lors de CCAMLR VI, le WG-DAC avait convenu que les informations sur les projets de
mise en place de pécheries et les descriptions de tactiques opérationnelles appliquées aux
activités de péche étaient importantes au développement et & I'évaluation d'approches de
conservation. Le WG-DAC a rappelé que, dans ce but, et pour développer les futurs
programmes de gestion rationnelle et des travaux de recherche, cette information était
précieuse.

13. Lors de CCAMLR VIiI, le WG-DAC avait identifié I'approche & suivre en ce qui concerne
les pécheries nouvelles ou en voie de développement comme étant un sujet clé de discussion
pour la Commission (CCAMLR-VIIl, paragraphe 66), et celle-ci a renvoyé au WG-FSA les
questions soulevées lors du débat sur ce sujet (CCAMLR-VIII, paragraphe 123). Le WG-DAC a
noté que le WG-FSA avait répondu et que sa réponse serait examinée par. la Commission a la
question 9 de son ordre du jour.

102



APPENDICE 1

REVISIONS APPORTEES A LA STRATEGIE DE GESTION
DES STOCKS SUREXPLOITEES DE POISSONS
BASEE SUR LES OBJECTIFS DE LA CCAMLR

William K. de la Mare!
Andrew Constable?

Résumé

Une méthode de calcul des mortalités par péche est illustrée selon
laquelle les stocks de poissons surexploités pourront récupérer a des
niveaux proches de ceux permettant un accroissement maximum
annuel net dans les 20 ou 30 années a venir. Ces mortalités par
péche sont basées sur des descriptions de probabilité de I'état futur
d'un stock surexploité, et tiennent compte de lincertitude dans les
évaluations. Des calculs-exemples démontrent que la tactique selon
laquelle Fo 4 est appliqué ne conduit pas toujours & un repeuplement
du stock en 20 ou 30 ans, et que par conséquent, des plans de gestion
supplémentaires sont nécessaires pour les stocks surexploités. Les
répercussions de ces études sur la définition des termes "surexploite"
et "seuil & atteindre pour le repeuplement" sont examinées
brievement.

En 1988, le Groupe de travail chargé du développement d'approches de conservation
(WG-DAC) suggéra que l'application de l'article Il de la Convention de la CCAMLR serait
facilité par le développement de définitions opérationnelles concernant la surexploitation et
les seuils & atteindre pour le repeuplement de populations surexploitées (CCAMLR-VII,
paragraphe 140). En 1987, la Commission adopta la mortalité par péche Fo 4 suivant le
rendement par recrue en tant que stratégie de gestion appropriée aux stocks de poissons
(CCAMLR-VI, paragraphe 61). Les études de ce document explorent une approche de calcul
des valeurs de mortalité par péche (F), autres que Fq4, qui sont plus appropriées, en
fonction de I'article Il nécessitant des stocks de poissons qui ont été réduits & de bas niveaux.
Cette approche représente un point de départ dans I'expansion de la stratégie de gestion au cas
des stocks de poissons surexploités, et indique les facteurs a considérer lors de la

1 Centre de recherches marines et écologiques, Soerlaan 33, 1185 JG Amstelveen, Pays-Bas
2 Private Bag 7, Collingwood, Australie
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formulation des définitions opérationnelles des niveaux de surexploitation et des niveaux a
atteindre pour le repeuplement.

2.

que:

3.

La partie de l'article Il applicable directement aux objectifs de I'exploitation stipule

“3.

Dans la zone d'application de la Convention, les captures et les activités
connexes se font conformément aux dispositions de la Convention et aux

principes de conservation suivants :

a)

b)

c)

prévenir la diminution du volume de toute population exploitée en-dega
du niveau nécessaire au maintien de sa stabilité. A cette fin, il ne sera
pas permis que ce volume descende en-dega du niveau proche de celui
qui assure I'accroissement maximum annuel net de la population;

maintenir les rapports écologiques entre les populations exploitées,
dépendantes ou associées des ressources marines vivantes de
I'Antarctique et reconstituer leurs populations exploitées aux niveaux
définis a l'alinéa a); et

prévenir les modifications ou minimiser les risques de modifications
de l'écosystéme marin qui ne seraient pas potentiellement réversibles
en deux ou trois décennies, compte tenu de I'état des connaissances
disponibles en ce qui concerne les répercussions directes ou indirectes
de l'exploitation, de I'effet de l'introduction d'espéces exogénes, des
effets des activités connexes sur I'écosystéme marin et de ceux des
modifications du milieu, afin de permetire une conservation continue
des ressources marines vivantes de I'Antarctique.”

A partir de ces objectifs d'ordre général, plusieurs concepts clés, apprdpriés ala

gestion des stocks surexploités, sont mis en évidence :
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Les populations surexploitées sont inférieures aux niveaux proches du niveau

de population donnant un accroissement maximum annuel net (GNAI);

Le niveau de population minimum choisi afin d'assurer un recrutement stable
est égal a celui du GNAI; et



iii) Les effets de I'exploitation doivent étre compatibles avec une réversibilité
potentielle en 20 ou 30 ans, prenant en compte I'état des connaissances
disponibles, entre autres, sur l'impact direct ou indirect de I'exploitation.

4, Les objectifs généraux doivent étre précisés, afin qu'ils soient plus compréhensibles
lors de la formulation de conseils au sein du Comité scientifique. Il est peu probable que dans
un avenir proche, les niveaux du GNAI concernant différents stocks soient évalués
directement. Les hiveaux seront donc probablement choisis sur la base des modéles
conventionnels des pécheries. De la méme fagon, l'identification de la relation stock-
recrutement (S-R) sera également extrémement difficile, et certaines formes de modéle,
compatibles avec les concepts i), ii) et iii) ci-dessus, devront étre sélectionnées.

5. L'état des connaissances disponibles sur les stocks est un autre facteur a prendre en
considération de maniére quelque peu pratique. Les évaluations de I'état d'un stock
comporteront sans aucun doute des incertitudes, de par la variabilité de I'échantillonnage par
exemple. Cette incertitude doit étre prise en compte lors de la formulation des conseils de
gestion.

6. Une structure qui comprend les concepts élémentaires mentionnés ci-dessus peut
étre formulée comme suit. En utilisant n'importe quelles méthode et données disponibles, on
procéde a l'évaluation d'un stock de poissons pour en estimer le niveau actuel et le niveau
moyen que l'on rencontrerait s'il n'y avait pas de péche. Si la "meilleure" estimation du
niveau actuel du stock est nettement inférieure au GNAI (exprimé en tant que fraction du
niveau moyen du stock vierge), le stock est alors considéré comme étant surexploité; la
mortalité par péche doit donc étre fixée a des niveaux qui n'empécheront pas le repeuplement
du stock au niveau du GNAI (ou de tout autre seuil a atteindre), dans les 20 ou 30 années a
venir. La "meilleure” estimation serait la moyenne ou la médiane d'une fonction de densité de
probabilité qui incorpore lincertitude aux quantités estimées. Basées sur cette information,
les mortalités par péche suivantes sont calculées a l'aide d'un programme informatique de
projection du stock :

i) La mortalité par péche entrainant une probabilité subjective spécifiée selon
laquelle, dans 20 ans, le stock sera supérieur au niveau actuel;

ii) La mortalité par péche entrainant une probabilité subjective de 0,5 selon

laquelle, dans 20 ans, le niveau du stock sera supérieur ou égal au GNAI (ou &
tout autre seuil a atteindre);
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iif) La mortalité par péche entrainant une probabilité subjective spécifiée selon
laquelle, dans 30 ans, le stock sera supérieur au GNAI (ou & tout autre seuil a
atteindre); et

iv) La mortalité par péche correspondant & Fg 3.

7. Un TAC (pouvant, en pratique, étre une limite de capture accessoire) serait
déterminé en fonction de la plus faible de ces mortalités par péche. Les évaluations seraient
révisées & mesure de la disponibilité de nouvelles données. Les années visées pour le
repeuplement sont fixées & 20 ou 30 ans aprés la mise en place de la procédure. Par
conséquent, les mortalités par péche spécifiées ci-dessus doivent étre calculées au fil du
temps, selon des projections de plus en plus courtes. Les mortalités par péche seraient
révisées a mesure que de nouvelles informations sur I'état du stock s'accumulent.

8. Le procédé sur lequel est basé le calcul des probabilités est représenté a la Figure 1.
On dispose, pour I'année 0, d'une estimation de la biomasse relative & la biomasse moyenne
non-exploitée. Autour de ce point estimé, on trouvera une certaine répartition exprimant
des degrés de certitude quant aux autres valeurs de l'estimation. Le calcul de la probabilité
subjective de I'état du stock, & un moment donné & venir, pourrait étre obtenu a partir de
projections de la population. Chaque intervalle, tel que A, B ou C dans la répartition de la
probabilité au cours de I'évaluation actuelle du stock peut étre projeté en avant, a partir de
valeurs données de F. Toutefois, étant donné que le recrutement est stochastique (et aussi a
cause des incertitudes dans la dynamique de la population), il y aura une répartition des
tailles finales de population pour chaque taille actuelle de populatidn projetée, représentée
par A', B' et C'. La répartition de probabilité, & I'année 20, est égale a la somme des
répartitions projetées, pondérées par leurs probabilités subjectives, pour I'ensemble de
I'état actuel des stocks dans la répartition associée a I'évaluation actuelle.

9. Ces calculs devront certainement étre effectués de maniére numérique, & partir de
projections multiples de simulation avec un certain modéle paramétrique ou empirique
produisant une variabilité dans le recrutement. De plus, un certain type de modeéle
recrutement-stock sera nécessaire. Le point de départ pour les projections serait le centre
d'un éventail d'intervalles dans la répartition de I'état actuel du stock. La pondération a
appliquer & la répartition des projections est la surface de l'intervalle respectif de départ.

10.  Un programme informatique mettant en pratique cet algorithme a été utiliseé pour
produire des résultats approximatifs qui illustrent certaines des propriétés des mortalites
par péche définies ci-dessus. Une version modifiée du programme de projection stochastique
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de la population de la CCAMLR (PROJ) a été utilisée pour établir la premiéere structure
démographique déterminante des stocks hypothétiques de poissons. Le méme modele a ensuite
été utilisé pour les projections, avec le recrutement stochastique, en utilisant toutefois les
captures selon le poids plutét qu'en appliquant la mortalité par péche. Les captures selon le
poids ont été calculées a partir de la biomasse obtenue d'une projection déterministique (a
savoir, sans fluctuation du recrutement) de la médiane de I'évaluation du stock actuel. Cette
série de captures était appliquée a chaque intervalle sélectionné de la répartition sur
I'estimation actuelle du stock. 100 projections tenant compte de la fluctuation du
recrutement ont été faites a partir de 20 intervalles. En principe, d'autres sources
d'incertitude, dans les paramétres de la dynamique des populations par exemple, tels que la
mortalité naturelle (M) et les taux de croissance, pourraient également étre pris en compte
dans I'évaluation et les projections de stock; dans ce cas cependant, cela n'a pas été tenté.

11.  Des calculs ont été effectués pour deux stocks de poissons hypothétiques, a des de
niveaux de production différents; I'un relativement élevé, l'autre, relativement faible. Les
paramétres de la dynamique de la population des deux stocks figurent au tableau 1. Deux
états actuels de stocks sont examinés; I'un avec un niveau de population situé a 30% de la
- biomasse moyenne avant l'exploitation, l'autre & 5%. Le GNAI est considéré étre a 50% de la
biomasse moyenne avant I'exploitation. Deux relations recrutement-stock sont utilisées;
l'une avec un recrutement constant (indépendant de la taille du stock, dénommé C dans le
tableau), et l'autre avec un recrutement décroissant linéaire a zéro en ce qui concerne la
taille des stocks inférieure & 50% du niveau non-exploité (dénommé L). Ces formats
spéciaux ont été choisis car ils représentent les limites des relations plausibles de S-R,
lesquelles peuvent s'appliquer en dessous du GNAI. La variation stochastique dans le
recrutement provient d'une loi log-laplacienne avec une médiane déterminée par la relation
S-R et un coefficient de variation de 0,4. La répartition subjective de la probabilité de
l'estimation de l'état actuel du stock est considérée normale, avec la médiane égale a la valeur
réelle de I'évaluation du stock. Des CV de 0,1 et 0,3 sont utilisés pour cette répartition.
Ceci conduit a un total de 16 cas, dont les résultats figurent au tableau 2.

12.  Les mortalités par péche données dans le tableau sont celles qui résulteraient en :
i) Fo.1:

ii) un niveau de confiance de 95%, selon lequel, dans 20 ans, le stock serait
supérieur au niveau actuel (indiqué par P 2o > .95 dans le tableau);
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iif) un niveau de confiance de 50%, selon lequel, dans 20 ans, le stock serait
supérieur au GNAI (indiqué par PgNAl20 = .5 dans le tableau); et

iv) un niveau de confiance de 95%, selon lequel, dans 30 ans, le stock serait
supérieur au GNAI (indiqué par PGNAIL 30 2 .95 dans le tableau).

13.  Plusieurs points concernant les résultats valent la peine d'étre remarqués. Dans la
plupart des cas, les mortalités par péche nécessaires pour faire face aux trois critéres
concernant les conséquences prévues dans 20 ou 30 ans sont inférieures & Fq4. Ceci
démontre clairement, que lorsque Fy est appliqué aux stocks inférieurs au GNAI, I'objectif
de base de réversibilité en 20 ou 30 ans n'est pas forcément afteint. Ceci suggére qu'une
définition opérationnelle de la surexploitation des stocks de poissons comprendrait le
concept, selon lequel I'état du stock est tel que l'application de la tactique normale qui
consiste a appliquer Fq4 ne conduit pas au repeuplement des stocks au niveau du GNAI ou

proche de celui-ci en deux ou trois décennies.

14.  Dans tous ces cas, la mortalité par péche aboutissant & 95% de probabilité d'excéder
le GNAI représente la valeur limite. La valeur est inférieure pour les estimations moins
slires de I'état actuel du stock. Un niveau de repeuplement de la population, différent du
GNAI, pourrait étre sélectionné pour ce critére particulier, compte tenu de la formulation de
l'article 1l 3(a), rédigé en termes de niveau "proche de celui qui assure" le GNAI; les
définitions et les calculs donnés ici sont explicatifs. Cependant, les calculs indiquent que la
sélection du niveau & utiliser dans un tel critere a un effet déterminant sur le niveau de
péche autorisé sur les stocks en voie de repeuplement.

15.  Ainsi que prévu, la relation S-R joue un rdle important lors de la détermination de la
valeur critique de la mortalité par péche. Une relation S-R constante n'est pas un choix
plausible pour les stocks surexploités & un niveau bien inférieur au GNAIL. Dans les cas ol
une relation S-R plus appropriée est inconnue, il semble adéquat d'utiliser le modéle
linéaire donné dans ce document, afin de déterminer les mortalités par péche a une limite
probablement plus basse en ce qui concerne l'incertitude dans la relation S-R.

16. De fagon intéressante, le degré d'incertitude dans l'estimation de I'état actuel des
stocks n'a pas grande influence sur les niveaux de mortalité par péche qui empécheraient la
population de décliner davantage sur 20 années de péche, ou de conduire, en 20 ans au plus
tard, & un repeuplement au niveau de la médiane du GNAI. Cependant, les 95% de probabilité
de dépasser le GNAI en 30 ans au plus tard, sont sensibles au degré d'incertitude dans
I'évaluation de I'état actuel du siock. Cetlte incertitude serait réduite & mesure que de
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nouvelles données s'accroissent, et les nouveaux calculs des différentes mortalités par péche
en résultant conduiraient & une augmentation des TAC, au moins lorsque la mortalité par
péche menant & 95% du repeuplement en 30 ans au plus tard est obligatoire.

17. La derniére colonne du tableau expose la valeur médiane selon laquelle, d'aprés la
plus basse des mortalités par péche calculées (a savoir, une probabilité de 95% de se
trouver, dans 30 ans, au dessus du GNAI), les stocks seraient censés se repeupler. Dans de
nombreux cas, on peut observer que ces niveaux ne sont pas considérablement supérieurs au
GNAI, et le mode de calcul laisse supposer une procédure de sélection des seuils & atteindre
pour les stocks exploités qui prend en compte lincertitude dans les estimations de I'état du
stock. Ceci entrainerait une gestion des stocks basée sur un niveau de stock a atteindre choisi
de fagon & conduire a un niveau de confiance donné selon lequel le stock serait maintenu au
dessus du GNAI (ou d'autres valeurs proches sélectionnées).

CONCLUSION ET DISCUSSION

18. Les méthodes d'estimation de I'état du stock relativement & la biomasse moyenne avant
I'exploitation, et notamment la maniére de formuler une répartition subjective de la
probabilité au sujet de ces estimations entraine un nombre important de détails devant étre
examinés. Les procédures a appliquer doivent étre prises en considération lorsque les
données disponibles sont trop incomplétes pour calculer les répartitions subjectives de la
probabilité pour ['évaluation actuelle, ou pour évaluer la variabilité dans le recrutement.
L'application réguliére des calculs présentés dans ce document nécessite le développement
d'un programme informatisé plus sophistiqué que celui utilisé pour les calculs donnés ici en
exemple.

19. Le calcul des mortalités par péche conduisant aux évaluations de probabilite
subjective d'un stock surexploité dans un état conforme aux objectifs de base de la Convention
semble étre un point de recherche prometteur pour encore améliorer la politique de gestion
de la Commission en ce qui concerne les stocks de poissons. On a démontré que la stratégie
actuelle selon laquelle Fq 4 est appliqué, n'est pas toujours suffisante pour repeupler les
populations surexploitées aux niveaux prévus par la Convention. L'approche esquissée dans
ce document présente une base objective pour les conseils scientifiques relatifs aux
mortalités par péche qui seront censées mener a bien les buts de gestion avec des niveaux
choisis de probabilité. La sélection du niveau de probabilite a appliquer n'est pas un
probléme purement scientifique, et par conséquent, I'aide de la Commission est nécessaire.
Toutefois, celle-ci serait obtenue plus facilement si des analyses supplémentaires sur les
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propriétés de ces suggestions ou d'autres suggestions de définitions et de procédures
pouvaient étre entreprises de fagon a ce que la Commission ait des bases objectives et
quantitatives pour sélectionner les paramétres de la politique de gestion.
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Tableau 1 : Paramétres de la population utilisés pour les deux stocks hypothétiques de
poissons.

Stock au rendement moins élevé

Mortalité naturelle
Von Bertalannfy K

Von Bertalannfy W.,
Age a la premiére péche
Age a la premiére ponte

0,15/an

0,12/an

2500 grammes

5 ans (en lame de couteau)
5 ans (en lame de couteau)

nmna

Classes d'ages regroupées 20 ans
Stock au rendement plus élevé

Mortalité naturelle = 0,40/an

Von Bertalannfy K = 0,20/an

Von Bertalannfy W..

Age a la premiére péche
Age a la premiére ponte
Classes d'ages regroupées

1000 grammes

3 ans (en lame de couteau)
3 ans (en lame de couteau)
10 ans
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Tableau 2. Taux de mortalité par péche compatibles avec chacun des trois critéres de
gestion des stocks inférieur au niveau putatif conduisant & l'accroissement
maximum annuel net. (Voir le texte pour I'explication des termes.)

S/R cv Stock PL,20>0.95 PGNAI,20=0-5 PGNAI,SOZO-gs Stock a
actuel 30 ans

Stock au rendement moins élevé (Fg4 = 0.123)

c 0.1 0.30 0.210 0.139 0.130 0.63
L 0.1 0.30 0.044 0.041 0.029 0.75
c 0.3 0.30 0.103 0.112 0.074 0.63 |
L 0.3 0.30 0.012 0.041 0.008 0.92
c 0.1 0.05 0.318 0.106 0.071 0.62
L 0.1 0.05 0.044 0. 0. 0.23
c 0.3 0.05 0.197 0.104 0.067 0.65
L 0.3 0.05 0.011 0. ' 0. 0.23
Stock au rendement plus élevé (Fg4 = 0.336)
c 0.1 0.30 0.304 0.340 0.150 0.69
L 0.1 0.30 0.073 0.117 0.057 0.88
c 0.3 0.30 0.302 0.340 0.150 0.69
L 0.3 0.30 0.032 0.120 0.031 0.94
c 0.1 0.05 >1.0* 0.367 0.150 0.75
L 0.1 0.05 0.087 0. 0. 0.83
c 0.3 0.05 >1.0* 0.355 0.149 0.70
L 0.3 0.05 0.011 0. 0. 0.83

* Valeurs approximatives - la version actuelle du programme informatique ne réussit pas a
converger vers des solutions plus précises.
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Figure 1 : lllustration schématique de la méthode de calcul des probabilités subjectives des futurs statuts d'un stock de poissbns par

projection stochastique de la distribution de probabilité subjective associée & I'évaluation du stock actuel.



APPENDICE 2

LA PRISE DE DECISIONS DE POLITIQUE DE GESTION

Un examen des utilisations par la Commission des informations
scientifiques pour faciliter ses prises de décision

INTRODUCTION

La lettre du responsable aux Membres du Groupe de travail pour le développement
d'approches de conservation des ressources marines vivantes de I'Antarctique suggére que
lors de CCAMLR IX, le Groupe de travail pourrait étudier ce qui constitue "les meilleures
informations scientifiques disponibles" qui, d'aprés l'article IX-1 f) de la Convention doivent
étre utilisées par la Commission comme base pour formuler les mesures de conservation, les
adopter et les réviser .

2. Les informations sur lesquelles sont fondées les décisions de gestion sont d'une
importance majeure dans la mise en place d'approches potentielles de conservation pour
atteindre les objectifs de la Convention, et ainsi, une question appropriée que le Groupe de
travail se doit d'examiner. Le Groupe de travail avait largement étudié dans l'abstrait la
définition des meilleures approches de conservation, mais jusqu'a la réunion de CCAMLR-VIII,
I'Australie a suggéré que le Groupe de travail se penche sur I'approche & suivre en ce qui
concerne la gestion des pécheries nouvelles et en cours de développement. La Commission a
maintenant pris cette question en main. De plus, I'examen d'un aspect du processus de prise
de décision au sein de la Commission pourrait étre utile tant & son amélioration dans sa forme
actuelle que pour la définition d'approches de conservation plus précises et efficaces. Cette
communication examine donc les moyens dont a disposés la Commission pour obtenir et
utiliser les informations sur lesquelles elle base ses décisions, notamment en ce qui
concerne le role du Comité scientifique et de ses organes subsidiaires.

LE ROLE DE LA COMMISSION

3. En vertu de la Convention (article 1X), le role de la Commission est de "mettre en
ceuvre les objectifs et les principes définis & larticle II". L'article IX 1 définit la fagon d'y

parvenir en exigeant que :
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. elle facilite la recherche et les études exhaustives sur les ressources marines
vivantes et I'écosystéme marin de I'Antarctique, paragraphe a);

o elle veille a I'acquisition, dresse la liste, analyse, diffuse et publie ... les
informations, y compris les rapports du Comité scientifique sur l'état et
I'évolution des populations de ressources marines vivantes de I'Antarctique et
sur les facteurs affectant la distribution, I'abondance et la productivité des
espeéces exploitées et des espéces ou populations dépendantes ou associées,
paragraphes b), c) et d);

° elle détermine les besoins en matiére de conservation, paragraphe e);

. elle élabore des mesures de conservation, les adopte et les révise sur la base
des meilleures informations scientifiques disponibles, paragraphe f); et

elle analyse l'efficacité des mesures de conservation, paragraphe e).

4. En remplissant ces fonctions, la Commission doit (article IX 4) "tenir pleinement
compte des recommandations et des avis du Comité scientifique”.

LE ROLE DU COMITE SCIENTIFIQUE

5. Le Comité scientifique est établi selon l'article XIV comme organe consultatif auprés
de la Commission. Il est composé de représentants des Membres, possédant les compétences
scientifiques appropriées, eux-mémes assistés par d'autres experts et conseillers. Le
Comité peut également rechercher, si nécessaire, l'avis d'autres scientifiques et experts
pour faire face & son obligation conforme a l'article XIV de fournir "un organe de consultation
et de coopération pour la collecte, I'étude et I'échange d'informations sur les ressources
marines vivantes auxquelles la présente Convention s'applique. Il encourage et favorise la
coopération dans le domaine de la recherche scientifique afin d'étendre les connaissances” sur
ces ressources. Par l'article XV, il est chargé de mener "les activités dont la Commission le
charge conformément aux objectifs de la présente Convention” et par l'article XV 2 :

o il définit les critéres et les méthodes applicables pour I'élaboration des
mesures de conservation, paragraphe a);
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. il procéde a des évaluations réguliéres de I'état et des tendances des
populations de ressources marines vivantes de I'Antarctique, analyse les
données relatives aux effets directs et indirects de la capture sur ces
populations et évalue les incidences des modifications proposées en matiére de
méthodes ou de niveaux de capture, paragraphes b), c) et d); et

. il transmet & la Commission, sur demande ou de sa propre initiative, des
estimations, analyses, rapports et recommandations concernant les mesures et
les recherches nécessaires & la réalisation des objectifs de la présente
Convention, paragraphe e).

6. Pour faciliter la présentation de ces informations a la Commission, le Comité
scientifique a établi des groupes de travail spécialisés sur les poissons, le krill et le
programme de controle de I'écosystéme de la CCAMLR. Vu que la Commission n'a, a ce jour,
adopté de mesures de conservation que sur les poissons, cette communication se penche sur le
GAroupe de travail chargé de I'évaluation des stocks de poissons (WG-FSA) plutét que sur les
autres groupes.

7. Le WG-FSA a été établi en tant que groupe ad hoc lors de CCAMLR-III, en 1984, avec
les attributions suivantes :

. identifier les stocks de poissons trés exploités et pour lesquels des mesures de
conservation pourraient étre nécessaires; et

o indiquer les différentes options pour les mesures de conservation ayant trait &
ces stocks.

LE PROCESSUS DE PRISE DE DECISION

8. En assumant son rdle qui consiste & "élaborer des mesures de conservation, les
adopter et les réviser", la Commission doit agir "sur la base des meilleures informations
scientifiques disponibles”. Pour satisfaire & cette obligation, la Commission doit porter un
jugement sur les deux questions suivantes : quelles sont les meilleures informations
scientifiques et quelles initiatives de gestion entrainent-elles. Les conseils formulés pour la
Commission, sur la maniére d'établir une opinion sur la seconde question ci-dessus figurent
A l'article 1l de la Convention. La seule directive que la Convention procure par rapport a la
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premiere question repose sur le fait que la Commission doit pleinement tenir compte des
décisions et des recommandations du Comité scientifique.

9. Pendant la période d'opération de la CCAMLR, le WG-FSA, le Comité scientifique et la
Commission ont chacun, a l'occasion, éprouvé des difficultés & exprimer un accord général
sur chacune de ces questions. Ces derniéres se sont embrouillées & mesure que les conseils
ont été échangés d'un organe a l'autre, compliquant les devoirs de la Commission quant a ses
obligations en vertu de l'article IX 1 f). Cela a notamment mené a des cas dans lesquels
aucune mesure n'a été prise malgré des informations suffisantes pour en révéler la
nécessité, en dépit de l'article IX. L'instruction préconisant d'agir selon "les meilleures
informations scientifiques disponibles” suggére que le degré de certitude auquel les
informations disponibles indiquent une action déterminée importe peu; si ce sont les
meilleures informations disponibles, c'est en s'appuyant sur elles que la Commission doit
prendre des décisions.

10. Au commencement des opérations de la CCAMLR, le manque de données constituait la
base principale de ce probléme. Lors de CCAMLR-IIl, par exemple, en examinant les travaux
du WG-FSA, le Comité scientifique notait "que les données n'étaient pas suffisantes pour
spécifier un programme détaillé d'aménagement" (SC-CAMLR-Ill, paragraphe 7.48). Le
manque de données a mené différents Membres de SC-CAMLR a des conclusions différentes sur
la réponse adéquate concernant la gestion. Lors de SC-CAMLR-1V, les données disponibles
indiquaient que I'état d'un certain stock était trés sérieux, et un Membre proposait que "vu
I'absence de données adéquates pour déterminer I'efficacité d'autres mesures, la région de la
Géorgie du Sud soit fermée indéfiniment jusqu'a ce que la Commission ait regu une quantité de
données suffisante'pour estimer les niveaux de rendement acceptables" (SC-CAMLR-IV,
paragraphe 4.37). D'aufres Membres se sont montrés en faveur de cette initiative. Un
autre encore suggérait que "s'il existait des insuffisances dans la transmission des données,
la marche & suivre serait de remettre les décisions a plus tard, afin d'encourager la
déclaration des données, et d'examiner la question & nouveau l'année prochaine lorsque de
meilleures données devraient étre disponibles" (paragraphe 4.44). Ce point de vue a
également regu des approbations. La discussion était résumée en notant que "le Comité a
expressément invité la Commission & agir de maniére a assurer la conservation et la
protection des stocks amoindris (...) mais n'a pu se metire d'accord sur les mesures
complémentaires d'aménagement nécessaires pour garantir la conservation de cette espéce".

11. La réaction de la Commission reflétait les divergences d'opinions. Certaines
délégations ont souligné que les conseils du Comité "devraient toujours étre basés sur les
résultats de recherches scientifiques menées avec soin... . D'autres délégations ... ont signalé
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que ... de l'avis du Comité scientifique, il était nécessaire de prendre immédiatement des
mesures d'aménagement et que la Commission devrait ... baser ses décisions sur
l'information actuellement disponible." (CCAMLR-IV, paragraphes 33-34).

12. Ceci a conduit I'Australie a suggérer a la Commission d'inclure a l'ordre du jour de
CCAMLR-V une question "structurée de fagon a définir une stratégie de conservation et
d'aménagement des ressources marines vivantes de I'Antarctique" (CCAMLR-IV, paragraphe
42) et la formation d'un Groupe de travail pour le développement d'approches de
conservation des ressources marines vivantes de I'Antarctique (WG-DAC).

13. Lors de réunions précédentes, certains Membres du WG-DAC, y compris I'Australie,
ont suggéré que le meilleur moyen de garantir l'introduction de mesures de conservation
lorsque leur nécessité est reconnue serait de définir des "régles de décision" qui
permettraient l'application pratique des objectifs de la Convention. Ces régles définiraient
quelles applications ou changements des mesures de conservation seraient adéquats a toute
évaluation de I'état d'un stock particulier. La mise en place de telles régles a été envisagée
comme processus itératif par lequel les informations provenant des pécheries et d'autres
sources sur I'état des stocks serviraient a établir des régles qui, avec une précision
croissante, permettraient I'exploitation maximale admissible compatible avec les objectifs
de conservation de la Convention et les intéréts de tous les Membres de la. Commission.

14. Les développements au sein du WG-DAC ont été mis en paralléle dans les travaux du
Comité scientifique et de ses Groupes de travail. Lors de CCAMLR-V, le WG-FSA a suggéré
qu'en face d'une incertitude inhérente & la détermination de I'état des stocks en rapport aux
objectifs de conservation contenus a l'article Il, le Comité scientifique "pourrait examiner la
possibilité d'adopter certains critéres aisément mesurables pour la mise en application de
différentes mesures d'aménagement.” (SC-CAMLR-V, paragraphe 4.10). Alors que I'examen
de cette suggestion était reporté, en attendant le résultat de la discussion par la Commission
des travaux du WG-DAC, le rapport du WG-FSA conduisait SC-CAMLR a présenter un certain
nombre d'options pour des plans debgestion dans la sous-zone 48.3 (SC-CAMLR-V,
paragraphe 4.49).

15. Toutefois, la Commission "n'a pas pu parvenir a un accord sur les mesures
supplémentaires visant a limiter la péche" dans cette zone en raison de "divergences
d'opinions” sur les mesures qui seraient appropriées. "Les Membres engagés dans des
opérations de péche dans cette région étaient d'avis que (...) la limitation des prises pour la
saison 1986/87 devrait étre fixée au niveau des prises de la saison 1985/86", tandis qu'
"un certain nombre d'autres Membres estimaient que ce niveau de prise ne correspondait pas
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a l'avis du Comité scientifique" (CCAMLR-V, paragraphe 51). "Dans ces circonstances, la
Commission n'a pu convenir d'une limite de prise" pour la région (CCAMLR-V,
paragraphe 52). A la place, on a convenu que ces mesures, ou d'autres équivalentes,
devraient étre introduites lors de CCAMLR-V (mesure de conservation 7/V) et que le Comité
scientifique devrait travailler pendant la période d'intersession pour améliorer le fond et la
forme de ses conseils. La réaction d'un délégué & ces décisions était de "souligner la nécessité
pour sa délégation de baser les mesures de conservation sur le meilleur avis scientifique
possible" et que, "sans pour cela critiquer la mesure de conservation 7/V adoptée a la suite
de minutieuses délibérations"” la mesure "ne devrait en aucune fagon étre interprétée comme
préjugeant les résultats des futures analyses réalisées par le Comité scientifique”
(CCAMLR-V, paragraphe 56).

16.  Cette réaction vaut la peine d'étre de nouveau examinée dans ce contexte. Comme il
n'existe aucune déclaration, explicite dans le rapport de CCAMLR-V concernant les avis sur
lesquels I'adoption de la mesure de conservation 7/V est basée, il est difficile de juger si les
obligations de la Commission en vertu de l'article 1X 1 f) de la Convention d' "élaborer,
adopter et réviser des mesures de conservation sur la base des meilleures informations
scientifiques disponibles" ont été satisfaites dans ce cas précis.

17. CCAMLR-VII offre d'autres exemples de cette difficulté. Dans I'examen par le Comité
scientifiques des conseils présentés dans le rapport du WG-FSA sur I'élaboration de conseils
généraux de gestion destinés & la Commission concernant les stocks de poissons dans la sous-
zone 48.3, tous les Membres, sauf I'URSS, ont considéré qu'une approche par stock de la
gestion des stocks de poissons n'était plus adéquate pour garantir la conservation des
ressources ichtyologiques. Face aux avis que I'état des stocks dans cette région était soit
inconnu en raison de l'absence de données, soit incertain vu les écarts importants dans les
résultats des différentes analyses, soit surexploité et nécessitant une protection, la majorité
a estimé qu'a I'neure actuelle, l'efficacité d'une approche par stock était faible.

18. Dans la Commission, la plupart des Membres ont convenu que toutes les informations
disponibles indiquaient que la meilleure fagon d'arriver & reconstituer les stocks
considérablement surexploités serait par la fermeture compléte de la péche dans la zone
statistique, notamment la sous-zone 48.3. L'Union soviétique a repété qu'a son avis, une
approche basée sur I'examen de chaque stock est une maniére adéquate de garantir une
conservation convenable des ressources ichtyologiques. En I'absence d'accord général sur la
théorie opposée, la Commission continue & adopter I'approche par stock (CCAMLR-VIII,
paragraphes 90-92). Le responsable du WG-FSA a fait une déclaration personnelle sur cette
réponse. Le fond de cette déclaration reposait sur le fait qu'il considérait les conseils fournis
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par le WG-FSA, et appuyés par le Comité, comme étant les meilleures informations
scientifiques disponibles, et qu'il trouvait inacceptable que la Commission puisse discréditer
ou ignorer ces conseils sans indiquer quel est le niveau de certitude indispensable &
I'acceptation de ces conseils.

19. Un autre exemple portait sur un TAC fixé pour Champsocephalus gunnari dans la
sous-zone 48.3 pendant la saison 1989/90. Deux estimations extrémement différentes de
ce stock étaient parvenues au Comité scientifique qui ne pouvait donc pas se metire d'accord
sur la fiabilité des résultats. Un certain nombre de délégations ont estimé que toute position
intermédiaire telle que de fixer un TAC basé sur la valeur moyenne des deux évaluations
"ménera (soit) & une décimation substantielle du stock ... (soit &)... une plus grande
abondance". La Commission a convenu d'un TAC de 8 000 tonnes, "basé sur la biomasse la
plus faible ... augmenté pour comprendre la région non couverte par la campagne d'évaluation
qui a fourni cette évaluation de biomasse".

20. On trouve un exemple encore plus saisissant dans la nouvelle définition de la
réglementation des tailles de maillage. La stratégie de gestion générale des pécheries de la
Commission, mentionnée pour la premiére fois lors de CCAMLR-VI et largement répétée
pendant CCAMLR-VIII (CCAMLR-VIII, paragraphe 77) inclue la protection des petits poissons
par I'établissement, entre autres mesures, d'une taille minimum de maillage permettant
I'évitement des poissons les plus petits. La réglementation des tailles de maillage a tout
d'abord été introduite & CCAMLR-IIl (mesure de conservation 2/1ll). La mesure de
conservation 4/V complétait la mesure 2/1ll. Lors de CCAMLR-VI, la Commission a chargé le
Comité scientifique de fournir des conseils, pour Champsocephalus gunnari et d'autres
espéces, sur les tailles de maillage qui permettraient de protéger les jeunes poissons, et a
notamment noté que des études sur la sélectivité des maillages devraient étre entreprises au
plus 16t et présentées & la Commission. Au cours de CCAMLR-VII, le Comité a procuré des avis
sur cette question. Une discussion considérable a eu lieu sur le fond et l'interprétation de ces
conseils et il a été suggéré qu'il serait nécessaire d'effectuer de nouvelles analyses des
données soumises (polonaises et espagnoles) et de celles dont les Membres (URSS)
connaissaient I'existence. La Commission a noté avec une certaine inquiétude que plusieurs
avis exprimés n'étaient pas clairement reflétés dans les conseils du Comité. De ce fait, elle a
chargé ce dernier de terminer I'évaluation de toute cette question en prenant en compte la
stratégie de gestion de la Commission.

21. Pendant CCAMLR-VIlI, le Comité scientifique a donné des conseils détaillés et
recommandé que la Commission examine l'introduction de nouvelles tailles minimum de
maillage et de mesures connexes. La Commission a pris note des conseils du Comité
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scientifique. Elle a, de plus, jugé qu'aprés avoir été en opération depuis 5 années, la
réglementation sur la taille du maillage (adoptée en 1984), devrait étre révisée sur la base
des expériences achevées sur la sélectivité, et que de nouvelles mesures devraient étre
adoptées selon la recommandation du Comité scientifique (CCAMLR-VIII, paragraphe 82).
L'Union soviétique a mentionné ne pas étre en mesure d'accepter les nouvelles exigences de
taille de maillage, empéchant ainsi un accord unanime sur la mise en application des
recommandations du Comité scientifique; un échec regretté par d'autres Membres de la
Commission. |

CONCLUSION

22. Tout en poursuivant ses travaux de définitions opérationnelles des objectifs de
conservation de la Convention, le Groupe de travail pourrait également envisager de quelles
maniéres la Commission pourrait s'assurer qu'elle satisfait, de fagon évidente, a ses
obligations quant & I'élaboration, I'adoption et la révision des mesures de conservation basées
sur les meilleures informations scientifiques disponibles. Le Groupe de travail pourrait
également examiner comment le Comité scientifique pourrait assister la Commission dans
I'atteinte de cet objecitif.

23. Alors que c'est a la Commission de s'assurer qu'il n'existe pas de meilleures
informations scientifiques disponibles, elle n'a que rarement recherché des informations
d'autres sources que du Comité scientifique, et a pris ses décisions sur la base que le Comité
lui procurait les meilleures informations. Les exemples ci-dessus prouvent, qu'alors que
ceci est présumé, la relation entre les conseils du Comité et les décisions de la Commission
n'est pas toujours claire dans ses délibérations et ses rapports. Si, dans ses déliberations, la
Commission se trouve incapable d'agir sur les conseils du Comité scientifique, elle devrait
étre préte a exposer sur quelles informations elle base ses actions, et sur quelle base elle a
déterminé que ces informations étaient les meilleures disponibles, et tout particulierement
pourquoi elles sont meilleures que celles offertes par le Comité scientifique. |l faut se
souvenir que la Commission est dans l'obligation d'agir sur les meilleures informations
disponibles, quel que soit le degré de certitude avec lequel elles impliquent une action.

24. De méme, le Comité scientifique, étant I'organe consultatif scientifique principal de la
CCAMLR, pourrait peut-étre aider la Commission & satisfaire aux exigences de l'article IX 1
f) en se montrant davantage prét a fournir les meilleures informations scientifiques
disponibles. En présentant un certain nombre d'options dans ses conseils, le Comité a parfois
laissé la Commission prendre des décisions relevant aussi bien de domaines scientifiques que
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de sujets de politique de gestion. Conformément & l'article IX 1, ce rble fait partie des
responsabilités de la Commission qui n'est cependant pas bien équipée pour l'assumer en
raison du temps limité des réunions annuelles et du fait qu'elle n'en a pas exprimé le désir.

25. Il se pourrait également que le Comité scientifique puisse accepter de plus vastes
responsabilités en indiquant quelle initiative de conservation les informations regues
impliquent, tout en restant conscient de la responsabilité de la Commission quant aux
jugements et décisions de politique de gestion.

26. Les conclusions du Comité scientifique comporteront différents degrés d'incertitude
scientifique, mais l'obligation de la Commission est d'agir sur les meilleures informations
scientifiques disponibles. Si les conseils du Comité scientifique étaient présentés de telle
sorte que les options de la Commission en rapport a la politique de gestion soient évidentes,
en ne laissant aucun doute sur la validité de I'évidence, la Commission pourrait plus
aisément remplir ses obligations.
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ANNEXE 8

RAPPORT DE LA REUNION DU COMITE PERMANENT
SUR L'OBSERVATION ET L'INSPECTION (SCOI)



LE RAPPORT DE LA REUNION DU COMITE PERMANENT
SUR L'OBSERVATION ET L'INSPECTION (SCOI)

Le Comité permanent, qui s'est réuni le 24 octobre 1990, a examiné les questions 11
(Observation et inspection) et 12 (Respect des mesures de conservation en vigueur) de
l'ordre du jour. En labsence du président espagnol, la réunion s'est déroulée sous la
présidence du vice-président de I'Australie (Mr J. Burgess). '

2. Le Japon a attiré l'attention sur la présence de l'observateur de 'ASOC et a mentionné
avoir ‘compris que la participation de I'ASOC a CCAMLR-IX serait restreinte aux seules
sessions pléniéres. Le président a rappelé au Comité la décision prise par la Commission,
exposée au paragraphe 155 de CCAMLR-VII, stipulant que la présence de I'ASOC serait régie
par le Réglement intérieur de la Commission. Le Japon a fait remarquer que celui-ci
prévoyait la réunion éventuelle de sessions restreintes pour discuter certains points. |
considérait que la question de I'observation et de l'inspection, notamment en ce qui concerne
le cas particulier de l'inspection, était I'un de ces points, et réclamait que les questions 11 et
12 de l'ordre du jour soient examinées aux termes de la Régle 32 b) de la Commission. Suite
a la demande du Japon, le président a prié les observateurs des délégations suivantes qui
seraient présents, de se retirer de la réunion : la Finlande, les Pays-Bas et I'Uruguay; ainsi
que les observateurs des organisations suivantes : ASOC, FAO, UICN, SCAR et SCOR. Les
observateurs de I'ASOC et du SCAR se sont donc retirés.

3. Avant de se retirer, le représentant du SCAR a déclaré que le SCAR avait fait une
recommandation & la CCAMLR au sujet de l'observation scientifique, et a exprimé son regret
de ne pouvoir aider le Comité en élaborant les points soulevés par le SCAR, et de ne pouvoir,
non plus, bénéficier de la discussion du Comité permanent. Un certain nombre de delégations
ont beaucoup regretté que le Japon ait invoqué la Régle 32 b), ceci privant le Comité de
I'expertise du SCAR en matiére d'observation.

4. Le Japon a réitéré son opinion que la session traitant du cas particulier de
I'inspection devrait étre restreinte aux Membres de la Commission.

RAPPORTS D'INSPECTIONS EFFECTUEES EN 1989/90

5. Le Comité a examiné les rapports d'une inspection menée par les Etats-Unis sur un
navire japonais le 1¢r mars 1990 dans la Zone de la Convention. Les Etats-Unis décrivaient,

125



pour le Comité, les procédures suivies pendant l'inspection, notant les rudes conditions
météorologiques et les difficultés rencontrées lors de la montée a bord et de la descente de
l'équipe d'inspection. Les Etats-Unis exprimaient leur appréciation pour la coopération
offerte par le capitaine du navire japonais.

6. En commentant le rapport rédigé par le capitaine du. navire japonais inspecté par les
USA, le Japon a noté qu'il serait indispensable que les inspecteurs soient capables de
communiquer dans la langue du pays battant pavillon. On a remarqué que le lexique des
questions et des termes destiné aux inspecteurs, traduit dans les langues appropriées, était
censé aider les inspecteurs & cet égard. Le Japon a également fait remarquer, qu'au moment
de linspection, la traduction japonaise du Manuel pour inspecteurs n'était pas terminée, et
qu'ainsi le navire n'avait pas été suffisamment préparé. Début avril 1990, tous les
documents concernés avaient été traduits et distribués aux navires, et le systéme était
maintenant pleinement opérationnel. Une copie de la version en langue japonaise du Manuel
pour inspecteurs a été apporiée.

7. L'Union soviétique a noté qu'elle avait présenté des informations a la CCAMLR
décrivant 118 inspections soviétiques de ses propres navires de péche, selon le format exigé
par la réglementation nationale. Des inspecteurs soviétiques ont été désignés et ont suivi une
formation pour mener les inspections de la CCAMLR pendant la saison 1989/90, mais n'ont
pas eu l'occasion d'inspecter les navires d'autres Membres de la CCAMLR au cours de cette
saison. L'URSS a l'iintention d'employer le format standard de déclaration de la CCAMLR dans
ses futurs rapports d'inspection pendant la saison 1989/90. Les inspections effectuées par
I'URSS sur les opérations de ses propres navires, entreprises conformément au Systéme
d'inspection de la CCAMLR seront également présentées suivant le format de la CCAMLR.

ACCES AUX RAPPORTS D'INSPECTION

8. Le Comité a étudié la question de I'accés aux rapports d'inspection. Il a rappelé les
procédures convenues, au paragraphe 10 du rapport du Comité a CCAMLR-VIII, pour
I'utilisation des rapports d'inspection, en notant qu'il était prévu d'adresser les rapports
d'inspection au Secrétariat de la CCAMLR qui les ferait circuler & tous les Membres.

9. Le Comité a convenu, qu'en vertu des dispositions des principes VI et IX du Systéme

d'observation et d'inspection, seuls les responsables des parties contractantes devraient
avoir accés aux rapports d'inspection. 1l a également convenu que ses rapports a la
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Commission ne devraient fournir qu'un récapitulatif, en termes généraux, des activités
d'inspection de I'année précédente.

10. Certaines délégations ont constaté qu'a l'avenir, il s'avérerait nécessaire - en cas
d'infractions présumées -, de limiter l'accés aux informations susceptibles d'étre
préjudiciables.

REVISION DE L'APPLICATION DU SYSTEME D'INSPECTION

11. Le Comité a entendu un rapport du Secrétaire exécutif sur les dispositions prises par
le Secrétariat depuis la derniére réunion, et & exprimé sa satisfaction a leur égard. Le
Secrétaire exécutif a été prié d'examiner les économies qu'apporteraient la centralisation de
la production du pavillon d'inspection.

12. Les délégations ont fait le compte rendu des actions qu'elles avaient entreprises pour
la mise en place du systéme.

13. Le Comité a recommandé que le lexique des questions et des termes, pages 182 & 184
de la version anglaise du Manuel pour inspecteurs, soit augmenté pour désormais
comprendre les quatre langues de la Commission, les traductions en japonais présentées a la
réunion, ainsi que celles des nations menant des activités de péche, & mesure qu'elles sont
présentées au Secrétariat de la CCAMLR. La réunion a approuvé lintention de donner aux
inspecteurs potentiels des dictionnaires qui leur permettraient de communiquer avec les
navires de péche de tous les Membres de la Zone de la Convention.

14, La délégation du Japon a fait circuler une communication informelle suggérant des
directives provisoires pour les inspections. Ce fait a été noté, mais on a convenu qu'il
faudrait acquérir davantage d'expérience dans le domaine des inspections avant que le Comité
ne se lance dans une évaluation supplémentaire du systéeme, et qu'a court terme, celui-ci
devrait, en premier lieu, développer un systéme d'observation scientifique.

EVALUATION DU MANUEL POUR INSPECTEURS

15. Il a été convenu, lors de la réunion qu'outre l'aide qu'il apporte aux inspecteurs
pendant leurs inspections, leur Manuel sert a la formation des inspecteurs virtuels, et a
I'éducation des capitaines de navires sur leurs obligations & I'égard de la Convention. Son
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format et son contenu ont été examinés, compte tenu de ces utilisations. |l a été convenu que
la présentation du matériel en un seul volume présenterait des avantages. Le Comité a
approuvé une révision de l'ordre selon lequel les informations sont présentées dans le
Manuel.

L'OBSERVATION ET LES OBSERVATEURS

16. Comme convenu dans son rapport adressé a CCAMLR-VIIl, le Comité permanent a
examiné les éléments du systéme régissant les observateurs et l'observation. La discussion a
tenu compte des rapports des groupes de travail des spécialistes du Comité scientifique
(WG-FSA-90, paragraphes 86 et 121, et du WG-Krill, paragraphes 27 et 73) ainsi que de
l'observateur de la CCAMLR auprés de SCAR XXI; ce dernier a souligné l'avantage qu'il y
aurait a placer des observateurs scientifiques & bord des navires de péche commerciaux afin
de faciliter I'acquisition d'informations indispensables a une meilleure compréhension et a
une gestion plus efficace de I'exploitation dans la Zone de la Convention. Les Membres se sont
montrés préts a coopérer a la mise en place d'un systéme d'observations scientifiques de la
CCAMLR. Le Comité scientifique a convenu que :

i) I'objectif essentiel du systéme d'observation serait de rassembler et de valider
les données scientifiques; et

ii) I'élaboration d'un systéeme multilatéral devrait tenir compte de la nécessité
d'une coopération bilatérale intense pour déterminer le placement des
observateurs.

Le réle de l'observateur dans le cas d'une infraction apparente de la part d'un navire a été
discuté. On a approuvé que le succés d'un systéme d'observation dépendrait de la coopération
entre l'observateur et I'équipage du navire et qu'il dépendrait de la séparation des rbles
d'inspecteur et d'observateur.

17. Le Comité a chargé le Secrétariat de la CCAMLR de produire une communication
provisoire sur l'observation scientifique et de la faire circuler aux Membres pour qu'ils
I'examinent pendant la période d'intersession. Cette communication examinerait les
informations portant sur l'observation rassemblée pendant la rédaction du document que le
Comité avait préparé, pour CCAMLR-VI, compte tenu des aspects pertinents des autres
systémes d'information scientifique. On a noté que ces systémes régissaient le placement
d'observateurs scientifiques a bord des navires commerciaux.
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RESPECT DES MESURES DE CONSERVATION EN VIGUEUR

18. L'URSS a signalé la violation de la mesure de conservation 2/lll par un navire
soviétique, et qu'une action disciplinaire adéquate avait été appliquée.

19. |l a été souligné qu'en vertu de l'article XXI 2) de la Convention, les Membres étaient
priés de présenter des informations sur les mesures prises pour assurer la conformité aux
dispositions de la Convention. La CEE a informé le Comité qu'en accord avec ses obligations
envers la CCAMLR, elle a promulgué les mesures de conservation adoptées par cette derniére
pendant sa 8éme réunion annuelle. Elle a confirmé que, dans le but de transférer la
compétence des Etats membres vers la Communauté, en ce qui concerne les pécheries, ces
dispositions législatives remplissaient les obligations des Etats membres de la Communauté
qui sont membres de la CCAMLR, pour ce qui est de I'application des mesures de conservation.
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