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RAPPORT DE LA QUATRIEME REUNION 

DU COMITE SCIEDTIFIQUE: 

OUVERTURE DE LA REUNION 

1.1* Le Comit6 Scientifique pour la Conservation de la Fame et la Flore 

Marines de 1'Antarctique s'est rguni sous la prgsidence du Docteur D. 

Sahrhage (R6publique F6d6rale dtAllemagne) du 2 au 9 septembre 1985 au 

Wrest Point Hotel 3 Hobart. 

1.2 Les reprgsentants des pays membres suivants ont assist6 h la 

r6union: llAfrique du Sud, lVArgentine, llAustralie, la Belgique, le Chili, 

la Communaut6 Economique Europ6enneI les Etats-Unis d1Am6rique, la France, 

le Japon, la Norvege, la Nouvelle-Z6lande, la Pologne, la Rgpublique 

Dhocratique Allemande, la R6publique FBdgrale dlAllemagne, le Royaume-Uni 

et 1'Union des R6publiques Socialistes Sovi6tiques. 

1.3 A l'invitation du Comit6 Scientifique, les reprgsentants de la 

Commission Oc6anographique Intergouvernementale (COX), 1'Union Internationale 

pour la Conservation de la Nature et de ses Ressources' (UICN), la Commission 

Internationale de la Chasse 21 la Baleine (CIB), le Cornit6 Scientifique sur 

la Recherche en Antarctique (SCAR) et le Comite Scientifique sur la Recherche 

OcBanique (SCOR) ont assist6 3 la reunion 3 titre d'observateurs. Les 

reprgsentants du Brgsil, de l'Inde, de la Ripublique de Corge et de lVEspagne 

gtaient Ogalement presents 2 titre d'observateurs sur invitation. Le Docteur 

J. Gulland a particip6 h titre de specialiste invite par la CCAMLR. 

1 . 4  Le Pr6sident a accueilli les d6l&pes et les observateurs, et a 

encouragcS ces derniers 3 prendre part, de facon appropri6e1 aux 

discussions portant sur les questions 4  B 9 et la question 12. 

1 .5  La liste des participants figure 8 1'Annexe 1. La liste des 

documents examin& lors de la reunion figure B llAnnexe 2. 

* La premiere partie du num6ro se rapporte 8 la question correspondante 

de l'ordre du jour. 



1.6 Les rapporteurs responsables de la preparation du rapport du Cornit& 

Scientifique gtaient: le Docteur J. Gulland (&valuation du stock ichtyologique 

et ressources de calmars), le Docteur I. Everson (Royaume-Uni) (ressources 

de krill), M. D. Miller (Afrique du Sud) (contrale et amgnagement de ' 

l'~cosyst&me), le Docteur G. Chittleborough et le Docteur K. Kerry (Australie) 

(collecte et traitement des donn6es) et le Docteur J. Bengtson (Etats-Unis) 

(toutes les autres questions & l'ordre du jour). Le Docteur E. Sabourenkov 

(Secrgtariat de la CCAMLR) a coordonn6 lvint&gration de ces differentes 

sections au rapport complet du Comit6 Scientifique. 

2.1 Certaines propositions visant & modifier le libell& de la question 

7 de l'ordre du jour ont fait l'objet de discussions. I1 a &t6 convenu que 

le titre de cette question demeurerait inchange, h savoir Contrdle et 

Am&nagement de ltEcosyst&me. 

2.2 L'ordre du jour provisoire a -Bt& adopt& (Annexe 3 )  . 

RAPPORT DU PRESIDENT 

3.1 Le President a not& que les dgcisions prises par le Comitd 

Scientifique & la derniere reunion avaient conduit'& une pgriode d'inter- 

session active. I1 a remercie le Secretariat, les responsables, les 

rapporteurs et les membres des groupes de travail et des shinaires pour 

la valeur de leur contribution. 

3.2 Le Groupe de Travail ad hoc charge du contrdle de l'&cosyst&me 

s'est r&uni sous la. presidence du Docteur K. Kerry (Australie) au Laboratoire 

National des Mammiferes Marins, Service National de PSche Maritime, Seattle, 

Etats-Unis, du 6 au 11 mai 1985. 

~ 3.3 Un sbinaire sur la prise par unit& d'effort (la PUE) pour le krill 

s'est tenu 2 Hobart, les 21, 22 et 29 aotit 1985, sous la presidence du 

I Docteur W. Ranke (RDA) et du Docteur I. Everson (Royame-mi). 



3.4 Le Groupe de Travail ad hoc charge de 1'6valuation des stocks 

ichtyologiques s'est reuni 2 Hobart, sous la presidence du Docteur R. 

Hennemuth (Etats-Unis), du 23 au 28 aofit et le 30 aoGt 1985. 

3.5 Le President a not6 que des fonctionnaires du Secretariat avaient 

rendu visite aux pays pBcheurs, le Chili, la France, le Japon, la Pologne, 

la RDA, et ltURSS, pendant la periode d'intersession pour Bvaluer les 

procedures relatives & la collecte et au traitement des donnees. Le 

Secretariat a identifie certains problemes majeurs concernant la prbsentation 

de donnees et sur lesquels le Comite Scientifique devra porter son attention. 

3.6 Les rapports nationaux rendant compte des activites de pGche et des 

activites scientifiques entreprises lvannBe derniere n'ont pas bte transmis 

par tous les membres contrairement b ce qui avait et6 convenu. Certains 

d r e s  ont present6 leurs rapports bien avant la reunion, ce gui a permis 

de les traduire et de les distribuer d&s les premiers jours de la reunion. 

D'autres ont present6 leurs rapports soit au cows des r6unions des Groupes 

de Travail precedant immediatement celle du Comite Scientifique, soit au 

cours de la reunion du Cornit6 Scientifique elle-mibe. Vu la somrne de 

materiel traduire, les rapports presentes juste avant ou pendant la 

r&union n'ont pas pu Btre traduits pendant la rCunion et n'ont pu Gtre 

distribubs que dans la langue originale. En outre, le President a note 

qne 3 membres nvavaient pas encore transmis leurs rapports sur leurs 

activitits de 1984. Le representant de la CEE, dans son rapport verbal, a 

signal6 qu'aucune activite scientifique ou de @the n'avait 6te entreprise 

au cours de ltannBe passee. 

3.7 I1 a &te not6 que la question 11 b l'ordre du jour permettrait 

d'examiner de fa~on plus detaillee le contenu, le style et l'uniformite 

c3es rapports des membres, ainsi que l'importance de les presenter a temps. 

3.8 Le Pr&sident a fait savoir au Comiti? que, durant le periode 

d'intersession, il avait eu des contacts avec le Secrgtariat de la CCAMLR, 

Les responsables des Groupes de Travail et les representants de la FAO, de 

ka COI et de BIOMASS, a propos de divers aspects des travaux du Camit&. 



3.9 Le Pr6sident a rappel6 que les premigres mesures de conservation de 

la Convention etaient entrees en vigueur en avril 1985. I1 a not6 que la 

communaut6 internationale esperait vivement que le Comite Scientifique 

fournirait de judicieux conseils 2 la Commission suite auxquels seraient 

prises d'autres mesures de conservation positives allant dans le sens de 

la Convention, mesures qui seront examinees d'un oeil critique. 

EVALUATXON DES STOCKS DE POISSONS 

4.1 Le Groupe de Travail ad hoc charge de l'dvaluation des stocks 

ichtyologiques s'etait rduni 2 Hobart du 23 au 30 aoiit 1985, et son 

Rapport (Bnnexe 4 )  a Bt6 present6 par le Prdsident, le Docteur R. Hennemuth, 

p i  avait aussi prgpare les commentaires du President sur les principales 

conclusions du Groupe de Travail (Annexe 5). Le Comite a not6 que de 

considerabfes progrh avaient BtB faits concernant plusieurs aspects des 

Gches du Groupe de Travail, et il a remercie les membres du Groupe, 

ainsi que le President et Rapporteur (le Docteur J. Gulland) pour l'excellence 

de leur travail. 

4.2 Le C d t e  avait egalement 2 sa disposition 1'6tude BIOMASS r6cemment 

publi* "Biologic et Etat des Stocks Ichtyologiques Exploitds en Antarctique" 

(Etudes Scientifiques BIOMASS 6). I1 en a felicite les trois auteurs pour 

leur travail, et a remerci6 le SCAR et 1'Observateur du SCAR (M.N. Bonner) 

pour avoir fait en sorte que ce rapport soit disponible 2 Hobart si peu de 

temps apres sa publication. 

DISPCNIB- DES DOMNEES 

4.3 Le Groupe de Travail disposait de beaucoup plus de donnees 

qu'aupaxavant, surtout en ce qui concerne la composition en longueur et 

3ge des prises autour de la GBorgie du Sud. Cela lui a pennis d'amdliorer 

de fa- substantielle les analyses prBliminaires presentees 2 la reunion 

de la ~ s s i o n  en 1984. Cependant, ces donn6es posaient encore un 

certain &re de problgmes importants. 



4.4 Une question specifique concernait la valeur representative des 

informations sur la composition en age et en longueur fournies par les 

navires d'etude sovietiques. I1 dtait indique dans le rapport de la visite 

du Secretariat en URSS (SC-CAMLR-IV/5, par. 30) que, les engins de pkhe 

utilises 6tant identiques et les r6gions pgchees semblables, l'on pouvait 

donc consid6rer que les Bchantillons pris & bord des navires de recherche 

Btaient reprgsentatifs des prises commerciales. Le Groupe de Travail 

avait remarque cependant, dans le cas de Ch+psocephalus ggnnari, l'ecart 

entre les tailles signalges dans les prises des navires de recherche 

(comprenant beaucoup de poissons inferieurs 2i 30 cm) et le fait que la 

flotte commerciale sovi4tique avait observe une limite de 30 cm pour la 

longueur avec une marge de seulement 15% du poids pour les plus petits 

specimens. Le Groupe de Travail en avait donc conclu (Annexe 4, par. 25) 

que les echantillons provenant des navires de recherche n'etaient pas 

reprgsentatifs des prises commerciales et qu'une analyse de la population 

virtuelle n'6tait guere rc5alisable en l'absence de donnees fiables de 

prise par Sge. 

4.5 I1 a Gte explique que les activites des navires de recherche 

etaient r6parties sur toute la region du plateau continental, alors que 

les prises commerciales gtaient concentrees dans les endroits les plus 

favorables 2 la pgche. Dans le cas de C. gugnari, il existait de grandes 

diffdrences entre les tailles des poissons selon les regions, ce qui pouvait 

expliquer lP6cart entre les prises des navires de recherche et les prises 

commerciales. Alors que les 6chantillons provenant d'une large 6tendue 

gbgraphique, 2i partir des navires de recherche, servaient certains 

objectifs, pour d'autres objectifs, par exemple l'analyse de la population 

virtuelle, il 6tait indispensable d'avoir des informations fiables sur la 

reelle composition par tailles des prises. 

4.6 La plupart des participants ont fait remarquer que, la oG il pouvait 

y avoir des diff6rences entre les tailles de poissons captures par les 

navires de recherche et les navires commerciaux, des mesures devaient Stre 

prises pour &chantillonner directement les prises des lravires connwrciaux. 

11 a aussi &t& not6 que, vu les differences en taille entre les rGigions, il 

&bit essentiel de connaftre la source des &chantillons si l'on voulait 



interpreter les donnees de fa~on sfire. I1 a Ggalement dt6 souligne que 

toutes les domees biologiques devaient, 2i l'avenir, Gtre declarees par 

petite ventilation ggographique, de preference par rectangles de 1 deg. 

sur un demi-degre, ou plus petit. I1 a 6t6 note qu'une ventilation de ce 

type 6tait dGj3 utilisee dans la declaration des donnees pour Kerguelen. 

I1 ne semblait pas y avoir, dans cette region, de problemes concernant la 

valeur representative des domees provenant des navires de recherche. 

4.7 Le Comite a appuye la recommandation du Groupe de Travail pour que, 

a l'avenir, toutes les d6clarations de frequences de longueur soient faites 
par groupements d'un centimetre, les mesures &ant effectuees selon les 

nonnes BIOMASS. Lors de la declaration des donnees biologiques, la source 

des donn6es (navires commerciaux et navires de recherche etc.) et la taille 

du maillage devront gtre clairement sp6cifiees. 

4.8 Le Groupe de Travail avait examine un certain nombre df6carts dans 

les donnhs statistiques transmises 5 la Commission en ce qui concerne la 

declaration par ann6e fractionnee et l'allocation par sous-zones. I1 a - 
recammandd que les chiffres revises contenus dans les paragraphes 4 et 5 

du rapport du Groupe de Travail soient incorpores dans la base de donnees 

de la Commission. 

4 -9 Le Comit4 a aussi note que tres peu de donnGes d6taillGes de prise 

et d'effort avaient Gte mises 21 la disposition du Groupe de Travail en ce 

qui concerne les pGcheries de la G6orgie du Sud. En particulier seule la 

Pologne avait fourni des donnees pour une ventilation de zone plus petite 

que les sous-zones des fiches STATLANT. Par contre, des donnees dCtaill6es 

comprenant la ventilation pax rectangle d'un degr6 sur un demi-degr6 etai,ent 

disponibles pour les pGcheries de Kerguelen 3 partir de 1979 jusqur21 

maintenant. L'absence de donnees detaillees a serieusement limit6 les 

types d'analyse qui pourraient & r e  utilisBs dans l'dtude des stocks de 

poissons. Pour les stocks de la Gorgie du Sud, les analyses ont dii Gtre 

limitties presque entierement 2I l'examen des ~ O M & ~ S  dtZige et de longueur, 

alors qu'2I Kerguelen il avait Gtd possible d'examiner la rdpartition 

dgtaillk spatio-temporelle des prises, et les tendances d'abondance par 

arm&, indiqudes par donnees dc5tailldes de la PUE. Cela a permis de 



d6terminer de fagon plus pr6cise l'etat des stocks 2 Kerguelen et l'importance 

du rendement potentiel de ces stocks. I1 a 6galement 6t6 difficile, voire 

impossible, en l'absence d'une ventilation de zone d6taill6e des donnees 

de prise, de d6terminer pour les stocks de la G6orgie du Sud l1efficacit6 

6ventuelle de mesures dtam6nagement telles que la fermeture partielle de 

zone ou la fermeture de saisons Zt la p0che. Prenant note des remarques 

faites par quelques d616gationsI et incorpor6es dans son rapport de 1984, 

le Comit6 a donc r4affirm6 le point de vue exprim6 dans ce rapport 

(SC-CAESLR-111, par; 7.51), et selon lequel, pour un travail d'bvaluation de 

stock, il 6tait essentiel d'avoir des donn6es de prise et d'effort 

d6taill6es, conform6ment aux directives expos6es & lfAppendice 6 de 1'Annexe 6, 

et 1'Appendice I11 de lfAnnexe 8 du rapport de 1984. 

4.10 Le Comit6 a not6 que peu de donn6es nouvelles 6taient disponibles 

pour les stocks de poissons dans les autres r6gions du secteur Atlantique 

(zone P6ninsulaireI Iles Orcades du Sud, Iles Shetland du Sud) et que, par 

cons&jyent, le Groupe de Travail n'avait pas tent6 d'entreprendre une nouvelle 

analyse pour cette r6gion. I1 a not6 que des donn6es biologiques avaient 

&t6 rewes de la FGA et du Japon, que des donn6es de ce type avaient 6t6 

d4clar6es au cours de la reunion par la RDA, et que certaines interpretations 

des donnges disponibles, y compris les estimations de la biomasse, avaient 

kt6 incluses dans lt6tude BIOMASS (S6rie scientifique BIOMASS No. 6). 

4.11 Le Comit6 a aussi not6 que, au moment de la r6union du Groupe de 

Travail, les statistiques pour la saison 1983/84, prenant fin en juin 1984, 

6taient incomplGtes, et que les donn6es de 1'URSS nV6taient pas disponibles. 

Cela a grandement g0nB la thche du Groupe de Travail et du Comit6 pour la 

pr6sentation d'un &tat des stocks 2 la fois complet et 2 jour. 

G6orgie du Sud 

Notothenia rossii 

4.12 Le pr6cBdent rapport du ComittS Scientifique (SC-CAMLR-111, par. 2.11) 

avait conclu que "ce stock Btait gravement atteint par la p0cheS'. Toutes 

les autres informations examin&s au cows de la pr4sente rgunion ont confirm6 

cette conclusion. Non seulement le stock avait 6tB dbcimB par les prises 



tres importantes qui furent r&alis6es entre 1969 et 1971, mais les prises 

relativement petites effectu6es depuis ont suffi 3 en accentuer le d6cli.n. 

Bien que l'importance numgrique des classes dlbge actuellement prgsentes dans 

les pscheries ne soit pas connue de fa~on pr&cise, elle est certainement 

faible, et des prises m5me petites suffiront 3 en empscher le repeuplement. 

L'information sur le rendement-par-xecrue et l'importance numgrique actuelle 

des classes d'bge, ainsi que les renseignements sur les effets des prises 

recentes, suggerent que le rendement de repeuplement actuel est inferieur ?I 

mille tonnes. Au contraire, s'il dtait possible de reconstruire le stock 

geniteur pour obtenir un recrutement de 10 millions de poissons environ 

(c'est-3-dire quelque peu infgrieur au recrutement des ann6es 601, et si la 

mortalit6 par pGche et l'bge 3 la premiere capture Btaient ajustes pour 

fournir un rendement dlenviron 1000 g. par recrue, cela correspondrait alors 

3 un rendement annuel admissible d'environ 10 000 tonnes. 

Champsocephalus . , . . gunnari 

4.13 Bien qu'il semble que ce stock soit abondamment exploit&, rien 

n'indique que le recrutement a jusqul& present 6t6 affect&. L'information 

sur l'importance numgrique des classes d'dge n'est pas aussi bonne que pour 

Kerpelen; elle suggere cependant que, come dans le cas de Kerguelen, le 

recrutement dans la G6orgie du Sud est variable. Cette variabilit6 est en 

partie la cause de la haute variabilite des prises annuelles, et cet effet 

est accru par le degri? auquel les prises r6centes sont domin6es par une 

seule cat%orie d'bge. Cela, comme il a &t6 not& l'an pass&, rend la 

Mdherie vulngrable aux ann6es de faible recrutement, 6ventualit6 que l'on 

doit reconnaztre si le taux &lev& de mortalit6 continue. 

4.14 Pour les deux expeces, les calculs de rendement-par-recrue ont 

indiqu6 que des augmentations seraient obtenues par l'accroissement de 

l'bge & la premiere capture ou par la rgduction de la mortalit6 due & la 

Hche. De substantielles re'ductions de la mortalit6 par pgche, m&me si 

elles descendaient 3 moins d'environ 20% des niveaux actuels, n'entraineraient 

pas m e  grade diminution du rendement-par-recrue et augmenteraient le stock 

gitniteur. 
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Notothenia gibberifrons 

4.15 Une net te  tendance ascendante s ' e s t  produite en ce qui concerne l a  

mortalit6 to t a l e  t e l l e  qu 'e l le  a 6t6 estim6e B p a r t i r  des longueurs moyennes, 

a l l an t  d'environ 0 , l  en 1975/76 3 0,3 ou plus apres 1981. Cela pa ra i t  

presque certainement dQ B l'augmentation des captures: l e s  pr i ses  Gtaient 

nggligeables avant 1975. Les donn6es suggerent que l e s  valeurs presentes 

de F e t  M avoisinent respectivement 0,2 e t  0 , l .  I1 pa ra i t  probable que l a  

mortalit& par pSche (moyenne sur plusieurs ann&es) dgpasse largement l a  

mortalit6 naturelle.  Ce taux &lev6 de pSche risque B l a  longue de nuire au 

stock. I1 a 6t6 not6 gue ce t te  espece constitue surtout une pr i se  accessoire. 

4.16 I1 a 6t6 note que l e s  ch i f f res  de l a  PUE pour ce t t e  espece, qui sont 

fournis au Tableau 2 du rapport du Groupe de Travail (Annexe 41, indiquaient 

un dgclin continu de 1978 B 1984. Cependant, M. Slosarczyk (Pologne) a fait 

remarquer q u ' i l  ne s ' ag issa i t  pas d'une s e r i e  homogene. Les donnees pour 

1978-1980 e ta ien t  basees sur l e  chalutage de fond, e t  ce l l e s  de 1982 e t  de 

1984 sur le chalutage m6sop6lagique. Bien q u ' i l  exis te  toujours des 

tendances decroissantes pour chaque sous-sGrie, ce t te  observation remet 

quelque peu en question l a  va l id i t6  de l a  tendance d'ensemble en t a n t  que 

mesure r e e l l e  de modification de l a  biomasse. Cela a n6anmoins m i s  en 

r e l i e f  l'importance qu ' i l  y ava i t  B d6clarer l e s  donn6es de pr i se  e t  d 'e f for t  

de maniere aussi  de ta i l lee  que possible. 

Dissostichus elegino,ides 

4.17 Dans son rapport de 1984, l e  Groupe de Travail ava i t  place c e t t e  

e-ce sur l a  l i s t e  des especes pour lesquelles des mesures dtam6nagement 

e ta ien t  n&essaires, mais ne l ' a  pas examinee au cours de sa r6union de 

1985. La rgpart i t ion de ces poissons, captur6s principalement dans l e s  

eaux profondes, semble Stre  sporadique. Les pr i ses  to t a l e s  ont bt6 fa ib les ,  

e t  cmpos&s surtout de juveniles. 

Autres espsces 

4.18 Dans son rapport precedent (SC-CAMLR-111, pas. 3-12) ,  l e  Comitg 

ava i t  exprime une certaine inqui6tude en ce qui concerne l e s  stocks de 

Pseubchaenichthys georgianus autour de l a  Gorgie  du Sud. Les donnges 

sont t rop peu nombreuses pour f a i r e  apparaitre de net tes  tendances en ce qui 



concerne P. georgianus. La situation est la m6me pour Chaenocephalus 

aceratus. Les donn6es transmises pour ces deux especes 6taient faibles, 

sauf en 1977/78, oh 13 000 tonnes de P. gegrgianus ont 6t6 d6clar6es. I1 
7 

se peut qu'une certaine proportion des prises de ces especes fasse partie 

des importantes prises declar6es dlexp&ces non-identifi6es. 

4.19 Les donn6es disponibles semblent encore insuffisantes pour permettre 

une evaluation pr6cise. 

Kerguelen 

Notothenia rossii 

4.20 Le d6clin de ce stock s'est poursuivi et l'on trouve certains 

indices montrant que le recrutement a 6t6 affect6 de facon negative. Les 

prises annuelles moyennes d'environ 5 000 tonnes depuis 1980 ont 6t6 plus 

Qlevges que le taux de recrutement. 

Ch~psocephalus gunnari 

4.21 L'analyse de lsSge et de la longueur de cette esp&ce dont la 

long6vite est relativement faible montre qu'il existe de grandes variations 

dans l'importance num6rique de la classe d'Zige. En 1979 est nee une forte 

cohorte qui est Z i  l'origine des prises importantes realisges lors des 

saisons 1981/82 et 1982/83; mais elle s'est maintenant rar6fi6e. Les 

informations concernant la saison 1984/85 suggerent que la cohorte de 1982 

est 6galement bonne. Le taux de mortalit6 relativement @lev6 laisse S 

penser que la mortalit6 par psche est assez importante, mais rien ne 

permet d'affirmer que cela affecte le recrutement. 

Notothenia squamifrons 

4.22 Les  prises recentes ont 6t6 bien infgrieures aux prises record de 

26 500 et 51 000 tonnes effectudes au cours des saisons 1970/71 et 1971/72. 

Cepe-t r i a  ne permet de determiner s'il s'est produit un ddclin de la 

bianasse, ou bien si la diminution de la capture est plut6t due 2 un 

ralentisseneent de l'effort de pgche portant sur une esece qui prQsente, 

sur le plan cammercial, moins dtintdr6t que N. rossii. 



4.23 I1 a 6t6 not6 qu'il existait peu de donn6es disponibles sur les 

op6rations de pSche ant6rieures 2 1979. Ces donn6es, en particulier les 

s6ries de donnees d'3ge et de longueur, seraient n6cessaires 2 une 6tude 

2 long tenne de la pGche et l'acquisition df6valuations am6lior6es sur 

le rendement admissible. 

Autres R6gions dans llAtlantique Sud 

4.24 Vu que peu de donn6es avaient 6t6 d6clar6es 2 la Commission, le 

Groupe de Travail n'a pas tent6 d16valuer les stocks dans d'autres secteurs 

de la region de 1'Atlantique Sud. Les prises totales d6clar6es pour la 

r6gion de la PMnsule et les Orcades du Sud (sous-zones 48.1-48.2) jusqu'a 

la saison 1982/83 (y compris les d6clarations incompl&tes pour la saison 

1983/84) ont 6t6 respectivement de 80 000 tonnes et 200 000 tonnes environ, 

chiffres qui comprement les estimations des prises provenant des sous-zones 

pour lesquelles la sous-zone de capture n'avait pas 6t6 identifi6e dans les 

rapports d'origine. Ces prises comprement la capture record de 18 800 

tonnes de El. rossii pour la sous-zone P6ninsulaire en 1979/80, et de 150 000 

tonnes de C. gunnari pour la sous-zone des Orcades du Sud en 1977/78. 

LIURSS a d&lar4 la capture de 12 300 tonnes d'espGces non-identifiees pour 

la r6gion des Orcades du Sud en 1981/82, mais hormis cela les prises r6centes 

ont 6t6 faibles. Les prises d6clar6es en 1983/84 pour la sous-zone 48.2 

ont 6t6 de l'ordre de 12 000 tonnes (principalement N. gibberifrons). 

Aucune prise n'a 6t6 d6clar6e pour 48.1 cette mSme saison. 

4.25 Les donn6es disponibles n'ont pas permis d16valuer ces stocks, mais 

il a 6t6 signal6 que, pour ce qui concerne la Wrgie du Sud et les Kerguelen, 

une ou deux saisons de prises relativement rSlev6es avaient suffi 2 

s6rieusement amoindrir les stocks de N. rossii. 

PRISES AXX3ESSOIRES DANS LA PECHE DU KRILL 

4.26 Le Comit6 a not6 que des quantit6s de petits poissons avaient 6t6 

parfois capturrSs dans les chaluts de krill sur les plateaux continentaux, 

et cela risquait d'entrainer un probl&me dfam6nagement. 



4.27 Dans la G6orgie du Sud et dans la r6gion de la Baie de Prydz, les 

prises accidentelles de petits poissons sont rares ou nulles dans les eaux 

profondes, mais elles tendent 2. auqmenter 2. mesure que l'on traverse le 

plateau et dans certaines regions du plateau; par exemple, pres des Roches 

de Clark (Clark Rocks) au sud-est de la Georgie du Sud, trois traits de chalut 

effectues par un navire de la RFA contenaient un nombre important de petits 

poissons. Divers documents publies indiquent que les poissons 2. l'gtat 

post-larval avarice et juveniles (groupes d'8ge 0 et I ) ,  qui se nourrissent 

de krill sub-adulte, se trouvent dans les r6gions OD les concentrations de 

krill sont exploitees par les pecheries. Le travail effectue au cours de 

FIBEX et SIBEX a confirm6 en partie ces indications, mais il a par la mGme 

occasion sugg6r6 certaines solutions 2. ce problGme. 

4.28 Dans la p6che commerciale du krill, des prises accidentelles de 

petits poissons peuvent entraver le traitement de la prise. On 6vite donc 

les lieux de prise accidentelle BlevCie, et l'incidence de ce type de prise 

dans les Hcheries commerciales est par le fait mGme trGs peu dlev6e, surtout 

pour les op6rations de pGche en eau profonde, telles que celles men6es par 

les Japonais. 

4.29 Le Camit6 a par cons6guent estim6 que les prises accidentelles au 

cours de la pGche du krill n'gtaient pas, pour le moment, un problhe 

d9am6nagement. Les poissons semblent Gtre en plus grand nombre sur les 

plateaux continentaux, et dans des regroupements quelque peu disperses de 

krill immature. En Gvitant, au cours de la pGche du krill, les eaux peu 

profondes du littoral et les regroupements disperses de krill immature, on 

devrait pouvoir, dans les conditions actuelles, protgger les poissons 

jwfhiles l'btat post-larval. Toutefois, le Comite a pens6 que l'examen 

de cette question devait &re poursuivi et qu'il etait n6cessaire 

d'encourager des recherches complc?mentaires. Les r&sultats des etudes 

nowelles et actuelles, y compris les resultats du travail SIBEX, devront 

Stre d6clarCis au Comite. 



AVIS Pl33SESTTF, A LA COMMISSION 

Commentaires d'ordre general sur la rBglementation du maillage 

4.30 Le Groupe de Travail ad hoc ne disposait d'aucune observation directe 

sur la s&lectivite des poissons antarctiques, et par consequent il n'a pu 

specifier qyelle serait la taille precise du maillage correspondant h 

la taille requise des poissons h la premisre capture, ou aux tailles 

minimum des poissons. 

4.31 Dans la zone de la Convention, les comparaisons entre les prises 

effectubes par les navires de recherche utilisant un maillage de petite 

taille et celles des flottes commerciales ont montr6 que, pour C. gunnari, 

les plus grades tailles de maillage des filets commerciaux laissent Bchapper 

la classe de poissons de plus petite taille (environ 15 em). En ce qui 

concerne les autres espsces, y compris N. rossii, une comparaison de 

l'ensemble des d0~6es ne fait pas apparaPtre une telle difference, les 

trGs petits poissons etant absents meme des prises provenant de filets 

h maillage de petite taille. Cela suggere qye les petits poissons sont 

absents des lieux de pgche cammerciale et que toutes les tailles de poissons 

au large peuvent Stre retenues par Les tailles de maillage utilisees Z 

lqheure actuelle. 

4.32 Le Comite a note que, si une rBglementation du maillage entre en 

vigueur, il convient de prgciser la maniere dont les tailles du maillage 

duivent Btre mesur8es. Cette question a @ti! examinee en detail par plusieurs 

autres cojmmissions de peche internationales. I1 devrait Btre tire profit 

de l'expgrience de ces organismes et de leurs @tats membres lors de la 

d6termination de sp6cifications appropri6es pour la CCAMLR. La terminologie 

utilisa actuellement pour Kerguelen, et prbsentge dans le rapport du Groupe 

de Travail (par. 441, pourrait servir de base h ces sp~cifications. 



Etat des stocks 

G4orgie du Sud 

Notothenia rossii 

4.33 Ce stock est tr&s amoindri, et le seul espoir d'effectuer 2 l'avenir 

des captures substantielles repose sur la reconstitution du stock reproducteur. 

Les op4rations de pGche directe sont 2 exclure, mais come toute capture 

accidentelle entrainerait une aggravation du d4clin de la r6serve, des 

mesures visant 2 limiter le plus possible les prises accidentelles devront 

Gtre prises. Du fait que les juv~iles jusqu'2 4 ou 5 ans environ sont 

r4partis dans les r6gions du littoral, la protection de ces poissons est 

assur6e par la fermeture de la zonecstikre. Cependant, toutes les tailles 

de poissons adultes au large peuvent Stre retenues par les tailles du maillage 

actuellement utilis@es, et il y aurait peu d'avantages B introduire des 

changements mod4r4s sur la taille du maillage. 

4.34 I1 semble que ce stock soit fortement exploit4, bien que rien 

n'indique que le recrutement a 4t6 jusqu'ici affect&. Toute mesure qui 

augmenterait llSge du recrutement (par exemple la taille du maillage), ou 

qui r4duirait la mortalit4 par eche (par exemple limites impos6es 2 la 

capture annuelle, ou au nombre de navires en op6ration) devrait accroitre 

le rendement-par-recrue. Des mesures de ce dernier type, en augmentant 

le nombre des classes d'5ge contribuant de maniere effective 2 la psche, 

rauiraient la variabilit4 se produisant dqune ann4e 2 l'autre, ainsi 

que la vuln4ravilit6 de la @the aux d6clins du recrutement. 

Notothenia gibberifrons 

4.35 La pr4sente mortalit4 par @chef bien que due uniquement 2 la 

capture secondaire, paraPt Stre assez elev6e. I1 semble qu'il serait bon 

de limiter le volume de la prise accessoire un niveau aussi bas que 

possible. 
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4.36 Le President du Groupe de Travail, le Docteur Hennemuth, a note 

qu'aux termes de la Convention, surtout de 1'Article 11, le Comite avait la 

responsibilit6 de recommander que soient prises les mesures de conservation 

propres a repeupler les stocks amoindris tels que ceux de N. rossii, bien que 
ce soit la Commission, sur avis du Comit6 Scientifique, de decider des 

mesures specifiques d'amenagement qui permettraient d'atteindre de la maniere 

la plus satisfaisante cet objectif de conservation. Les problemes se sont 

poses lorsqu'il slest agi dlidentifier les mesures les plus efficaces. 

Du fait de l'existence de prises secondaires, llapplication des limites 

de prises pour les espgces individuelles aux autres espi?ces ne pourrait 

assurer une protection ad6quate. Une reglementation concernant le maillage 

aurait peu d'effets sur les prises de N. rossii. La fermeture de certaines 

parties de toute la rGgion, ou pendant une partie de la saison, pourrait en 

principe assurer cette protection mais il manquait l'information detaill6e 

sur les prises par petites zones qui aurait permis de determiner si la 

fermeture partielle de rBgions ou de saisons permettrait d'assurer une 

protection ad6quate des stocks de N. rossii. En de telles circonstances, 

il semble que la fermeture totale soit la seule mesure propre B assurer 

d'une mariigre definitive la conservation de N. rossii, et que la Commission 

devait en Etre avis6e. 

4.37 Le Docteur Beddington (Royaume-Uni) a attire l'attention sur la 

proposition faite par le Docteur Robertson (Nouvelle-Zelande) au cours de 

la r&union de 1984, et visant 3 fermer 2 tout chalutage commercial la zone 

48.3 (SC-CAMLR-111 par. 7.34 du rapport). Le Docteur J. Beddington a 

propose que, vu l'Gtat sans aucun doute extrkement grave de N. rossii et 

l'absence de donnees adBquates pour determiner lBefficacit& dlautres mesures, 

la region de la GBorgie du Sud soit fermee indgfiniment jusqu'h ce que la 

Cammission ait requ une quantitB de donnees suffisante pour estimer les 

niveaux de rendement acceptables. 

4.38 Le Docteur Robertson (Nouvelle-Z6lande), rappelant sa proposition 

de 1984, a d4clar4 qu'il apportait tout son appui 3 la proposition du 

Rayaume-Uni portant sur la fermeture 2 toute Hche de la rBgion de la 

W r g i e  du Sud. 



4.39 Le Docteur Sherman (Etats-Unis) a mis l'accent sur le fait que le 

Groupe de Travail avait souligne la gravite de l'6tat des stocks et la 

necessit6 d'adopter une approche basee sur la conservation. I1 a 6galement 

apport6 son appui 3 la proposition. 

4.40 Mentionnant l'insuffisance du flot actuel d'informations en provenance 

des pscheries commerciales ainsi que l'etat d'apparente d6pletion des stocks 

des especes ichtyologiques importantes du point de vue commercial, depletion 

indiquite par les donnees disponibles, M. D. Miller (Afrique du Sud) a 

ditclar6 qu'il appuyait la r@solution visant 2 fermer la zone de la G6orgie 

du Sud (48.3) aux activites commerciales de pGche pendant une p6riode d'au 

moins un an. Au cas oh de nouvelles donnees viendraient Gtre disponibles, 

cette fermeture serait re-examinee au plus t8t et la meilleure evaluation 

scientifigue possible de 1'Btat des stocks des poissons importants du point 

de vue commercial serait effectuee. 

4.41 En appuyant la proposition, le Docteur Kock (RFA) a note le grave 

dgclin du recrutement de N. rossii, et lqobligation, aux termes de 1'Article 

11, d'agix de maniere i assurer la stabilit6 du recrutement. 

4.42 Le Professeur Hureau (France) a egalement appuye la proposition, et 

a remarque que, vu le d6clin similaire de N. rossii aux Kerguelen (58.5), il 

serait peut-etre necessaire de prendre des mesures du mGme ordre dans cette 

region. 

4.43 Le Docteur Lubimova (URSS) a rappel6 B l'attention du ComitB la 

mesure de conservation radicale qui a consist6 2 fermer la zone de 12 milles 

autour de la Georgie du Sud, mesure entree en vigueur en avril 1985. Cette 

r&gion femee 3 la p6che comprend quelque 30% du plateau adjacent l'ile. 

Une mesure de ce genre permet d'assurer totalement la protection des 

elfbents immatures de la population de N. rossii. Au cours de ces dernieres 

annges, la flotte sovietique n'a men6 aucune op6ration de peche dirigBe sur 

la partie reproductrice de la population. Cela 6tant, rien ne justifie, du 

point de vue pratique, ni du point de vue scientifique, la fermeture de 

l'ensemble de la region de la Gdorgie du Sud. Le Docteur Lubimova a propos6 

la continuation des mesures de conservation existantes adoptees par la 

Canmi.ssion, y compris 1-terdiction de @the au chalut dirigite de N. rossii. 



4.44 Le Docteur Shimadzu (Japon) a declare que la proposition lui posait 

egalement des probl5mes. I1 pensait que s'il existait des insuffisances dans 

la transmission des donn&es, la marche h suivre serait de remettre les 

decisions 3 plus tard, afin d'encourager la declaration des donnCes, et 

d'examiner la question h nouveau 11ann6e prochaine lorsque de meilleures 

donn4es devraient Gtre disponibles. Dans le cas oh aucune donnee 

suppli?mentaire ne serait disponible lors de la prochaine session de la 

Commission, le Docteur Shimadzu etait d'avis que la proposition meriterait 

alors dlGtre examinee trgs attentivement. 

4.45 M. Marschoff (Argentine) a fait remarquer que les flottes de peche 

ne capturaient jamais les derniers poissons d'un stock au cours d'une 

operation dirigee. L'extinction se produit lorsqu'une espece est soit 

incapable de r6affirmer sa position dans l'6cosyst&me, soit capturee de 

maniere accessoire. Ce risque apparart clairement dans le cas de Notothenia 

gibberifrons, -- et il existe suffisamment de donnCes pour demontrer la n4cessitB 

d'une protection. La delegation de 1'Argentine a par consequent propose la 

fermeture de la Ghrgie du Sud 2i la pgche, et a rappel6 sa position, exprimee 

lors de la troisigme session, sur les mesures de conservation pour la zone 

48.3. Cette position envisageait des mesures d'une portee plus vaste que 

celles qui ont Bte adopt6es lors de la troisike session. 

4.46 Le 1)octeur Ranke (RIIA) a d&clar& qu'il pr6fCrait l'approche espece par 

espece. I1 a note que la Commission avait introduit un certain nombre de 

mesures lors de la session de 1984, y compris une limite de 12 milles, et que 

les effets de ces mesures n'avaient pas encore GtC d6termines. I1 pensait 

qu'il serait prhature d'introduire de nowelles mesures, surtout des mesures 

gh6rales et quelque peu prises au hasard, avant que les effets des mesures 

existantes aient 6t8 pleinement 6values. 

4.47 Le Docteur Chittleborough (Australie) a exprime son accord pour ce 

qui concerne la mgthode par especes, et a Bgalement convenu que celle-ci, 

conjointement avec des donnees adequates, devrait conduire 2 un meilleur 

amhgement. Cependant, ayant not6 le severe d6clin du recrutement, le 

Docteur Chittleborough pensait qu'il fallait agir de m i e r e  efficace pour 

assurer le maintien de ll@ilibre dans 1'6cosysthe. 11 a par consequent 

apporti! son appui a la proposition visant a felmer la rdgion de la Gdorgie du 
Sud (48.3) . 



4.48 M. Slosarczyk a exprim6 des doutes quant 2 la n6cessit4 de 

prendre une mesure aussi s6vere que celle propos6e par le Royaume-Uni. 

JusquV& pr6sent les principales captures dans cette zone consistaient en 

C. qunnari. Pour ce qui concerne les captures de cette espece r6alis6es par 

la Pologne au moyen de chaluts pglagiques, la prise accessoire d'autres especes 

Btait tr&s faible. Pour C. gunnari, la mesure qui conviendrait le mieux serait 

une r6glementation du maillage. 

4.49 Le Docteur Ostvedt (Norvsge) a remarqu6 que dans d'autres domaines 

lVexp6rience avait montr6 que la seule m6thode capable de reconstituer les 

stocks s6verement amoindris 6tait une complete fermeture temporaire. I1 a par 

cons6quent accord6 son appui & la proposition du Royaume-Uni. Le Docteur G. 

Duhamel (CEE) a Bgalement appuy6 la proposition. 

4.50 En r6sum6, le Comit6 a expressbent invit6 la Commission 21 aqir de 

maniGre a assurer la conservation et la protection des stocks amoindris de 
N. rossii, mais n'a pu se mettre d'accord sur les mesures additionnelles 

d'amgnagement ngcessaires pour garantir la conservation de cette espece. I1 a 

ggalement attir6 l'attention de la Commission sur les avantages en termes 

d'accroissement de rendement-par-recrue qui r6sulteraient de r6ductions portant 

sur la mortalit6 par psche de C. gunnari et N. gibberifrons. 

Kergue 1 en 

4.51 Depuis 1979, un certain nombre de mesures de contr6le ont 6t6 

progressivement mises en place par les autorites fran~aises. Ces mesures sont 

prdsentBes dans le rapport de la reunion de 1984 du Comit6 Scientifique 

(SC-CAMLR-111, par. 7.22). Cependant, le Groupe de Travail a not6 que les 

mesures de contrble actuelles semblent avoir 6t6 prises trop tard pour 6viter 

le d6cli.n initial des stocks, et qu'il sl&tait produit un accroissement du 

a6cli.n du stock de N. rossii au cours de ces dernieres ann6es. Le Comit6 

6tait d'avis que le renforcement de ces mesures devait Btre pris en 

consid6ration. 11 a pens6 qu'il pourrait Bgalement Btre utile d'analyser les 

dDnn6es d'bge et de longueur pour C. gunnari afin caie determiner si, pour 
- 

amdliorer le rendement-par-recrue, il serait pr6f6rable de rgduire lPintensitrS 

de la eche ou d'augmenter la taille 21 la premiere capture. 



4.52 A la lumi&re du d6clin du stock de N. rossii, le Comit6 a pens6 que 

de nouvelles mesures 6taient n&cessaires, et par cons6quent il a recornand6 

que soit appliqu6e m e  interdiction de la pgche directe de N. rossii dans la 

r6gion des Kerguelen (58.5), jusqu'au moment OD il apparaitrait clairement 

que les stocks auraient 6t6 reconstitu6s et pourraient admettre une 

exploitation dirigge importante. I1 a not6 que les statistiques d6taill6es 

de prise et d'effort indiquaient que les opgrations de p@che dans la region 

Gtaient largement mono-sp6cifiques et que la prise secondaire de N. rossii 

au cows de lapGche serait tres faible. Une interdiction portant sur N. rossii 

devrait donc comporter une r6duction des limites globales des prises impos6es 

par la France afin de permettre 1'6limination de N. rossii du total. Prenant 

acte de la mesure de reglementation actuellement impos6e par la France, il a 

BtG propos6 d'interdire toute activit6 de pSche dans la zone 58.6 (Iles Crozet). 

4.53 Au cours de l'adoption du rapport d6finitif du Comit6, la D616gation de 

1'URSS a reservg sa position pour ce qui concerne les recommandations du 

Cornit6 sur la zone des Kerguelen (58..5) jusqu'a ce que soient fournies des 

informations scientifiques suppl6mentaires sur 1'8tat des stocks dans cette 

rggion. 

4.54 Le Comit6 a not6 que la France et 1'URSS pr6voyaient d'entreprendre 

des recherches scientifiques en collaboration. 

Autres sous-zones du secteur atlantique 

4.55 Aucune 6valuationd6taill6en'a 6t6effectu6e encequiconcerne ces 

sous-zones. Les prises ont Bt6 importantes dans les sous-zones 48.1 (P6ninsule) 

et 48.2 (Orcades du Sud) dans le passe au cours de quelques saisons, mais les 

captures actuelles sont peu &levGes. L'experience acquise dans les autres 

sous-zones a montrd que les stocks antarctiques Btaient sensibles 21 

l'exploitation et que les stocks de N. rossii pouvaient Stre amoindris par une 

seule saison de p6che intense.  on a donc fait remarquer, avec une certaine 
inquiGtude, que N. rossii 6tait peut-Stre d6ja affectti, et qu'il - Btait possible 

que d'autres especes le soient aussi. Cette inquietude a @alement dtb 

exprimde en ce qui concerne les effets possibles sur ces stocks d'un effort de 

@&e supplbentaire et incontriil6 dans ces sous-zones par les navires d6tourn6s 

de la aorgie du Sud ou des Kerguelen 3 la suite de la prise de mesures 

d'amhagement dans ces zones. 



4.56 Certaines del6gations ont tenu compte des exemples de p6che incontrblge 

que l'on a pu observer dans d'autres regions, et de la necessite de conserver 

un Bquilibre entre l'effort de pSche et la capacite productrice de la ressource. 

D'aprGs le Docteur Tomo (Argentine), il existait suffisamment de preuves 

scientifiques pour dhontrer le besoin de contrBler d'une fa~on ou d'une autre 

la p6che excessive, mSme si les donnees sont insuffisantes pour permettre de 

specifier avec precision guelle serait la meilleure methode possible de 

contr6le. 

4.57 Quatre types d'actions ont Bt6 envisages: 

(a) fermeture totale de toute nouvelle pScherie commerciale dans 

les sous-zones 48.1 et 48.2 jusqu'2 ce que les donnees des 

pScheries pour les annees prgcedentes aient 4t6 analysees afin 

de determiner les limites .de prise admissible; 

(b) fermeture de lapkhe dirigee de N. rossii dans les sous-zones 

48.1 et 48.2; 

( c )  l u t e  imposee 2 titre de precaution, peut-Stre 10 000 tonnes 

(c'est-&dire environ le niveau de quelques annees recentes), 

sur les prises annuelles totales dans ces deux sous-zones; 

(d) fermeture de la region situee 2 moins de 12 milles marins des 

cdtes dans les sous-zones 48.1 et 48.2 pour ce qui est de la 

eche commerciale. 

4.58 Dans une grande partie de la region consideree, le plateau continental 

est tres etroit, infGrieur 12 milles marins a de nombreux endroits. La 

fermeture d'une zone de 12 milles pourrait donc avoir les mQmes effets qu'une 

fermeture complete. 

4.59 Certains membres ont pens6 que, en attendant la presentation et 

l'analyse des donnees des pScheries passdes, la fermeture etait le seul moyen 

d'hiter que les stocks ne courent d'autres risques, et qu'il n'y avait pas 

suffisannrollent de donnees pour montrer si d'autres mesures seraient efficaces. 

D'autres HaMlbres ont prbsenti! des objections concernant les mesures propos&s 
I et ont estimd qu'on ne disposait pas, Zi prgsent, d'gvidence scientifique 



suffisante pour justifier une mesure aussi draconienne. 

4.60 Un certain nombre de delegu6s ont exprim6 l'avis que la fermeture de 

la pEche dirig6e de N. rossii serait la mesure qui se concentrerait le plus 

sp6cifiquement sur ce qui semble correspondre aux besoins speciaux de cette 

espsce. Cependant,,&tant donne l'occurrence possible de prise accidentelle, 

elle pourrait en elle-m8me ne pas Etre suffisante pour assurer la conservation 

de N. rossii. Elle n'est pas non plus parvenue B proteger les autres especes 

qui pourraient Etre affectees par des operations de pBche non-contrbl6es. 

4.61 Le Docteur Robertson (Nouvelle-Z6lande) a sugg6re w e ,  par pr6cautionI 

des quotas devraient Btre Btablis pour toutes les autres regions de 

llAntarctique afin de pr6venir l'exploitation intensive jusqufB ce que les 

recherches permettent d16tablir les niveaux admissibles de l'exploitation. 

Dans plusieurs regions en dehors de lqAntarctique, les autorites chargees de 

l'amhagement ont trouve que l'imposition de quotas B titre de precaution, ou 

de limites de prise gtait une fa~on utile de contrbler l'effort excessif de 

pGche en attendant les evaluations d6taillees sur le stock. Certains d616guBs 

ont egalement not6 que cette approche pourrait presenter des avantages dans 

la zone de la Convention, non seulement dans les sous-zones 48.1 et 48.2, mais 

aussi dans d'autres regions oii aucune pEche n'a jusqulB present 6t6 effectuee. 

Lqon nqa cependant abouti B aucun accord sur ce qui, dans les circonstances 

presentes, constituerait des limites de precaution appropriees dans les sous- 

zones de llAtlantique Sud. 

4.62 Au cours de la discussion qui a suivi, il a &t@ souliqne que dans un 

but de r@lementation, il etait souhaitable de specifier clairement de quelle 

zone il 6tait question. Dans certaines d6clarationsI la region de la Georgie 

du Sud a &it& consideree come correspondant exactement B la sous-zone 

statistique 48.3. I1 en a 4t6 de m b e  pour la zone des Kerguelen (58.51, 

celle de la PGninsule (48.1) et celle des Orcades du Sud (48.2). On a 

cependant pris note du fait que ces sous-zones representaient souvent des 

secteurs marins bien plus etendus que la repartition geographique des poissons. 

Certains dgl+&s ont exprim6 l'opinion selon laquelle une definition plus 

&tToite, par exemple les eaux de moins de 1000 m. de profondeur, pourrait 

donc Stre souhaitable. Le Docteur Marschoff (Argentine) pensait que la zone 

s'&teniaant de la c6te jusqu'a 24 milles au large serait approprige. On a 

c o n s i ~ C  qu'une decision finale sur cette question devrait S t r e  prise par 



la Commission en prenant en ligne de compte les aspects juridiques de mise 

en vigueur et dW,autres questions non-scientifiques. 

4.63 La delegation de 1'URSS a fait remarquer que les conclusions et les 

propositions contenues aux paragraphes 4.55 - 4.62 n14taient pas bas6es sur 

bes donn6es specifiques. Aucune donnee ayant trait aux zones 48.1 et 48.2 

n'a 6t6 analysee par le Groupe de Travail ni par le ComitG, et par consequent 

les mesures de conservation proposees ne sont nullement justifiees et ne 

peuvent Btre acceptees par la d616gation de 1'URSS. La delegation a proposd 

de reexaminer cette question apres que le Comit6 Scientifique aura requ les 

donn6es appropsi6es et que celles-ci auront 6t6 analys6es. 

Activites futures 

4.64 Les evaluations des ressources dans les sous-zones de la Peninsule et 

des Orcades du Sud correspondent 2 un besoin urgent. Ce travail entrait dans 

les fonctions presentes du Groupe de Travail ad hoc charge de 1'6valuation des 

stocks ichtyologiques. Le Comit6 a donc recommand6 que ce Groupe de Travail se 

r&unisse, sous la direction du Docteur R. Hennemuth (Etats-Unis), et si possible 

durant la periode d'inter-session, afin de se pencher tout specialement sur 

le stock dans les sous-zones 48.1 et 48.2. 11-est essentiel que le groupe ait 

2 sa disposition toutes les informations concernant les activites de p@che 

dans ces sous-zones, y compris les donn6es de composition de longueur et d'gge, 

ainsi que les statistiques d6taillees de prise et d'effort. Ces besoins sont 

decrits de maniere d6taillee dans le rapport de l'ann6e derniere (SC-CAMLR-111, 

Appendice I11 de 1'Annexe 8 ) .  

4.65 L'experience du Groupe de Travail a mis en gvidence, lors de la 

rgcente r6unior1, la valeur d'un traitement systhtique des donnees avant la 

session elle-mhe (voir Annexe 4, par, 54 ) .  Le Comite a donc estime que les 

aonn&s devaient Gtre declarees bien avant la reunion, et faire l'objet d'une 

analyse pr6liminaire par le Secr6tariat sous la direction du President du 

Groupe de Travail. La date mEme de la r6union devrait Btre choisie, apres 

consultation de ceux qui sont charges de fo.Jmir les donnees, de m i e r e  2 

permettre une prgparation adequate. I1 a 6galement &t6 not6 que la reunion 

ne serait guere productive, et ne devrait pas avoir lieu, si les donn6es 

ad&pates n'etaient pas dlsponibles. 



4.66 Le Comit6 a appuye les suggestions du Groupe de Travail concernant 

des recherches compl6mentaires pour l'amelioration des evaluations et des 

avis sur 11am6nagement. Les besoins relatifs au relev6 et 2I la declaration 

ameliores des donn6es ont d6jS BtB notes. Des recherches sur la s6lectivit6 

du maillage pour toutes les especes de llAntarctique sont aussi n6cessaires, 

et les pays ont 6t4 expressbent invit6s 2I effectuer ces exp6riencesI au cours 

de 11ann6e prochaine si possible. Des relev6s portant sur le poisson juvenile, 

surtout N. rossii dans les eaux c6tiGres de la G6orgie du Sud afin de contrdler 

les changements dans le recrutement, seraient Ggalement trGs utiles. I1 a 

4t6 not6 que la reference, faite dans le rapport du Groupe de Travail 

(Annexe 4, par. 22), aux releves precedents de N. rossii juvenile effectu6s 

par les scientifiques sovi6tiques1 etait le resultat d'un malentendu. Les 

relev6s en question avaient en fait port6 sur d'autres especes. 

4.67 Le besoin de consultation directe entre ceux qui s'occupent de 

d6terminer lqZge 3 partir des 6cailles ou des otolithes a 6t6 souligne. Le 

Comit6 espGre que les mesures permettant 43 ces consultations d'avoir lieu 

pourront ttre prises et que, dans la mesure du possible, les scientifiques 

sovietiques, absents au seminaire BIOMASS prgc6dent sur la determination de 

I'Sge, pourront y participer. Le Comit6 a proposd d'organiser ce s6minaire 

3 Noscou ou 2I Riga (URSS). Le Docteur Lubimova a BtB invitee 3 pripaper 

l'organisation de ce seminaire. 

RESUME DES AVIS PRESEWS A LA COMMISSION 

GBorgie du Sud . - 

4.68 Le stock ae N. rossii dans la zone de la Gbrgie du Sud (48.3) est 

s6v&rewmt amoindri; en cons6quence les captures accidentelles et directes 

devraient Etre reduites jusqu13 ce qu'elles se rapprochent autant que possible 

de z6r0, et ce, tant que les r6sultats des etudes experimentales de ptche 

n'aumront pas indiqu6 une reconstitution des stocks. 

4.69 La capture de N. rossii dans la zone de la GtSorgie du Sud (48.3) 

pourrait 6tre rgduite, mais non pas BliminBe, par la continuation, voire 

l'expansicm des mesures de conservation r6glementant les activites de ptche 

dans cette zone. 



4.70 Dufaitd'incertitudesconcernantlanatureetla sglect iv i t6des  

pScheries, a ins i  que l a  sgparation possible des classes d'8ge dans cet te  zone, 

une fermeture totale de l a  pSche dans l a  zone de l a  GCorgie du Sud (48.3) 

semble Stre l a  seule solution pour gviter toute capture de N. ross i i .  

4.71 On pourrait s'attendre 3 des am6liorations en termes de rendement-par- 

recrue de C._gunnari a l a  suite de mesures qui augmenteraient 1'8ge de 
- 

recrutement (par exemple t a i l l e  du maillage), ou qui rgduiraient l e  niveau 

de mortalit@ (par exemple limitation des captures annuelles, ou du nombre de 

navires participant aux opgrations de pgche). 

4.72 Le niveau actuel de mortalit4 par pgche de N. gibberifrons, bien que 

dii exclusivement aux prises accidentelles, semble &lev&. I1 para i t ra i t  

souhaitable de conserver l a  prise accidentelle au plus bas niveau possible. 

4 . 7 3  Le stock de N. ross i i  aux Kerguelen e s t  en d6clin; l e s  prises dars l a  

zone 58.5 devraient donc 2 l'avenir Btre rgduites au niveau l e  plus pr&s 

possible de zero jusqu'a ce que l e s  rgsultats obtenus B l a  suite des gtudes 

exp6rimentales de pBche indiquent une reconstitution du stock. 

4.74 Etant donng que l a  distribution de N. ross i i  autour des Kerguelen 

(58.5) e s t  relativement bien dbterminge, l a  capture de cet te  esp5ce peut 

Btre glimin6e par une interdiction de pSche dirigge. 

Autres sous-zones 

4.75 Les donnges disponibles sont insuffisantes pour estimer l e s  rendements 

ah i ss ib les ,  ou pour d6terminer s i  des stocks de poissons ont &t& amoindris 

dans l e s  zones en dehors de cel les de l a  W r g i e  du Sud e t  des Kerguelen. 

Des mesures de limitation de l a  e c h e  dans l e s  zones de l a  G6orgi.e du Sud e t  

des I l es  Kerguelen pourraient r&sulter en une augmentation de l ' e f fo r t  de 

pscbe dans ces autres zones. 



4.76 Afin d'eviter une surexploitation, il serai t  souhaitable d 'etablir  

des mesures limitant l e s  act ivi tes de pGche dans ces zones jusqu'a ce que l e s  

d o ~ e e s  soient suffisantes pour Bvaluer l a  productivite de la  psche dans ces 

zones . 

Activites Futures 

4.77 Le paragraphe 4.76 indique qu ' i l  existe un besoin urgent d'evaluer 

l e s  ressources de poissons 2 nageoires dans l e  voisinage de l a  Pgninsule 

Antarctique e t  des I l es  Orcades du Sud. Le Groupe de Travail sur l'evaluation 

des stocks ichtyologiques devra se reunir au cours de l a  pgriode 

.dlintersession pour etudier d'une.mani@re detai l lee l es  stocks.de poissons Z 

nageoixes dansces sous-zones. 

4.78 Afin d'accomplir cette tbche, il e s t  essentiel que l e  Groupe de 

Travail so i t  en possession de tous l es  renseignements concernant l es  ac t iv i tes  

de pEche anterieures dans ces sous-zones, y compris les  donnees de rgpartition 

des fr-ences de longueurs e t  d'bges, e t  l e s  statistigues detai l lees de 

prise e t  d'effort.  

4.79 La Commission devra prendre l es  mesures n6cessaires pour s'assurer 

que ces donnees seront fournies au Secretariat (Groupe de Travail) au plus 

tard 60 jours avant l a  reunion. 

4.80 Des recherches plus avancees sur la  selectivite des maillages e t  

autres questions sont necessaires pour amgliorer l es  conseils concernant l es  

evaluations e t  l'amenagement. Les pays membres sont expressbent invites 

h effectuer de t e l l e s  recherches, si possible dans l e  courant de l'annee 

prochaine. 

4.81 La n6cessite de consultations directes entre l es  scientifiques qui 

s'interessent h l a  determination de l'bge B partir des Bcailles ou des 

otolithes a 6te soulignge. On a propose de reunir ce St%inaire h Moscou ou 

R i g a  (URSS). Le Docteur Lubimova (URSS) a Bt6 i nv iue  h vei l ler  h 

l'orgzmisation de ce Shinaire .  



RESSOURCES DE KRILL 

Utilisation de la PUE pour 1'6valuation de l'abondance de krill 

5.1 Le Docteur W. Ranke (RDA), ~esponsable de la r6union, a present6 le 

rapport du "S&ninaire charge5 d16tudier la PUE pour le krillt' (Annexe 6). Vu 

certaines circonstances imprdvues, il n'avait pu Otre present pour la premikre 

partie de la reunion et il a remerci6 le Docteur I. Werson (Royame-Uni) 

d'avoix presid6 la reunion pendant cette p6riode. I1 a aussi remercie 

M. D. Miller (Afrique du Sud) pour avoir pr6par6 un compte rendu compr6hensif 

de la r6union. 

5.2 Le Groupe de Travail a examin6 comment les donn6es de la PUE avaient 

6t6 utilis6es dans d'autres pOcheries et il a cherch6 des paralleles dans 

les pOcheries de krill. 

5.3 La eche de krill japonaise, au moins durant la pleine saison de pOche, 

paraitpr6senter des caract6ristiques telles que la prise par unit6 de dur6e 

du trait peuf Otre utilis6e come indice de densit6 locale. Bien que pertinent 

pour les environs imm6diats du navire ou de la flotte de Fche ou peut-Gtre de 

plus grandes Sgions, cet indice pourrait Otre difficile Zi appliquer 3 de plus 

grandes r6gions sans informations suppl6mentaires telles que dur6e de 

reconnaissance et distance entre les concentrations de krill. 

5.4 La strategic des pGcheries sovi6tiques est diff6rente de celle des 

Japonais et bien que l'abondance locale puisse Gtre estim6e de la mGme fagon, 

les proc6dures d'operations diff6rentes ngcessitent des procE?dures d'analyse 

diff6rentes afin de fournir des @valuations d'abondance pour des regions 

plus grandes . 

5.5 I1 existe un 6ventail de rapports possibles entre la PUE et la 

densiti. gh6rale du krill. Afin d'explorer cet dventtil et, en particulier, 

afin d'identifier le type de donn6es d'effort qui refldtera correctement 

les rapports entre la PUE et l'abondance, le Groupe de Travail a recommand6 

une 6tude exploratoire par simulation. Les attributions propos&s itaient, 

en temes gaeraux : 



(a) D6velopper un modele simulant une population de krill 

capable d'engendrer un eventail des formes spatiales 

de la rgpartition du krill et de celles de sa dynamique 

d6mographique; 

.(b) D6velopper un modele des opgrations de pcche capable de 

simuler un &entail de stratBgies de pBche; 

(c) Combiner les modeles (a) et (b) de maniere 2 explorer les 

rapports entre les diverses mesures de PUE et les 

changements dans l'abondance simul6e du krill; 

(d) En outre, 6tu'dier comment les donn6es de prise et d'effort 

pourraient Btre combin6es avec des donnges provenant 

d'6tudes indgpendantes bas6es sur les m6thodes hydroacoustiques 

ou sur des op6rations de recherche au chalut, afin d'obtenir 

un indice d'abondance applicable 2 des zones plus Btendues. 

5.6 I1 a 6t& convenu que l'ensemble des donn6es acoustiques BIOMASS 

pourrait offrir des informations de valeur sur la r6partition spatiale des 

bancs de krill. Des projets de sbinaires BIOMASS portant sur cette question 

ont donc 6t6 favorablement accueillis. 

5-7 Le Camit6 Scientifique a pleinement accept6 le besoin d'une telle 

Btude par simulation et il a recommand6 la procgdure suivante en vue de son 

application: 

(i) Confier au Docteur J. Beddington (Royaume-Uni) la responsabilit6 

d'ensemble du pro jet; 

(iil Employer, aux frais de la CClWLFt, un (ou des) conseiller (s) 

ayant de llexp&rience professionnelle dans lktilisation de 

modeles et les analyses statistiques complexes n6cessaires 3 

cette Btude; 

(iii) Au dgpart, le Docteur Beddington correspondrait avec les 

experts du Japon, de 1'URSS et d'autres pays pGcheurs, ainsi 

qu'avec d'autres membres d6sirant y participer; 



(iv) Les membres participant a cette 6tude devront s'assurer que 
les domees necessaires soient transmises au sgminaire 

mentiom4 au paragraphe (vi) ci-dessous, et ils sont 

encouraggs b entreprendre les dtudes appropriges dans le 

cadre de leurs programmes de recherches nationaux; 

(v) 11 est propose gue le Docteur Beddington organise des visites 

en URSS et au Japon et, au cas oil cela serait ngcessaire, 

dans d'autres pays pGcheurs, pour travailler avec les 

experts nomrn6s par les pays afin de les aider dans les 

Mches dgfinies au paragraphe 5.5; 

(vi) Qu'un dernier sgminaire, sous la responsabilite du Docteur 

Beddington, se tienne pour m e  periode de deux semaines 2 

Hobart ou 5 un autre endroit approprig; 

(vii) Les implications budgdtaires de ce programme sont que 

les membres devront y participer B leurs propres frais. 

L'invitation du (des) conseiller (s) et les autres services 

seront finances par la Commission; 

(viii) Un rapport provisoire devra Gtre prgsentg B la prochaine 

rgunion du Comitg Scientifique en 1986 et un rapport 

dgfinitif 5 la reunion de 1987; 

(ix) Les rapports ngcessiteront un examen et une discussion 

technique au Comitd Scientifique, conduisant 2 la formulation 

des besoins specifiques en donnees pour l'estimation de 

lBabondance du krill par la PUE ou par les mgthodes 2 base 

de relevgs. 

5.8 I1 s'est produit une certaine confusion en ce qui concerne la liste 

approprik de donndes de base B recueillir. Le SMnaire chargg d16tudier la 

PUE pour le krill avait utilisg, comme servant de base 2 la discussion, une 

liste acceptge a la Rgunion de Woods Hole (SC-CAMLR-111, Annexe 61, et non la 
version r&vis& qui figure 3 1'Appendice 6 de SC-CAMLFt-111. I1 a b t 6  convenu 

que la premiere liste, rgviske par le Sbinaire a la lumiere de ses besoins 



specifiques, devrait &re utilisge. Les variables sont indiquges ci-dessous 

au paragraphe 5.9 (i) - (iv) . 

5.9 Afin de permettre aux experts d'entreprendre des etudes thgoriques 

sur les m@thodes d'application du temps de reconnaissance et des donnges 

de la PUE pour lti.valuation de l'abondance du krill sur de grades rggions, 

les pays pscheurs de krill sont pries de presenter les releves de donnees 

ci-dessous (couvrant, par exemple, les opgrations d'une flotte sur deux 

saisons). Cependant, il a tenu compte du fait que les donnees sovietiques 

ne pouvaient actuellement Gtre obtenues quP& partir des navires de recherche. 

(i) Description du navi,re 

- nom du navire 
- type de navire 
- num&ro d'immatriculation et port d'immatriculation 
- nationalit6 du navire 
- jauge brute 
- longueur totale (en mGtres) 
- puissance maximale sur.lrarbre (kW au ... tour/min ou 
puissance en chevaux) 

(ii) Description de llengi+ de pGche 

- type de chalut (conforme 2 la nomenclature de la FA01 

- num@ro de code pour le type de chalut 
- ouverture du filet ou longueur de la chaTne et de la - 
corde de tGte (en metres) 

- superficie ri.elle de l'ouverture 
- taille du maillage au raban de cul (en mm @tires) 
- taille du maillage du voile (en mm) 

- BQuipement acoustique sous-marin,sondeurs acoustiques 
(types et frgquences), sonar (types et frequences) , 
netsonde (oui/non) 



(iii) Infoqations sur le chalutage 

- date 
- position au ddbut de la pGche (en degrds et minutes) 
- heure au ddbut de la p6che (en heures et minutes GMT; 
si heure locale, indiquer les diffgrences avec GMT) 

- heure de la fin de la pGche (avant la remontde du chalut) 
- profondeur de 1; pGche (m) (uniquement dans le cas de 
chalut mdsopdlagique) 

- direction du chalutage (si le trajet est modifid en cours 
de chalutage, indiquer la direction de la partie la plus 

longue du tra j et ) 

- vitesse de chalutage (noeuds) 
- commentaires sur la performance de l'engin de pSche 

(iv) Registre des capgres ~v chaque trait de chglut 
- prise totale prdvue (kg) 
- composition approximative de llesp&ce (pourcentage du total) 
- poids (kg) du krill 
- taille moyenne du krill (mm) ou catdgories de tailles 
commerciales (par exemple, petit, moyen, large). 

5.10 Vu l'objectif specifique du Groupe de Travail sur la PUE pour le 

krill, la Commission n'a reGu aucun avis sur les mesures de rdglementation. 

5.11 L'attention de la Commission a dtd attir6e sur certains besoins 

constants en donndes et en particulier sur la ndcessitg de: 

(a) Continuer la collecte de donndes de prise et effort 

conformdment 21 la pratique nationale actuellement en vigueur; 

(b) Faire le maximum pour relever les donnees indiqudes au 

paragraphe 5.9 de fa~on systhatique; 

( c )  Relever les donnees des navires de recherche sur la p&che 

int6grges aux donnges de prise des flottes de pGche dans 

tous les cas possibles. 

5.12 A des fins d'dtude par simulation, les navires resteraient anonymes 

et les locations prgcises ne seraient pas identifiges. 



5.13 En adoptant le rapport, le Comit6 Scientifique a not6 les dispositions 

concernant la transmission de donn6es sur le milieu pr6sent6es dans 

SC-CAMLR-111, Appendice 6, et il a recommand6 que ces donn6es soient relev6es 

dans la mesure du possible. 

5.14 Le Comit6 Scientifique a indiqug qu'il esp6rait, h l'avenir, pouvoir 

conseiller la Commission grgce aux projets de travaux scientifiques concernant 

ce problhe. Ces conseils porteraient sur la dgclaration r6guliGre des 

donn6es de prise et d'effort pour le krill. 

Autres m6thodes d'estimation de l'abondance du krill 

5.15 L e G r o u p e d e S p 6 c i a l i s t e s d u S C A R s u r l e s  6cosyst6mes del'oc6anAustral 

et leurs ressources vivantes a fait parvenir h l'avance au Cornit6 Scientifique 

m e  copie du rapport sur le Shinaire acoustique post-FIBEX, qui s'est tenu 2 

Francfort en septembre 1984. Ce rapport soulignait plusieurs points importants 

qui ont 6t6 not& et examin6s: 

(a) Les analyses statistiques ont 6t6. pr6cisBes de facon 3 tirer 

le maximum du type d'6tude. 

(b) Seules les donn6es recueillies qui sont pertinentes au type 

d'6tude ont 6t6 utilis6es au cours de,llanalyse. 

(c) L'examen d6taille par les groupes nationaux de leurs donn6es 

en ce qui concerne les constantes de calibrage a entraZn6 la 

r6vision de nombreuses valeurs du volume moyen de 11intensit6 

de retrodif fusion (MVRS 1 . 

(dl Une revision des rapports entre la force de la cible et la 

taille a Bt.6 presentee. 



5.16 L'effet r6el de tous ces changements est que la biomasse estim6e 

de krill dans la r4gion de FIBEX ne correspond maintenant quf& un onzigme de 

la valeur initialement estim4e. En outre, la valeur est tres inf6rieure a 
ce qu'on pourrait attendre en cornparaison avec les renseignements concernant 

la consommation de krill par les pr4dateu.r~~ 114valuation de production de 

krill bas4e sur les rapports de conversion provenant de la production 

primaire, et la pBche actuelle. Vu cette disparit6, il a 4t4 considere qu'un 

nouvel examen de toutes ces 6valuations 6tait essentiel. 

5.17 Le Comit6 a not4 avec plaisir qu'un projet independant visant & 

Gtudier tous les aspects de la force de la cible etait actuellement 2 l'etude. 

5.18 ~'6tude FIBEX n'a pas &value le krill disperse ou present pr&s de la 

surface. Certains programmes nationaux se penchent sur ces problhes. 

5-19 Le Cornit4 Scientifique a reconnu qu'une plus grande pr6cision etait 

ngcessaire pour les &valuations indirectes de l'abondance du krill, 

particulierement en ce qui concerne l'acquisition de variances relatives & 

divers paramgtres df6valuation. 

5.20 Le rapport du SBminaire Acoustique post-FIBEX a 6t6 consid4r6 comme 

etant une contribution de valeur & l'6tude du krill; il a en effet fourni des 

procedures analytiques compr&hensives, soulign6 les faiblesses de la 

mGthodologie et apport6 l'impulsion 2 des recherches compl~entaires. Le 

Comite a estim4 que BIOMASS devait Btre £@licit4 pour le lancement et le 

financement du projet. 

Information actuelle sur lqabondance du krill 

5.21 La faible abondance de krill relevee dans le secteur atlantique au 

cours de la saison 1983/84 a fait l'objet d'une discussion (voir paragraphe 

8.6 - 8.9 de SC-CAMLR-111). L'examen des donn4es a indiqu4 que la cause en 

6tai.t la variabilite naturelle de la circulation des eaux, entrahant une 

faible abondance dans certains secteurs, telle la Gorgie du Sud. Les Qtudes 

cumpl&mentaires menBes durant la saison 1984/85 ont montr& que l'abondance du 



krill etait faible autour de llIle Elephant et de la partie septentrionale 

du Detroit de Bransfield* alors que de denses concentrations Btaient observees 

au sud-est du Detroit de Bransfield et au large de 1'Ile Joinville. 

5.22 Dans la region de la Baie de Prydz, le krill etait concentre vers 

le sud, 2 la difference des observations de FIBEX, oh le krill gtait reparti 

sur toute la r6gion. 

5.23 On a considere que les variations & court terme de l'abondance du 

krill constituaient un facteur-cle pour la compr6hension des interactions 

concernant le krill au sein de l'ecosyst&me. Le Comit6 Scientifique attend 

avec inter& les resultats et les conclusions des Btudes SIBEX. 

Etat , et . tendances-des pGcheries 

5.24 Les statistiques sur l'ensemble des quantites d6barquees de krill 

dans la zone de la Convention au cours des dernieres irnnees indiquent un net 

d6clin: d'environ 528 000 tonnes en 1981/82 2 229 000 tonnes pour 1982/83, 

et seulement 128 000 tonnes environ en 1983/84. 

5.25 Les quantitgs dgbarquees pour llURSS etaient de 74000 tonnes en 1983/84. 

Ce chiffre est inferieur 2 celui des saisons pr6c6dentesI 2 cause de problhes 

technologiques dans le traitement, et il est 2 pr6voir que cela continue 

pendant les deux prochaines ann6es. 

5.26 L e s q u a n t i t ~ s d ~ b a r q u 6 e s p o u r l e J a p o n 6 t a i e n t d e 4 9  531tomesen 

1983/84, et descendirent 2 39 000 tonnes en 1984/85 suite & une reduction du 

nombre de bateaux de p6che en op6ration. Cette r6duction est principalement 

due 3 llaccroissement stk le marche de la concurrence avec Euphausi,a pacifica 

captur6 autour du Japon. 

* Connu en Argentine sous le nam de Mar de la Flota. 



5.27 Un rgsum6 des prises nationales de krill est pr6sent6 ci-dessous 

(en tonnes) : 

Pays p6cheur -- 

Chili 

Japon 

R6publique de Cor6e 

Pologne 

URSS 

TOTAL 

Etude BIOMASS sur le krill 

5.28 Le Comit6 Scientifique a 6t6 inform6 que 116tude BIOMASS sur le krill 

n'avait pas encore 6t6 compl6t6e. Une partie devra 6tre r66crite 2 la 

lumiere des conclusions du Sbinaire Acoustique post-FLBEX, alors que 

d'autres sections ne sont toujours pas r6dig6es. M. D. Miller coordonne 

actuellement le travail. Le Responsable du Groupe de Sp6cialistes du SCAR 

sur les 6cosyst&mes de 110c6an Austral et leurs ressources vivantes a adress6 

une demande au Pr6sident du Comit6 Scientifique afin de conclure un accord 

contractuel avec la CCAMLR en vue d'obtenir des fonds supplijnentaires pour la 

publication de cette 6tude sur les ressources. 

Su jets prioritaires pour la prochaine r6-Uon 

5.29 Plusieurs sujets concernant les recherches sur le krill ont 6t6 

signal6s came pouvant faire l'objet de discussions lors de la prochaine 

reunion du Camit6 Scientifique. I1 a Bt6 demand6 aux Membres de les 

considgrer et de fournir des documents g4n6raux dans tous les cas oil cela 

sera possible. 



5.30 Les questions suivantes ont 6te jugees particulierement importantes: 

a) Determination de l'gge; croissance 

b) Separation du stock 

C) Force de la cible 

d) Estimation de l'abondance du krill disperse et pres de la surface. 

6.1 Le Comite a discute cette question sur la base d'un document general 

prepare par le Secretariat (SC-CAMLR-IV/6) et dvun examen des resultats de 

recherches sovietiques sur les calmars pelagiques (SC-CAMU?-IV/BG/~~). I1 

avait egalement & sa disposition la section sur les cephalopodes antarctiques 

de l'examen gengral de la faune antarctique marine present& par le Docteur 

J. Bengtson 2 la session de 1984 (SC-CAMLR-IV/BG/ 5). Le President a indique 

que des informations utiles se trouvaient aussi dans le Rapport BIOMASS 33, 

le manuel BIOMASS 21 et les fiches provisoires d'identification des especes de 

la FAO. Le Comit6 a apprecie les informations nombreuses et detaillees 

contenues dans le document sovie'tique, mais, le document ayant et& distribue 

au Comite au moment ofi etait discut& la question, le Comite regrette de 

n'avoir pu l'examiner avec attention. 

6.2 Ze Docteur Tomo (~rgentine), se referant au Catalogue des eseces de 

la FA0 (vol. 31, a indique que des operations de p6che commerciale portant 

sur diverses especes de calmars avaient lieu au nord ae la zone de la 

Convention. Certaines de ces operations Btaient dejh intenses. 

6 . 3  Dans la zone de la Convention, il n'y a pas 3 present de pecherie 

c=ommerciale pour les c&phalopodes. Etant donne les differences dans la 

composition des esp&ces et la r6partition du calmar au nord et au sud de la 

Convergence, il paraft improbable que toute @the commerciale de quelque 

importance se developpe dans la zone de la Convention dans un proche avenir. 

Une certaine confusion avait eu lieu concernant les releves statistiques des 

ann4es pr6cErlentes, y compris une d6claration de qc~lques centaines de tonnes 

par le Japan en 1978. La del4gation du Japon a promis de se pencher sur la 

question et de clarifier ses statistiques avant la prochaine session. 



6.4 De nombreux mammiferes et oiseaux de lVAntarctique se nourrissent 

de calmars. Pour beaucoup d'entre eux les calmars constituent lr61hent 

principal du r6gime alimentaire, jouant par consequent un rdle important au 

sein de lV6cosyst&me antarctique. (I1 a ete not6 que, d6 une erreur dans 

le document de dgpart, la version originale de SC-CAMLR-IV/6 a pr6sente une 

image inexacte de l'importance du calmar dans le r6gime alimentaire des 

poissons) . 

6.5 Le Comit6 a consid6r6 qu'il 6tait important d'encourager fortement 

la poursuite des recherches sur le calmar et son Bcologie. 11 a not6 que 

cette question avait 6t6 examin6e en detail par le Groupe ad hoc BIOMASS sur 

1'6cologie du calmar. La liste des priorites de recherche 6tablie par ce 

Groupe est pr6sentee au document SC-CAMLR-IV/6 (paragraphe 71, et la liste 

de ses' recommandations est donnee 2 1'Annexe I1 de ce document. Le Comitd 

a appr6ci6 ces propositions et recommandations et a convenu qu'elles 

fournissaient une s6rie de lignes directrices utiles pour les futures 

recherches sur le calmar. En particulier, le Comit6 a exprim6 l'espoir que 

les pays concernes pourront prendre des rnesures qui peqnettront de commencer 

d&s que possible le traitement des donn6es sur les cephalopodes recueillies 

ax cours des exp6dition.s DISCOVERY et ELTANIN. 

~G~ ET CONTROLE DE L'ECOSYSTEME 

7.1 Le Docteur K. Kerry (Australie), Responsable du Groupe, a pr6sentB 

le rapport du Groupe de Travail ad hoc sur le contr8le de 1'6cosyst&me 

(Annexe 7) . 

7 . 2  Le Groupe de Travail a d6fini les objectifs du contr6le de l'bcosysteme 
I 

quant aux ressources marines vivantes de 19Antarctique comme suit: 

'Detecter et relever tout changement important dans les composants 

critiques de l'6cosyst5me afin d'avoir une base pour la conservation 

des ressources marines vivantes de l'llntarctique. Le systbe de 

contr6le devrait &re concu de maniere B distinguer entre les 



modifications dues 2 l'exploitation des especes commerciales et 

celles dues aux variations, physiques et biologiques, du milieu". 

7.3 Dans le cadre de l'objectif ainsi defini, le Groupe de Travail ad hoc 

a estim6 que le contrdle de l'bcosysteme en ce qui concerne les ressources 

marines vivantes pourrait comprendre deux aspects: 

(a) le contrdle des parametres d'especes indicatrices s6lectionn6es 

(cklles susceptibles d'enregistrer des changements importants 

dans les'parametres contr618s) des phoques, oiseaux marins 

et baleines; 

(b) le contrdle des especes exploit6es (krill, poissons et calmars) 

et autres especes prgsentant un changement, afin de pennettre 

une meilleure comprghension de la nature et de la cause des 

changements observ6s. 

7.4 Six espgces de pinnipgdes, oiseaux de mer et cetacgs de 1'Antarctique 

ont 6t4 identifiges comme constituant, potentiellement, les indicateurs les plus 

utiles des changements dans la ddsponibilit4 de nourriture. ees especes ont 

6tg choisies par le Groupe de Travail ad hoc en fonction d'une serie de 

criteres de st5lection, prenant en consideration des facteurs tels que la 

relation entre les especes si5lectionn6es et les proies composantes cles, 

leur importance dans 1'6cosyst&me marin antarctique et la disponibilite de 

donnBes de base. Les especes choisies etaient: 

- Phoques crabiers 

- Manchots Adglie 

- Manchots 2 jugulaire 

- Gorfous macaroni 

- Phoques a fourrure de 1'Antarctique 
- Petits rorquals 

7 . 5  Parmi toutes les especes de krill, poissons et calmars antarctiques 

examindes pour Stre retenues au sein des programaes de contrale de 1'6cosyst+me, 

Buffhausia suprba, P,leurogramma ~+rcticlos, ainsi que les premiers stades de 

la vie du poisson ont dtB considdrds commf! dtant les plus Btroitement et 

directement li4s aux predateurs identifigs. 



7,6 Le petit rorqual a 6t6 examin& come indicateur potentiel des effets 

de l'exploitation du krill, mais le Groupe de Travail apres avoir pris note 

de la d6cision r6cente de la Commission Internationale de La Chasse b la 

Baleine (CIB) d'exiger l'arrBt momentan6 des exp6ditions comrnerciales de 

chasse 2 la baleine, ne lui a pas accord6 une grande priorit6 dans le cadxe 

qu'il avait Btabli. On a pris bonne note de la recommandation du Groupe, 21 

savoir que le Comit6 Scientifique de la CCAMLR et la CIB se consultent pour 

determiner si et comment les petits rorquals ou autres c6tac6s pouvaient 

servir d' indicateurs de la disponibilit6 de krill, ainsi que de 1'6tat 

general de 1'GicosystGrne marin antarctique. Le Groupe a aussi recommand6 que 

le Comit6 Scientifique se mette en rapport avec la CIB pour examiner l'6tat 

actuel des populations de baleines en Antarctique et les moyens par lesquels 

les tendances pourraient Btre contriil6es 3 l'avenir. I1 a 6t6 convenu qu'une 

s6rie de questions devrait donc Btre formul&e dans ce sens par le Prgsident 

du Comit6 Scientifique, puis transmise au Comit6 Scientifique de la CIB. 

7.7 Des parametres de contrdle pour chaque groupe dlesp&ces ont Bt6 

proposes, en tenant compte du niveau trophique, du comportement, de la 

long6vite'de la sensibilie aux pertur-bations (naturelles ou non) et des 

possibilit6s de mesure. 

7.8 On a estim6 que la r6solution temporelle et spatiale 6tait d'une 

importance fondamentale dans le rassemblement et lrinterpr6tation des donn6es 

de contrdle. Ainsi le Groupe de Travail a d6fini les Bchelles des variables 

importantes concernant les prGdateurs, les proies, l'environnement, et les 

interactions entre ces variables. 

7.9 En utilisant des critBres varies (par exemple l'influence de 

pr6dateurs specifiques ou de groupes de prBdateurs, la presence dVesp&ces 

favorables a un contrdle, la pr4sence ou l'absence d'op6rations de p@che), 
le Groupe de Travail a fait une Bvaluation des zones et sites pouvant convenir 

pour des programmes de contrdle de 1'6cosysthe. PrioritB de premier ordre 

a BtB accordBe Zt la mise en place de programmes de contrdle intBgr6s dans 

certaines zones s6lectionn4e.s. Ces programmes devraient conjuguer la 

recherche directe et le contrdle des especes s6lectionn6es de predateurs et 

de proie en haute mer, dans les rBgions de banquise et 3 terre. De tels 

programmes devraient aussi englober un examen sirnultan4 de la dynamique 



r6gionale pr6dateur-proie. Le Groupe de Travail a recommand6 que la priorit6 

soit donn6e aux zones suivantes: 

- Baie de Prydz 

- Detroit de Bransfield* 

- G6orgi.e du Sud 

7.10 D'autres sites choisis a des fins de contrdle englobent un vaste 
r6seau de sites et zones propices aux efforts intensifs de recherche et de 

contrdle, proposes dans les zones prioritaires 6nonc6es ci-dessus, et les 

sites dtint&Gt particulier pour des recherches dirigees. 

7.11 Le Groupe de Travail a Bgalement d6fini une approche pour l'implantation 

d'un r e b e  de contrdle de lr6cosystGme qui a identifie des parametres 

suppl6mentaires et un certain nombre de sujets divers de programmes de 

recherche futurs (particulierement sur la dynamique pr6dateur-proie, et les 

etudes de tEL&detection par satellite). 

7.12 Tenant compte du rapport du Groupe de Travail ad hoc, le Comitg 

Scientifique a reconnu l'importance d'un programme de contrdle 'a long terme 

portant sur la qrande variabilit6 du krill et les effets eventuels sur ses 

principaux prWteurs. A cet egard, le Cornit6 a pris note des questions 

soulev&s d m s  un document soumis par 1'URSS (SC-CAMLR-IV/13) traitant de la 

necessi* de concentrer les efforts de recherche conjoints dans les deux seules 

zones &: la M e  de Prydz et ses eaux adjacentes comprises entre 55' et 85OE; 

et la wne dgs Mers de Bellingshausen et Amundsen. Le choix des sites de 

ccmtrijle re£lGterait ainsi la zone de dominance du krill, de m@me ape l'etendue 

de sa r@prtition. La t&l&-d6tection par satellite jouerait un rdle 

important drlflS une etude dirigee de ce genre. Les r6sultats de ces recherches 

devraient en f$n de compte faciliter la ddtermination des niveaw d'exploitation 

des pijcheries, afin d'assurer le succ5s de la reproduction optimale des 

e-es depadates et voisines du krill. Le ComitB a ainsi reconnu la 

* Connu en Argentine sous le nom de "Mar de la Flotam 



n6cessit6 urgente df6tudes pilotes sur les prBdateurs et proies en termes 

d'observation des variables importantes identifiees par le Groupe de Travail 

ad hoc. I1 a Bgalement Bt6 admis que des projets de recherche Bcologique 

dirig6e sur les especes importantes de prBdateurs et de proies constituaient 

une condition pr6alable pour d6terminer les variables indicatrices potentielles 

et les informations de base essentielles pour entreprendre des 6tudes de 

contrdle et en interpreter les r6sultats. 

7.13 Compte tenu des dispositions gdn6rales (et particulierement de la 

recommandation 4) du rapport du Groupe de Travail ad hoc charg6 du contrdle 

de 116cosyst&rne, ainsi que des conditions simultanBes de contrdle des especes 

pr6datrices irnportantes, de leurs proies et de l'environnement, le Comit6 

Scientifique a recommand6 de former un "Groupe de Travail pour le Programme 

de Contrdle de llEcosysteme de la CCANLB". 

7.14 Le Docteur K. Kerry (Australie) a 6t6 dlu Responsable de ce groupe 

2 l'unanimitg. Les attributions de ce Groupe de Travail ont 6t6 convenues 

come suit: 

1. ElaJmrer, recommander, coordonner et assurer la continuit6 , 

d'un programme multinational C C m  de contrSle de 116cosyst&me 

dans la zone de la Convention; 

2. Identifier et recommander des projets de recherche, y compris 

des Btudes thdoriques pour faciliter la conception et 

1'6valuation des programmes de contrdle de 1'Bcosystkne 

recommand6s ; 

3. D6velopper et recommander des methodes pour le rassemblement, 

le stockage et l'analyse de donn6es, y compris le format des 

donn6es qui devront &re remises 3 la CCAMI;R; 

4. Faciliter l'analyse des donnGes, leur interprGtation, et 

l'identification des cons6quences pour 11am6nagement; 



5. Prgsenter un compte rendu de l'6tat des recherches lors de 

chaque r6union du Comit6 Scientifique, ainsi que des 

recommandations pour la continuation des travauc. 

7.15 Afin dtacc616rer la mise en oeuvre op6rationnelle d'un programme de 

contrdle de lt6cosyst&me le Comit6 Scientifique a convenu de pr6voir une 

r6union d'intersession de ce groupe, d'une dur6e d'approximativement 6 jours 

en juin/juillet 1986. I1 a Bgalement 6t6 convenu que le Responsable de ce 

Groupe de Travail 6tablirait un Ordre du Jour d6taill6, apres avoir consult6 

d'autres membres du Comite au cours de la r6union actuelle, et par correspondance. 

7.16 A la suite du document pr6sentg par 1'~ustralie 2 la Troisieme 

R&union du Cornit& Scientifique (SC-CAMLR-II1/7), et prenant note de la Sche 

assign6e au Groupe de Travail sur le contrdle de 1'6cosystGme, la d616gation 

de lqAustralie a fix6 le cadre d'un plan d'action pour un programme de 

contrble international de l'Gcosyst&me portant sp6cifiquement sur le systeme 

existant dans la zone prioritaire de la Baie de Prydz. Ce document 

(SC-CAMLR-IV/lO) constitue, aux yeux du Comit6, un cadre utile dans lequel 

le Groupe de Travail sur le contrale de 1'6cosyst&me pourrait conduire ses 

d6bats. 

RESUHE DES RECOMMANDATIONS POUR LF: CONTROLE DE L'ECOSYSTEME 

7.17 Le Comit6 Scientifique a convenu des recommandations suivantes: 

(11 Etablissement d'un Groupe de Travail pour le Programme de 

Contrale de 1'EcosystSme de la CCAMLR; 

(2) R6union du Groupe de Travail ci-dessus au cours de la 

p6riode d' intersession; 

(3) Communication d'une s6rie de questions au Cornit& Scientifique 

de la CIB, afin d'6valuer la maniere selon laquelle les 

tendances des populations amoindries pourraient Gtre 

contr616es et la possibilit6 d'utiliser les baleines come 

6l&ents du contrdle de 116cosyst&me. 



COL,LECTE ET TRAITEMENT DES DONNEES 

DONNEES EN COURS DE RASSEMBLEMENT 

Inventaire des-donnees de pGche commerci,ale 

8.1 Le Comite a convenu que les domBes rBs-ages figurant dans le 

document SC-CAMLR-IV/BG/8 devraient Gtre mises ?i jou annuellement et 

prBsent6es au Secretariat. Chaque annBe, les nations membres devraient 

fournir ces informations sous forme rBsurnee, mais elles devraient Bgalement 

s'assuer que les donnees d'origine sont stockBes dans leur base de d0~6es 

nationale. 

Directives - pour le rassemblementde donnses de pGche 

8.2 L'enregistrement des donnBes de base sur les opBrations de pgche 

devra Gtre poursuivi selon les directives figurant 3 l'Annexe 6 du Rapport de 

la Troisieme Reunion du Comite Scientifique. Le Comite a note que les 

donnees des echeries de Kerguelen Btaient enregistrees au niveau de la 

position de chaque chalut individuel. Cependant, le representant de L'URSS 

a fait savoir qu'on avait essay6 de suivre les directives exposees 5 

1'Annexe 6 depuis 1982, mais que les donnees n'avaient pu 6tre facilement 

traitees au niveau du quadrillage de lo. I1 a 6tG explique que de serieuses 

tentatives etaient actuellement faites pour ameliorer cette situation. 

Come indique lors de la recente visite du Secretariat en URSS (SC-CAMLR-IV/5), 

on s'efforce actuellement de localiser les carnets de bord concernant les 

operations commerciales anterieures 2 1982, dans l'espoir de pouvoir 

recouvrer les donnees de plche pour les annees precedentes. Le Comitd 

Scientifique a souligne l'importance de pouvoir etablir les premieres bases 

des donnees de pGche de fac;on aussi complete que possible. 



Presentation des donnees, de psche 

8.3 Le ComitB a fait reference au Rapport de la TroisiGme Reunion du 

Comite Scientifique(SC-CAMLR-II1,par. 6.29)et 21 la mention qui est faite 

de la preference donnee B une presentation des donnees de prise et d'effort 

selon une Bchelle spatiale de 0.5' de latitude sur 1' de longitude, et une 

dchelle temporelle de 10 jours. Le Comite a examine cette question plus 

avant, en tenant compte des rapports du Groupe de Travail sur l'dvaluation 

des stocks ichtyologiques et du Sbinaire sur la PUE pour le krill qui se 

sont tenus juste avant la quatri&me rBunion du Comite Scientifique. Une 

autre possibilit6 serait dt ef fectuer un rdsume par secteur et profondeur , et 
certains membres ont considdrB que cette possibilitB presentait des avantages. 

8.4 Le CmitB a aussi examine le systhe de rassemblement et de compte 

rendu des donnees de prise et d'effort bas6 sur les carnets de bord, et tel 

qu'il est utilise autour de Kerguelen. Ce systGme s'est revBlB des plus 

utile et permet des Bvaluations trgs compl&tes, comme dans le rapport du 

Groupe de Travail chargd de l'evaluation des stocks ichtyologiques. 

8.5 La dBlBgation du Japon a soulev6 une question concernant l'aspect 

l@al de la presentation des donnBes de bord (y compris les donnees 

rdtrospectives), et l'attention du Comitd a 6te attirBe sur une reference 3 

la mgme question dans le rapport de la derniere reunion (SC-CAMLR-111, 

par. 6.27 et 6.28). I1 a BtB soulignB que la collecte et l'analyse des 

donndes, ainsi que la prgsentation des rBsultats, pourraient Btre une 

procBdure suffisante pour satisfaire aux obligations des pays pscheurs, plut6t 

cpe la simple presentation de donndes d6tailldes aux organisations de pEche. 

8.6 Le Comitd Scientifique a consider& comme satisfaisants les deux 

programmes de rassemblement et de compte rendu de composition de longueurs 

(et d'bges) pour les captures commerciales, tels qu'ils sont ddfinis dans son 

Rapport de l'an dernier. Le Comitd Scientifique a considdre qu'il serait 

particuligrement utile d'avoir pour cela des collecteurs de donnBes 

mriment6s et se ddpla~ant d'un navire l'autre. Lorsque les donn6es ne 

pewent Otre obtenues qu'a partir d'un seul navire, comme pour les navires 

de recherche, l'identification des donndes spdcifiques enregistr6es alors 

que ce navire travaillait pres du reste de la flotte de pOche a BtB jugde 

neessaire . 



8.7 Come mentionng 3 la Question 4 de l'ordre du jour, le compte rendu 

de donnges de peche concernant les poissons a nageoires n'a pas rempli, dans 

la plupart des cas, les conditions requises. En dgpit de demandes 

renouvelges, les donnges de peche concernant les poissons 5 nageoires ont 

6t6 soit omises, soit fournies trop tard ou sous une forme inadgquate n'ayant 

pas permis leur utilisation au cours du sgminaire. 

8.8 En ce qui concerne les donnees d'effort et de capture de krill, les 

conditions spatio-temporelles pour lapc6s.anta2;kbn systgmaticpe de' donnees 

devront Etre &tablies clairement 21 la suite des expgriences de simulation 

propos&es 2 la Question 5 de l'ordre du jour. Pour le moment, il a GtGi 

convenu que les opgrations de psche de krill seraient enregistrees selon le 

format present6 au paragraphe 5.9. 

DONNEES EN C O W  DE TRANSMISSION 

8.9 Ainsi qu'il est indiqug dans le doc-anent SC-CZWL.R-IV/~, la base de 

donnges STA- est loin d'Btre compl'ete. Le Comit6 Scientifique demande 

Z la Commission d'insister pour que soient obtenus les rapports STATLANT de 

chaque saism pr&c&dente, diiment et entierement complc5t6s. 

8.10 Corms? not6 dans le rapport prgcgdent (19841, certains formulaires 

S ~ T L A N T  8B fournissent des donnges d'effort combinant les opgrations de 

Mche de poissons S nageoires et de krill. Le Camit6 Scientifique demande 

aux nations membres de bien vouloir rgviser les donnges fournies grZce aux 

fiormulaires STA- 8B depuis 1982, en s'assurant que les donnees d'effort 

sont enregistr&s &par&ment pour la peche de poissons a nageoires et celle 
de krill. 

8.11 Le C d t e  a convenu que pour les saisons S venir, les rapports 

S ' I ' A W  de la saison precgdente devraient Otre pr6sentt5s au plus tard avant 

le 30 septeabre de l'annge en question. 



TRAITEMENT DES DONNEES 

8.12 Le traitement des donnges transmises au Secrgtariat est d4crit dans 

le document SC-CAMLR-IV/8. 

8.13 Le C d t Q  Scientifique a not6 que les &valuations par les groupes de 

travail seraient facilit6es par un plus haut niveau de prgtraitement des 

donnges au sein du Secrgtariat. (Par exemple, les repartitions des 

fr-ences de longueurs des prises converties en rgpartition dtZge). Le 

problhe vient en partie du fait gue les donnges n'arrivent pas h temps pour 

la v6rification et ltentr6e necessaires. Une consultation dtroite entre le 

Secretariat et les Responsables des Groupes de Travail stimpose si l'on veut 

que tout le pr6traitement possible des donn4es ngcessaires soit effectu6 

avant la rgunion d'un groupe de travail. 

8.14 Notant que dans le Rapport de la Rgunion de 1984, il avait report6 la 

publication du Bulletin Statistique jusqu'a ce qu'une s6rie complete de 

donnges hisbriques soit disponible, le Comite? Scientifique se voit dans 

l'obligation de signaler q u e  ces donnks historiques sont encore incompl&es. 

Les donn6es qui sont disponibles se trouvent 3 1'Annexe 8 de ce Rapport. 

AVIS PRESENTES A LA COMMISSION 

8.15 O Les nations membres ont convenu d'envoyer au Secretariat, 30 

jours avant la rgunion chaque annge, une mise 5 jour annuelle 

de leur inventaire de donnges de pOche commerciale (voir 

SC-CAMLR-IV/BG/~) . 

8.16 O lie Comit6 Scientifique souligne l'importance de voir figurer 

&s donnges de base (i.e, des donnges historiques) parmi les 

donnges des op6rations de pOche en Antarctique sous une forme 

aussi complbte que possible. 

8.17 O En &pit de demandes renouvelGes, les donnGes concernant les 

activit& de peche de poissons & nageoires n'ont pas 6t6 fournies, 

cm bien sont arriv6es trop tard ou bien ont BtB soumises sous une 



forme inadequate ne permettant pas l'bvaluation des stocks. 

Le Cornit4 attire l'attention sur cette situation peu satisfaisante 

et demande a la Commission d'insister aupres des membres pour 
qu'ils fournissent 21 temps des donnees completes. 

8.18 O Le Cornit4 Scientifique insiste auprgs des nations membres pour 

que les rapports STATLANT pour chague saison pr6cBdente soient 

dhfment et entierement cornpl@t@s. Les donn6es d'effort pour les 

operations de pGche de poissons 2 nageoires et de krill devraient 

notamment 6tre mctegistrQe~ s6parement. 

8.19 O A lqavenir, les formulaires STATLANT de la saison prgcedente 

devront Gtre pr6sentgs au plus tard avant le 30 septembre de 

l'annee en question. 

8.20 O Le Cornit6 Scientifique a pris note du fait que les @valuations 

effectuees par les groupes de travail seraient facilitges par 

une communication rapide des donn6es au SecrGtariat, ainsi que 

par une Gtroite relation de travail entre le Secretariat et les 

Responsables des Groupes de Travail. Ceci permettrait daeffectuer 

une partie aussi importante que possible du pretraitement des 

donnees avant la reunion d'un Groupe de Travail. 

8.21 O Le Cornit6 Scientifique dernande aux nations membres d'envoyer 

les donnges historiques ngcessaires 5 la publication d'un Bulletin 

Statistique. 

Observateurs de la CCAMLEt 2 d'autres reunions 

9.1 Au cours de la pgriode d'intersession, le Comite Scientifique a Bt& 

reprgsent6 aupres des r&unions suivantes: 



376me reunion de la Commission Internationale de la Chasse ZI 

la Baleine, Docteur J. Beddington (voir CCAMLR-IV/14); 

186me reunion du SCAR, Docteur D. Sahrhage (voir SC-CAMLR-IV/BG/16); 

Symposium mixte UICN/SCAR sur les Imperatifs Scientifiques de 

Conservation de llAntarctique, Docteur D. Sahrhage (SC-CAMLR-IV/BG/17) 

(voir egalement SC-CAMLR-IV/BG/24); 

726me reunion du CIEM. Docteur K. Sherman (CCAMLR-IV/19). 

9.2 I1 a 6ttS convenu que le Docteur Sherman representerait le Comite 

Scientifique B la 73Gme Reunion Statutaire du CIEM en octobre 1985 h Londres. 

9.3 I1 a BtB convenu que, dtant donne que la 136me Session du CWP 

Rome (Groupe de Travail de coordination des statistiques des pEches de 

1'Antarctique) n'aura pas lieu avant la periode du 11 au 18 fevrier 1987, 

des mesures peuvent Btre prises 3 la prochaine reunion pour que le ComitB 

Scientifique y soit represent@. 

9.4 I1 a 6t4 convenu que le Docteur Beddington representerait le ComitQ 

Scientifique h la 386me Reunion du Comite Scientifique de la CIB en mai-juin 

1986 au Royaume-Uni. 

9.5 I1 a i?te convenu que Le Comite Scientifique n'enverrait pas de 

repr6sentant B la 96me Reunion Annuelle de 1'ICCAT ZI Palma de Majorque 

en novembre 1985. 

9.6 I1 a et6 convenu que le Comite Scientifique n'enverrait pas de 

representant 3 la 75me R6union Extraordinaire de 1'ICSEAF 3 Tarragone en 

novembre-decembre 1 98 5. 

9.7 I1 a &t& convenu qu'un representant du Comite Scientifique serait 

d&signB 2i une date ulterieure pour assister 3 l'Examen de la nnise en oeuvre 

de la stratdgie mondiale de la conservation, pr6par6 par l'UICN, et qui 

doit avoir lieu en juin 1986. 



9.8 I1 a 6t6 convenu qu'un reprgsentant du Cornit6 Scientifique sera i t  

ddsign6 a une date ult6rieure pour assister  2 l a  19erne Reunion du SCAR en 

juin 1986 aux Etats-Unis. 

S&inaire Scientifique CCAMLR/COJ s u r l a  yariabil i t6 de l'oc6a.n - Ausgral e t  son 

influence sur l e s  ressources marines vivantes, plus particulierernent -. . l e  k r i l l  - 

9.9 Le s h i n a i r e  se tiendra au Siege de ltUNESCO Zi Paris du 2 au 6 juin 

1987 (SC-CAMLR-IV/BG/19). 11 a 6t6 not6 que t ro i s  oc6anographes seront choisis 

par l a  COI pour fa i re  part ie  du cornit6 directeur de ce s6minaire. I1 a 6t6 

convenu que l e  Cornit6 Scientifique de l a  CCAMLR invi tera i t  t r o i s  autres 

membres pour fa i re  partie du comit6 directeur. Certains membres ont estim6 

que l a  selection de ces membres devrait Btre f a i t e  par l e  President du Cornit6 

Scientifique en consultation avec l e  Secrgtaire Ex6cutif e t  d'autres personnes 

appropriges. D'autres membres Btaient d'avis que l e  Pr6sident de l a  Commission 

devrait participer 2 cette selection. 

Fiches - dtIdentification des Especes 

9.10 Le Professeur J.C. Rureau a present6 un compte rendu sur l e  projet 

mixte CCM%R/FAO de Fiches dtIdentification des Espsces de 110c6an Austral 

(CCAMLR-IV/12). Une version prgliminaire de ce document a 6t& produite (en 

anglais) e t  e s t  encore sujette Zi rnise au point. Les personnes ayant particip6 

2 l a  r6daction e t  mise en forme de ce document ont 6tg remerci6es de leurs 

efforts.  

9.11 Dans certaines langues, l e s  noms vernaculaires de quelques e seces  

font encore dgfaut; La reprgsentante de ltUnion Sovietique a propose de 

fournir aux redacteurs, dans l a  mesure du possible, les  noms vernaculaires en 

russe des e e c e s  concernees. 

9.12 La publication de l a  version anglaise de ce document e s t  prevue d ' i c i  

l a  f in  de 1985. Si des fonds supplhentaires suffisants peuvent Stre bbtenus, 

l a  version frangaise e t  l a  version espagnole pourraient e t re  publiees en 1986; 

dans l e  cas contraire, leur publication sera i t  remise 1987. La version 

russe pourrait e t re  publi8e en 1987. 



9.13 Les reprgsentants de llArgentine, du Chili et de 1'URSS ont exprim6 

leu inqui6tude au sujet des retards de publication et des difficult& de 

financement en ce qui concerne les versions en espagnol et en russe. 

9.14 Les membres de la CCAMLR et ceux figurant sur la liste d'adresses 

de la FA0 recevront 5 titre gratuit des copies de ce travail. Des copies 

supplhentaires seront mises en vente par la FA0 pour le grand public; les 

fonds ainsi obtenus serviront 5 de futures mises 5 jour et editions. 

9.15 Le President a remerci6 le Professeur J.C. Hureau, les auteurs et le 

rkdacteur, le Docteur W. Fischer de la FAO, pour leurs efforts consacr6s 5 

ce projet. 

Union internationale - peg la conservation @e la nature et dg ses ressources 

9.16 L'observateur de llUICN a indiquB que son organisation suivait toujours 

avec int6rGt le travail de la CCAMLFt. I1 a aussi attire l'attention sur le 

rapport du Symposium mixte SCAR/UICN sur les ImpBratifs scientifiques pour la 

Conservation de l'Antarctique, rapport qui a 6t6 distribug lors de la r6union 

sous la rbfgrence SC-CAMLR-IV/BG/24. 

Comit6 Scigntifique s_ur les recherches gntarctiques 

Cornit6 Scientificpe sur les recherches - o c 6 a n i z  

9.17 L'observateur du SCAR/SCOR a attir6 l'attention sur le rapport de la 

rkunion du Groupe de Specialistes du SCAR sur les 6cosyst5mes de l'oc6a.n 

Austral et leurs ressources vivantes (SC-CAMLR-IV/BG/25). Ce rapport traite 

de.1'avenir du programme BIOMASS, qui touche de fa~on directe le travail du 

Cornit6 Scientifique de la CCAMUR. 

Organisation--des - Nations Unies pour -- l'?limentation et llagr&culture 

9.18 I1 a &t& not6 que la FA0 avait essay6 dlGtre reprGsent6e par un 

observateur la r6union mais, au dernier moment, certaines difficult6s 

n'ont pas permis d'envoyer un observateur. 



ROLE DES OBSERVATEURS , u EN MER DANS LA PROMOTION DES OBJECTIFS  DE LA COMMISSION 

10.1 La delggation du Royausne-Uni a formule m e  proposition pour promouvoir 

la pr6sence d'observateurs scientifiques 2 bord des navires de peche 

commerciaux (SC-CAMLR-IV/11). Les deux objectifs majeurs de cette proposition 

Btaient: de pernettre aux pays non-pgcheurs d'acquerir 1'expGrience des 

opgrations techniques des pecheries antarctiques; et d'aider 3 amGliorer 

1'4valuation des donnges de peche (par exemple durge de peche, durge de 

recherche, 6chantillons biologiques, etc.). 

10.2 I1 a gt6 sugger6 par certains membres que la proposition pourrait 

gvoluer vers le developp'ement d'un projet utile si celui-ci pouvait gtre 

6tabli au depart sur une base volontaire bilatgrale. De telles dispositions 

bilatgrales pourraient &re appliquges au cours de la saison de peche 1985-1986. 

Les representants des pays-ficheursont indiqug que ces dispositions pourraient 

Gtre prises uniquement sur une base rgciproque. 

10.3 I1 faudrait Btablir clairement la distinction entre des observateurs 

scientifiques et des inspecteurs, Les observateurs scientifiques n'agiraient 

pas en qualit6 d'inspecteurs des pecheries; leur r61e serait exclusivement 

scientifique. 11 a 6t6 suggerg que le terme "conseilLer scientifique" 

conviendrait mieux pour dgfinir ces observateurs. 

10.4 On a pris note que la presence de conseillers scientifigues 2 bord 

des navires de eche pourrait grandement contribuer 21 la qualit6 des donnges 

provenant des opgrations commerciales et scientifiques. 

10.5 Si les conseillers scientifiques poss6daient une formation scientifique, 

et avaient m e  expgrience des techniques de laboratoire utilis4es dans les 

operations de Hche, leu travail y gagnerait en int6rEt. 

10.6 Le representant de la France a fait quelques commentaires sur la 

valeur d'une collaboration accept& et encouragge entre, d'un cat&, les pays 

engaggs dans des operations de fiche et, de l'autre, les conseillers 

scientifiques de pays non-pgcheurs; ces commentaires portaient Bgalement sur 

l'int6rSt quail y avait ZI faciliter la presence de ces conseillers2I bard des 

navires de @the colmnerciale. Cependant, le representant du Japon a soulign6 



que la meilleure fa~on d'aboutir h une collecte de donn6es de qualit6 6tait 

de la confier h des scientifiques nationaux, ainsi qu'ii est indiqu6 au 

paragraphe 8.6; il a precis6 que 1'6tablissement d'un syst&me de ce genre 

pour les pscheries Japonaises 6tait 2 lt6tude. 

10.7 Des doutes ont 6t6 exprim6s concernant la pr6sence de conseillers 

scientifiques h bord des navires, par rapport au texte de 1'Article XXIV de 

la Convention. Le Comit6 Scientifique a convenu que l'examen approfondi 

de cette question d'ordre lggal devrait gtre transmis 2 la Commission. 

PROCEDURES ET LI-S DE CONDUITE RELATIVES A LA PUBLICATION POUR LA 

PREPARATION DES DOCUMENTS DE REUNION 

11.1 Un examen des cat6gories et procaures de publication a 6t6 pr6par6 

par le Secrittariat (CCAMLR-IV/9). 

11.2 11 a btb convenu que la publication d'un Bulletin Statistique serait 

2 nouveau report6ie jusqu'h ce que la Commission ait h sa disposition des 

archives plus compl&tes de donn6ies. En attendant, un r6sum6 provisoire des 

statistiques de prise et d'effort serait annex6 au ~apport du Cornit6 

Scientif ique (Annexe 8) . 

11.3 Le President a remerci6 le Docteur G. Stander (Afrique du Sud) et les 

membres du Groupe de Travail ad hoc sur les questions relatives h la 

publication de documents, pour les efforts qu'ils avaient fournis. Ayant 

accompli ses Sches le groupe a 6t6 dissous. 

Rapports deg embres 

11.4 Le PrEtsident a decrit l'aspect peu satisfaisant des rapports soumis 

par les membres sur leurs activitgs scientifiques et de pSche. I1 a precis6 

que seulement 50% des rapports demand& avaient Bt6 soumis au dgbut de la 

reunion; d'autres avaient 6t6 soumis plus tard, et d'autres n'avaient pas 

encore 6t6 present6s. 



11.5 Afin de faciliter l'examen des activites des membres, il serait 

souhaitable que le contenu, le style et la longueur des rapports soient plus 

uniformes. Le Secretariat a Bt6 pri6 de formuler des directives plus pr6cises 

afin d'aider les membres .?I normaliser la redaction de leurs rapports. 

11.6 Le Secretariat a indique qu'il serait souhaitable de reduire la 

longueur des rapports dans la mesure du possible, mais que ceux-ci devraient 

n&anmoins traiter de toutes les activites principales des membres. Des 

rapports individuels plus concis reduiraient la quantite de documents 2 

traduire et 3 reproduire, et permettraient de faire en sorte qye la 

publication des rapports ne soit pas trop wlumineux. 

11.7 I1 a Bte convenu que les membres devraient veiller .?I ce que leurs 

rapports parviennent au Secretariat au moins 30 jours avant la reunion 

annuelle. Cette date limite est necessaire pour permettre la traduction 

des rapports. 

11.8 I1 a 6t8 convenu que les rapports des membres ne devraient pas 

depasser 5 pages- Les membres ont &t6 pries d'annexer 2 ces resumes concis 

des documents de travail plus d6taillGs decrivant des aspects precis de leurs 

recherches ou activit6s de pGche nationales, et comprenant une bibliographie. 

Ces annexes ne seront pas traduites ni publiees. 

PRO-- DE TRAVAIL A LONG TERME DU COMITE SCIENTIFIQUE ... 
- 

12.1 La del@ation des Etats-Unis a prgsente une proposition de 

d4veloppement d'un programme de travail 2 long terme devant permettre 

d'orienter les activites du Comit6 Scientifique. 

12.2 La Sche &I Comit6 Scientifique est de fournir un ensemble 

d'informations et d'avis d1am6nagement s'appliquant 21 un &cosyst&me d'une nature 

complexe. Pour ce faire, le Comite doit superviser le rassemblement, l'analyse 

et la prgsentation de donn6es d'une grande vari6t6, telles qye statistiques 

de pgche, caracteristiques et statut biologiques des especes cibles et 

non-cibles, caract6ristiques du milieu physique, et relations dcologiques 

entre 3,es ressources vivantes et leur milieu. 



12.3 I1 a 6t6 sugg6r6 que les buts du Comit6 Scientifique seraient plus 

aishent atteints grdce Zt la d6finition d'un programme de travail Zt long 

terme. L'etablissement d'un calendrier 2 longue 6ch6ance permettrait le 

dBveloppement dans un ordre logique et s6quentiel des bases de donn6es et 

des analyses n6cessaires 2 1'6t&lissement par la Commission de lignes 

d'action et de mesures de conservation, conform6ment ses responsabilit6s. 

12.4 I1 a 6t6 sugg6r6 que 1'~tablissement d'un calendrier aiderait 2 

ddfinir des buts et 2 s'assurer qu'ils sont atteints. Ceci permettrait 

dgalement 2 la Commission et 2 ses membres dt4tablir les projets scientifiques 

12.5 Un tableau des activit6s prdvues pour le Comit6 Scientifique a 6tB 

pr6par6 2 partir de consultations officieuses entre les membres (Annexe 9). 

Compte tenu du peu de temps disponible pour l'examen des points sp6cifiques 

figurant dans ce calendrier, celui-ci ne devrait Btre considgrB que come 

provisoire et sujet h reexamen et r6vision. 

12.6 En g&n6ral, le Comitg Scientifique a donne son appui au concept de 

d6veloppement d'un programme h long terme pour orienter ses activit6s. 

12.7 Une discussion sbst tenue quant 2 la p6riode d'obtention de s6ries 

de donn6es sur les activit6s de pgche. Ce sujet est examin6 plus avant 2 

d'autres questions de l'ordre du jour qui y ont trait. 

12.8 11 a 6t6 suggGr6 que le contr6le de la rgpartition et de l'abondance 

du krill devrait Btre incorpor6 dans le tableau sous la rubrique de 

l'dvaluation du stock des pecheries. 

12.9 11 a Btd sugg6rd qu'en plus de l'dvaluation des oiseaux et d f e r e s  

marins, la question des tendances pourrait ggalement Btre traitge dans le 

tableau sous la rubrique contrBle de l'dcosyst&me. 

12.10 Un tel projet devrait Btre mis 2 jour r&guli&rement, et les membres 

ont dt6 invitBs 2 considdrer plus en ddtail le programme de travail au cours 

de la pdriode d'intersession. 



12.11 L'utilite et l'avantage de travaux conjoints entre les membres et 

d'autres groupes tels que SCAR/SCOR, le programme BIOMASS et la CIB de'vraient 

Stre soulignes. 

12.12 I1 a et6 convenu que ce projet preliminaire S long terme serait 

utilise pour aider Zi la pr6paration de la prochaine reunion du Cornit6 

Scientifique, que la question serait examinee plus avant S la prochaine 

r6union, et qu'une r6union d'une journee serait souhaitable juste avant la 

prochaine session. 

EXAM% DES -. SERVICES RENDUS _PAR LE SEC@TTART.AT AU CKOMITE SCIENTIFIQUE 

13.1 La d6legation du Royaume-Uni a examine les services rendus au Comite 

Scientifique par le Secretariat, et a propose des mesures pour ameliorer ces 

services. 

13.2 I1 a 6te indique que Les tgches et les priorites du Comit6 Scientifique 

changent, et que les services dont il a besoin et qu'il attend du Secretariat 

gvoluent en cons&pence, par rapport 3 ceux qui avaient et6 definis S 

1 ' origine (SC-CAMLR-IV/9) . 

13.3 I1 a 6te propos6 que chaque annGe, au terme de la rGunion du Comite 

Scientifique, un groupe restreint devrait examiner le rapport du Comite et 

dGcrire les aches dont le Secretariat devra s'acquitter pendant la periode 

d'intersession. Ce groupe serait compose du President, des deux vice - 
PrGsidents, ainsi que des Responsables des Groupes de Travail ayant des 

activites au cours de cette periode d'intersession, et des d6lGgations 

intgress6es. 

13.4 Lfn consensus a 6te atteint pour prendre, sur la base d'une periode 

d'essai d'un an, les mesures decrites dans cette proposition qui fera l'objet 

d'un nowel examen lors de la prochaine r6union. 

13.5 I1 a 6t6 convenu que le President inviterait un groupe restreint, 

selon les lignes g6n6rales enoncees ci-dessus, b se r6unir au terme de la 

r6mian ctu CcwitB Scientifique, afin de rediger des instructions au 

Secretariat pour la periode d'intersession. 



BUDGET POUR 1986 

14.1 Le Cornit6 Scientifique a rnis au point une proposition de budget pour 

1986, suite aux recommandations portant sur les activitgs pr6vues pendant la 

prochaine p6riode d'intersession. Le budget propos6 a 6t6 accept&. I1 est 

present6 2 lfAnnexe 10. 

14.2 Le Comit6 Scientifique a convenu que, en dgcidant des priorit6s, la 

pr6f6rence devrait etre accord6e au travail actif du Cornit6 Scientifique 

plutdt qu'& des accords avec d'autres organisations. 

ELECTION DES VICE-PRESIDENTS 

15.1 Le Professeur J.-C. Hureau (France) et N. W. Slosarczyk (Pologne) ont 

kt6 propos6s et 6lus l'unanimit6 2 la vice-prgsidence du Comit6 Scientifique. 

Leurs mandats commenceront 2 partir de la fin de la r4union de 1985 et 

dureront jusqu'au 'terme de celle de 1987. 

15.2 Le Pr6sident a exprim6 la reconnaissance du Cornit6 Scientifique 

envers les Vice-Pr6sidents sortants, le Docteur W. Ranke (RBpublique 

D6rnocratique Allemande) et le Docteur Robertson (Nouvelle-Z6lande) pour 

leurs contributions au cours de ces dernieres ann6es. 

16.1 L a d 6 l ~ a t i o n d u R o y a u m e - U n i a p r o p o s ~ q u e l a d a t e d e l a r 6 u n i o n  

annuelle du Comit6 Scientifique soit changge et fix6e au mois de mai, afin 

de permettre l'application imm6diate des mesures de conservation lors de la 

saison de pezhe suivante. 

16.2 11 a 15te convenu que, quelle que soit la date de cette reunion, il 

serait souhaitable de continuer la pratique actuelle, Zi savoir de faire 

coincider les dates et lieux des reunions du Comite Scientifique et de la 

Commission. Cette &isposition est souhaitable vu le rapport dfinteraction 

entre la ~ s s i o n  et le Cornit& Scientifique, ainsi que pour des 

consid4rations financigres. 



16.3 Les positions concernant la proposition de d6placer la date de la 

r6union et de la fixer au mois de mai 6taient partag6es au sein du Cornit6 

Scientifique, du fait de la possibilit6 de conflits avec des p6riodes de 

travail sur le terrain, avec d'autres r6unions, et 21 cause du manque de 

temps pour analyser lesdemieres donn6es de psche. 

16.4 La delegation de la France a proposg de remettre la date de la 

rgunion a fin octobre, ce qui permettrait au Comit6 Seientifique de 
bbneficier des dernigres donn6es de psche disponibles, qui doivent Stre 

transmises avant le 30 septembre chaque annge. 

16.5 Le Canit6 Scientifique a recommand6 3 la Commission dt6tudier la 

possibilitg de transf6rer les dates des rgunions du Comit6 Scientifique et 

de la Commission 2 la p6riode fin octobre-d6but novembre. 

AtJTRl2S QUESTIONS 

17.1 1 1 a  Gt6 s u g g 6 r 6 q u t i l s e r a i t s o u h a i t a b l e  d'imprimerles documents 

de travail de la CCAMLR recto-verso, afin dt6conomiser le papier et r6duire 

le volume des documents que les d616gues doivent rapporter avec eux. Le 

Secr6tariat a pr6cisg que cette technique ralentirait la reproduction et la 

distribution des documents, du fait des limitations techniques du mat6riel 

dont il dispose. Par cone6quent, pour cette r6union et pour celle qui la suivra, 

les documents devront &re imprimes sur un seul c6t6 des feuilles. 

17.2 La del6gation de IfArgentine a attir6 l'attention sur quelques 

erreurs de traduction de termes scientifiques de l'anglais en espagnol, et 

a offert de fournir au Secretariat un glossaire technique en espagnol pour 

faciliter la Gche des traducteurs du Secr6tariat. 

17.3 Les d6legations de ItArgentine et du Chili ont exprim6 l e u  

m6contentement concernant l'absence de plusieurs documents de travail en 

espagnol. Tout au long de la reunion du Cornit6 Scientifique, le manque de 

certains documents en espagnol, une des langues officielles de travail de 

la CCAMI;R, les a enp6cheies de participer et de contribuer pleinement aux 

d&ts mmme elles auraient pu autrement le faire. 



17.4 Le Prgsident a encore m e  fois pri6 les d616guCs de veiller 

a ce que leurs documents soient remis au Secrgtariat aussit6t que 
possible, afin de faciliter le travail du Comitd Scientifique. En 

particulier, la presentation rapide des documents faciliterait leur 

traduction en toutes les langues de travail de la CCAMLR. 

BW)PTLCW DU RAPPORT DE LA QUATRIEME RFUNION DU COMITE SCIENTIE'IQUE 

18.1 Le rapport de la Quatrieme Rgunion du Comite Scientifique 

a 6te examine et adopt6. 

18.2 Les d6legations du Chili et de 1'Argeotine n'ont pas consenti 

a indiquer leur position pant a l'adoption finale du rapport, ainsi 
que leur droit d'y mettre opposition, soit en partie ou dans son 

int6gralit6, s'il y a lieu. Cette prise de position est fondt5e sur 

le fait que la version espagnole n'a pas encore 6te rewe malgr6 

plusieurs requEtes ce sujet. 

CLOTURE DE LA REUNION 

19.1 Le President a remerciC tous les membres et observateurs 

pour leur coop4ration au cours de la session et a remerci6, au nom 

du Comit6 Scientifique, les rapporteurs, le Secretariat et les 

Fnterpretes . 

19.2 Le Prdsiht a ddclare close la Quatri&n.e Rdunion &I Comite 

Scientifique. 
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RAPPORT DU GROUPE DE TRAVAIL CHARGE DE L'EVALUATION DES STOCKS ICHTYOLOGIQUES 

INTRODUCTION 

La rgunion du Groupe de Trava i l  s ' e s t  t enue  du 23 au  30 aoOt aux 

Labora to i r e s  Maritimes du CSIRO, Bat te ry  Po in t ,  Hobart. Le Docteur R.C. 

Hennemuth (Etats-Unis) a prBsid6 l a  rgunion. La l i s t e  des  p a r t i c i p a n t s  

f i g u r e  ' a 1 ' ~ p p e n d i c e  I.Le Docteur J .A.  Gulland a G t G  nomm6 rappor t eu r .  

La l i s t e  des  documents p rgsen tds  'a l a  rgunion f i g u r e  'a l lAppendice IL. 

Examen des  donnges d e ' b a s e  

2. Le S e c r g t a r i a t  a pr6sent6  son r appor t  s u r  les donnges de  p r i s e ,  

d ' e f f o r t ,  de  composition en longueurs  e t  en gges,  e t c .  p rgsentges  p a r  les 

pays engagss dans des  a c t i v i t g s  de  pEche. Un rEsum6 des  donndes ac tue l lement  

d i spon ib l e s  f i g u r e  5 1 ' ~ p p e n d i c e  III; c e r t a i n e s  modi f ica t ions  concernant  

l'inforanration prgsentde  p a r  l e  S e c r g t a r i a t  y on t  G t G  incorpordes  'a l a  

lumi2re d e s  e x p l i c a t i o n s  e t  c o r r e c t i o n s  f o u r n i e s  pa r  les p a r t i c i p a n t s .  

3. Hye groupe a no t6  avec  p l a i s i r  que l a  quan t i t d  de  donnges prgsentges  
Z a la Commission ou f o u r n i e s  au Groupe de Trava i l  ava i en t  consid5rablement 

augments, s u r t o u t  en  c e  q u i  concerne l a  composition en longueurs  et  en  

Bges. Le'groupe a a i n s i  pu p rog res se r  de  fason apprgc iab le  dans les 

ana lyses  g r d l i m i n a i r e s  prEsent6es 'a l a  rGunion de  l a  Commission en  1984. 

Dans t o u s  les c a s ,  cependant,  l a  dgc la ra t ion  des  s t a t i s t i q u e s  commerciales 

d e  p r i s e  et e f f o r t  ne  s a t i s f a i s a i t  pas  aux cond i t i ons  exposges dans l e  

r appor t  de l a  rgunion s u r  les donnzes ayant  eu l i e u  'a Woods Hole a i n s i  

qu'8 118rmexe de l a  r6union du Groupe de  Trava i l  ad hoc en  1984. Seule  

l a  Pologne, en p a r t i c u l i e r ,  a prEsent6 des  donnges adoptant  une v e n t i l a t i o n  

d e  zones p l u s  p e t i t e s  que les sous-zones des  f i c h e s  STATLANT B. C e s  f i c h e s  

o n t  6tG Itrimsrnises p a r  t o u s  les pays seulement pour 198211983, e t  

uniquemfart p a r  l a  Pologne e t  l a  France pour l e s  a u t r e s  annses.  A 1'Annexe 

itu r appor t  d e  l ' a n  passd ,  l e  groupe a v a i t  not6 que, 'a dgfau t  de  r a p p o r t s  

eamplets,  "il s e r a i t  e s s e n t i e l  de  d i spose r  d'au moins quelques ann6es 

de C.P.U.E. d d t a i l l 6 e s  dans un b u t  cornparatif". L'absence de  c e s  donnges 

dGta i l l&s  cont inue 'a prgsen te r  des  d i f f i c u l t &  s i  l ' o n  v e u t  dgterminer  

d e  £@on e x a c t e  les tendances r e l a t i v e s  'a l 'abondance de p l u s i e u r s  espDces. 

Le grovpe a a u s s i  no t6  que, au  moment d e  l a  rdunion du Groupe d e  T r a v a i l ,  

1'UBSS n'asrait p a s  t r ansmis  " a a  Commission l e s  donnges d e  p r i s e  pour 

l a  sais;on 1983184. 



4. Le groupe a not6 que le changement concernant la pGriode couverte 

par les relevgs (passage de l'annge civile 3 annGe fractionnge juillet- 

juin) avait entram6 une certaine confusion quant aux statistiques des 

prises de N. rossii dans la GGorgie du Sud. I1 en a Gt6 de mGme de 

llomission des donnges pour lVann6e fractionnge 1969170 sur certains 

tableaux (par exemple dans le rgsumg des statistiques de prise, SC-CAMLR- 

IV/BG/P). Ceci a GtG clarifi6 en notant que la comparaison entre les 

prises de l'annGe civile et celles de llannGe fractionnge permettait 

d'obtenir par dGduction les prises semestrielles, ainsi qu'il est indiquG 

ci-dessous: 

RelevG original 
(par annGe civile) 
(FAOICAMLR) 

Pgriode 

1969 I-VI 89 100 

VII-XI1 

1970 I-VI 403 100 

VII-XI1 

1971 I-VI 

VII-XI1 11 800 

1972 I-VI Prise nulle 

VII-XI1 

Relev6 rGvis6 Prises Prises 
(par annge semestrielles par annGe 
fractionnge) obtenues par fractionnge 

dGduction obtenues par 
dgduction 

au cun 89 100 399 704 

relevt5 310 604 

101 558 92 496 101 558 

9 062' 

2 738 2 738 2 738 

Prise nulle 

Prise nulle 

5. Au dgbut, les donn6es nlGtaient resues que pour les zones 

principales (par exemple la zone Atlantique), et non pour les sous-zones 

(camme par exemple la GGorgie du Sud). Cette situation a durG pendant 

plusieurs annGes. Aux fins d'analyse, il est important d'attribuer 

les prises au moins par sous-zones. Jusqu'en 1977, il semble raisonnable 

de supposer que toutes les prises de llAtlantique sud ont Gtg effectuzes 

d a m  la G6orgie du Sud (48.3). Au cours de la saison 1977/78, quelques 

prises polonaises ont GtB relevges dans d'autres sous-zones. En 

sapposant que les prises soviGtiques aient GtE rEparties de la meme 

d G r e  que les prises polonaises, la rEpartition geographique au cours 

des saisors1977/78 et 1978179 peut ttre estimEe de la facon suivante 

(pour Cbarrq>socephalus gunnari) . 



Le groupe a sugggrg que l a  p rgsen ta t ion  des  tab leaux  d e  l a  Commission s o i t  

modi f iee  en c e  sens  dans l e  b u t  de  r g d u i r e  l e  nombre des  r e l e v g s  e n t r a n t  

dans l a  c a t g g o r i e  "sous-zone prgcisge". 

Annge Pays 

PEcheur 

1977178 Pologne 

URS S 

1978179 Pologne 

URSS 

6 .  En ggngral ,  l e s  renseignements concernant l e s  espSces o n t  prgsentg  

peu d e  p r o b l h e s .  Cependant, l e  groupe a not6  que c e s  d e r n i s r e s  annges, 

un nombre a s sez  important  d 'espzces non i d e n t i f i g e s  a G t G  r e l e v g  dans 

c e r t a i n e s  sous-zones, e t  il a i n s i s t 5  auprSs des  pays concerngs pour que 

ceux-c i  f a s s e n t  t o u t  l e u r  p o s s i b l e  a f i n  de remgdier B c e s  i n c e r t i t u d e s .  

7. Des problsmes s e  s o n t  Bgalement posgs en  ce  q u i  concerne les donnges 

Z l a  f o i s  d'Zige et de  longueur .  L'examen des  c l e f s  gges-longueurs prgsentges  

p a r  divers pays a f a i t . r e s s o r t i r  des  d i f fg rences .  Par  exemple, les c l e f s  

rgcanrment prgsentges  pa r  l a  RFA e t  ~ ' U R S S  pour l e  groupe d e  45 3 47cm 

de  B. r o s s i i  dans l a  Ggorgie du Sud g t a i e n t  l e s  su ivan te s :  

Ont 6galement EtG notges  des  d i f f g r e n c e s  e n t r e  les frgquences d18ges pour 

C. gmmari pr6sentges  p a r  I'URSS e t  par  l a  Pologne. 

48.1 

t % 

- 
- 

7411 62,5 

28306 

8 .  Ces d i f f g r e n c e s  d'age pour une longueur donnge depassent  un an 

et, b i e n  qu'ellesn'empEchent pas  d 'about i r  'a des  conclus ions  p r g c i s e s  s u r  

certaines ques t ions ,  par  exemple les changements dans les taux  de  m o r t a l i t g ,  

il n'erm est pas mixis dvident  que l e u r  g l imina t ion  est trGs importante .  

C e l l e - c i  dcessiterait un Bchange d i r e c t  e t  rGciproque au n iveau  de  

llexpSrience entre s c i e n t i f i q u e s  charges d ' g tud ie r  les ecailles ou les 

otolif%es. Dans un premier s t a d e ,  il p o u r r a i t  s v a g i r  d'un Gchange de  

do-tation, mais il est probable  qu'une p e t i t e  reunion du genre  

s G m f - i r e  s ' avd re ra i t  p a r t i c u l i s r m e n t  u t i l e ,  Comme les s c i e n t i f i q u e s  

48.2 

t % 

38446 94,9 

96899 

4331 36,5 

16530 

48.3 

t % 

2069 5 , l  

5215 

110 0 , 9  

408 

To ta l  48 

t 

40515 

102114 

11852 

45289 



concernGs ne p a r t i c i p e r o n t  sans  doute pas  2 d ' a u t r e s  rgunions  de  l a  

CCAMLR, l e  s6minaire  p o u r r a i t  a v o i r  l i e u  e n t r e  l e s  s e s s i o n s  de l a  

Commission dans un i n s t i t u t  s i t u g  dans un e n d r o i t  appropriG. 

9 .  Pour ce q u i  e s t  de  l a  longueur,  l e  groupe a no t6  que c e r t a i n e s  

d i f f i c u l t G s  Gta ien t  survenues du f a i t  que, dans l a  t r ansmis s ion  d e  donn6es 

concernant l e  mEme s tock ,  des  groupements d i f f G r e n t s  a v a i e n t  6tG u t i l i s G s  

pour l a  longueur,  pa r  exemple 3 cm e t  5 cm. I1 e s t  pr6fGrable  que les 

donn6es s o i e n t  prGsentges p a r  groupes d ' l  cm, ce  q u i  Gvi te  t o u t e  p e r t e  

d ' information et d e v r a i t  e n t r a i n e r  peu de  t r a v a i l  supplGmentaire s i  les 

donn6es o r i g i n a l e s  s e  t rouvent  d6 j2  dans un o r d i n a t e u r .  Dans l e  c a s  d e  

pays u t i l i s a n t  des  groupements p l u s  grands (de p l u s  d ' l  cm), il est important  

que t o u s  prGsentent l e u r s  donnges p a r  groupements i d e n t i q u e s .  Les groupe- 

ments ac tue l lements  u t i l i s 6 s  dans l e s  r a p p o r t s  prGsentGs 2 l a  Commission 

f i g u r e n t  au Tableau 1. Ce t ab l eau  montre que presque tous  les pays 

t r ansme t t en t  maintenant l e u r s  donni5es pa r  groupes d ' l  cm. Le Groupe de  

T r a v a i l  a donc i n s i s t g  aup r s s  des  a u t r e s  pays pour q u ' i l s  adoptent  l e  

m h e  systsme. I1 a no t6  que l a  Pologne pouvai t  u t i l i s e r  c e  systsme e t  

que ~ ' U R S S  e s s a i e r a i t  6galement de  t rouve r  une s o l u t i o n  au problsme. Le 

Groupe de  Trava i l  a e n  o u t r e  i n s i s t 6  pour que t o u t e s  l e s  mensura t ions  

s o i e n t  e f f ec tuges  s e l o n  les normes recomand6es pa r  BIOMASS ( i . e .  longueur 

t o t a l e  a r rond ie  au cm i n f g r i e u r ) .  

10. Come il l e  s e r a  indiquG p l u s  l o i n  (paragraphe 25) ,  d e s  problsmes 

se s o n t  posgs au s u j e t  de l a  source  des  donnGes (recherche/Gtudes/navires 

d e  commerce) e t  l a  t a i l l e  du mai l lage .  Ces renseignements do iven t  t ou jou r s  

E t r e  donn6s de manisre  prGcise.  D e  p l u s ,  b i e n  que t o u s  les Gchan t i l l ons ,  

de  quelque source que c e  s o i t ,  a i e n t  une v a l e u r  en c e  q u i  concerne une 

c e r t a i n e  a p p l i c a t i o n ,  pa r  exemple l ' a n a l y s e  de l a  popu la t ion  v i r t u e l l e ,  

il est important de  c o n n a i t r e  l a  t a i l l e  e t  l a  composition pa r  Zige d e s  

p r i s e s  cosmnerciales. La p l u s  grande p a r t i e  des  donn6es s c i e n t i f i q u e s  

se ri5fGrent 3 des  Gtudes p l u t 6 t  qu'aux p r i s e s  c o m e r c i a l e s ,  e t  p a r  

cons6quent, l e  groupe a i n s i s t 6  auprPs de  l a  dGlGgation d e  1'Union 

SoviSt ique pour que c e l l e - c i  f a s s e  t o u t  son p o s s i b l e ,  3 l ' a v e n i r ,  

pour rassembler  des  6 c h a n t i l l o n s  2 bord de l e u r s  n a v i r e s  d e  commerce. 



N O W E L L E S  RECHERCHES 

11. La RFA a pr6sent6 au groupe un expos6 oral sur les r6sultats des 

6tudes men6es par les navires de recherches au d6but de 1985 (Documents 

3 et 4); la France, sur les 6valuations des stocks aux alentours de Kerguelen 

(Document 9); llArgentine, sur la croissance de Champsocephalus prss de 

1'Ile Elephant (Document 11); et ~'uRSS, sur la reproduction de plusieurs 

espsces autour de la G6orgie du Sud (Document 5). Le groupe avait 

Ggalement 3 sa disposition la traduction anglaise du document SC-CAMLR- 

111-INF.10 pr6par6 par 1'URSS et qui n16tait disponible qu'en russe B 

la rGunion de 1984. Le groupe a pris note du fait que, en dehors des 

informations concernant directement 116valuation des stocks et utilis6es 

pour les analyses expos6es dans les sections de ce rapport qui sont 

prGsent6es plus loin, ces documents contenaient aussi des rgsultats bio- 

logiques d'ordre plus g6n6ral. Ces aspects n'ont pas 6t6 discut6s en 

dgtail au cours de la r6union du groupe de travail. Le groupe a aussi 

remarqu6 que le fondement de certaines des dgclarations contenues dans le 

document soviGtique dk.1984 n16tait pas clair, par exemple lorsqu'il s'agissait 

des t a m  de mortalit6 naturelle ou des formes optimales de peche. Cela 

rendait difficiles la comparaison et llintEgration de ces valeurs avec 

celles provenant d'autres sources. I1 est donc 'a esp6rer que des rapports 

plus dGtaill6s seront prGsent6s 'a la Commission pour les r6unions 'a venir. 

EVALUATIOXS 

12. Bu Tableau 2 se trowent, sous forme de r6sum6, les informations 

sur les prises, la densit6 et les caractgristiques biologiques des 

principaux stocks, ce qui est une mise B jour des informations du meme 

type pr6sentGes dans le rapport de 1984. Le groupe a not6 que les 

estimations de la biomasse 6taient bas6es sur l'hypothsse que les prises 

~ reprGsentaient le stock total se trouvant sur le parcours du chalut 

1 (entre les ailes). Cette hypothsse de possibilit6 de capture totale 

semble satisfaisante pour ce qui est des poissons vivant prSs du fond 

mais elle peut conduire B une sous-estimation du stock lorsqu'il s'agit 

de poissons qui vivent parfois loin du fond (C. gunnari par exemple). 

aorgie ,,.,, ,, ,, ,,, atu , Sud ,, 

I Eotothenia rossii 

I 13. Ikre grande s6rie de donnges de longueurs et dlOge relev6es depuis 



le dgbut des op6rations de pGche en 1970 2i partir de navires de recherche, 

et qui n'est peut-Gtre pas tout 3. fait reprgsentative des prises commerciales, 

a Gt6 transmise par I'uRSS. Ces donn6es ont permis l'analyse des taux 

de mortalitg, du recrutement et du rendement par recrue. 

Taux de mortalit6 

14. Etant donn6 un ensemble de donnzes sur la composition en Sges pour 

une sgrie d1ann6es, il existe un certain nombre de fasons d'estimer la 

mortalitg, chacune d'entre elles ayant des avantages et des inconvgnients. 

En l'absence de donnges sur la P.U.E. ou d'autres indices annuels 

d'abondance qui pourraient permettre de suivre les changements d'abondance 

dvune seule catggorie-annge, l'approche la plus utile consiste 'a obtenir 

des estimations de mortalit6 'a partir de donn6es d'une seule ann6e en 

utilisant la mzthode de Heincke ou d'autres mgthodes semblables. 

15. Les Bquations de base sont: 

S = survie= Hombre total de poissons dPBge x + 1 et au-dessus , , , , , , ,  ,, 

Hombre total de poissons d'Bge x et au-dessus 

et Z = coefficient de mortalit6 totale= -loge S. 

Le calcul pourrait se faire avec x reprgsentant l'bge de recrutement 'a 

part entisre mais 1 'estimation la plus utile sera normalement obtenue avec 

x = iige m i n i m l m  de recrutement 'a part entisre. 

16. D'autres estimations peuvent etre obtenues 3 partir des mSmes 

domges, par exemple 3 partir de l'inclinaison du cGt6 droit de la courbe 

de la distribution de frgquence des gges, lorsqu'elles sont trades sur 

une W e l l e  logarithmique - ce qu'on appelle la courbe des prises. Ces 

miSthodes fourniront des estimations dont les valeurs seront diffgrentes, 

mais elles auront toutes les memes sources d'erreur potentielle. ~'abord, 

le nonibre 'a chaque Bge donng sera affect6 par la sglection et le recrutement, 

si bien que les m6thodes devraient dtre appliqudes seulement pour les Bges 

de recruteawnt 'a part entiere et pour les ages qui ne connaissent aucune 

modification wncernant la siXectivitd. Deuxihement, les tendances 

dans lV*rtance numdrique respective des classes dlPge sont confondues 

avec les taux de mortalitg. Des classes d'gge numgriquement importantes 



chez les poissons plus jeunes et surtout, pour la m6thode de Heincke, 

une classe numsriquement importante dont l'8ge est x, conduiront B une 
surestimation de leur taux cle mortalit6. Inversement, si l'importance 

num6rique de la classe d'bge tend 'a diminuer, les estimations de mortalit6 

auront tendance 'a ttre basses. 

17. Tenant compte de ces r6servations, des estimations des taux de 

mortalit6 ont gt6 effectuges. Les rgsultats obtenus en appliquant la 

mBthode de Heincke pour les donn6es de 1'URSS et de la W A  sont prGsent6s 

la Figure 1. Comme il a d6jB Zit6 indiqug, il y a diffgrentes inter- 

prgtations dans la fason dont l'bge est dGtermin6, par exemple les 

interprgtations de la RFA suggsrent un 8ge sup6rieur % celui auquel 

aboutissent les Sovigtiques. C'est ainsi que l'bge de recrutement B 
part entiere qui a semi aux estimations gtait de 6 ans pour les 

domges sovigtiques et de 7 ans pour les donn6es de la RFA. 

18. L'autre approche possible est illustr6e 8 la Figure 2, 05 sont 

prEsentEes les courbes de capture correspondant aux donn6es sovi6tiques 

de 1970 et 1984, ainsi que les donn6es de la W A  pour 1985. 

19. Ces deux approches font apparaitre une augmentation trss importante 

du taux apparent de mortalit6 depuis 1970. Malgr6 la pr6sence de diffGrences 

portant sur la d6tennination de lV8ge, les donn6es de 1'Union Sovi6tique 

et de la RFA pour 1984-85 font apparaitre de manisre rggulisre un taux 

de mortalit6 Glev6 et 2 peu prss constant pendant au moins quatre ou cinq 

ans B partir de l'bge du recrutement 'a part entisre. A ce stade du 

dEveloppement (environ dix ans), il existe trop peu de donnges pour pouvoir 

estimer la mortalitti selon l'bge. En revanche, les donnges de 1970 qui 

reflstent les conditions existant avant que les opgrations de ptche n'aient 

pu avoir un effet significatif sur la mortalit6 ou sur les frgquences de 

longueurs, et qui par consdquent devraient Bgalement reflBter la mortalit6natur- 

elle, ces donnges ne correspondent pas B un Mveau constant de mortalitg. Entre 

les ages de 5 et 10 ans, le nombre B chaque bge donng varie peu; entre 
10 et 12 ans un dEclin modSrG apparakt, et ce dgclin s'accentue GnormGment 

entre 12 et 13 ans. Ceci s'explique en partie du fait des problzmes 

de dgtermination de l'bge, ou bien du recrutement partiel affectant une 

gamme d'3ge 6tendue (jusqu'a peut-6tre 9 ou 10 ans). Cependant, les 

d o d e s  suggerent fortement une mortalitg naturelle variable, peu 6levBe 

jusqu'3 ll;iige de 10 ans errviron, puis allant en augmentant. Les estimations 

de Heincke pr6sentGes $ la Figure 1, et qui reflGtent la longGvitE 3 partir 



de l'Bge de 6 ans, sont grandement influenc6es en 1970 et 1971 par la forte 

mortalit6 aprgs 10 ans, et par conszquent ont tendance 2 surestimer 

la mortalit6 affectant les plus jeunes. Toutefois, les poissons de plus 

de 10 ans sont peu nombrew en milieu exploit6, et dans un but d'estimation, 

c'est le taux de mortalit6 parmi les plus jeunes qui a le plus d'importance. 

Une ligne droite representant une mortalit6 naturelle moyenne a &ti5 

incluse au jug6 dans la Figure 2. Elle correspond 3 une valeur de 

Z (=:M) = O,11, ce qui est moins 6lev6 que dans d'autres figures (par 

exemple 0,3 dans le rapport sovi6tique pr6sent6 'a la r6union de 1984, 

SC-CAMLR-III/INF.lO). Pour les calculs compl6mentaires, par exemple ceux 

qui portent sur le rendement par recrue, les chiffres utilis6s ont 15tg 

0,15 et 0,20. Bien que des m6thodes moins subjectives pourraient ftre 

utilisdes pour dzterminer l'emplacement de la ligne et obtenir une 

estimation de Pi, il apparait clairement que toute m6thode qui stav6rerait 

appropriEe produirait une estimation infgrieure 'a 0,3. 

Analyse , ,, de la population ,,, ,, ,, , virtuelle ,,, ,, et modifications dans le recrutement 

20. Dans son rapport de la rgunion de 1984 (p. 208), le Groupe de 

Travail avait not6 que le recrutement de N. rossii semblait avoir diminug 

de manisre substantielle. Cela 6tait bas6 sur une comparaison approximative 

entre l'apport total aux prises dues 'a chaque classe d9Bge pr6sente en 

1970 (environ 30-40 000 tonnes) et les prises au cours des ann6es 

ult6rieures (environ 5 000 tonnes). Une estimation plus pr6cise peut 

maintenant &re effectuge, en utilisant les estimations des prises B 

chaque Sge pour chaque annge (Tableau 3) et une analyse de la population 

virtuelle. Le type d'analyse est indiqug dans le Document 2 2 1'Annexe 11. 

Avec des rGservations concernant la reprgsentativite de quelques donn6es 

d'entr6e (voir paragraphe 13), l'analyse de la population virtuelle permet 

d'estimer la valeur numGrique du stock 'a chaque Bge et la mortalit6 par 

pfche 3 chaque Bge et pour chaque annge. Les rgsultats, pr6sent6s au 

Tableau 4, montrent un taux de mortalit6 par p6che trgs 6lev6 au cours des 

premisres ann6es d'op6ration et l'existence d'un stock numgriquement 

important 'a chaque Zige pour cette m h e  pEriode. Les meilleures estimations 

de l'importance quantitative des diffgrentes classes d'bge peuvent Stre 

obtenues Zi partir des tabulations de l'analyse de la population virtuelle. 

Le nombre de poissons prgsents Sg6s de 3 ans (ou de classes dlBge supgrieures, 

come 11 est Fndiqug pour les poissons pr6sents dans le stock en 1970) 



Btai t. comme s u i t  (en m i l l i o n s )  : 

~ a t B g o r i e /  Nombre 
annBe 

c / a  Nbre C / a  Nbre 

1958 6.5 ('a 12) 1966 10.6 ("a) 1974 6.5 

1959 10.1 (5 11) 1967 5.6 1975 6.6 

1960 15.6 ( W O )  1968 3.1 1976 4.6 

1961 19.8 ('a 9) 1969 3.4 1977 2.0 

1962 21.6 ('a 8) 1970 5.2 1978 0.7 

1963 20.0 ("a) 1971 6.1 1979 (0 3) 

1964 20.3 ("a) 1972 6.1 1980 (0.04) 

1965 16.2 ('a 5 )  1973 6.8 

Come il est indiquB e n t r e  pa ren ths ses ,  les e s t ima t ions  pour l e s  annBes les 

p l u s  rBcentes  peuvent v a r i e r  s e l o n  les v a l e u r s  u t i l i s G e s  pour l e  t aux  f i n a l  

de m o r t a l i t 5  F e t  ne sont  donc pas  t r P s  f i a b l e s .  ,Meme s i  l ' o n  i g n o r e  ces 

deux d e r n i s r e s  v a l e u r s  q u i  son t  tres basses ,  l a  t a b u l a t i o n  montre non 

seulement que l e  recrutement moyen depuis  1970 e s t  beaucoup p l u s  p e t i t  

que dans les annBes 60, mais a u s s i  que l e  recrutement a cont inu6 d e  

b a i s s e r  depuis  1976. Cer t a ins  p o i n t s  ne  s ' expl iquent  p a s  f ac i l emen t  p a r  

une r e l a t i o n  d i r e c t e  stock-recrutement,  p a r  exemple les c l a s s e s  d'8ge 

a s sez  b a s s e s  de  1966-1969 pour l e s q u e l l e s  l e  s tock  a d u l t e  Btait encore  'a 

un n iveau  d'abondance BlevG e t  inexplo i tB.  Cependant, l a  s e u l e  conclus ion  

prudente  que l ' o n  peut  t i r e r  des  donn6es d i spon ib l e s  e s t  que l e  recrutement  

est peu GlevB 'a cause d'un s t o c k  a d u l t e  peu BlevB e t  q u ' i l  demeurera 

a i n s i  t a n t  que l e  s tock  a d u l t e  n ' a u r a  pas  Gt6 r econs t i t ug .  

21. Les r a p p o r t s  de  p&che 3 l a  canne e t  2 l a  l i g n e  'a l a  base  b r i t a n n i q u e  

dWi?tudes a n t a r c t i q u e s  'a Grytviken montrent des  p r i s e s  en  b a i s s e  depu i s  

les dBbuts d e  l a  p&che commerciale. Bien q u ' i l  ne f a i l l e  p a s  accorder  t r o p  

d' importance 'a c e s  c h i f f r e s ,  i l s  confirment  les changements d e  l ' impor tance  

rmm6rique des  c l a s s e s  d'dge estimBe au moyen d ' au t r e s  mBthodes. Cela met 

a u s s i  e n  lumi6re l a  va l eu r  p o t e n t i e l l e  des  6tudes c b t i S r e s ,  par  exemple 

avec t r k i l ,  en c e  q u i  concerne l e  c o n t r 8 l e  du recrutement.  

22. La dBlBgation de 1'URSS a ind iqu6 que les s c i e n t i f i q u e s  s o v i d t i q u e s  

ava i en t  e f f e c t u d  des  Btudes s u r  les jeunes  poissons.  Cependant, S t a n t  

d m 6  que 19 in fo rma t ion  n' i5tait  pa s  d i spon ib l e  au moment de  l a  rBunion du 

Grmpe de Trava i l ,  il n q 6 t a i t  p a s  p o s s i b l e  de l ' u t i l i s e r  pour conff-r 



ou rejeter les conclusions auxquelles on avait abouti en ce qui concerne 

les tendances au niveau du recrutement. Le Groupe de Travail a insistg 

pour que ces donnBes soient prgsent6es 3 la Commission dss que possible. 

23. A l'aide des donnges sovi6tiques de "prises 'a 118ge" et en utilisant 

les valeurs M = 0,2 et M = 0,15, ont 6tG calculgs le rendement-par-recrue 

et la biomasse-par-recrue, Les r6sultats dGtaillGs sont prGsentGs dans 

le Document No. 13. ~ e s  valeurs des rendements (g/recrue) 'a 1 '8ge de 2 

ans peuvent Etre r6sumGes de la fason suivante: 

Les valeurs moyennes des paramstres au cours des dernizres annges sont 

approximativement F = 0,6, avec un Bge moyen de 4 ou 5 ans 'a la premisre 

capture. Les valeurs correspondantes sont soulignges dans le tableau 

ci-dessus. Cela indique que, purement en termes de rendement par recrue, 

l1on gagnerait 5 adopter des mesures de conservation visant B rgduire 

la mortaliitG par pdche ou 'a augmenter la taille 'a la premisre capture. 

La mortalit5 par pEche pourrait Btre rgduite de fagon trZs substantielle - 
et descendre jusqulZ 0,l ou moins, i.e. moins dlun sixigme de la valeur 

prssente - avant qu'une chute assez importante n'ait lieu dans le 

rendement-par-recrue. Les mesures de conservation, en particulier des 

r&iuctions dans lleffort de peche, pourraient aussi avoir un effet plus 

important qui serait dlaugmenter le stock reproducteur. 

F 

0,Ol 
0,05 
0,lO 
0,15 
0,20 
0,40 
0,60 
0,80 
i 

M=0,15 Age du Recrutement 

3 4 5 6 7 

125 124 120 112 101 
485 496 495 474 436 
719 765 792 781 735 
817 904 968 979 9 40 
843 968 1070 1106 1081 
748 948 1165 1291 1325 
593 850 1130 1311 1383 - - 
500 770 1088 1302 1396 

M=0,20 Age du Recrutement 

3 4 5 

86 85 8 1 
342 346 341 
518 545 556 
601 657 691 
633 716 775 
583 743 887 
487 691 889 - - 
432 642 873 



Etat  des  s tocks  

26 w Le rappor t  prGcSdent, prGsent6 en 1984, a abou t i  3 l a  conclusion 

que "ce s tock  G t a i t  sgrieusement affectG par  l a  p6chen. Toute l a  

documentation complgmentaire examin6e au cours de l a  przsente  r6union a 

permis de confirmer c e t t e  conclusion. Non seulement les rgserves  on t -e l l e s  

Gt6 dGcimhes par  l e s  captures  trss importantes qu i  ont eu l i e u  e n t r e  1969 

et  1971, mais a u s s i  l e  niveau relat ivement peu GlevG des  p r i s e s  e f fec tuges  

depuis l o r s  a htG s u f f i s a n t  pour augmenter l e  d6clin.  Encore que 

l ' i m ~ o r t a n c e  numGrique des c l a s s e s  dt8ge actuellement prgsent9s aux l i e u x  

de p6che n e  s o i t  pas  connue de manisre p rgc i se ,  e l l e  est certainement 

rhdui te ,  et un f a i b l e  niveau de capture  s e r a  s u f f i s a n t  pour empscher 

l e  repeuplement. Les renseignements s u r  l e  rendement-par-recrue e t  

l ' importance nmGrique a c t u e l l e  des c l a s s e s  d'bge, a i n s i  que ceux q u i  s e  

rappor tent  aux e f f e t s  des p r i s e s  rGcentes,suggZirent que l e  rendement a c t u e l  

du repeuplement est i n f g r i e u r  'a m i l l e  tonnes. En revanche, s i  l e  s tock 

reproducteur p o w a i t  6 t r e  reconst i tuG de fagon 3 permettre un recrutement 

d"environ 10 mi l l ions  de poissons ( i . e .  un peu moins que l e  recrutement 

des annhes 60), e t  si l a  m o r t a l i t 6  par  p6che e t  l '8ge  'a l a  premisre 

capture  Gta ient  a jus tEs  de manisre B permettre un rendement d'environ 

1000g. p a r  recrue ,  c e l a  correspondrai t  'a un niveau admissible de 

rendement d'environ 10 000 tonnes. 

Champsocephalus gunnari 

25. Les donnGes dt8ge e t  de longueur concernant ce s tock ont  6tG 

translmises 'a p a r t i r  dsun c e r t a i n  nombre de sources,  y compris l e s  c h a l u t i e r s  

de caEmerce polonais ,  l e s  nav i res  de  recherche de l a  RFA et les nav i res  

dlGtudes sovi6t iques .  Les d i f fgrences  e n t r e  ces donnGes Gtaient  

m s i d g r a b l e s  (voi r  Figure 3) .  Les p r i s e s  de l a  RFA, e f fec tuees  'a l ' a i d e  

d'un f i l e t  mm.i d'une poche 'a p e t i t e s  ma i l l e s ,  comprenaient un grand 

nombre de  poissons du Groupe 1 d'environ 15 cm, que l e  mai l lage  de  t a i l l e s  

mrpgrieures u t i l i s 6  par  l e s  a u t r e s  nav i res  a v a i t  la issG Gchapper. Le groupe 

a not6 que les p r i s e s  d'Gtude dGclari5es par  les SoviGtiques comprenaient 

des p r i s e s  s u b s t a n t i e l l e s  de poissons de moins de 30 cm, a l o r s  que peu de 

poissons de cette t a i l l e  Gtaient  capturGs au cours des opgra t ions  commerciales, 

du fait de l a  1 M t e  de t a i l l e  imposge de  30 cm. Les donnzes d'gtude n ' 6 t a i e n t  

Bonc p a s  tout 'a P a i t  reprGsentat ives des p r i s e s  commerciales. Cela a causG 

des  d i f f i m l t 6 s  quant au regroupement de donnGes f i a b l e s  des  "pr ises  h 



l'dge" portant sur l'ensemble des op6rations de pEche. Par consEquent, 

le groupe a pens6 quvil n16tait pas possible sur le plan pratique, d'essayer, 

2 l'heure actuelle, d'analyser la population virtuelle. 

26. I1 a Gt6 possible d'estimer les taux de mortalit6 totale pour certaines 

donn6es rgcentes en utilisant la mGthode de la courbe des prises. Les 

r6sultats obtenus 6taient les suivants: 

1982/83 donn6es polonaises Z = 1,1 

1983/84 donn6es polonaises Z = 2,2 

1983 donn6es sovi6tiques Z = 1,O 

1984 donn6es sovi6tiques Z = 0,6 

27. Ces valeurs sont variables et, dans le cas de la Pologne, peut-Etre 

surestim6es du fait de la pr6sence d'une classe d'bge de recrutement 

apparemment trSs importante (voir paragraphe 16). La diffsrence entre les 

chiffres sovi6tiques et polonais peut Ggalement refl6ter une diffgrence 

syst6matique de strat6gie pour ce qui concerne les op6rations de pgche. Ces 

valeurs sont toutes beaucoup plus 6lev6es que celle de la mortalit6 

naturelle M = 0,35 utilis6e par leGroupe de Travail BIOMASS. Cela suggOre 

une mortalit6 par la pEche relativement Zlevge, probablement dtune amplitude 

allant de 0,5 B 1,O en prenant une moyenne sur plusieurs ann6es dveffort 

de pEche important et faible. Cette fourchette est similaire Z celle de 

f = 0,8 Z 0,9 en 1977/78 obtenue par le Groupe de Travail BIOMASS. Cette 

estimation de l'amplitude probable de f est jusqul'a un certain point 

confirmGe, conme il a d6jZ 6tG indiqu6 dans le rapport de 11ann6e dernisre, 

par le fait que les prises ont 6t6 importantes compar6es aux estimations 

de la biomasse obtenues grdce aux m6thodes de balayage d'aire. 

Rendement -par-recrue 

28. Le rendement-par-recrue a GtG calcul6 en utilisant la valeur de 

M = 0,35 et les donn6es de 1'URSS sur le poids par Sge. Les rgsultats 

sont prGsent6s dans,le Document No. 14 et sont rGsum6s ci-dessous (rendement 

en grammes par recrue B 1'dge de 2 ans). 



29. Ce tableau montre que llbge optimal B la premisre capture serait 

de 4 ans environ sur les niveaux probablement 6levGs de mortalitz par 

peche 3 l'heure actuelle. En outre, une r6duction substantielle de la 

mortalitg par peche n9entrainerait qu'une baisse faible, voire nulle, 

du rendement-par-recrue. Cette baisse conduirait aussi B une 

augmentation du stock reproducteur. 

Mortalit6 par peche . . 

0,Ol 

0,05 

0,lO 

0,15 

0,20 

0,40 

0,60 

0,80 . . . : .  . . . . . 

30. Bien que le stock semble abondamment exploitz, rien n'indique 

que le recrutement a 6t6 affect6 jusqut8 maintenant. Tout en n'gtant 

pas aussi borne que pour les Kerguelen, la documentation sur l'importance 

numgrique par classe d15ge sugggre cependant que, comme c9est le cas aux 

Kerguelen, le recrutement est variable. Cette variabilic6 est en 

partie la cause de la haute variabilitg concernant les prises annuelles, 

et cet effet est augment5 par le degrg dont une seule classe d'bge 

d d n e  les r6centes prises. Ce qui, come on l'a remarqu5 l'an passg, 

rend la pPche vuln6rable 5 des baisses de recrutement, possibilitg que 

l'on doit reconnaitre si le taux 6lev5 de mortalitg continue. 

Age B .la premisre capture 

2 3 4 

8 7 6 

3 1 30 28 

5 0 49 4 6 

6 1 6 2 59 

68 7 0 6 8 

7 4 82 8 4 

7 3 8 3 8 8 

.71, 83 89 

Autres esp,eces 

31. Le Groupe de Travail n'a pu examiner en d6tail les informations 

concernant les autres esp8ces. Les estimations de mortalit6 totale Z 

ont gt6 effectu6es pour . N. , .  gibberifrons, C. aceratus et P. georgianus 

en utilisant la fonxtule 



- 
1 g t a n t  l a  longueur moyenne de l a  p r i s e  q u i  dgpasse l a  longueur  du recruternent 

l c  ' e t  K e t  L l e s  c o e f f i c i e n t s  de von Ber t a l an f fy .  Les r g s u l t a t s  obtenus 

3 p a r t i r  d e s  donnges de l a  Pologne e t  de l a  RFA s o n t  pr6sentGs aux Figures  

4 e t  5. 

32. En i n t e r p r g t a n t  c e s  c h i f f r e s  il f a u t  n o t e r  que l a  m6thode n ' e s t  pas  

t r 6 s  prGcise  e t  q u ' e l l e  a souvent tendance 2 sous-estimer l a  v r a i e  m o r t a l i t 6 .  

Cependant, e l le  d e v r a i t  au moins pe rme t t r e  d ' i nd ique r  les tendances 

en  mortal i t i5 .  I1 f a u t  a u s s i  remarquer que l a  mgthode, 'a l ' i n s t a r  des  

courbes d e  p r i s e s ,  a b o u t i t  'a une e s t ima t ion  q u i  se r a p p o r t e  5 l a  m o r t a l i t g  

moyenne s u r  une c e r t a i n e  pGriode a n t g r i e u r e  3 l a  p6r iode  d 'observa t ion .  C e  

di5lai d o i t  S t r e  p r i s  en l i g n e  de compte lorsqu 'on e s s a i e  de  l ie r  l e s  

e s t ima t ions  d e  m o r t a l i t 6  aux p r i s e s ,  q u i  appa ra i s sen t  dans l a  p a r t i e  

supgr i eu re  d e s  F igures  4 e t  5. 

33. En ce q u i  concerne N, g ibbe r i f rons ,  l a  F igure  4 i nd ique  c la i rement  

une tendance ascendante,  de  0 , l  en 1975176 'a 0 ,3  ou p l u s  a p r s s  1981. Cela 

p a r a i t  p resque  cer tainement  di? 'a l 'augmentat ion des  cap tu re s :  les p r i s e s  

i5taient n s g l i g e a b l e s  avant  1975. Les donnses suggsrent  que les v a l e u r s  

p r e s e n t e s  d e  F et M avo i s inen t  respectivement 0,2 e t  0 , l .  En termes 

absolus ,  ces v a l e u r s  sont  peut-Gtre t r o p  bas ses  B cause d e  problGmes l i e s  

3 l a  mgthode, mais il p a r a i t  probable que la  m o r t a l i t 6  p a r  pEche (moyenne 

sur p l u s i e u r s  amEes )  d6passe largement l a  m o r t a l i t g  n a t u r e l l e .  Ce taux 

Glevg d e  pEche r i s q u e  3 l a  longue de  n u i r e  au s tock .  I1 a 6 t 6  not6  que 

c e t t e  espGce c o n s t i t u e  une p r i s e  acces so i r e .  

3 4 .  Pour ce q u i  est des  deux a u t r e s  espsces ,  aucune tendance marquge nV6merge. 

En dehors  d e  1977178, oS 13 000 tonnes d e  P, georgianus f u r e n t  captur6es  

(ce q u i  se r e f l P t e  peut-&re dans les es t ima t ions  de  m o r t a l i t g  p l u s  glevges 

en  L980/81 et 1981/82), l e s  p r i s e s  d6clarGes pour les deux espsces  on t  6 t 6  

p e t i t e s ,  b e  c e r t a i n e  q u a n t i t g  d 'en t re  elles a pu etre capturge  e t  f a i r e  

p a r t i e  d e s  prises dsc l a rges  dlespPces non- ident i f iges .  



35. Une documentation d g t a i l l g e  s u r  l e s  opgra t ions  de  peche au tour  des  

Kerguelen, en  p a r t i c u l i e r  en c e  q u i  concerne N.  r o s s i i ,  N .  squamifrons e t  

C. , gunnari ,  . a Gt6 prgsentge  p a r  G.  Duhamel (Document 9 ) .  Depuis 1979, des  

donnges d g t a i l l g e s  provenant des  c a r n e t s  de  pgche o n t  g t 6  r e l e v s e s  pa r  l e s  

n a v i r e s  de  peche et t ransmises  aux a u t o r i t g s  f r a n q a i s e s .  Ceci a permis 

d ' s t a b l i r  une d e s c r i p t i o n  d g t a i l l g e  de  l a  p o s i t i o n  des  p r i n c i p a l e s  

tendances d e  peche, et a Ggalement permis d e  c a l c u l e r  les donnges de  P.U.E. 

par  p e t i t e s  zones. 

N .  r o s s i i  

36. Le d g c l i n  dont il a v a i t  6tG ques t ion  dans l e  r a p p o r t  prgcgdent s ' e s t  

poursu iv i ,  a i n s i  que l ' i n d i q u e  l a  P.U.E. au cour s  d e  l a  p l e i n e  s a i s o n  (en 

h i v e r ,  dans les eaux au l a r g e  de  l a  c 6 t e  sud-est - v o i r  l a  F igure  2 du 

Document 9 ) ,  e t  par  l a  P.U.E. a j u s t g e .  L'Bge moyen e t  les longueurs  moyennes 

n 'on t  gu5re changE depuis  1980. I1 e s t  done p o s s i b l e  que l e  recrutement  a i t  

t 5 t G  a f f e c t g  par  l e  d g c l i n  du s t o c k  a d u l t e ,  te l  que c e l a  a 6 t 5  l e  c a s  dans l a  

zone de  l a  Ggorgie du Sud. Quoi qu* ' i l  en s o i t ,  il est c l a i r  que c e  s tock  est 

for tement  e x p l o i t 6 ,  e t  que meme les p r i s e s  r e l a t i vemen t  f a i b l e s  (une moyenne 

annuel le  d 'environ 5 000 tonnes depuis  1980) on t  Gt6 t r o p  Glevges pour que 

l e  s tock  Gpuisg p u i s s e  l e s  suppor t e r .  

N. squamifrons 

37. On t r ouve  pr incipalement  c e t t e  espsce  au sud e t  au  sud-est de  l ' f l e .  

La P.U.E. pour ces rggions  dgnote  un c y c l e  a s s e z  r g g u l i e r ,  avec un taux  d e  

p r i s e  record  en 6tG. Les donnges depuis  l a  s a i s o n  1979/80 ne  f o n t  c la i rement  

r e s s o r t i r  aucune tendance. La v a l e u r  1979/80 g t a i t  supgr i eu re ,  mais l e s  

v a l e u r s  des  q u a t r e  s a i s o n s  s u i v a n t e s  o n t  t o u t e s  g t 6  3 peu prGs Sgales .  

38. Les cap tu re s  rgcen te s  o n t  Gtg considgrablement moins GlevGes que 

les p r i s e s  r eco rd  de 26 500 e t  51 000 t o m e s  e f f e c t u g e s  au  cour s  des  s a i sons  

1970/71 et  1971172. Cependant, aucune documentation n e  permet d e  dgterminer 

s'il s'est p r o d u i t  un dGclin d e  l a  biomasse, ou b i e n  s i  l a  diminut ion de 

l a  capture  est p l u t 6 t  due 2 un r a l en t i s semen t  d e  l ' e f f o r t  de  peche p o r t a n t  

s u r  une e spsce  q u i  p rgsen te ,  du p o i n t  d e  vue commercial, moins d l in tGr i i t  

que N. r o s s i i .  



C. gunnari 

39. Cette espsce dont la longGvit6 est relativement faible est capturGe 

sur la majeure partie du plateau, 'a l'exception du nord-ouest, y compris 

le banc Skiff. Les plus grandes prises sont effectuGes 5 l'est de 1'Tle. 

L'analyse de l'bge et de la longueur montre qu'il existe de grandes 

variations dans l'importance num6rique de la classe dfZige. En 1979, est nGe 

une forte cohorte qui est 'a l'origine des prises importantes ayant eu lieu 

lors des saisons 1981/82 et 1982/83, mais qui s'est maintenant rarGfiGe. 

Les informations concernant la saison 1984/85 suggsrent que la cohorte de 

1982 est Ggalement bonne. Le taux de mortalit6 relativement GlevG suggsre 

que la mortalit6 par pEche risque dr3tre maintenant assez importante, mais 

rien ne permet d'affirmer que cela affecte en aucune fason le recrutement. 

Aucune analyse explicite de la situation actuelle des activitGs de psche 

n'a GtG 3 prGsent effectuGe 'a partir des courbes du rendement-par-recrue 

en tant que fonction de la mortalitd ou de la taille 'a la premisre capture. 

GGnGralitGs: Rsgles , , concernant le maillage , ,  , , ,  

40. Dans drautres rGgions, les rsgles sur la taille minimum du maillage 

se sont avGrGes 6tre une manisre effective d'augmenter la longueur (et llZige) 

de la prenihre capture. Dans la zone de la Convention, on a pu montrer, en 

coupasant les prises des navires de recherches qui utilisent un petit millage 

avec celles des flottes commerciales que, comme il est indiquG ci-dessus, 

les chaluts commerciaux laissent Gchapper les plus petites classes de taille 

de poissons (environ 15 cm) en ce qui concerne C. gunnari. Pour les autres 

espkes, une camparaison des ensembles de donnGes ne montre pas une telle 

diffgrence, les trgs petits poissons Gtant absents mEme des prises obtenues 

avec un petit maillage. Cela suggBre que les petits poissons sont absents 

des lieux de pEche commerciale et que toutes les tailles de poissons au large 

peuvent Etre retenues dans les tailles de maillage actuellement utilis6es. 

41. Sur la base des analyses du rendement-par-recrue, les analyses antgrieures 

suggBrent que, si on parvenait 3 augmenter 1'8ge (et la taille) 2 la premiBre 

capture d'au mins N. rossii et C. gunnari, le rendement-par-recrue et le stock 



s'amG1ioreraient.V~ que l ' a c t i o n  s s l e c t i v e  d'un chalu t  n ' e s t  pas exacte 

e t  que l a  sGlection s e  p rodu i t  s u r  t o u t  un ensemble de t a i l l e s ,  il ne 

peut y avo i r  une correspondance unique e n t r e  t a i l l e  du mai l lage  e t  t a i l l e  

5 l a  premigre capture.  I1 est cependant courant de c h o i s i r  l a  t a i l l e  du 

mai l lage  de s o r t e  que l e  po in t  de  s g l e c t i o n  de 50% ( i . e .  l a  t a i l l e  3 l a q u e l l e  

50% des poissons passeront  3 t r a v e r s  le mail lage)  e s t  Ggal 5 l a  longueur 

dGsirGe 3 l a  premigre capture .  Ce t t e  t a i l l e  du mai l lage  est 5 son tour  

dGterminGe pa r  l a  r e l a t i o n  

Point  de sGlect ion de  50% = f a c t e u r  de sGlect ion x t a i l l e  du mail lage.  

4 2 .  Aucune observation d i r e c t e  s u r  l a  sGlect ivi tG pour les poissons 

a n t a r c t i q u e s  n ' g t a i t  d i spon ib le  3 l a  rGunion. I1 n 'Gta i t  donc pas poss ib le  

d v a r r i v e r  ?i de bonnes es t ima t ions  de  l a  t a i l l e  du mai l lage  approprige. 

Cependant, l e  f ac teur  de sGlect ion  (FS) d o i t  e t r e  Gtroitement l i G  3 l a  

forme du poisson, et  pour les  poissons sans po in te  n i  s a i l l i e  l e  FS est 

proche du rapport  longueur to ta le /c i rconfGrence .  11 a donc 6tE suggGrG 

qu'une p r m i S r e  approximation du FS pouvait ,  en l ' absence  dlexpGriences d i r e c t e s  

en m e r ,  E t r e  obtenue 'a p a r t i r  de l'examen physique des poissons e t  les 

mensurations de circonfGrence e t  de  longueur. Cela p o u r r a i t  conduire 3 

des  va leurs  acceptables pour quelques espsces,  mais l ' o n  a f a i t  remarquer 

que d v a u t r e s  espZces, par exemple c e r t a i n s  poissons des g laces ,  Gtendent l e u r s  

ouies  e t  l e u r s  nageoires l o r s q u ' e l l e s  son t  capturGes, c e  q u i  crGe des 

d i f f i c u l t G s  pour passer  5 t r a v e r s  l e  mai l lage  e t  aba i s se  a i n s i  l e  FS au- 

dessous de l a  valeur  que l v o n  p o u r r a i t  autrement espGrer. 

4 3 .  Avec c e t t e  rGservation,  l e  groupe a pens6 que c e r t a i n e s  observations 

s u r  l a  circonfi5rence et l a  longueur t o t a l e  pouvaient E t r e  u t i l e s ,  mais il a 

a u s s i  fortement m i s  l'emphase s u r  l e  besoin d 'observations d i r e c t e s  s u r  l e  

terrain q u i  por t e ra ien t  s u r  l a  s G l e c t i v i t 6 ,  par  exemple en u t i l i s a n t  une poche 

de  c o w e r t u r e  avec un p e t i t  mai l lage ,  e t  il a i n s i s t E  auprZs des  pays pour 

q u ' i l s  s a i s f s s e n t  tou te  occasion de  mener des  expGriences s u r  l a  s6 lec t iv i tG .  

44. Le groupe a not6 q u ' i l  G t a i t  important,  l o r s  de l ' i n t r o d u c t i o n  de 

l a  rgglementation s u r  l e  mai l lage ,  de b ien  comprendre c e  que s i g n i f i a i t  un 

mai l lage  de t a i l l e  donnge. Cette ques t ion  a f a i t  l ' o b j e t  de longues 

d iscuss ions  dans d 'au t res  Commissions, su r tou t  dans l f A t l a n t i q u e  nord, et  



l ' expgr ience  de ces  organismes d e v r a i t  s e r v i r  B Gtab l i r  les r s g l e s  de l a  

CCAMLR. A c e  s u j e t ,  l e  Groupe de Travai l  a notG que l a  formulat ion u t i l i s 6 e  

par  les autor i tGs  f r a n f a i s e s  en c e  qu i  concerne l e s  Kerguelen f o u r n i s s a i t  

un point  de dGpart u t i l e .  Cette formulation e s t  l a  suivante:  

T a i l l e  du mail lage 
, , ,  ,, , 

"1. Un mail lage est considGrG d'une t a i l l e  minimum lo r sque ,  

GtirGe en diagonale s u r  l a  longueur du cha lu t ,  une jauge p l a t e  

d'une Gpaisseur de 2 mil l imBtres e t  de l a rgeur  appropr iee  passera  

sans  d i f f i c u l t 6  B t r a v e r s  l e  mail lage quand l e  cha lu t  est humide. 

2 .  La t a i l l e  du mai l lage  dans un chalu t  e s t  acceptable  lo r sque  

au moins 60% des mesures s u r  une sGrie de 20 m a i l l e s  consi5cutives 

s a t i s f o n t  a m  normes indiquGes au paragraphe 1. Les mesures doivent  

P t r e  p r i s e s  B au moins d i x  ma i l l e s  de llextrPmitG du c u l  de c h a l u t ,  

paral ls lement 'a l ' a x e  long i tud ina l  du chalut ."  

45. La p ro tec t ion  d'un groupe p a r t i c u l i e r  de poissons - juvGniles, 

reproducteurs ,  e t c . . .  peut Ggalement P t r e  assurge par  l a  c l d t u r e  de regions 

pour t o u t e  lVannGe o'u ces poissons sont  en abondance. Par consGquent, l e  

groupe a examinG l a  documentation por tan t  s u r  des rGpar t i t ions  de ce genre. 

46. Il est Gtabl i  que l a  ponte de Notothenia r o s s i i  a l i e u  en mai e t  j u i n  

dans l a  G o r g i e  du Sud. I1 n ' e x i s t e  pas d'informations s u r  l a  p o s i t i o n  p r6c i se  

des  l i e u x  de f r a i .  D e s  opinions d ivergentes  ont  G t G  examinGes pa r  l e  Groupe 

de  Travai l .  Selon c e r t a i n s ,  l e s  l i e u x  de f r a i  sont  s i t u 6 s  2 l l i n t G r i e u r  

de l a  limite des 12 m i l l e s .  D'autres a v i s  indiquent que l a  ponte s e  produi t  

3 une profondeur de 120 'a 350 m., c e  q u i  suggGre que les l i e u x  de  f r a i  

p o u r r a i ~ t  s e  s i t u e r  2 peu p r s s  n'importe 03 s u r  l e  p la teau .  La meme 

esp6ce se reprodui t  aux ~ e r ~ u e l e n  pa r  300 m. de fond environ 'a l a  bordure 

du p la teau .  Il est poss ib le  que l a  meme s i t u a t i o n  s e  re t rouve dans l a  

G6orgie du Sud. Le groupe a recommand6 que so ien t  e f fec tugs  quelques 

echant i l lonnages  'a p a r t i r  de n a v i r e s  de recherche a f i n  de c l a r i f i e r  

c e t t e  s i t u a t i o n ,  Les juven i l e s  son t  dgmersaux e t  occupent les champs 

d 'algues c 6 t i e r s  jusqus% 1'8ge de q u a t r e  ou cinq ane. 



47. La ponte de Champsocephalus , , , , , , , , ,  . ,  gunnar,i ,, , , a l i e u  en a v r i l  e t  mai dans l e s  

f j o r d s  e t  les ba ies  2 l a  s u i t e  du regroupement e t  de l a  migrat ion v e r s  l a  

c 6 t e  q u i  s ' e f fec tuen t  au cours des  deux mois pri5cgdents. 

Besoins d'amkagement 

Gi5orgi.e du Sud 

Notothenia r o s s i i  

48.  C e  s tock est t r S s  amoindri, e t  l e  s e u l  e spo i r  d ' e f fec tue r  B l s a v e n i r  

des captures  s u b s t a n t i e l l e s  repose s u r  l a  r e c o n s t i t u t i o n  du s tock reproducteur. 

Les opgra t ions  de psche d i r e c t e  son t  exclues,  mais come  t o u t e  capture  

a c c i d e n t e l l e  e n t r a f n e r a i t  une aggravation du dgcl in  de l a  rgserve,  des 

mesures v i s a n t  2 limiter l e  p l u s  poss ib le  l e s  p r i s e s  a c c i d e n t e l l e s  devront 

S t r e  p r i s e s .  

Champsocephalus gunnari  ,, , ,,.,, 

49 . I1 semble que ce  s tock s o i t  fortement exploiti5, b i en  que r i e n  ne 

pu i s se  indiquer que l e  recrutement a i t  G t G  j u squ ' i c i  affectG. On p o u r r a i t  

s ' a t t e n d r e  2i un accroissement en termes de rendement-par-recrue 3 l a  s u i t e  

de t o u t e  mesure qu i  augmenterait  1'8ge du recrutement (par  exemple l a  

t a i l l e  du mai l lage) ,  ou q u i  r i5duirai t  l a  mor ta l i t6  par  psche (par  exemple 

limites imposges 'a l a  capture  annuel le ,  ou au nombre de nav i res  en opGration). 

D e s  mesures de ce  d e r n i e r  type,  en augmentant l e  nombre des  c l a s s e s  d'8ge 

q u i  cont r ibuera ient  de maniGre e f f e c t i v e  3 l a  pGche, rgdu i ra ien t  l a  

v a r i a b i l i t 6  se produisant  d'une annGe 3 l ' a u t r e ,  a i n s i  que la vulnGrabilitG 

de l a  pGche aux dgc l ins  du recrutement. 

Notothenia g ibber i f rons  , , ,,,,, , 

50. La prgsente m o r t a l i t 6  par  pGche, bien que due uniquement B l a  capture 

secondaire,  p a r a f t  Etre assez  6lev6e. I1 semble q u ' i l  s e r a i t  bon de 

limiter l e  volume de l a  p r i s e  accesso i re  3 un niveau a u s s i  bas  que possible.  



Kerguelen 

51. Depuis 1979, les autorit6s fran~aises ont progressivement Gtabli un 

certain nombre de contr6les qui sont d6crits dans le rapport de la r6union du 

Comit6 Scientifique en 1984 (paragraphe 7.22). Ces mesures paraissaient avoir 

arrEti3 le d6clin important qui avait affect6 le stock de N. rossii de la 

G6orgie du Sud. Cependant, il semble que les contr6les actuels aient 6t6 

appliqu6s trop tard pour 6viter un certain d6clin qui a affect6 le stock de 

N. rossii ces demisres ann6es. Le renforcement des mesures devra Etre 

examin6. I1 pourrait aussi s1av6rer utile d'analyser les donn6es d'bges 

et de longueurs pour C. gunnari afin de d6terminer les taux de mortalit6 et 

calculer le rendement-par-recrue. Ces calculs pourraient indiquer si la 

r6duction des activit6s de peche, ou l'augmentation de la taille 8 la premisre 

capture, serait souhaitable pour une am6lioration du rendement-par-recrue. 

AUTRES ACTIVITES 

52. Le groupe a mis l'accent sur le fait que la premisre chose 8 faire 

si l'on envisage les actions susceptibles de faciliter les 6tudes d'svaluation, 

6tait d1am61iorer la quantit6, le d6tai1, la qualit6 et 110pportunit6 des 

donnges de base. Les rapports pr6sentGs 3 la Commission avant cette 

reunion contenaient des am6liorations importantes. Cependant, pour un 

certain nombre d'aspects, particulisrement en ce qui concerne les 

prgsentations de statistiques d6taill6es de prise et effort, les rapports 

actuellement transmis par quelques-uns des plus grands pays engag& dans les 

activitgs de pEche ne satisfaisaient gusre aux normes fondamentales d6crites 

dans les rapports de la Commission en vigueur. 

53. Le groupe a aussi pris note d'un certain nombre de recherches qui 

seraient particulisrement utiles. Elles comportaient, entre autres, une 

clarification des m6thodes permettant de d6terminer 1'8ge et des diffgrences 

actuelles dSinterpr6tation entre les pays; des 6tudes de si3lection du 

maillage; le contr6le des jeunes Notothenia rossii (jusqu18 4 ans) dans 

les eaux c6tiGres de la G6orgie du Sud; et une identification plus pr6cise 

des zones de frai de N. rossii et d'autres espgces. 

54. Le groupe a remarquS qu'une bonne partie de la r6union avait 6td 

eonsacrze 3 des travaux de compilation de donndes et 3 des analyses de 

routine connne l'analyse de la population virtuelle. GrSce 3 l'expzrience 



acqu i se ,  il est c l a i r  que, s ' i l  Gtait p o s s i b l e  de f a i r e  l a  p l u s  grande 

p a r t i e  de  c e  t r a v a i l  avant  l a  rgunion,  l a  durge de c e l l e - c i  p o u r r a i t  S t r e  

r g d u i t e  e t  p l u s  de temps consacrg 'a d i s c u t e r  des  ques t ions  de  fond r 6 s u l t a n t  

des  ana lyses .  Le groupe a donc sugggrg au Comitg S c i e n t i f i q u e  de  c o n s e i l l e r  

l e  S e c r g t a r i a t  l o r sque  des  rgunions semblables s e  t i e n d r o n t  Zi l ' a v e n i r  

a f i n  que les ana lyses  p r g l i m i n a i r e s  p u i s s e n t  S t r e  e f f ec tuges .  I1 f a u d r a i t  

a u s s i  peut-&re envisager  de  mod i f i e r  l e s  d a t e s  l i m i t e s  pour l a  p rgsen ta t ion  

d e  donnges B l a  Commission. 

ADOPTION DU RAPPORT 

55. Le Groupe d e  T r a v a i l  a adopt6 son r appor t .  

CLOTURE DE IA RFUNION 

56. En l e v a n t  l a  sgance, l e  P rgs iden t  a remercig l e  Docteur Gulland, 

Rapporteur ,  e t  les a u t r e s  membres du groupe q u i  ava i en t  t r a v a i l 1 6  'a c e r t a i n e s  

t s c h e s  spgc i f iques  au cour s  de  l a  rsunion.  I1 a e n s u i t e  exprim6 aux 

L a b o r a t o i r e s  Maritimes du CSIRO l a  g r a t i t u d e  du Groupe d e  T r a v a i l  q u i  a 

pu d i spose r  d e  ses locaux.  
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Donnees disponibles ,,, , (mise 2 jour du Document 6 )  

RAPPORTS STATLANT SUR LA PRISE 

PAYS 
ANNEE 

FRACTIONNEE 
FICHE 8A 

1 FICHE 8B 2 

Zone uniquement 
Zone uniquement 

Oui 
Oui 
Non 

Non 
~rise/Mois/Zone uniquemen 

Non 
Oui (X EPR) 
Non 

Oui Oui (EPR est MIX!L'E) POL 

RDA Zone uniquement Envoy6 mais non reCu 
avant la reunion 

Envoy6 mais non reCu 
avant la reunion Oui 

Aucune op6ration 
de @the 

Aucune op6ration 
de peche 

Oui Oui 

Oui (Unite d' EF'F 
est Jours de pEche) 

Oui 

Oui (X EPR, ENGIN) 

2 EspGce 
Mois 
Engin 
Effort (EFF ) 
Esp&ce principale 
recherch6e (EPR) 
X : Non indiqu6 par 
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Tl@LEAU 1: Groupee de longueurs ukilis48 pour les CalCul~ de freguences des longueurs 

(Lc6venBaY1 dee lonwsuxe mesur6es est indiqu6 entre parenth&ses - en cm) 

N. N . N. N. Pe. Ch . Ch. 
roeei i  sqt~am. guentheri q ibber i f .  georgianus ace ratus gunnari 

Argentine 

Japon 

Pologne 2cm I cm 2cm 2 cm Icm I 

(30-86 ) (6-51 ) (14-62) (12-80) (12-68) c. 
(--. 

N 

I 

@?A 1 cm 1 cm 1 cm 1 cm 1 cm lcm 
(34-73) (9-21) (4-49) (5-58) (8-71 ) (3-58) 

URSS 

. . . .  . 

* Au Japon Les groupes de longueur d'lcm sont Bgalement utilisBs pour d'autres especes : N. nudifrons, N. neglecta, N. lempi, 
N. eulepidotus, Ch. xastrospinosus, Ch. wilsoni, P. antarcticum, Cryodraco antarticos et T. sp. 

** En France Les groupes de longueur d'lcm sont Bgalement utilisBs pour : D. eleginoides Ch. rhinoceratus 



TAESEZiU 2 : Resume des informations de base 



Z W E  I GEORGIE DU SUD 

P.U.E. (t/h) Longueur, poids, age moyens 

Naviranii de Navires D'apras D 'apres 
Prise totale Esgbce cible commerce Be les les priees 

plonaie recherche prises des navires 
commer. Be recherche 

O(cm) p ($1 Y 

-.. 
Lorequa lee prisee effectlageo dans lEAtlsntique n'ltaicnt pa@ d4clar4ee par soue-zone%, elleta ont 6td coneiddrdesl 
c o m e  provenant de la 64orgfe du Sud. 

* *  P r k s e  nulle ddclarde. Cee etutimationo groviennent d m  lchantillone de fedquence dss longueurs rslavde gar i e u ~ s s  
pour etre inclue den@ l'analyae Be la population virtuelle. 

* * *  Priee nulle ddclarde. Eetide dans la mseure oh une valeux! minimum dteit rsquiea pour procdder lti lP~naly8o de la 
population virtuelle. 
Ne comprend que les prieee polonaisee. a IPonndee aovidtiquee c A n n h  fractiomcle 

b DonnBea polonsisee Q Donndee c8s la BFA 



ZONE : GEORGIE DU SUD 
E S P Z E  : MITOTHEN I A ROSS I I 

P.U.E. (t/h) BIOMASS (t) Longueur, poids, Sge moyens 

Navire de Navires D1apr&s D1apr6s 
Prise totale Esphce cible commerce de les les prises 

polonaig recherche prises des navires 
comrnerc. Be recherche 

( t )  l(cm) ptg) y 

(Navires , 
polonais) 

78 
6311e PBche 0.05 

opportuniste 
(Navires 
polonais) 

C 
54 -8 2279 

9326 53 .S 1796 - Prise 48:  5143 
totale 

a 
B 

W.8 24 30 
54 -0 2344 

79 PGche 
1995@ opportuniste 0.44 

(Navires 

C 
48.9 1658 - 1421 M .5 1476 - Prise 48 : 0662 

totale 

* Loreque lea prisee effectdes dane ltAtlantique nldtaient pas diclardes par sous-zones, elles ont BtG consid&r&es 
come provenant da la Georgie du Sud. 

++ Price nulle declarde. Ces estimations proviennent des Bchantillons de frdquence des longueurs releves par ~IURSS 
pour Btre inclus dans llanalyse de la population virtuelle, 

+** Prise nulle declarde. Estimge dans la mesure oh une valeur minimum etait requise pour proceder B llanalyse de la 
population virtuelle. 

**** Ne comprend que les prisea polonaises. a Donnees sovidtiques c Ann& fractionnee 
b Donnees polonaises d Donnees de la RFA 



ZONE r GEORGIE DU SUD 
ESPECE : WTOTDQeNI A ROSS I l P.U.E. (t/h) BIOMASS (t) Longueur, poids, age moyens 

Navires de Navires D1apr&s D ' aprhs 
Priee totale Esphce cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
(t8 cornmerc. de recherche (cm) ~ ( g )  y 

a) 24897 PBche opportuniste 0.07 
(Navires polonais) 

81 
1651 

C. gunnari 
0 -02 

(Navires polonais) 

82 
1 lOQ 

C. gunnari 
0.15 

(Navires polonais ) 

04 C, gunnari 
351 "" (Navires ]?olonais) 0 006 

* Lorsque les prises effectdes dans 1'Atlantique nS6taient pas declarees par sous-zones, elles ont BtcS considt5rcSes 
comme provenant de la Gdorgie du Sud. 

+* prise nulle d4clarbe. Ces estimations proviennent des 6chantillons de frequence des longueurs relevds par 1 9 ~ ~ ~ s  
pour Btre inclus dans l'analyse de la population virtuelle. 

*** Prise nulle d4claree. Estimee dans la mesure oh une valeur minimum 6tait requise pour proceder 21 lSanalyse de la 
population virtuelle. 

*+*+ Ne comprend que les prises polonaises. a Donn6es sovidtiques c Ann6e fractionnee 
b Donnees polonaises d Donnees de Pa RFA 



ZONE 1 GEORGIE DU SUD 
ESPECE 1 NOTOTMU I A floss I 1 

P.U.E. (t/h) BIOMASSE(t) Longueur, poids, Sge moyens 

Navire de Navires Dtapr&s D1apr&s 
Prise totale Espece cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
( t )  commerc. de recherche l(cm) p . ( g )  Y 

* Lorsque les prises effectu5es dans llAtlantique n'btaient pas dBclardes par sous-zones, elles ont btd consid8r4es 
comme provenant de la Gdorgie du Sud. 

** prise nulle ddclaree. Ces estimations proviennent des Bchantillons de fxbquence des longueurs releves par ~'URSS 
pour etre inclus dans l'analyse de la population virtuelle. 

*** Prise nulle ddclaree. Estimde dans la mesure 05 une valeur minimum Btait requise pour proceder l'analyse de la 
population virtuelle. 

** *%e comprend que lea pri eee polonaises . a Donnelee sovidtiques c Annee fractionnee 
b Donnees polonaises d Donndes de la RFA 



ZONE GEORGIE DU SUD 
ESPXE I #I)TOTW..HI A 8 I@BERI F W S  P.U.E. (t/h) BIOMASSE (t) Longueurs, poids, Sge moyens 

Dsapr&s . .D'apr&s 
Navir% de Navires les lee prises 

Priee totale Espbce cible commerce de prises des navires 
polonais recherche commerc. de recherche 

( 0  1 '(cm) p(g) Y 

o Lorsque les prises effectuees dans 1'Atlantique nt8taient pas d6clar6es par sous-zone, elles ont 6t6 consid6r6es 
( ) .&'rises de navires de recherche. comme provenant de la G6orgie du Sud. 



ZONE : GEORGIE DU SUD P . U . E .  (t/h) BIOMASS (t) 
ESPEE t WOTOTMW1A .GX)JbmIFRONS 

Longueur, poids, 8ge moyens 

Navirc8 do Navlres DVapr&s Dgapr&s 
Priso totale EspBce c ib le  commerce de l e s  l e s  prises 

polonais recherche prises dee navires 
( 0 )  commerc. da recherche I(caa) p (g) 

7 u PBche opportuniste 
1670111 (Navires polonais) -53 

E 
a 
31.7 465 

5694 (30) (302) Prise totale 3 8 :  9310t 

8 I C. gunnari 
74 23 (Navires polonais) 0-30 

( ) Prises de navires de recherche c Annc5e fractionn6e 



ZONE : GEORGIE DU SUD P.U.E.  ( t /h )  BIOMASSE ( t) 
ESPECE : WTOI'HfMI A -GIBBERLFROBJS- 

Longueur, poids, dge moyens 

Navire de Navires D1apr&s D' apr&s 
Prise totale Espece cible commerce de l es  les  prises 

polonais recherche prises des navires 
f t commerc. de recherche l(ca) p (9) Y 

M 551'!Ja. C. gunnsr I 0.10 17700 

(Navires polonais) 
. -- 

,, Ne comprend que les  prises polonaises 

( ) Prises des navires de recherche 



ZQNE I GEOOIQIE DU SUD P . U . E .  ( t /k)  I31omssn ( t ) 
ESPPLEI CHAMPBOCEPHALUS GUNNARI 

Longueur, poids, age moyens 

Navires de Navires D1apr&s DPapr&s 
Prise totale Espece cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
( t )  commerc. de recherche I(cn) p (g) V+ 

77 9Y1Oow C. gunnar l 226606 - 35-45 

(Navires polonais ) 

e Lorsque les prises effectuges dans llAtlantique n16taient pas dgclar6es par sous-zones, elles ont 6t6 
consid6r6es comme provenant de la Ggorgie du Sud. 



ZONE I GEORGIE DU SUD P . U . E .  (t/h) BIOMASSE(t) Longueur, poids, age moyens 

' CHAMPSOCEPHALUS GUNNARI 

Navira de Navires D1apr&s D1apr&s 
Prise totale Eapece cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
( t )  commerc, de recherche I (cm) p (g) t 

78 7 2 1 7 ~ ~ P & h e  opportuniste 0 . 1 1  
(Navires polonais) 

0 1 29322 C . gunnari 0.62 884 t4 - 25-30 c 3  

(Navires polonais) 
------ 

04 8O1JCmw" C .  gunnari 1 .46 1530004mn - 
(Navires polonais) 

-. - 4.- - ------ 

** Les prises sovi6tiques effectu6es dans la Zone 48 ont 6t6 r6parties au prorata en se basant sur la r6partition 
des prises polonaises par sous-zones atlantiques. 

*** Combinaison des donntjes de chalutage de fond et pglagique. 
**** Donnees des prises polonaises 

d Prises probabloment effectuees pour la plupart autour des Orcades du Sud. 



ZONE : GEORGIE DU SUD P.U.E. (t/h) BIOWSSE (t) 
ESPECE: CHAMPSOCEPHALUS GUNNARI 

Longueur, poids, Eige moyens 

Navira do Naviros Dtapr&s D'aprEs 
Prisa totale Espece cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
( t i  commerc. de recherche I (cm) p (g)  I 



ZONE : GEOHGiE DU SUD P.U.E. (t/h) BIOMASSf ( t )  
ESPWEI DISSOSTICHUS ELEGINOIDES 

Longueur, poids, Sge moyens 

Navire, do Navires D'aprBs D'aprBs 
Prise totale Esphce cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
( 1 )  commerc. de recherche I (cm) p ( g )  t) 

C. gunnarl 

(Navires polonais) 

GBorgie du Sud 
Rochers Shag 

* Lorsque les prises effectuBes dans llAtlantique nlBtaient pas d.6clar6es par sous-zones, elles ont BtB considerees 
a n  Necomprend que les captures polonaises. comme provenant de la GBorgie du Sud. 



ZONE : GEORCIE DU SUD P . U . E .  (t/h) BIOMASS€ ( t ) 
ESPECE: DISSOSTICHUS ELEGINOIDES 

Longueur, poids, dge moyens 

Naviresdc Navires D'aprPs Ds aprhs 
Prisc totale EspBce cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
t t )  commerc. de recherche t(cm) p (9) V 

I*j',!'iR 
PBche opportuniste ma3 

(Navires polonais) 

50.5 1304 Georgie du Sud 
39.3 6 16 Rochers Shag 

3?2 C. gunnari c 0.01 

(Navires polonais) 

C. gunnari 
3""  (Navires polonais) O*O I 

* Lorsque les prises effectuees dans 1'Atlantique n18taient pas d8clarees par sous-zones, elles ont 6tB considBr6es 
#"Ne cornprend que les prises polonaises. comme provenant de la G6orgi.e du Sud. 



ZONE : GIIORGlE DU SOD P.U.E. ( t / h )  BIOMASSE (t) 
E S ~ ~ E C E  : PSEUDOCHAENICHTHY S GEORGIANUS 

Longueur, poids, age moyens 

Naviresde Navires D1apr&s D1apr&s 
Prise totale EspGce cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
( t )  commcrc. dc rcchcrchc I(cd p (g) 

I f,OlI c. rJ"'ln.lC1 

(Navires polonais ) 

* Ne comprend que les prises polonaises - Annee fractionnee polonaise (p. ex. 76/77) 



%ONki : CEORGIU DU SUD P.U.E. ( t / h )  DIOMASS~ ( t )  
E S P E E S  PSEUWHAENICHTHYS GEORGIANUS 

Longuour , poids, age rnoyc?ns 

Navires de Navires DtaprPs D'aprBs 
Prisc totale EspBce cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
( 9 )  commerc. de recherche I(cm) p (9)  1 

PBche opportuniste c 7 I\ 43.3 1199 
I $0 I ' I  (Navires polonais) - 39703 31057 

C 
0 1 44 .7  117 5 

I ~ 1 4  C. gunnari 0.1 I - 87 17 - 
(Navires polonais) 

I Ne comprend que les prises polonaises c Ann6e fractionn4e polonaise (p. ex. 76/77) 



%ONE : CEORGIE DU SUD P . U . E .  (t/h) BIOMASSLB (t) 
ESPECEI PSEUDOCHAENICHTHYS GEORGIANUS 

Longueur, poids, age rnoyens 

Navira de Navires D'aprhs Dtapr&s 
Prise totale Esphce cible commerce de les les prises 

polonais recherche prises des navires 
( t )  commerc. de recherche !(can) p (g) Y 

888" C .  gtlntlar I 0.16 - 70 500 
(Navires polonais) 

n Ne comprend que les pri~es polonaises 
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N : 58.5 
; :  I N. ROSSZI ROSSII 

P.U.E. (t/h) BIOMASSE (L) L o n g u e u r ,  poids ,  Sr~c moyc..ns 

Navl res D1opr&s D'aprbs 
de les les prises 6 8 

~ ~ m m e r c e  pxises des navires 
cornmerc. de recherche I(ccn) p (g)  Lcm pg Lcm Pg 

78 17239 C . ~IIIIIIAT I 
14, ross l  l 
N. stlt~ibml trons 

-- 

79 A u c u n e  operation de p E c h e  

8 1 799 1 C. g~rnnar I 
Id. rossl  l 

N. squaml frons 

82 . 9Lflll C. gunner I 1.60 
N. ross l  l 
N. squarnl frons 

83 188 1 C ,  gunnarl 1.65 
14, I-ossl I 
N. squaml I rons  

04 74'1 C. gtinndr I 0.30 

N. r o s s l l  

N. silt~aml frons 



ZONE : 58.5 
ESPXE : C. (;IINNAR I 

P.U.E.(t/h) Biomasst (t) Longueurj poids, 8ge moyens 
D ' a p r b  D' apr&s 

Prise totale Espece clble Navires les les prises - - 
( t )  de priees des navires I (cm) p";d I 

commerce commerc . de recherche 

74 26714 C. gunnar l 
N, ross l  i 
N. squaml f rons 

3004 3 C ,  gunnor 1 
N. ross l  I 
N. squaml frons 

24.1 Banc Skiff 3 
32.3 Autres 4 

76 884 1 C. gunnar l 
N. ross l  I 
N. squaml frons 

7 7 2694 7 C. gunnorl 
N, ross l l 
N. squaml f rons 



PilE ( t/lt 
BIOMASSE(t1 Longueur, poids, age moyens 

DSapr&s Lt - apr&s 
Prise totale Espece cible Navires de les les prises - 

commerce prises des navires ( t )  1 (cm) 
commerc . de recherche 

2 9 )  'Y 
- -- 

78 426hH C. g11n1bdrI 
N. r o s s  I l 
N, sqi~utnl f rons  

27*4  Banc Skiff 
32m0 kutres 4 

79 Aucune operation de pgche 

80 Y "  136U . C. gilnnar I 
1169" 1.4. r o s s l  l 1-81 (plat. Cont. S.W.) 26.4 96 3 

I N. sqoaml f rons  0.01 (~anc Skiff) - - lion reprr ison t a  t If 
I 

I 

Y 
W 

81"' 1052 h, C. gtrnnar I 
61" N. ross  l I 0.42 (~lat.~ont. N.E.) 35.3 246 5 I 

992" N. squaml f rons  1-60 i~anc Skiff) 20.5 123 3 

82"" 15990 C. gunnar l 
6928 * N, ross  1 1 
1025" N. squoml f rons 

4.01 (Plat. Cont. N.E.) 
(Banc Skiff) 

* Nombre Be tonnes analysdes pour la PUE et la longueur moyenne 

** Un total de 1 tonne a Bt4 capture au Banc Skiff au cours de 18ann&e 1980 
992 tonnes 198 1 

1025 " 1982 
4 " 1983 



Navire do 
Prise t o t a l e  Espgce c i b l e  commerce 

P . U . E .  ( t /h)  BIOWSSE(t) Longueur, poids, Age moyens 

DtaprGs Dtapr&s 
l e s  les pr i ses  

prises  des navires 
comrnerc. de recherche !(em) p (511) Y 

6.63 ( ~ 1 a t . c o n t .  N . E . )  
0 .03  ( Banc S k i f f )  

64"" ( 7  I > ' ) )  C. gclnnar I 
6 \ 5 5 "  N. ross l  l ( Plat.Cont. N . E . )  32.6 190 4 

liOlifl 14. scpinml f r ons ' *12 ( Banc S k i f f )  27.7 112 5 
I - 
c.. 

6.18 Plat .  Cont. N . E . )  
O o n 9  ( Banc S k i f f )  

* Nombre de tonnes analys4es pour l a  PUE et l a  longueur moyenne 

** Un t o t a l  de 4 tonnes a Bt6 captur6 au Banc Skiff au cours de 11ann6e 1983 
898 " 1984 
223 " 1985 



TABLMU 3 : Nombres captures a chaquo age, N. rossii. Estimations basees 
sur les donnees de frequence des longueurs, d'dges-longueurs 

st de poido moyon fournies par lVURSS. 



TABLEAU 4 : Analyse de la population virtuelle pour N. rossii (bas8e sur les donn6es 
de prises par Ziges, Tableau 3) 

Nato then 1 a ross 1 I . G80rgie du Sud 
ANNEE 

AGE 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1970 1979- 1980 1981 1982 1903 

MORTALLTE -- PAR PECHE 

2 0.000 0.027 0.001 0 .OOO 0 .OOO 0.000 0.001 0.001 0.003 0.006 0.042 0.003 0,000 0.300 

3 0.278 0.307 0.011 0.000 0.000 0.000 0.032 0.021 0.034 0.060 0.748 0.111 0.218 0.400 

4 0.012 1.109 0.046 0.001 0.000 0.000 0.171 0.114 0.103 0.161 1.615 0.348 0.398 0.600 

5 1.247 1.584 0.116 0,001 0.000 0.000 0.347 0.290 0.178 0.278 2.296 0.585 0.579 0.600 

6 1.560 1.977 0.199 0.002 0.000 0.000 0.427 0.401 0.271 0.306 2.497 0.701 0.498 0.600 

7 1.499 2.030 0.297 0.002 0.000 0.001 0.561 0.526 0.365 0.440 2.919 0.909 0,760 0.600 

n 1.590 2.593 0.400 0.003 0.000 0.001 0.529 0.451 0.394 0.417 2.947 0.923 0.676 0.600 

9 1.330 2.504 0.715 0.004 0.001 0.001 0.661 0.507 0.444 0.498 3.343 1.349 0.834 0.600 

10 1.700 2.037 0.605 0.008 0.001 0.001 0.800 0.664 0.510 0.475 2.619 1.026 0.446 0.600 

1 1  1.261 2.674 0,466 0.004 0.001 0.001 0.762 0.614 0.708 0.566 3.023 0.600 1.169 0.600 

12 2.203 3.282 0.525 0.005 0.001 0.002 1.141 1.093 0.711 1.182 2.312 0.572 0,000 0.600 

13 0.000 2.236 0.213 0.001 0.000 0.000 0,353 0.291 0.210 0.270 2.312 0.000 0.000 0.000 

MOKENNE 1.485 2.236 0.213 0.001 0.000 0.000 0.353 0.291 0.210 0.278 2.312 0.572 0.521 0.600 
REK: AGE 3 t 4 b 4 k 4 + 4 + 4 t  4 t  4 t  4 t 4+ 4 t  4.4. 4 t 4 t  

I 

'i --- - -- - - - 
AGE 1970 197 1 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1900 1981 1982 1903 1904 

WGI-{TIINAD 409899.0 108570.3 13324.8 131 13.6 17706.4 24 124.9 334 19.7 3014 1 .8 28932.8 29232.2 26417.7 3522.3 2510.6 1825.5 1140.5 
SPWN NOS 1551 1 5 . 2  29640.0 5156.3 6370.4 9275.1 12156.1 15452.5 14199.0 13056.1 13767.5 11550.6 1801.6 1205.4 798.1 399 .O 

WGIITUNAD 470253.3 104061.4 10957.0 10401.7 14541.7 20326.1 20010.5 25012.1 24134.1 25326.6 23001.7 2950.9 2184.9 1671.2 1091.5 



io'ig. I Estimation de la mortalit& totale de N. rossii pour la sous-division 48.3 d'apr8s la mgthode Heincke 
Barres d'erreur + Erreur standard. Age 21 plein recrutement = 6 a n s  



A 

URSY 1970-1971 Z = 0.11 

AGE 

AGE 

Figure 2. Courbes de prise pour N. rossii en Ggorgie du Sud, basges 
sur les donnges de ~ ' L ~ s s  pour 1970-71 et pour 1985, et sur 
1es donnges de la RFA pour 1985. 



Champsccepha lus  gurLcari / oo  
Sous-zone 48.3 Georgie du Sud 

2ti)  7 

Fig. 3 Composition en longueurs de C. gunnari en 
Ggorgie du Sud, m n t r a n t  les e f f e t s  de l a  st5lectivite5. 



Figure 4. Estimation de l a  morta l i t6  t o t a l e  de N. gibberifrons,  bas6e sur  l a  longueur moyenne 

d&~onn&s polonaises 

eDonn6es de l a  RFA 





ANNEXE 5 

COMMENTAI RES DU PRESIDENT SUR LES 

RESULTATS DE LA RF3UNION W GROUPE DE 

TRAVAIL CHARGE DE L'EVALUATION DES STOMS ICHTYOLOGIQUES 
, , ,  , , 



RAPPORT DU GROUPE DE TRAVAIL AD HOC 

CHARGE DE L'EVALUATION DES STOCKS ICHTYOLOGIQUES 
- 8  , , , 

RESUME DU PR.E',SIDEWI' 

EVALUATIONS 

1. Les nouvelles donn6es d'3ge e t  de longueur que plusieurs pays ont 

prBsent6esaugroupe ont permis de mieux Bvaluer l e s  e f f e t s  de l a  pGche 

sur l e s  stocks de N. r o s s i i  e t  C.  gunnari en G6orgie du Sud. La France a 

present6 une 6valuation de  N. r o s s i i  e t  N. squamifrons aux Kerguelen. 

On ne disposait  pas de donnBes pour Bvaluer quelque stock que ce s o i t  

dans l a  sous-zone peninsulaire de l lAtlantique Sud. 

Gbrgie  du Sud 

N. r o s s i i  

2. Le rapport prBcedent, prBsent6 en 1984, a abouti a l a  conclusion 

que "ce stock Btai t  serieusement affect6 par l a  pGche". Toute l a  ' 

documentation complBmentaire examin6e au cours de l a  prBsente rBunion a 

permis de confirmer c e t t e  conclusion. Non seulement l e s  r6serves ont-elles 

Bti! dBcimdes par l e s  captures t res  importantes qui ont eu l i e u  entre  1969 

e t  1971, mais aussi  l e  niveau relativement peu 6levB des p r i se s  effectu6es 

depuis lo r s  a 6tB suf f i sant  pour augmenter l e  dBclin. Encore que 

l'importance numBrique des classes d13ge actuellement pr6sentes aux l i e u  

de pGche ne s o i t  pas connue de maniere prbcise, e l l e  e s t  certainement 

rdduite, e t  un f a ib l e  niveau de capture sera suff isant  pour empGcher 

l e  repeuplement. Les renseignements sur l e  rendement-par-recrue e t  

l r ~ r t a n c e  numgrique actuel le  des classes d'dge, a ins i  que ceux qui se  

rapportent a m  e f f e t s  des pr i ses  r@centes, suggerent que l e  rendement actuel 

du nepeuplement e s t  inf6rieur 3 mille tonnes. En revanche, s i  l e  stock 

reproducteur p o w a i t  Gtre reconstitug de f a ~ o n  3 permettre un recrutement 

d'environ 10 millions de poissons ( i . e .  un peu moins que l e  recrutement 

des ann6es 60) ,  e t  s i  l a  mortalit4 par pgche e t  l f d g e  2 l a  premiere 

capture 6taient  a justgs  de maniere a permettre un rendement d'environ 

1000g. par recrue, cela  correspondrait 3 un niveau admissible de rendement 

d'environ 10 000 tonnes. 



- 144 -

C. gunnari

3. Bien que le stock semble abondamment exploit4, rien n’indique

que le recrutement a 4t4 affect4 jusqu’~ maintenant. Tout en n’4tant

pas aussi bonne que pour les Kerguelen, la documentation sur l’importance

num4rique par classe d’~ge sugg~re cependant que, comme c’est le cas aux

Kerguelen, le recrutement est variable. Cett~ variabilit4 est en

partie la cause de la haute variabilit4 concernant les prises annuelles,

et cet effet est augment4 par le degr4 dont une seule classe d’~ge domine les

r4centes prises. Ce qui, comme on l’a remarqu4 l’an pass4, rend la p@che

vuln4rable aux ann4es de faible recrutement, possibilit4 que l’on doit

reconna[tre si le taux41ev4 de mortalit4 continue.

4. Pour les deux esp~ces, les calculs de rendement-par-recrue ont

m~ntr4 qu’un accroissement serait obtenu en augmentant l’~ge & la premiere

capture ou .en r4duisant la mortalit4 par p@che. Des r4ductions substantielles

de la mortalit4 par p@che, m@me ~ un niveau inf4rieur ~ 20% du taux actuel,

ne diminueraient pas beaucoup le rendement-par-recrue et augmenteraient

le stock reproducteur..

N. gibberifrons

5. La mortalit4 totale a nettement eu tendance ~ s’accroftre; de 0,1

environ en 1975/76, elle est pass4e ~ 0,3 ou plus apr~s 1981. Cela para[t

presque certainement d~ ~ l’augmentation des captures: les prises 4taient

n~gligeables avant 1975. Les donn4es sugg~rent que les valeurs pr4sentes

de F et M avoisinent respectivement 0,2 et 0,1. Ii para[t probable que

la mortalit4 par p@che (moyenne sur plusieurs ann4es) d4passe largement

la mortalit4 naturelle. Ce taux 41ev4 de p@che risque ~ la l@ngue de nuire

am stock. Ii a 4t4 not4 que cette esp~ce constitue pour l’essentiel une

prise accessoire.

6. Les donn4es sont trop peu nombreuses pour que puissent appara[tre

clairement des tendances en ce qui concerne C. aceratus et P. georgianus,

pour lesquels les prises d4clar4es 4taient basses sauf en 1977/78 o~ 13 000

tonnes de georgianus ont 4t4 d4clar4es. Ii se peut qu’une certaine quantit4

des prises portant sur ces esp~ces fasse partie de captures d4clar4es

importantes d’esp~ces non-identifi4es.



Kerquelen 

7. Les donn6es d6taill6es qui provixment des carnets de pOche et qui 

ont 6t6 relev6es depuis 1979 ont permis d'obtenir m e  description d6taill6e 

des op6rations de pGiche et des tendances relatives ?A l'amplitude d6mographique. 

N. rossii 

8. Le d6clin de ce stock s'est poursuivi et il existe certains indices 

qui laissent h penser que le recrutement a 6t6 affect6 de maniere n6gative. 

Les prises moyennes annuelles de 5 000 tonnes environ depuis 1980 ont 6t6 plus 

elev6es que le taux de recrutement. 

9. L'analyse de 1'8ge et de la longueur de cette espGce dont la long6vit6 

est relativement faible montre qu'il existe de grandes variations dans 

l'importance num6rique de la classe d'sge. Eh 1979, est nee une forte 

cohorte qui est ?A l'origine des prises importantes ayant eu lieu lors des 

saisons 1981/82 et 1982/83, mais qui s'est maintenant rar6fiee. Les 

informations concernant la saison 1984/85 suggerent que la cohorte de 1982 

est 6galement bonne. Le taux de mortalit6 relativement @lev& suggere que 

la mortalit6 par pOche est assez importante, mais rien ne permet d'affirmer 

que cela affecte le recrutement. 

N. squamifrons 

10. Les captures rgcentes ont 6t6 consid6rablement moins @levees que 

les prises record de 26 500 et 51 000 tonnes effectu6es au cours des saisons 

1970/71 et 1971/72. Cependant, aucune documentation ne permet de d6terminer 

s'il s'est produit un declin de la biomasse, ou bien si la diminution de 

la capture est plutdt due un ralentissement de l'effort de pkhe portant 

sur une es@ce qui prGsente, du point de &e commercial, moins d1int6rOt 

que N, rossii. 



CONSEILS D'AMENAGEMENT 

Regles concernant le maillage 

11. Aucune documentation directe sur la s6lectivit6 concernant les poissons 

antarctiques n'etait disponible & la r6union. 

12. Dans la zone de la Convention, on a pu montrer, en cornparant les 

prises des navires de recherches qui utilisent un petit maillage avec celles 

des flottes commerciales,que les maillages de plus grande taille utilis6s 

par les chaluts commerciaux laissent echapper les plus petites classes de 

taille de poissons (environ 15 cm) en ce qui concerne C.gunnari. Pour les 

autres especes, y compris N. rossii, une comparaison des ensembles de donnees 

ne montre pas une telle difference, les tres petits poissons etant absents m k e  

des prises obtenues avec un petit maillage. Cela suggere que les petits 

poissons sont absents des lieu de pGche commerciale et que toutes les 

tailles de poissons au large peuvent Gtre retenues dans les tailles de 

maillage actuellement utilis6es. 

13. Sur la base des analyses du rendement-par-recrue, les analyses anterieures 

suggerent que, si on parvenait & augmenter l'bge (et la taille) 2 la premiere 

capture dfau wins N. rossii et C. gunnari, le rendement-par-recrue et le stock 

s'amelioreraient. Vu que l'action selective d'un chalut nfest pas exacte, que 

la sglection se produit sur tout un ensemble de tailles et que les donn6es 

manquaient, une correspondance unique entre taille du maillage et taille 

21 la premiere capture ne peut Btre d6termin6e. I1 est cependant courant 

de choisir la taille du maillage de sorte que le point de selection de 50% 

(i-e. la taille & laquelle 50% des poissons passeront & travers le maillage) 

est @gal 2I la longueur dGsir6e la premiBre capture. 

14. Le groupe a not6 qu'il etait important, lors de l'introduction de 

la r6glementation sur le maillage, de bien comprendxe ce que signifiait un 

maillage de taille donn6e; par exemple, de quelle fa~on mesurer le maillage. 

Cette question a fait lfobjet de longues discussions dans d'autres Commissions, 

surtout dans lfAtlantique nord, et l'experience de ces organismes devrait 

servir 2 @tablir les ri2gles de la CCAMLR si l1on veut introduire une 

r6glementation sur le maillage. 



RBGIONS FERMEES A LA PECHE 

15. Aucune information nouvelle n'a et6 fournie en ce qui concerne la 

r&partition spatio-temporelle des poissons aux alentours de la Ggorgie du 

Sud. Pour N. rossii, les juv6niles occupent apparemment les regions cbti&re,s 

jusqu12 L'Zige de 4 ou 5 ans environ. La ponte de C. gunnari a lieu en 

avril et mai sur le littoral 2 la suite du regroupement au large et de la 

migration vers la cbte. 

16. L'experience aux Kerguelen a montr& que les regions fermges 2 la 

pOche pour une partie ou toute la dur&e de la saison de pOche peuvent 

servir de protection aux juveniles et aux reproducteurs. 

Gbrgie du Sud 
,,, , , , , ,  , 

M. rossii 

17. Ce stock est tr&s amoindri, et le seul espoir dleffectuer 3 l'avenir 

des captures substantielles repose sur la reconstitution du stock reproducteur. 

Les op6rations de p6che directe sont exclues, mais cornme toute capture 

accidentelle entrainerait une aggravation du declin de la reserve, des 

mesures visant 2 limiter le plus possible les prises accidentelles devront 

Etre prises. 

18. I1 semble que ce stock soit fostement exploit&, bien que rien ne 

puisse indiquer que le recrutement ait &tB jusqulici affect&. On pourrait 

s'attendre 5 un accroissement en termes de rendement-par-recrue a la suite 
de mute mesure qui augmenterait l'lige du recrutement (par exemple la 

taille du maillage), ou qui reduirait la mortalit6 par pOche (par exemple 

limites imposrSes a la capture annuelle, ou au nombre de navires en opBration). 
Des mesures de ce dernier type, en augmentant le nombre des classes dlZige 

qui wntribueraient de maniere effective la psche, reduiraient la 

variabilite se produisant dlune ann&e 2 l'autre, ainsi que la vuln&rabilitb 

de la m e  aux dgclins du recrutement. 



N . qibberif rons 

19. La pr6sente mortalit6 par peche, bien que due uniquement 3 la capture 

secondaire, paraft Etre assez 6levge. I1 semble qu'il serait bon de limiter 

le volume de la prise accessoire B un niveau aussi bas que possible. 

Kerquelen 

20. Depuis 1979, les autorit&s fran~aises ont proqressivement 6tabli un 

certain nombre de contrijles qui sont decrits dans le rapport de la r6union du 

Comit6 Scientifipue en 1984 (paragraphe 7.22). Cependant, il semble que 

les contrdles actuels aient &t& appliqugs trop tard pour &viter que le 

d&clin ayant affect6 le stock de N. rossii ces dernieres ann&es ne se 

poursuive. Le renforcement des mesures devra Stre examin&. I1 pourrait 

ainsi sVav6rer utile d'analyser les donn6es d'ages et de longueurs pour 

C. gunnari afin de d6terminer si la r6duction des activit6s de p&che, ou 

l'augmentation de la taille 2 la premiere capture, serait souhaitable 

pour une am6lioration du rendement-par-recrue. 

BESOINS D' IMFORMATION 

21. Bien que de nouvelles donn6es aient 6t4 recues cette ann6e, 

l'information disponible est encore insuffisante pour permettre des 

&valuations solides. Cependant, dans tous les cas, la declaration des 

statistiques comerciales de prise et effort ne satisfaisait pas aux 

conditions fix6es l'an pass&. Seule la Pologne a pr6sent6 des donn6es 

adoptant une ventilation g-raphique plus petite que les sous-zones. Les 

fiches S l Z A m  B dont disposait le groupe de travail avaient dt6 transmises 

par tous les pays seulejrnrent pour 1982/83; seules la Pologne et la France 

les avaient fournies pour les autres am6es. 

22. Le groupe a es-, par annee fractionn&e, les prises de N. rossii 

par I'URSS pour 1969/70 et 1971/72, et celles de C. gunnari dans les sous- 

zones de la zone 48. Le group a recommand6 que les tabulations de la 

Commission soient nnodifi- en cons6quence. 

23. Le groupe a 6igdPeswmt invit4 expresstSment les pays 2 faire tout 

leu- possible pour classifier les quantit6s importantes de poissons dgclarges 

comme non-ic%sntifi&s. 



24. Le groupe a recommand6 la declaration des frequences de longueur 

par groupements de un centimStre, les mesures 6tant effectuees conformement 

aux normes BIOMASS. 

25. Des comptes rendus plus detaill6s dtinformations biologiques 

donnant les bases de ltanalyse et des resultats sont ngcessaires et devront 

Gtre presentes 2i la Commission pour les reunions 2i venir. 

26. I1 est necessaire dtobtenir, sur une petite 6chelle spatio-temporelle, 

des renseignements concernant les poissons et la repartition de la pEche 

aw: alentours de la Georgie du Sud. 

27. Des renseignements sur la s6lectivite du maillage sont necessaires 

pour toutes les espBces, et les pays sont expressgment invites 2i mener 

des expitriences au cours de l'annge prochaine si possible. 

28. Des relev6s sur les poissons juv6niles sont necessaires pour obtenir 

des indices de recrutement. Toute donnee dgj2 recueillie serait 

particulierement utile. 

29. Des differences ont 6t6 notees entre les pays en ce qui concerne la 

lecture de ltdge de N. rossii et C. gunnari. I1 est important de trouver 

m e  solution et le groupe a recommand6 des 6changes reciproques et directs 

de materiaux, ainsi qutun skinaire qui se tiendrait dans un institut 

situe dans un endroit appropri6. Les scientifiques qui sont activement 

engages dans la lecture de l'bge devraient y participer. 

30. Le groupe a remarque qu'une bonne partie de la r6union avait Bt6 

consacrite h des travaux de compilation de donnees et h des analyses de 

routine comme l'analyse de la population virtuelle. Grdce 2i l'experience 

acquise, il est clair que, stil ittait possible de faire la plus grande 

partie de ce travail avant la reunion, la dur6e de celle-ci pourrait Btre 

r6duite etplus de temps consacre 2i discuter des questions de fond resultant 

des analyses. Le groupe a donc suggitrg au Cornit& Scientifique de conseiller 

le Secrdtariat lorsque des reunions semblables se tiendront 2 ltavenir 

afin que les analyses pr6liminaires puissent &re effectuges. I1 faudrait 

aussi peut+tre envisager de modifier les dates limites pour la presentation 

de donndes a la Commission. 



RAPPORT DU SEMINAIRE AD HOC 

CEIARGE D'ETUDIEZ LA P.U.E. POUR LE KRILL 



INTRODUCTION 

1. Le Groupe de Travail s'est reuni le 21, 22 et 29 aofit 1985. 

Le Docteur W. Ranke (RDA) avait 6t6 nomm6 Responsable du groupe. En 

son absence, le Docteur I. Everson (Royaume-Uni) a pr6side la r6union 

pendant les deux premiers jours et M. D. Miller (Afrique du Sud) en a 

et4 le rapporteur. 

2. Aprgs avoir brievement examin6 le contexte de la ri?union, le 

President a propos6 un ordre du jour (voirAppendice1)que la r6union a 

par la suite adopt6 (voirAppendice IIpourla liste des participants). 

3. Un certain nombre de documents 6taient 5 la disposition de la 

reunion; leur nom figure 5 1''Appendice 111. 

EXAME3? DE L'OBJET DE LA REXJNION 

4.  L'objet de la r6union a 6t6 examine. Les objectifs du groupe ont 

6tr5 brievement d6finis ainsi: 

(a) Identifier les mesures de l'effort de pEche appropri6e.s au 

contrdle de l'abondance de krill au moyen de La m6thode de 

prise par unit6 d'effort (P.U.E.), et identifier les m6thodes 

d'analyse de donn6es d'effort afin de produire des indices 

d'abondance. 

(b) Ddcrire les projets de recherche susceptibles dfam61iorer 

la qualit6 des &valuations de l'abondance du krill faites 

selon la m6thode de la P.U.E. 

UTnISATION DES DONNEES DE LA P.U.E. 

Description de base de la th6orie de la P.U.E. 

5. Le Docteur 3. Gulland (expert invit6 par la CCAMLR) a brievement 

&crit la thgorie derriere l'utilisation de la m6thode de la P.U.E. 

pour &valuer l'abondance des poissons 2 valeur commerciale. 11 a 

identifie trois types d'op6rations de p6che et souligne les differences 

d m s  les caractdristiques des donnees de la P.U.E. ainsi relevees. 



6. Les trois formes d10p6rations de peche identifi6es 6taient la 

p&che au chalut de fond, la chasse 2 la baleine et la pEche 2 la senne 

coulissante. Pour ce qui concerne l'informatisation ou la collecte des 

donn6es, ces types d10p6rations varient quant au temps consacr6 2 la pGche 

proprement dite, par rapport au temps pass6 2 la reconnaissance. Les 

op6rations de psche par chalutage de fond se caract6risent par m e  

eche plus ou moins continue, alors que la chasse h la baleine n6cessite 

une forte proportion de temps pass6 2 la reconnaissance par rapport h 

celui consacr6 2 la capture. Quant 2 la peche 2 la senne coulissante, 

elle met en jeu une combinaison des d e w  strat6gies. 

7. Le groupe a reconnu w e  l'hypothese selon laquelle les activit6s 

de p&che portant sur le krill 6taient r6parties au hasard n16tait pas 

necessairement une condition prdalable 2 la psche, bien qu'elle simplifiSt 

les principes de base de l'application de la P.U.E. I1 s'ensuit 

ltimpossibilit6 de supposer l'existence de rapports lin6aires1inverses entre 

l'abondance de krill et l'effort de p6che pour une large zone de r6partition 

et pour des activit6s de psche essentiellement localis6es. Par consdquent, 

il est probable que la psche de krill reflete une combinaison d10p6rations 

allant de la reconnaissance 2 la psche continue dans aes zones de bonnes 

prises, come dans les op6rations de p@che d6mersales. 

Effort de p&che et exploitation du krill 

Description des strat6gies de peche 

8. Les m6thodes japonaises et les m6thodes sovi6tiques concernant 

l'exploitation de krill different les unes des autres. Le Docteur Y. 

Shimadzu a brievement r6sum6 les operations de psche japonaises telles 

qu'elles sont indiqu6es dans les Documents 4-6 et le Document 9. I1 

a soulip6 les diff6rences entre d e w  types d'op6rations: bateau de capture 

autonome et navire-usine, en indiquant les variations relatives dans les 

donnt5es de prise par trait. Les op6rations de @the japonaises d6pendent 

6igalement du type de krill vis6, ce qui a son tour affecte directement 
La dureie de la pgche. Quand de grands euphausiace?~ (E. superba) sont 

Hcheis, la dur6e du trait est re?duite pour am6liorer la qualit6 de la 

prise. Les opdrations de p6che de krill japonaises ressemblent, du 

mins pendant la pleine saison de psche, h des ope?rations au chalut 

de fond, pour lesquelles la prise par unite? de dur6e du trait est 



volontiers utilisee cornme indice de densit4. Pour cette operation, la 

pBche semble Btre plus ou moins continue avec peu - ou pas - de 
reconnaissance entre chaque trait. La longueur du trait est ajustee 

au taux de prise, de mani&re & ce que la prise par trait ne traduise 

pas les changements de densite. La prise par heure ou par minute ne 

serait pas ainsi affectee. Le groupe a donc reconnu que, dans les 

op4rations de pSche japonaises, la prise par unit4 de duree du trait 

semblerait fournir un indice utile de densite locale dans le voisinage 

immediat (i.e. de l'ordre de 1 Zi 5 km autour du trajet du navire bien 

que, si l'on en juge par la surface operationnelle quotidienne des 

bateaux de capture dans des operations avec un navire-usine, cette 

zone puisse Otre beaucoup plus grande, pouvant aller jusqul& 50 km). 

Des difficult4s surviennent si l'on essaie d'aller plus loin et de 

fournir des indices d'abondance pour des zones plus grandes sans 

connaztre la pgriode de reconnaissance ou la distance entre chaque 

concentration de krill. 

9. La stratggie des op4rations de @the sovi6tiques est trGs 

differente de celle des japonais. Ainsi qu'il est indique dans les 

documents 7 et 8, la methode sovi4tique s'appuie sur les avis des navires 

de recherche sur la pBche pour dgsigner les zones de haute abondance 

de krill 06 opereront les navires de pSche. A llheure actuelle, le 

niveau de l'effort de gche est fonction des problemes concernant le 

traitement, et les donnges provenant des op4rations de pBche proprement 

dites sont peu nombreuses. Le groupe a estime que les donnees provenant 

des gtudes conduites par les navires de recherche pourraient probablement 

fournir aux organisations de @the des estimations independantes de : 

l'abondance de krill. 

ngsures de l'abondance dans les zones de grande superficie 

10. La prise par unit6 de duree du trait au cours dVop6rations telles 

que celles menees par les japonais au cours de la mi-saison fournit 

bien des renseignements concernant la densite du krill sur une zone 

beaucoup plus Btendue que le chemin balay4 par le filet (de dimensions 

allant peut-Gtre de 1 3 5 km ou plus - paragraphe 8 et document 4) 
(on 6ventuellement des zones de 1' de latitude sur 5' de longitude dans 

les cas ob les op4rations de @the ont 4ttS r4parties sur des zones 

de ce type). Cependant, des problemes se posent encore pour l'utilisation 



des donn6es de prise et d'effort afin d'obtenir des mesures de l'abondance 

dans des zones de grande superficie, telles que les zones de p@che et 

zones occupges par un stock biologique. Les questions-cl6s se trouvent 

tout d'abord dans la proportion de la densit6 d'ensenible par rapport Z la 

densit6 locale des zones s&lectionnBes, et ensuite, ce qui est presque 

- mais pas tout 5 fait - la m@me chose, dans la proportion de la super- 
ficie totale de rgpartition du stock qu'occupent les zones de haute 

densit6 (suffisamment elevge pour soutenir des op6rations de p@che). 

La meilleure rgponse Z la seconde question pourra Etre donn6e lorsque 

seront disponibles les renseignements portant sur les opgrations de 

reconnaissance menges par les flottes de pgche, renseignements dont 

pourra Etre d6duite la distance moyenne entre les regroupements Z 

densit6 @levtie. La tactique des flottes sovigtique et japonaise 

different sur ce point, et des donn6es provenant de ces deux types d10p6rations 

pourront ngcessiter l'utilisation de m6thodes d'analyse differentes 

pour fournir des indices d'abondance utilisables. 

11. Dans d'autres cas (par exemple chasse 5 la baleine), les gtudes 

thc50riquesI y compris la simulation par modele, se sont av6r6es utiles 

dans le choix des meilleures mgthodes d'approche. Par cons6quentI le 

groupe a fortement recommand6 la nomination d'un consultant, ou bien la 

prise de mesures appropriCies, afin d16tudier les mgthodes permettant 

d'estimer l'abondance du krill dans les zones de grande superficie 

en se servant des donnges se rapportant au temps consacrg Z la 

reconnaissance et Z la P.U.E. 

12, I1 existe un &entail de rapports possibles entre la P.U.E. 

et la densite g6ngrale du krill. Afin d'explorer cet &ventail et, en 

particulier, afin d'identifier le type de donnges d'effort qui offrira 

les rapports les plus solides entre la P.U.E. et l'abondance, une etude 

pax simulation sera necessaire. Les attributions propos6es sont, en 

termes gdn6raux: 

(a) Dgvelopper un modgle simulant une population de krill 

capable d'engendrer un &entail des formes spatiales 

de la rgpartition du krill et de celles de sa dynamique 

d6mographique; 



(b) Dgvelopper un modgle des op6rations de psche capable de 

simuler un Bventail de stratggies de psche; 

(c) Combiner les modsles (a) et (b) de maniere h explorer les 

rapports entre les diverses mesures de P.U.E. et les 

changements dans l'abondance simul6e du krill; . 

(d) En outre, gtudier comment les donn6es de prise et d'effort 

pourraient dtre combinees avec des donn6es provenant d16tudes 

indgpendantes basges sur les m6thodes hydroacoustiques 

ou sur des operations de recherche au chalut, afin 

d'obtenir un indice d'abondance applicable h des zones plus 

gtendues. 

13. Le but de l'dtude est de nature exploratoire, et les deux parties 

du modele devraient donc permettre de simuler un grand &ventail de comporte- 

ments possibles. Les donnges du programme BIOMASS aideraient B la mise 

au point d'un modele spatial pour le krill. Des modifications dans le 

caractGre des concentrations de krill en rapport avec la densit6 de 

krill locale peuvent donner une indication de quelques modeles possibles 

concernant la variation du comportement en concentration en rapport 

avec l'abondance du stock de krill. En outre, plusieurs mgthodes statistiques 

peuvent Gtre appliquges selon la nature des observations effectu6es. 

L1objectif consisterait dans l'ensemble h obtenir les fonctions 

appropri6es de probabilitg de densitd dgcrivant la frgquence, la taille 

et le type de concentrations de krill en utilisant la mdthode "kernel" 

ou dlautres procddures statistiques appropri6es. La comparaison des 

fonctions de probabilitd de densit6 pour diff6rentes p6riodes et 

diffdrentes zones pourrait indiquer des changements dans la population 

de krill. Vu que la mdthode "kernel" est une technique statistique 

relativement nouvelle, quelques participants ont estim6 que llapplication 

de cette technique B l'exploitation du krill risque de poser des 

problhes. Le groupe a attire l'attention sur la prochaine reunion du 

CIEM qui se tiendra B Londres en octobre 1985 et au cours de laquelle 

la mdthode sera examinde de fa~on plus detaillt5e. 

14. Les &m&s que le Groupe de Travail a obtenues des scientifiques 

japonais (selon les termes proposds &llAppendice IVdevraient Gtre 

suffisantes pour Stre introduites dans un modgle pour une classe 

d'exploitation oh la @the est effectude plus ou wins inddpendment 



de chaque bateau. Des informations compl&mentaires, d'ordre qualitatif 

et quantitatif, sont cependant ngcessaires pour les operations de p6che 

sovi6tiques, surtout en ce qui concerne le r61e que jouent les navires 

de recherche sur la peche en dirigeant la flotte de peche vers les 

concentrations de krill, et en ce qui concerne l'utilisation du temps 

d'un ensemble de navires de recherche. 

15. Un budget permettant d'effectuer le travail approprig devrait 

Btre prgvu pour lancer une etude de simulation. I1 est probable que les 

depenses ngcessaires correspondraient approximativement au cont des 

services d'un consultant pour une periode d'un an. Un rapport preliminaire 

sera necessaire B la reunion du SC-CAMLR en 1986, et un rapport final 

sera prgsente B la reunion de 1987. 

Besoins en donnees et propositions de presentation des donnees 

16. Le groupe a examine le type de donnees necessaires 3 l'application 

des analyses basees sur la P.U.E. afin de dgterminer l'abondance du krill. 

I1 a admis que ces analyses sont particuliBrement efficaces dans une 

k&s petite zone et ne fournissent que des evaluations tr&s locales sur 

l'abcmdance du krill. 

17. A plusieurs reprises ont ete discutes trois types de donnges 

de prise et effort 2 relever au cours des opitrations de peche afin 

d'obtenir une mesure de la densite et de l'abondance du krill. Le 

groupe a examine la liste de donnees rassemblee 3 Woods Hole lors de 

la reunion du Groupe de Travail ad hoc de la CCAMLR charge d'etudier 

la cmllecte et le traitement des donnees. I1 a reconnu que seules 

des modifications mineures 6taient n6cessaires, principalement en ce 

qui concerne les donnees utiles B d'autres objectifs et non essentielles 

a l'obtention des indices de densite ou d'abondance. La liste 

r&vis& figure 3 1'AppendLce IV. 

18. Le groupe a note que les op6rations de certains pays allaient 

prolbabl-t fournir,une grande quantite de donnees et que l'on avait 

souleve la question de savoir si les difficult& dlinterpr&tation, et 

&nc la valeur dventuellement reduite des donnees, justifiaient l'effort 

et Ila d&ense associds au rassemblement de grandes series de donnees. 



L1examen de donn6es japonaises d6taill6es a r6solu quelques-uns des 

doutes exprimes quant 3 la valeur des donn6es d@taill6es, mais ne les 

a pas tous r6solus. 

19. Le groupe a 6galement estim6 que les analyses sp6cifiques 

propos6es au Paragraphe 12 rgsoudraient la plupart des doutes qui 

demeurent quant 2I l'utilitg ou non des informations relatives 2I 

l'utilisationdu temps&dgdonn6es plus ou moins detaillees sur les 

operations de pSche figurant 21 1'~ppendice IV. Tlest donc essentiel 

que les pays en possession de ces donnees presentent un Bchantillonnage 

representatif (couvrant par exemple les operations d'une flotte sur 

deux saisons). On a, d'autre part, estim6 que tous les pays devraient 

systhtiquement relever les donn6es figurant 3 1'~ppendice IV. 

20. Au niveau de lf6valuation de l'abondance, le groupe a reconnu 

le rale important que peuvent jouer les navires indgpendants d'6tude 

sur la pGche, A chaque fois que cela est possible, les donn6es 

relevees par les navires d'etude sur la pEche devraient Etre intggrees 

aux domees de prise provenant des flottes de pEche. Ces dom6es 

sont particuliGrement importantes au niveau des op6rations de pkhe 

sovitStiques oh les donn6es des bateaux de recherche et des operations 

de fiche sont dans les deux cas relev6es de fa~on syst6matique. Le 

groupe a demand6 que les donn6es sovi6tiques de cette nature soient 

prgsentees. 

21. Le groupe a en outre reconnu la contribution utile que les 

releves acoustiques de BIOMASS ont apportee aux informations recueillies 

quant 3 la repartition et l'abondance du krill sur une grande surface 

gbgraphique. I1 a fortement recommand6 d'encourager l'analyse 

complementdire de ces d0~6eS, surtout en ce qui concerne la repartition 

spatiale des bancs de krill et la probabilitg de leur occurrence. 

22. Le groupe a estime que le relev6 des domBes de prise et d'effort 

devrait se poursuivre conform6ment la pratique nationale actuellement 

en vigueur. Des propositions sp6cifiques sur le format des comptes 

rendus ne devraient Gtre faites qu'3 la lumiGre des rgsultats de 

llexercice de simulation propose (Paragraphe 12). 



Puissance ,, ,,, ,,, de peche 

23. Des changements en ce qui concerne la puissance de pEche - 
chalut plus grand, chalutier plus puissant, forme de chalut diff6rente 

(voir exemples examines dans le Document 4) - affecteront la prise par 
unite de dur6e du trait sur m e  densit6 de krill donnee. I1 est donc 

essentiel d'avoir de bons releves des facteurs qui peuvent affecter 

la puissance de peche (voir Appendice IV, 18re Partie). L-'.etude des 

relations entre ces parametres et la puissance de psche est encouragee. 

Calibrage et verification des methodes de P,U.E. 

24. Le groupe a convenu qu'il faudra, ZI l'avenir, s'efforcer de 

calibrer le rapport effort-efficacite de la puissance de peche. En 

outre, une analyse empirique est n6cessaire Z m e  verification indgpendante 

de la relation lin6aire suppos6e entre l'abondance du krill telle qu'elle 

est mesuree par la P.U.E. et l'abondance r6elle. La collaboration au 

niveau des programmes entre les navires de recherche et les bateaux 

de eche a de nouveau &ti! encourag6e. 

Comportement du krill par rapport ZI la P.U.E. 

25. I1 a 6t6 reconnu que la P.U.E. pouvait changer du fait que le 

comportement du krill modifiait les possibilit6s de capture. 

26. A l'heure actuelle, il existe peu de donnees substantielles 

permettant de d6terminer les rapports de cause ZI effet dans la 

formation des bancs de krill. Pour ce qui concerne les operations de 

Fche, peu de donnees sont disponibles quant aux effets de la formation 

dies bancs, du comportement saisonnier et de la variation diurne sur 

les possibilit&s de capture du krill. 

27.  Le groupe a fortement recommand6 que soient encouragees les 

croisieres de recherche sur les possibilit6s de capture du krill et son 

ctmportement. 



AUTRES APPROCHES POUR LE CONTROLE DE L'ABONDANCE DU KRILL 

28. Le groupe a identifie un certain nombre de m6thodes independantes 

de la psche et permettant de contreler l'abondance du krill. 

29. I1 a 6t6 estim6 que l'hydroacoustique constituait la meilleure 

methode d'evaluation directe de l'abondance et de la repartition g6o- 

graphique du krill. Le groupe a constat6 l'existence de certains des 

problemes inh6rents 3 la methode hydroacoustique, problhes qui ont 6t6 

soulign6s par le Groupe de Travail BIOMASS sur l'acoustique du krill. 

Les probl&mes soulign6s comprenaient l'insuffisance de renseignements 

concernant la valeur du krill en tant que cible acoustique, l'insonification 

inadequate des eaux de surface, les effets de dispersion et un &art entre, 

d'une part, la consommation de krill par les predateurs et, de l'autre, 

les estimations acoustiques des reserves existantes. Le coft des 

etudes acoustiques devrait 6galement &tre s6rieusement consider6 au cas 

oii elles porteraient sur une zone de grande &endue. 

30. Le groupe a reconnu l'importance potentielle d'un contr6le de 

l'abondance du krill dans des secteurs plus petits que les "zones de 

stock" ou "de pGchel', surtout lorsqu'il s'agit d16tudier l'interaction 

entre les pr6dateurs du krill (en particulier ceux dont la zone 

d'approvisionnement est limitee, par exemple les manchots), le krill 

lui-mEme, et son exploitation. Pour cela, la prise par unit4 de dur6e 

du trait pourrait d6j3 constituer un indice assez satisfaisant de la 

densit6 locale du krill. 

DISCUSSIONS FAISANT SUITE AU SEMINAIRE 

31. Un compte rendu sur la simulation par modi2le des op6rations de 

Fche du krill (Paragraphes 11, 12 et 15) sera necessaire .pour la Cinquieme 

EGunion du SC-CXMLR. Le groupe a reconnu que l'existence de donn6es 

aditquates sera essentielle si l'on veut appliquer avec succGs l'exercice 

de mod&le par simulation. Le groupe a appr6cie les efforts de la 

dGl6gation du Japon qui a fourni ces donnees 2 la pr6sente reunion. I1 

a ggalement no* qu'il se pouvait que 1'URSS soit dans 11incapacit6 

de prgsenter des donn6es detaill6es des op6rations commerciales de pdche 

de krill. 
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des activites 
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- Besoins en donnges et propositions de prgsentation. des 
donnees 

- Calibrage et vgrification des mgthodes de la P.U.E. 
par rapport B plusieurs autres mgthodes independantes 

(c) Comprtement du krill en relation avec la P.U.E. 

3.  Autres approches de contrijle d'abondance de kill 

4. Discussions faisant suite au SWnaire 

5. Adoption du Rapport 
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La liste suivante est directement tir6e de la liste d6taillge figurant 

a la page 193 du Rapport de la Troisieme Rgunion du Comitg Scientifique 

de la CAMLR. 

1. Puissance de pgche 

(a) %Scription du navire 

- nom du navire 
- nurngro d'immatriculation et port d'immatriculation 
- nationalit6 du navire 
- jauge brute 
- longueur globale (en metres) 
- puissance maximale sur l'arbre (kW au .... tour/min) ou 
puissance en chevaux. 

(b) Description de l'engin de pgche 

- type de chalut (conforme 21 la nomenclature de la FAO) 
- numgro de code pour le type de chalut 
- ouverture du filet ou longueur de la chaine et de la - 
corde de t6te (en metres) 

- superficie superficielle de l'owerture (en m2) 
- taille du maillage h l'ouverture (en mm Gtirgs) 

- taille du maillage au raban de cul (en mm etirgs) 
- taille du maillage de la palangre 
- gquipement acoustique sous-marir)/sondeurs acoustiques 

(types et frCiquences), sonar (types et frc5quences), 

netsonde (oui/non) 



Informations relat ives 2 l a  pOche 

(a)  Informations sur  l e  dragage 

- date 

- position au debut de l a  pGche (en degres e t  minutes) 

- heure au debut de l a  pgche (en heures e t  minutes GMT; 

s i  horaire local ,  indiquer l e s  differences avec GMT) 

- heure de l a  f i n  de l a  pOche (avant l e  haulage) 

- profondeur (en m&tres) 

- profondeur de l a  pGche (uniquement dans l e  cas de chalut 

m6sopelagique) 

- direction du chalutage/de l a  pOche au chalut (si  l e  

t r a j e t  e s t  modifi6 en cours de chalutage, indiquer l a  

direction de l a  pa r t i e  l a  plus longue du t r a j e t )  

- vitesse de dragage 

- commentaires sur l a  performance de l 'engin de pGche 

(b) Registre des captures pour chaque dragage 

- pr ise  to ta le  prevue (kg) 

- composition approximative de l les@ce (pourcentage du t o t a l )  

- poids (kg) du k r i l l  

- t a i z l e  moyenne du k r i l l  (mm) ou cat6gories de t a i l l e s  - 
cornmerciales (par exemple, p e t i t ,  moyen, l a rge ) .  



ANNEXE 7 

RAPPORT' DU GROUPE DE TRAVAIL 

AD HOC m G E  DU CONTROLE DE L ' ECOSYSTEME 



RAPPORT DU GROUPE DE 'I'RAVAIL AD HOC CHARGE DU CONTROLE DE L'ECOSYS!EbE 

SEATTLE, WASHINGTON, ETATS-UNIS 

6-11 MA1 1985 

Le Group de Travail ad hoc charg6 du contr6le de l'&cosyst&me a 

6th 6tabl i  en 1984 l o r s  de l a  r6union du cornit6 Scientifique de l a  CCAMUR. 

Sui te  au t r a v a i l  de ce Groupe au cours de l a  r6union, l e  Camit6 Scientifique 

a p r i s  l a  d6cision de t e n i r  une r6union d ' intersession du Groupe de Travail 

en 1985 pour laquelle un projet  d'ordre du jour a 6th pr6par6 (Apgenddce I) . 

2. ~e e m i t 6  Scientifique a accept6, ii l ' i nv i t a t ion  du S e ~ i c e  National 

de ~ g c h e  Maritime (NMFS) des mats-Unis, de t e n i r  oe t te  r6union au 

m r a t o i r e  National de ~ammif&res Marins du NMFS s i tu6  % Seat t le .  

3. La r6union a eu l i eu  du 6 au 11 mai 1985. 

4 .  ~ e s  part ic ipants  ont 6th accue i l l i s  par l e  Docteur William -on, 

Directeur du Centre de ~ g c h e  du Nord-Ouest e t  de l'Alaska, e t  l e  Docteur 

Howard Braham, Directeur du Laboratoire National des  Mammif&res Marins. 

Une l i s t e  des par t ic ipants  figure & lfAppendice XI. 

5. La r6union a 6t6 ouverte par l e  Responsable, l e  Docteur Knowles 

Kerry (Australie),  e t  l 'o rdre  du jour adopt6. Le Docteur Kerry f i t  savoir 

que, apr&s consultation des membres du C W t 6  Scientifique, l e  projet  

d'ordre du jour or ig ina l  avai t  6th finalement adopt6, e t  ce, en d6pit d'une 

proposition de r6vision posterieure h l a  &union du Comit6 Scientifique 

en septembre 1984. 

ORGAHISATIOlY DE L A  REUNION 

6 .  Im D o c t e a r  John Bengston (Etats-Unis) e t  l e  Docteur Darry Powell 

( ~ e c r 6 t a r i a t  de' l a  CCAMLR) ont 6t6 nolmm6s rapporteurs pour l e  Groupe de 

R a v a i l .  



7. Le Groupe a convenu d'examiner les quatre premieres questions 2 

l'ordre du jour en seance pleniere et de former deux sous-groupes, llun 

pour considerer et presenter un rapport sur les questions 5, 6 et 7 traitant 

du krill, du poisson et du calmar en tant que proies, et l'autre pour 

considerer et presenter un rapport sur ces mGmes questions 5, 6 et 7 traitant 

des phoques, des oiseaux de mer et des baleines en tant que predateus. 

8. Le President du sous-groupe sur le krill, le poisson et le calmar 

etait le Docteur Inigo Everson (Royaume-Uni) , les Docteurs Denzil Miller 
(Afrique du Sud) et Eugene Sabourenkov (CCAMLR) faisant office de 

rapporteurs. Le sous-groupe sur les phoques, les oiseaux de mer et les 

baleines etait preside par le Docteur Robert Hofman (Etats-Unis) avec, 

pour rapporteurs, les Docteurs John Benqtson (Etats-Unis) et Darry Powell 

(CCAMLR). On trouvera des copies des rapports de ces sous-groupes dans le 

document SC-cAMLR-IV/7. Plusieurs documents ont servi de reference au cours 

des discussions et quelques exposes ont 6t6 present& lors de la r6union. 

La liste des documents se trouve 2 llAppendice 111. 

9; Le Docteur D. Siniff, co-organisateur du Groupe de Spicialistes du 

SCAR sur les phoques, et le Docteur W.R. Siegfried, President du Groupe 

de Travail BIOMASS sur 1'Bcologie des oiseaux, ont 6te invit6s par le 

President 2 presenter les resumes des reponses de leurs groupes respectifs 

aux questions posees par le Comit6 Scientifique de la CCAMLR sur l'utilisation 

des oiseaux et des phoques de llAntarctique en tant qu'espgces indicatrices. 

(Voir SC-CAMLR-IV/7, Annexe VI) . 

10. Le Secr6tariat a Gt6 pri6 de joindre 3 l'envoi des copies du rapport 

ses remerciements au Groupe de Specialistes du SCAR sur les phoques, ainsi 

qu'au Groupe de Travail BIOMASS sur 116cologie des oiseaux, pour leur 

precieuse participation. 

OBJECTIFS DU CONTROLE DE L'ECOSYSTEME 

11. L'objectif du contrdle de l16cosyst&ne relatif 2 la faune et Z la 

flore marines de lfAntarctique a et6 defini par le groupe come suit : 

detecter et relever tout changement important dans les 

composants critiques de 116cosyst&me afin d'avoir une base 

pour la conservation des ressources marines vivantes de 

llAntarctique. 



Le syst&me de contr8le devrait %re conqu de mani&re A distinguer 

entre les modifications dues & l'exploitation des espgces 

commerciales et celles dues aux variations, physiques et biologiques, 

du milieu. 

12. Vu l'objet de l'llrticle I1 de la Convention sur la Conservation 

de la Faune et La Flore Marines de l'Antarctique, il a paru important 

d'identifier et d'evaluer des organismes s8lectionn6s permettant 

Cventuellement de mesurer les changements dans la structure et le 

fonctionnement des &cosyst&mes de l'oc6an Austral & differentes 6chelles 

spatiales. 

13. Les phoques, oiseaux de mer et baleines ont &t6 consid6r6s comme 

&ant les essces predatrices critiques, et la selection des espgces 2 des 

fins de contr6le (esp&ces indicatrices) a 6t6 limit6e & celles susceptibles 

de mntrer des changements importants quantifiables dans les pardtres 

contrSl6s suite h la presence rauite de proie. 

14. Les discussions sur la proie se rapportGrent principalement 2 

l'waluation des effets de la prksence de l'esp&ce-proie sur certains 

praateurs. 

15. I1 a donc 6th admis que le contr6le de lfkcosyst&rne prksentait deux 

facettes: 

a) le contrSle des param&tres des espgces indicatrices (phoques, 

oiseaux de mer et baleines); 

b) le contr6le des espgces exploit6es (krill, poisson et calmar) 

et d'autres esgces susceptibles de refleter des changements, ceci 

afin de comprendre la nature et la cause de toute modification ainsi 

observee . 

I 
. ,  . . .  . .  . .  . .  . .  . . 

COMPOSAHTS D'UN PROGRAMME DE CQNTRQLE DE .LIECOSYSTEME 

I 
I 16. Les composants necessaires au developpement d'un progranrme de 

contrijle de l'&osyst6me ont 6th consid6r6s par le sous-groupe sur le krill, 

le poisson et le calmar et par le sous-groupe sur les oiseaux de mer, les 

pinnipkles et les cQtac6s. La section suivante examine briavement les 

aspects les plus marquanta de leurs discussions. 



17. Les principaux crit&res de sQlection des espgces prQdatrices 

considerdes canme les plus appropri6es au contr6le de l1&eosyst&me furent 

les suivants? 

- praateurs sp8cialistes intervenant sur les composants critiques 
identifids de proie; 

- large repartition geographique; 
- importance de leur r6le dans llkosyst&e; 
- possibilitQs de realisation de llQtude en question (facilite 
d'approche, de manipulation, d'observation); 

- connaissance de leur biologie ggnerale; 
- disponibilit6 de donn6es fondamentales 2 un ou plusieurs sites. 

18. ,parmi tous les pinnip%es, les oiseaux de mer et les c6tacQs de 

l'Antarctique, les esGces suivantes furent identifiQes camme Qtant les 

plus susceptibles d'indiquer des changements dans la disponibilitg de 

nourriture : 

- phoque crabier; 

- Marie antarctique (Arctocephalus gazella) 
- &nchot ~ d a i e ;  

- PIanchot 2 jugulaire; 

- Gorfou macaroni; 
- Petit rorqual. 

19. Parmi les esp&ces de krill, de poissons et de calmars de 

19&ntarctique qui ont 6t6 QvaluQes en vue d16tre incluses dans les 

programmes de oontr8I.e de llQcosyst&me, les suivantes furent considQr8es 

c-e ayant le rapport le plus immaiat et le plus direct quant aux 

pr&eEws identif ids : 

- essce Euphausia super* 
- esp6ce Pleuragramma antarcticum 
- premiers stades de la vie du poisson 

20.  11 fut question du petit rorqual en tant qu'indicateur potentiel 

des effets de l1exploitati.on du krill. Cependant, vu le cadre fix6 alors 

par le grsnpe, le petit rorqual ne fut pas considlri! aussi important que 

les acres esp&es identifiees B des fins de contr6le. 



Le groupe recammande que l e  Comit6 Scientifique de l a  CCALMR s e  mette en 

rapport avec l a  Commission Internationale de Chasse s l a  Baleine a f in  de 

determiner s i  - e t  comment - l e  p e t i t  rorqual e t  d 'autres cetac6s pourraient 

fonctionner canme indicateurs de presence de k r i l l  a ins i  que de l ' 6 t a t  

g6nkral de 1' &cosyst&me marin en Antarctique . 

21. Le choix de paramgtres pour chaque groupe d ' e s g c e s  s ' e s t  f a i t  en 

fonction du niveau trophique, du comportement, de l a  longi3vit6, de l a  

sens ib i l i t 6  e t  des poss ib i l i t6s  de mensuration. 

22. Pour l e s  esp&ces-proies e t  autres e s s c e s  associ&es, l e s  principaux 

parclmittres sont l a  repart i t ion,  l'abondance e t  l a  disponibi l i te  des esdces-  

proies l e s  plus importantes. Ces param&tres peuvent &re 6values selon l e s '  

m6thodes suivantes : 6chan tillonnage d i r ec t  avec hydroacous t ique , vari6t6 

de chaluts, ou a t i l i s a t i o n  de donntites provenat  des pgcheries comerciales .  

23. Des campagnes de prospection r&guli&res e t  normalisees serviraient  

de source de donnees re la t ives  aux espgces-proies, e t  necessaires aux 

prcgranmtes de contr6le int6gr6s concernant l e s  relat ions proie/pr&teur; 

mais l e s  donn6es commerciales de pr ise  e t  d 'e f for t  a ins i  que 

l 'khant i l lonnage  biologique de pr i ses  commerciales seraient  egalement d'une 

g r a d e  u t i l i t e .  Des analyses portant sur l e s  donnees de pr i se  e t  d 'e f for t  

e t  sur l a  s t ruc ture  d'sge e t  de longueur contribueraient grandement 2 

estimer l'abondance de l a  reserve d'espgce-proie. Le Groupe a not6 que l e  

S a n a i r e  de l a  CCALMR sur l'usage de l a  p.u.e. dans l e s  Qvaluations des 

r6semes de k r i l l ,  a ins i  que l a  reunion du Groupe de Travail ad hoc snr 

i 1'6valuation des r6serves de poissons - qui se  tiendront tous deux en ~ o G t  

1S85 - ont re- pour mission de considker  entre autres l a  question des 

&helles spatio-temporelles pour l a  col lecte  de donn6es sur l e s  operations 

de Gche ccanmerciale. A ce su je t ,  l e  Groupe a reconnu q u ' i l  6 t a i t  

souhaitable, a des f i n s  de c o n t d l e  de 1'6cosysti?me, de relever l e s  donn6es 

I concernant l e s  ophrations de Gche commerciale sur une echelle aussi  pe t i t e  

que possible, de preference par l a  position de chaque t r a i t .  



2 4 .  Quatre grandes cat6gories de param&tres pour l e s  especes p raa t r i ces  

furent identifi6es d'apres leur capacit6 hentuelle A rQagir a w  

modifications d u  milieu: 

- Reproduction; 

- Croissance e t  condition; 

- Bcologie e t  comportement alimentaires; 

- Abondance e t  rQpartition. 

A l l in t&r ieur  de chacune de ces catirgories, des variables ont Qt6 

selectionn6es pour l a  sensibilitk aux modifications du milieu 3 court tenme 

ou h long terme, e t  h l'irchelle locale e t  rirgionale. Les possibilit6s de 

mesurer l e s  variables e t  de d k e l e r  l e s  changements furent 6galement 

consid6rQes. Suite 2 quoi, une l i s t e  de parametres a Qt6 dress&,certains 

&ant dQj2 u t i l i ses  alors que d'autres, ne manquant pas dVint&&t,  exigent 

une 6tude plus approfondie (voir l e s  Tableaux 3 e t  4 dans l e s  sections 

suivantes du Rapport) . 

Echelles spatio-temporelles 

25. Les Qchelles spatio-teqorelles furent considQr6es came Btant 

fondamentales A l a  collecte e t  2 l ' interprgtation des.donn6e.s de contr6le. 

I1 faut donc absolument tenir  compte de ces aspects au cours de l a  

conception e t  de l'organisation des programmes de contr6le de lV&osyst&me. 

26. En particulier,  il fut  a d d s  q u ' i l  Q ta i t  important de dhfinir ces 

6chelles pour l es  variables relatives aux prhdateurs, l a  proie, 3 

l'environnement, e t  am interactions entre ces variables. De t e l l e s  khe l les  

ont une importance toute particuligre pour analyser l es  relations de cause 

h e f f e t  dans l e s  programmes de contrcle. 11 n'est pas necessaire que l e s  

6chelles soient l e s  dmes pour tous l e s  composants d'un &me programme de 

contrijle . 

27. L'Qchelle temporelle es t  d k i s i v e  h l a  fo i s  sur l e  plan de l a  

longwit6 des ph&or&mes, sur l e  plan du dQlai dans certain8 changeraents 

e t  leur dQtection, e t  du temps n6cessair-e 1 l ' identif icai ion des temiances 

dans ces changements. ~ ' Q c h e l l e  des p h & d n e s  naturels e t  des rkctions 

ri ces &hements varie du court terme (jours) au long t e r n  (arinks) en 

passant par l e  myen t e r n  (mi s )  . 



28. I1 e s t  consid6r6 que l e s  6chelles spat ia les  l e s  plus appropri6es 

pour l e  contriile de lf6cosystime 'marin en Antarctique vont de l f Q c h e l l e  

locale  (dizaines de km) a 1'6chelle regionale (mil l iers  de km). En outre,  

l a  r6parti t ion des esp&ces-proies sur une micro-Qchelle (mstres) sera 

importante pour d4terminer leur abondance pour l e s  pr6dateurs. 

29. La col lecte  des donn6es simultan6es e s t  essent ie l le  pour l e s  6tudes 

int4grCes e t  des pr4dateurs e t  de l a  proie. Selon l e s  var iables  e t  l e s  

interact ions sous contrGle, l e s  Btudes simultan6es peuvent avoir des 

6 l b e n t s  comportant des variations court terme, moyen terme ou long terme, 

a i n s i  que des Qchelles locales e t  rk iona les .  Les &valuations locales  des 

ph&nom&mes & court terme, de m&e que l e s  estimations regionales des 

ph6nom;nes & moyen ou 5 long terme, seraient  dans l e s  deux cas consid6rGes 

comme des mesures simultan6es. 

~ Q g i o n s  e t  s i t e s  

30. Le Groupe a consid6r6 certaines r6gions e t  cer tains  s i t e s  a f in  de 

savoir dans quel le  mesure i l s  pourraient convenir aux programmes de contr6le 

de l'6cosyst&me. Des secteurs ont 6t6 examines en fonction de leur  u t i l i t 6  

dventuelle dans l e  contr6le des composants c r i t iques  des espkes-proies 

e t  des esGces p r e a t r i c e s  au sein de lf6cosyst&me. Les c r i t & r e s  suivants 

servirent  de guide pour ivaluer l e s  d i f f k e n t s  s i t e s :  

- ~ 6 c e s s i t 6  de couvrir l a  zone gkgraphique de l a  Convention; 

- ~ r k e n c e  de composants c r i t iques  de lf&osyst&me; 

- Influence de p r b t e u r s  ou de groupes de pr6dateurs sp6cifiques; 

- Proximit6 de concentrations de proie s&lectionn&e; 

- ~ r e s e n c e  dfesp&ces pennettant l e  contr8le; 

- ~ r k e n c e  ou absence d fopka t ions  de S c h e  dans l e s  environs; 

- Moyens logistiques; 

- Disponibilit6 de donn&s de base; 

- ~ r k s e n c e  de r&gions ou dfQcotypes d iscre ts  sur l e  plan des 

a t t r i b u t s  physiques/biologiques. 



31.  En outre,  il fu t  consid&r6 comme essent iel  que l e  contriile 

s'appliqu$t 2 l a  pleine mer, 5 l a  barquise e t  aux habi ta t s  t e r r e s t r e s .  Le 

Groupe souligna 6galement q u ' i l  Q t a i t  f o r t  souhaitable de contr6ler  plusieurs 

e s g c e s  de pr6dateurs e t  de proies p lu t6 t  qu'une seule, ceci  a f i n  

d'incorporer dans l e s  projets  de contr6le l e s  6lQments importants d 'Qchelles 

spatio-temporelles ( i . e .  locale,  rQgionale, d6lais  de longue e t  courte 

durite) . 
32. Un t o t a l  de 13 r6gions e t  s i t e s  ont Qt6 ident i f ies  come prometteurs 

dans l e  cadre des programmes de contrble,  e t  leurs  m6rites respec t i f s  ont 

6t6 rQsum6s. (Tableau 1 e t  Figure 1). Chaque secteur se  trouve dans l 'une 

des 3 cat6gories suivantes: 

33. Une grande pr ior i t6  e s t  accord6e 2 l ' ins taura t ion  de programmes 

de contriile int6gr6s de 1'6cosystGme dans des regions s8lectionn6es. De 

tels programmes combineraient l a  recherche dirig6e e t  l e s  6tudes de 

surveillance des pr6dateurs e t  des proies au large,  dans des r&gions de 

b a q u i s e  e t  sur  te r re .  Ces programmes comprendraient des travaux simraltan6s 

sur l a  dpamique pr6dateur-proie au niveau local .  

Les ritgions recommand6es en toute p r io r i t6  sont: 
3 4 .  

- La Baie de Prydz; 

- Le ~ 6 t r o i t  de Bransfield; 

- La G o r g i e  du Sud. 

35. Vient ensuite sur l a  l i s t e  des pr ior i tds  pour une 6tude i n t k g e  

l a  zone comprenant 1 ' I l e  Bouvet au sud du continent antarctique. 

b) R6seau des s i t e s  e t  des r6gions 

36. Pour completer l e s  e f fo r t s  in tens i fs  de recherche e t  de contr6le 

propost% pour l e s  s i t e s  dr6tude integrhe, il e s t  recomndi! de crier un 

r6seau de contr6le 5 par t i r  des s i t e s  t e r r e s t r e s  e t  des r6gions de banquise 

s6lectionn6s. Les ac t iv i t6s  aux points du r k e a u  porteraient principalement 

sur l e s  pr&teurs, mais une certaine camprbhension de l a  d isponib i l i t6  

alimentaire loca le  s e r a i t  aussi souhaitable. Les s i t e s  en question faurniraient  

Bee dkom&s c-paratives pour l e s  s i t e s  au sein des r6gions d'etude i n t W 6 e .  

I Les sites et l ieux suivant sont recommand6s: 



ESPECE8 pRESENTEE8 DONNEES D~. BASra

I PROIE i PREDATEURS

o~,.~?~o,~ D, ~.C.~I ~ u~s?~os I
S~R ~ ~RO~ I I f

I.AVZ~S {

La Pa~e de Prydse Krlll
Pleura~ramma

I A~411e
Crabler l

K+
p+

,
i

I
A+ I Krill
CR- { I

Oui I Davis [ N.R. I
{ Maw,o, { N.P. {

I Ro~u~ l ~++ I { { { {
I I I I I I !

Ca~ Hallett-
A~are

D6troit Bransfield
(Palmer, Elephant,
Iles Shetland du
Sud)

Iles de la G~orgie
du Sud

Ile Bouvet
(Sud du continent)

Krill
Pleura~ramma

Ad~lie
Crabier
Rorqual

K(+) { A+ { Kri11
P+ { CR(+) {(A la limite de la

I R+ I r~gion)

K+++ I A:+++ I Krill
P- I J++ I Poissons d~mersaux

l z(÷)

~+++ { Me+++ { ~in
{- ~+++ . { D~ersau~ {

~on

~+ { MC ~+~{ l

{ {
Non l Non I.o. l

I I I
I l I
I I I.
I I I

P- { A~ { ~issons d~ersaux {     Non
~ ~+ ~

K+ ~ A+ ~ Krill

~ s<+~ ~

l ~{+) I Non l 7S°S

I I I

Iles Sandwich
du Sud

Iles Orcades
du Sud

T~rre Wilkes
I00-145°E

Syowa

Sud de la Met de
Ross

Krill
Pleura~ramma

Krill

Xri 11

Krill

Krill
Pleuragramma

Kr£11
Pleuragramme

Krill
Pleuragramma

Pleuragramma

Ad61ie
Jugulaire
Four rut e (phoque)
Crabier
Rorqual

Macaroni
Four rure (phoque)

Macaroni
Jugulaire
Fourrure (phcque)
Crabier
Rorqual

Jugulaire
(Ad~lie)
Fourrure (phoque)
Macaroni

Jugulaire
Ad61ie
Crabier

Ad~lie
Crabier
Rorqual

Ad~l ie
Crabier
Rorqual

I
Crabier             " {
Rorqual               I

Non

Hallett I N.R.

I N.R.
Nombreux ] N.P.

INoSo

Ile Bird I N.R.
I N.P.

SANAE I N.R.
Newmayer I N.S.

Non I
I

Non

si~ny I N.R.
Orcadas I N.P.

N.S.

Dumont I N.R.
d’Urville I N.P.
Casey I N.S.

Syowa I N.R.
Molodezhnaya I N.P.

I N.S.

Nombreux     INombreux



. . 
TABISkU 1. SITES ENVISAGES POUR LE CONTROLE DE L'ECOSYSTEMILP 

-I I I I I I I r 
1 I I I I. I I 

I 
I 

I I I I 
I 

I 
I 

1 I I 
I ~ B g i o n  marine A I K r i l l  ] Addlie I K+ A ( + I  I I Faraday I N.R. [ 
( l ' ouoe t  de l a  I Pleuragamma I Crabier  1 Pit) cR+t 1 K r i l l  I Non I Rothera / N.P. 
( pbninoulls I I Rorqual R+ I I I San Martin ( 
I Antarctique (ds  I I I 

I 

I Palmer A 1'11s I I I I 
I 

I 
I 

I Pierre I) I I I I I I I 
I 

I 

I I I I I I I I 
I I 

I Sud de l a  mer de  1 K r i l l  I Qabie r  I K+ I CR(+) I Non I 
I I 

I Neumayer I M R .  ] 
/ Weddell* I Pleuragramma I Rorqual 1 p+ I R+ I I mi I Belgrano I N.S. I 
/ (Au sud de 7 0 ~ 5 )  1 I I I I I I Dryzhnaya 1 
I I I I I I I I Halley I 

I 

I I I I I I I I I 
I 
I 

1 1 h@rs d'Amundsen* I K r i l l  I Qabie r  I K- I CR+ I I 
e t  de  I Pleuragramma I Adhlie 1 p' I A+ I =ill I 7 Non 

I 
I 

I 
1 .  I N.P. 1 1 Bellingshausen I I Rorqual I I R+ I I I I 

I 
I 

i I 

Abrhviations: 

Manchot Adhlie 
Qrfou macaroni 
Manchot jugula i re  
Phopue fou r ru re  
Crabier  
P e t i t  rorqual  
K r i  11 
Pleuragranrma antarct icum 
Navire de r e d e r c h e  
Navire de  $the 
Navire de sout ien  

Taux d 'exis tence  de  donnhee fondamentales: 
-, ( + I ,  +, ++, +++ 
i n f 6 r i e u r  oup6rieur 

* Rdgion de  banquise p r i o r i t a i r e  



FIGURE 1 .  S i t e s  e t  r6gions approximatives envisag6s pour l es  programmes 

de c o n t r 6 l e  de l ' icosyst6me en Antarctique. Les emplacements ont  

&ti d i f i n i s  se lon  l e s  t r o i s  ca t6gor i e s  c i -dessous indiquhes.  

Catwries dies sites e t  des  r k i o n s  de contr8 le :  

2.  ~ 6 s e a u  de s i t e s  et de r i g i o n s  

S i t e s  t e r r e s t r e s  @ 
Rigions de barquise  

3. Sites d t i n t i r g t  spi ic ial  pour la recherche d i r i g i e  e) 



Sur t e r r e :  

- Les Caps Hallett/Adare 

- L ' I l e  Bouvet 

- Les I l e s  Sandwich du Sud 

- Les I l e s  Orcades du Sud 

- La Ter re  Wilkes (Casey, Dumont d ' u r v i l l e )  

- La S t a t i o n  de Syowa 

- Le Cap Shepard (Mer dPAmundsen) 

Banquise : 

- La M e r  de Weddell 

- Les Mers de Bellingshausen e t  d ' h u n d s e n  

C) S i t e s  presentant  un i n t g r g t  s p e c i a l  pour l a  recherche d i r i g e e  

37. P l u s i e u r s  sites conviennent t o u t  par t icul i8rement  au genre de 

recherche e t  d e  ques t ions  speci f iques  r e l a t i v e s  au con t r6 le  de  l'&osyst&me. 

L'explorat ion de  c e s  ques t ions  fourn i ra  d e s  donn6es prec ieuses  pour l a  

compr&ension de  l a  dynamique des  i n t e r a c t i o n s  proie/pr&dateur ayant BtE? 

observges dans l e s  r k i o n s  d 'etude in t6gree  e t  les sites du reseau.  Les 

sites su ivan t s  s o n t  recommand&s en t a n t  qu'emplacements souhai tables  pour 

ent reprendre  d e s  6tudes d i r i g e e s  venant appuyer l a  su rve i l l ance  de  

1 ' kosys t6me : 

- Le Cap H a l l e t t / l e  Cap Adare: c e  s i t e  est adjacent  2 l a  m e r  de 

Iioss, pr6s  de l a  l i m i t e  e n t r e  les plateaux continentaux e t  l e  systgme 

pelagique adjacent .  La s u r v e i l l a n c e  des  manchots 2 cette zone 

l imi t rophe pour ra i t  conduire ri une mei l leure  compr6hension du 

changement de proie ;  

- Le Sud de l a  mer de Ross: ce s i t e  de haute  l a t i t u d e  permettrait 

de mieux comprendre les i n t e r a c t i o n s  e n t r e  d'une p a r t  Pleuragramma 

et E. c q s t a l l o r o p h i a s  e t  d ' a u t r e  p a r t  les p r a a t e u r s  locaux tels 

que les  manchots ~ d h l i e ,  l e s  phglues c r a b i e r s  e t ,  s a n s  doute,  les 

petits rorquals ;  
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- Le Sud de l a  mer de Weddell: il s f a g i t  1 A  d 'une rdgion 

part icul i6rernent  importante pour l e s  p h q u e s  c r a b i e r s ,  e t  pour l e u r  

i n t e r a c t i o n  avec E. superba e t  E.  c rys ta l lo roph ias .  Ce s e r a i t  une 

r6gion u t i l e  pour d tudier  l a  s6grdgation du s tock de phoques 

c r a b i e r s .  D'importants a spec t s  s u r  l e s  i n t e r a c t i o n s  des  p r a a t e u r s  

e t  des p ro ies  avec Pleuragramma pour ra ien t  y e t r e  examin6s ( l a  rdgion 

marine g l ' o u e s t  de l a  PCninsule Antarctique prgsente  k a l e m e n t  

un i n t & r $ t  pour des r a i sons  semblables, mais une m i n d r e  p r i o r i t 6  

l u i  a 6 t 6  accordde) . 

- Les m e r s  de Bellingshausen e t  dlAmundsen': c e t t e  region a f o u r n i  

les m e i l l e m e s  donn6es de re levds  en c e  q u i  concerne les phoques 

crabiers. C k s t  un s i t e  Important pour l e s  6tudes 2 bord des  nav i res  

engag& &ns des  a c t i v i t 6 s  spdc ia l i s6es  por tan t  sur l e s  phoques 

crabiers: recensements, pr&l&vements e t  6tudes de segregat ion  de 

stock.  

38. Wte a 4tG p r i s e  du f a i t  q u ' i l  E t a i t  n4cessa i re  dlGvaluex les e f f e t s  des  

fac-keurs physiques e t  biologiques s u r  l 'abondance e t  l a  r e p a r t i t i o n  des  prgdateurs  
- - 

come S~EE. celles des  espsces-proies. Le Tableau 2 prgsente  une l i s t e  des p r i n c i p a l e s  

carac t6rLst iques  hydrographiques q u i  devra ient  &re Gtudiees p a r  r appor t  aux 

effets cke l l & h e l l e  spatio-temporelle s u r  l a  d i s p o n i b i l i t 6  de l a  p r o i e  pour l e s  

p ra tews  c3kns l e s  r6gions de con t r8 le  sglect ionndes.  A cet hard, l ' a c c e n t  

a 6t6 seis SQI l a  n k e s s i t 6  d'une information s u r  l a  couverture de g l a c e  

s a i s o d r e  e t  sur l a  formation de polynies .  

39. azns le oEdre d f i d 6 e s ,  l e  Groupe a not6 que se t i e n d r a  en 

janvierfhxier 1986 rSI Par i s ,  un " ~ d m i n a i r e  Sc ien t i f ique  sur l a  v a r i a b i l i t h  

de l ' o c ~  Aus t ra l  e t  son inf luence  s u r  l e s  ressources  marines v ivan tes  

de ll&rtarctique, en p a r t i c u l i e r  s u r  l e  k r i l l " .  Ce SGminaire est organis6 

sous les a m p i c e s  de l a  COI e t  de l a  CCAMLR. 

40. La n k e s s i t h  de d d f i n i r  des  regions o f f r a n t  une f o m e  d e  ccmtr8le 

&riBleutaI a fait l ' o b j e t  d'une d iscuss ion.  11 a 6th  convenu que la 

~aeilleure Eaittkde d ' h a l u a t i o n  s e r a i t  de mener des  6tudes 2 d i v e r s  e a d r o i t s ,  

& a m  p i r k t a ~ t  des ca rac t6 r i s t iques  d i f f k e n t e s  qrrant aux ressources ,  

& l l ' exp lo i t a t ion ,  etc., e t  que l ' i n s t a l l a t i o n  de sites de con t r6 le  pour 

les endmits de su rve i l l ance  recommandds Q t a i t  pour l'instant i r r 6 d l i s a b l e .  



TABLEAU 2.  mrac t6r i s t iques  hydrographiques & 6tudier par rapport aux e f fe t s  de 
116chelle spatio-temporelle sur l a  disponibi l i t6  de l a  proie pour l e s  
populations prhdatrices r h i o n a l e s  (d 'apr&s Deacon 1936) . 

1 Baie de ~ r y d z  I Courant de d k i v e  

I I des vents dlEst  
I I e t  dlOuest 
I I 
1 cap Adare/Hallett I Courant de d6rive 
1 I des vents dPEst  
I 1 
I I 
I ~ Q t r o i t  Bransfield I 
I I 
I I 
I I 
I I 
I 
I CSorgie du Sud 

I 

1 
I 
I 

I l e  Fawet 

I l e s  Sanikich 
du Sud 

Iles Orcades 
du Sud 

Courant de d&ive 
des vents d ' m e s t  

Courant de d6rive 
de l a  mer de 
Weddell 

Courant de d6rive 
des vents dPEst  

I 
I Courant de dhrive 
I des vents d'Est 
I 
I 
I Courant de d6rive 
1 des vents d'Est 

CaractGristique i 
l a  mCso-hchel l e  
(centaines de h) 

Courant c i rcu la i re  

Courant c i rcu la i re  
de l a  mer de Ross 

Confluence de 
Weddell-Scotia 
Flux dans un 
syst&me de grande 
6ne rg i  e 

Syst&me de 
confluence de 
Weddell-Scotia 

Flux dans systgnte 

Confluence de 
Weddell-Scotia 
Flux dans s y s t k  

Courant c i rcu la i re  
de l a  mer de 
Weddell 

Flux dans s y s t k  

Flux dans s y s t k  

Courant cj.mulaire 
de l a  mer de Ross 

I 
I c i rculat ion 

I 
I f rontale  de l a  

I 
I 

I corniche g lac ia i re  I 
I I 
I circulat ion 
I f m n t a l e  de l a  
[ corniche g lac ia i re  
I 

tourbillons 
variables 

tourbillons 
variables 

inconnue 

inconnue 

circulat ion frontal  
de l a  corniche 
g lac ia i re  

c irculat ion 
frontale  de l a  
corniche glaciaire  

c irculat ion 
frontale  de l a  
corniche glaciaire  

c irculat ion 
frontale  de l a  
corniche glaciaire  



I ~ Q g i o n  marine A 
I l ' oues t  de l a  
I ~ Q n i n s u l e  
( antarctique 
I 
I Sud de l a  mer 
I de Weddell 
I (au sud de 70°) 
I 

CaractCristique i I C a r a c t ~ r i s t i ~ u e  A 
l a  macro-Qchelle I l a  m8so-echelle. 

(mi l l i e r s  de km) I (centaines de km) I 

Courant de dQrive Flux dans syst&me 
des vents d'Est I 

I 

i 
Courant de derive I Courant c i r cu l a i r e  
de Weddell I de Weddell 

c i rcu la t ion  
f ron ta le  de l a  
corniche g l ac i a i r e  

c i rcu la t ion  
p a r t i e l l e  de l a  
corniche g l ac i a i r e  

i Admundsen - Courant de derive i Flux dans syst'ime i cirtuLation 
I Bellingshausen I des vents d 'Est  1 

i 
1 p a r t i e l l e  de l a  I 

1 I I I corniche g lac ia i re  I 
I 1 



ETABLISSEMENT D'UN PROGRAMlJIE DE CONTROLF: DE L'ECOSYSTEME 

41.  En recommandant l'htablissement d'un programme de contr8le de 

ll&cosystbme, l'approche a 6th l a  suivante: 

- considhrer l e s  at t ibuts  des prhdateurs convenant l e  miewr au 

developpnent imm&iat de programmes sur l e  terrain,  e t  l e s  a t t r ibuts  

nkess i t an t  une recherche dirigde ayant ce t te  hvaluation pour but; 

- considkrer l e  type d'informations sur l e s  interactions 

prgdateurs/proie qui sera i t  l e  plus apprecie pour 1 ' btablissement 

de corr6lations entre l es  changements survenant dans l e s  parambtres 

r e l a t i f s  aux praateurs  e t  les  changements quant B l a  presence de 

l a  proie; ce type d'informations permettrait halement de distinguer 

entre l e s  variations d'ordre nature1 concernant l'abondance de la 

proie e t  cel les qui sont dues 5 l 'exploitation. 

42. 11 a Qtd convenu d'entreprendre use varieth de programes de 

recherche sp6cialisGs sur les  prhdateurs e t  sur l a  proie, comprenant surtout 

des op&rations int8grges e t  multi-disciplinaires dans certains s e c t m s  

clhs. L'aapisi t ion de donn6es sur l a  repartition e t  l'abondance des 

pridateurs e t  de l a  proie devrait &re poursuivie, 5 l a  fo i s  au moyen 

dr6tudes syst&matiques e t ,  pour ce qui e s t  de l a  proie, par un compte rendu 

slrffisamment d6tai116 des prises dues 5 l 'exploitation. 

4 3 .  Les e sgces  e t  l e s  param6tres des esgees  qui pourraient servir 

de base 3 des programes de contr8le ont 6t6 identifit& e t  sont prkenths 

an Tableau 3. En th&rie, des gl6ments de ce programme pourraient &re mis en 

wigueur, mais l a  mise en application sur une gchelle acceptable n4cessite l e  

dEveloppement et l e  dgploiement d'appareils d'enregistrement automakipues. 

44. Un second groupe de param&tres (Tableau 4) , dont 1 ' emphase se ra i t  

encore sur l e s  pr&teurs, prhsenterait un certain in tgrs t  pour l e  contr6le, 

mais l e s  chances de r k l i s a t i o n  de ce potentiel demandent 5 s t r e  enaminees 

plus longuement . 

45. D'autres su je ts  de recherche dirighe (Tableau 5) sont nicessaires 

pour in te rpraer  l e s  changements dans les  p a r d t r e s  observes et pour 

coduire h tsne meilleure canpr6hension des m6canismes innportclnts o s r a n t  

dzms I ' k o s y s t k e .  



46.  Les paramGtres & consid6rer pour l ' e s t i m a t i o n  de l ' 6 t a t  biologique/ 

d6mographique des e s g c e s - p r o i e s  pa5 rapport  & l e u r  d i s p o n i b i l i t g  pour l e s  

p r h t e u r s  n6cess i t en t  d e s  informations su r  l a  r e p a r t i t i o n ,  l 'abondance, 

l a  concentrat ion e t  l e s  associa t ions  causales  e n t r e  l a  production de l a  

p r o i e  e t  son u t i l i s a t i o n  par  l e s  pr6dateurs. Le Groupe a t t i r e  en p a r t i c u l i e r  

l l a t t e n t i o n  s u r  l l impor tance  de pouvoir determiner s i  les concentra t ions  

r k i o n a l e s  de kr i l l  cons t i tuen t  des  reserves  s6par6es d'am6nagement (Annexe 

111, sec t ion  3.1.1). 

47. I1 a 6galement Q t 6  reconnu q u ' i l  f a l l a i t  envisager  d ' acc6 le re r  l a  

g c h e  dans les regions sQlectionnCes en t a n t  qutexp6r iences  de  per turbat ion ,  

ceci a f i n  de mieux comprendre comment les cmposan t s  c l 6 s  de lrQcosyst&me 

r6agissent  i des press ions  pr6d6termin6es excerc6es s u r  les ressources  

a l h e n t a i r e s .  

48. Le con t rc le  de l ' 6 t a t  des  s tocks amoindris de  ba le ines ,  elles-msmes 

s o d s e s  & l a  chasse,  e s t  un a u t r e  e l b e n t  important pour l a  CCZWLR, c a r  

lfArticle I1 de  l a  Convention sp6cifi.e que l l e x p l o i t a t i o n  du krill  ou de 

t o u t e  a u t r e  e s p k e - p r o i e  ne d o i t  pas en t rave r  l e  repeuplement des s tocks  

4 9 .  Le Groupe a not6 que l e  cont r8 le  de tendances ci long terme 

concernant 1 'amplitude d6mgraphique de chaque s tock  de b a l e i n e s  6 t a i t  un 

&l&ent important dans l a  su rve i l l ance  de 1'6cosystGme marin en Antarctique. 

11 a danc recornrmand6 que l e  ComitQ Sc ien t i f ique  s e  me t t e  en rappor t  avec 

l a  Cmmission In te rna t iona le  de l a  Chasse & l a  Baleine pour d i s c u t e r  de 

lc&tat a c t u e l  des popula t ions  de bale ines  en Antarct ique e t  des moyens de 

w n t r 6 l e r  5 l ' a v e n i r  les tendances d6mographiques. 

50. La d6 tec t ion  pa r  s a t e l l i t e  est (j. 116tude;  son champ d ' app l i ca t ion  

ccxnrrirait de nonibreuses op6rat ions.  Certaines d6j& en cours (par exemple, 

la cawerPPre  de g l a c e  marine) , d 'au t res  f o r t  souha i t ab les  (par ex-le, 

les xmvements dlapprovisionnement des phcques e t  des m n c h o t s  en &ti et 

en h i v e r ) .  Cer ta ines  a u t r e s  appl ica t ions  ne s o n t  pour l ' i n s t a n t  qul(j. l l & t a t  

&e saggestion (notamraent la  p o s s i b i l i t 6  de  c o n t d l e r  l a  r 6 p l r t i t i o n  de 

l'effort de S c h e )  . Le Groupe reconrenande l a  Eise au p o i n t  e t  l a  HLise en 

appl ica t ion  des techniques de  dhtect ion par s a t e l l i t e  dans t o u s  les cas 

possibles. 



51. LIBtablissement de programmes de contr6le nBcessitera l'utilisation 

d'un systhe de donnges de base informatis6 pour le stockage, l'extraction 

et le traitement des donn6es. Cela son tour entraenera l'obligation de 

dgvelopper une suite d'algorithmes de traitement. 



TABLEAU 3.  hraluation des param6tres pouvant contribuer au contr6le  de programmes 
commenqint maintenant. 

Phoque & fourrure 
de 1'Antarctique 

Phoque c rab ie r  

I 
[ ~ o s s i b i l i t ~ s  
I de r ea l i s a t i on  

~ a r d t r e s  I & pr i sen t  
I 

Cycles 
d'approvisionnement/ 
prisence 
Croissance des 
p e t i t s  e t  poids au 
sevrage 

Taw reproducteurs 
Age 2 l a  maturite 

sexuel l e  
Force de l a  cohorte ' 

Poids & l a  
naiss ance 
Amplitude 
d6mographique 

Survie e t  
f6conditQ 

Dur6e du 
changement dans 
l ' incubat ion 

Importance du repas 
Reussite de l a  
reproduction 

Sor t i e s  
d ' approvisionnement 

Poids des jeunes 
h n c i p 6 s  

Poids des adul tes  $ 
1 ' b c i p a t i o n  des 
jeunes 

Poids du macaroni 
avant l a  m e  

I 
I S6rie 
I temporelle 
I n k e s s a i r e  

i Courte - 
I moyenne 
I 
I Courte - 
I moyenne 
I 
j Longue 
I 
I IJongue 
I Longue 
I 
I 
I Moyenne 
I Hoyenne - 
I longue 
I 
1 Longue 
I 
i Moyenne - 
I longue 
I Moyenne 
I Moyenne - 
I longue 
I Courte - 
I moyenne 
I 
I Moyenne 

I Noyenne 

Temps 
d ' integra t ion  

** * 

m 

M-A 

M-A 

* Cas pour lesquels l e  d6veloppement et/ou l e  d6ploiement d ' m  kuipement 
dfenregistrement automatique s e r a i t  un grand a tou t  

** Courte = 3-5 ans 
Hoyenne = 5-10 ans 
mngue = plus de 10 ans 

*** J = jours (temps r ee l  de mesure du ~ a r a m & t r e )  
M =. mis 
A = ann6es 



TABLEAU 4. Programmes de recherche d i r igge  en vue d 'obteni r  des donn6es 
d'importance s u r  l e s  paramstres suscep t ib les  d 'E t re  u t i l e s  dans 
des  '6tudes de con t r8 ie ,  e t  pour l e u r  -&valuation. 

I 
1 Phoque & four ru re  
( de 1 ' Antarctique 
I 
I 
I 

Phoque crabier 

T a i l l e  des  dents  
chez les jeunes 
Ind ices  de condit ion 
corpore l l e  (sang 
g r a i s s e )  

' Cmportement 
a l imen ta i re ,  
& l ' a i d e  de l a  
technologie 

/ s a t e l l i t a i r e  

Programme 

Ind ices  de condit ion 
corpore l l e  (sang 
graisse) 
T a i l l e  des den t s  
chez les jeunes 
Fine s t r u c t u r e  des 
d e n t s  

I Col lec te  des  
mat i r iaux en vue 
d 'analyses p lus  
complt5tes sur les 
v a r i a b l e s  
dimographiques 
Taw de  croissance  
i n s t  antange 

i 
( Comportement e t  
I f r k u e n c e  
I a l imen ta i res  
I 
I Etudes s u r  
I 1 'abondance au 
I m y e n  de rep i rages  
I (selon IDCR) 

I I 
I S i r i e  temporelle I Temps 
I n6cessa i re  I d ' i n t i g r a t i o n  
I * * I *** 

I 
I Inconnue; 
I probablement 
I myenne 
[ Moyenne - 
I longue 
I Courte - 
I moyenne 
I 

i 
I Longue 
I Inconnue; 
I probablement 
I myenne 
( Moyenne - 
I longue 
1 Inconnue; 
I pr obablement 
I moyenne 
I 

I Inconnue 
I 
I 

, I 
I Inconnue 
I 
I 

J-M 

-- 

** I ,,, ) voir les no tes  an bas  du Tableau 3 



TABLEAU 5. Programmes de recherche dir igee sur l e s  pr&ateurs en w e  
d'obtenir des donnees d ' importance fondamentales pour 
entreprendre des 6tudes de contr6le ou en interpr6ter  l e s  
r i s u l t a t s .  

I 
I ~ s & c e s  
I 
I 
I Phoque & fourrure 
I 
1 
I 
I 

Programme 

~ e l e v 6  de nouveaux s i t e s  i I l e s  Sandwich du sud, 
p s s i b l e s  pour l e s  I Orcades du Sud, Shetland 
Qtudes de contr6le I du Sud, Peninsule 

[ Antarctique 
I 

contr8le des tendances 1 ~ Q o r g i e  du Sud e t  
d6mographiques par l e  I s6lection d laut res  s i t e s  
relev6 de l a  production 1 aprbs ceux ci-dessus 
de p e t i t s  I 

I 
Localisation des zones 
d ' appravi sionnement en 
6t6 e t  en hiver au 
moyen de l a  technologie 
s a t e l l i t a i r e  

Etudes quant i ta t ives  du 
regime alimentaire 

~6terminat ion  de l a  
sgparation du stock au 
myen de l a  technologie 
s a t e l l i t a i r e  e t  de 
techniques biochimique s 

1 Gkrg ie  du Sud e t  autres 
I s i t e s  & ~Qlec t ionner  

I 
I 
I Toutes r6gions, surtout 
I l e s  regions selectionn6es 
I pour une 6tude int6gr6e 
I 
1 Toutes l e s  r h i o n s  de 
I b a w i s e  r6siduelle 
I 
I 
I 

I I I 
I Reproduire l e s  6tudes I Haute p r io r i t6  accord6e I 
1 pour Qvaluer l'abondance 1 Antuncisen-Bellingshausen; 1 
I e t  l e s  tendances 1 l e s  deux au t re s  regions I 
I d6mographiques I s6lectionn6es v e w t  

I ensuite 
I 

I I 
i i 
1 I Zones e t  ac t iv i t6s  
1 I d ' approvi sionnement au 
I I moyen de technologic 
I I s a t e l l i t a i r e  
I 
1 mnchots 

I 
I Mise au point 

I I dfappare i l s  de pesage 
I 1 automatiques 
I I 
I I 
I I Zones e t  ac t iv i t6s  
I 1 dlapprwisionnement au 
1 I myen de technologic 
I I s a t e l l i t a i r e  

i 
I Mettre au point & des 
I s i t e s  s6lectionn6s puis 
I d6velopper 
I 
I 
I Eaettre an point  5 des 
I sites s6lect iomes puis, 
I si  possible,  B tous l e s  
I s i t e s  
I 
I voir ci-dessns 
I 
I 



RECOMMANDATIONS 

Le Groupe de Travail ad hoc char96 du contrcle de 1'6cosyst&me a 

recammandk que: 

1. un programme de contrcle Qcologique 5 long terme s o i t  instaure 

dans l es  regions priori taires mentionnees aux paragraphes 33-37; 

2. des Qtudes-pilotes sur l es  pr6dateurs e t  leur proie commencent 

d&s que possible afin de contr8ler les  variables figurant au Tableau 

3; 

3. des recherches Qcologiques dirig6es sur l e s  prgdateurs e t  leur 

p i e  soient entreprises d&s que possible afin de dQterminer les  

variables indicatrices potentielles e t  l a  documentation essentielle 

concernant l es  espices e t  les  paramGtres, indiquks aux Tableaux 4 

e t  5; 

4. l e  ~ d t 6  Scientifique de l a  CCAMLR ktablisse un groupe charg6 

de concevoir, d'organiser, d'exQcuter (y compris l a  collecte e t  

l t&aluation de donnkes) , e t  de coordonner un programme de contrtile 

de l'&osyst&me t e l  qu ' i l  e s t  recommand6 ci-dessus, en tenant compte 

des impkratifs concomitants en ce qui concerne l e  contr6le de l a  

p i e  e t  les  facteurs 6cologiques; 

5. afin dfaider l e  groupe dgcrit  dans l a  Recommandation 4, il so i t  

c?emand6 aux membres de l a  CCAMLR menant des recherches dans l a  zone 

de l a  Convention de soumettre au SecrQtariat l e s  inventaires de 

programmes connexes, anciens e t  actuels, ainsi  que l e s  rbnnkes ut i les  

cuncernant l e s  esgces  e t  l e s  param&tres B 1'Qtude dans l e s  rQqions 

e t  aux s i t e s  de contr8le priori taires figurant dans ce rapport; 

6. l e  Canit6 Scientifique de l a  CCAMLR se  mette en rapport avec 

la Ccranrmission Internationale de l a  Chasse A l a  Baleine pour discuter 

de 1 '6tat  actuel des populations de baleines en Antarctique e t  des 

-yens de contr8ler 2 l 'avenir les  tendances d6mographipues; 



7. e t  que l a  p r io r i t&  s o i t  accord6e 5 une 6tude plus approfondie 

des concentrations regionales de k r i l l ,  pour savoir si e l l e s  

constituent des r6serves s6par6esf & des f ins  d1am6nagement. 

CLOTURE DE LA R33UNION 

1. Le rapport a 6t6 adopt6 e t  l a  dance  levf?e 2 17 heures, l e  samedi 

11 mai. 

2. Le Responsable de l a  r6union a remerci6 l e s  Rapporteurs de tous 

l e s  Groupes e t  l e s  presidents des Sous-groupes pour leur  t rava i l .  

I1 a particuliiirement exprim6 sa grati tude au Bocteur J. Bengtson 

pour leorganisation de l a  r6union, e t  au Directeur du Laboratoire 

National des -f&res Marins, a ins i  qu'a son personnel, pour leur  

hospi tal i t6 .  



APPENDICE I 

Ordre du Jour 

1. Introduction par la personne responsable de l'organisation de 
la reunion et proposition de procedure 2 suivre. 

2. Adoption de llordre du jour. 

Examen des objectifs du contrdle de l'@cosyst&me. 

Examen des r4ponses du Groupe de Sp6cialistes du SCAR sur les 
phoques et du Groupe de Travail BIOMASS sur 1'6cologie des oiseaux 
aux questions posees par le Cornit@ Scientifique de la CCAMLR. 

Ekemen des caractgristiques et des parametres de 1'~volution des 
especes dependantes et voisines susceptibles d'0tre utiles aux 
etudes du contrdle de 114cosyst&me. 

Identification des especes dependantes et voisines les plus 
susceptibles de servir d'indicateurs des effets possibles de 
l'exploitation du krill. 

Examen des types d'6tudes ngcessaires a 116tablissement de donnees 
de base et 3 l'evaluation de la variation naturelle des variables 
biologiques et 4cologiques. 

Description des procedures d'6chantillonnage et de collecte des 
donnges permettant de dgtecter les effets des activites de psche 
sur les composants de l'ecosyst&me. 

Examen des eeriences 2 entreprendre conjointement avec les 
activites de fi0che. 

Evaluation des sites et zones potentiels pour les programmes de 
contrdle de ll&cosyst&me. 

Formulation et recommandation d'actions sp6cifiques pour 6laborer 
et appliquer des programmes multinationaux de contr6le de 
ll~cosyst&me. 

Autres questions. 

Adoption du rapport. 
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Lis te  des documents qui se sont av6rGs utiles 2 titre d'information 
au cours de la reunion. 

(a) Documents submitted t o  SC-CAMLR 

Report o f  SC-CAMLR-11. Ouesti ons t o  t he  BIMASS Working Party on 
Bi  r d  Ecology and t he  SCAR Group of Spec ia l i s ts  on Seals w i t h  
respect t o  the po ten t i a l  r o l e  o f  b i r ds  and seals as i nd i ca to r s  
o f  change i n  t h e  An ta r c t i c  m r i n e  ecosystem. 

SC-CMLW-11 I / 7 .  Ecosystem management : Proposal f o r  undertaking a 
coordi nated f i s h i  ng and research experiment a t  selected s i t e s  
around Antarct ica.  

SC-CAMLR-I I I/BG/4. Ecosystem m n i t o r i  ng and nranagement : Summary o f  
papers presented a t  t he  t h i r d  m e t i n g  of t he  S c i e n t i f i c  
Cornmi t t ee .  

SC-CAMLR-III/BG/5. Roni t o r i n g  i nd i ca to r s  o f  possib le changes i n  t h e  
An ta rc t i c  marine ecosystem. 

SC-CAMLR-I1 I/BG/7. Marine mammal f i she ry  in te rac t ions  : Nodel l ing 
and t h e  Southern Ocean. 

SC-CMLR-III/BG/9. , , ,  ,,, Summary o f  t h e  responses o f  the  BICMASS Morki ng 
Party on B i r d  Ecology and SCAR Grwp  o f  Spec ia l is ts  on Seals on 
the  questions o f  SC-CARR on i n d i c a t o r  species. 

(b) BIOMASS SCAR Reports 

BIWASS Report Series Numbers 8, 16, 18 and 21 provide background f o r  
Reports Numbers 34 and 35 and are included here f o r  the sake of 
cornpl etenes s . 
BIOMASS REPT SER No. 8. An ta r c t i c  b i r d  biology. P re to r ia  1979. 

B I W S S  REPT SER No. 16. Data,  s t a t i s t i c s  and resource evaluation. 
Cambridge 1980. 

BIOHASS REPT SER No. 18. - An ta rc t i c  b i r d  bio logy - 11. Queenstwn 
1980. 



BIOMASS REPT SER No, 21. Meeting of t he  BIBMASS Working Party on 
B i  r d  Ecology , Hamburg 1981. 

BIOMASS REP1 SER. No. 34. Meeting of  the  Biomass Working Par ty  on 
B i  r d  Ecology. W i  1  derness 1983. 
The re levant  informat ion i s  contained i n SC-CARR-III/BG/9. 

BIOMASS REPT SER. No. 35. Meeting o f  t he  SCAR Group of  Spec ia l i s t s  
on Seals. P re to r i a  1983. 
The re levant  in fo rmat i  on i s  contained i n  SC-CAMLR-I II/BG/9. 

SCAR - Conservation Areas i n  the An ta rc t i c  (March 1985). 
Ed i ted  by W .  N. Bonner and R. I. Lewis Smith, c/o Scott  Po la r  
Research I n s t i t u t e ,  Lensf ie ld  Road, Cambridge, UK. 

Backpund d s c m n t s  presented a t  the  meeting 

An ta rc t i c  research a c t i  v i t i e s  of  the Federal Research Board of 
F isher ies  i n  Hamburg (FRG). 

Bengtson, J .  L. (1984) Rev im of  An ta r c t i c  marine fauna. F i n a l  
repor t  prepared f o r  the U,S. Marine Mammal Commission. (USA). 

Current research by Ecology Div is ion,  DSIR, New Zealand, on t h e  
bio logy o f  Adel ie penguins i n  the  Ross Sea, Antarct ica. (Hew 
Zeal and). 

H i l l e r ,  0. 6. . (1985). A conceptual framework for  the i n s t i t u t i o n  
o f  a  moni tor ing regime i n  the An ta rc t i c  marine ecosystem. 
(South A f r i c a )  . 

Hubold, G .  German marine b i o l og i ca l  i nves t iga t ions  i n  t he  Southern 
Weddell Sea. (FRG). 

Hoshiai T., Sweda T., Tanimura A. (1984). Adel ie penguin census 
i n  t h e  1981-82 and 1982-83 breeding seasons near Sywa Stat ion,  
Antarct ica.  I n  % e m i r s  of National I n s t i t u t e  of Po lar  
Research, Speci a1 Issue N32, Proceedi ngs o f  the  S i  x th  Symposium 
on Polar  Bio10gy.~ (Japan), 

S 1 osaruyk  W. (1983). Juveni 1  e  Trematomus bernacchi i and Pagotheni a  
brachysom (Pisces, Nototheafldae) w i  thyn k r i l l  concentrat ions 
o f f  Bal leny I s l and  (Antarc t ic ) .  Po l i sh  Polar  Research, V. 4, 
1111-4. 

Slosaruyk  U. (1983). P re l  imfnary e s t i m t i o n  o f  abundance of 
j u v e n i l e  b t o t h e n i i d a e  and Channi t h th r i dae  w i t h i n  k r i  11 swam 
east of S k t h  6eorgi a. Acta rchthyo l  ogica e t  P i  sca to r i  a. 
V-XIII, Fasc. 1. 



Slosarczyk W.,  Rembriszewski J. M. (1982), The occurrence o f  
Nototheni i dei (Pisces)  w i t h i n  k r i  11 concentrations i n  t h e  reg i  on 
of t h e  B r a n d s f i e l d  S t r a i t  and t h e  southern Drake Passage. 
P o l i s h  P o l a r  Research. V.  3, N3-4. 

Summary of responses t o  Convenor's l e t t e r  o f  21 December 1984 on t h e  
o b j e c t f v e s  and arrangement of t h e  meeting (prepared by 
S e c r e t a r i a t  ). 



RESUME PROVISOIRF: DES 

STATISTIQUES DE PRISE ET D'EFFORT 



DESCRIPTION DU RESUME 

1. Le r6sm6 est bas6 sur les donn6es de type STATLANT 08A et 08B. 

Celles-ci comprennent les relev6s des prises et de l'effort correspondant 

concernant les especes marines tels qu'ils sont transmis par les nations 

engag6es dans des activites de pGche pour toutes les oHrations 

commerciales men6es dans l'oc6an Austral, c'est-%-dire dans les zones 

principales de p&che 48, 58 et 88, depuis la saison de pGche 1969/70. 

I1 existe encore des lacunes parmi les donn6es reCues par le Secrgtariat. 

La situation quant 21 la disponibilite des donnees utilis6es dans ce r6sum6 

est d8crite au Tableau 11. Ces donn6es ont -St6 tir6es de la version 10 des 

donn6es de base %t'Z4T'm 8A, et de la version 12 des donn6es de base STATLANT 8B. 

2. Les chiffres de prise indiqu6s se rapportent aux prises nominales 

ou r5quivalent en poids vif des quantit6s d6barqu6es (c'&st-%-dire des 

quantit6s d6barqu6es sur une base de poids global ou humide). Dans 

certains cas, ceux-ci ont pu Gtre 6tablis en utilisant l'application 

des taux de rendement (facteurs de conversion) aux quantites d6barqu6es. 

Les prises nominales sont mesurges en tonnes dtriques. 

3 .  L'effort de pGche est mesur6 en nombre de jours de pgche, 

crest-$-dire tous les jours (p6riodes de 24 heures calcul6es de minuit 2 

minuit) au cours desquels toute activit6 de @che a eu lieu. Dans les 

cas oii la recherche constitue une partie substantielle de 110p6ration 

de eche, les jours oh cette recherche a eu lieu aux d6pens de la pGche 

devraient avoir 6t6 inclus dans le calcul du nombre de jours de eche. 

4 .  L e s  prises ont 6t6 accumul6es sur la base de p6riodes de relevds de 

douze m i s  d6sign6es sous le nom d1ann6es fractionn8es. L'ann6e fractionn6e 

antarctique commence le 1er juillet et se tennine le 30 j u i n ,  



Zones de psche, sous-zones et divisions 

5. Au cours de la reunion de 1984 du ComitB Scientifique de la 

CCAMLR, de nouvelles sous-zones et des divisions plus petites d'une 

sous-zone existante ont 6tB recommand6es pour le compte rendu des 

activites de eche en 1984/85. Ces changements ont 6t6 communiqu~s 

Z la FA0 et adopt&. Les limites de toutes les zones, sous-zones 

et divisions en Antarctique sont indiquees sur la Carte 1. 

Codes Nationaux 

6. Des codes ont 6tB utilis6s pour l'identification des pays 

pgcheurs dans les Tableaux 6 Z 10. Ces codes sont dGfinis au Tableau 12. 

Liste des Tableaux 

7. Tableau 1 

8. Tableau 2 

9. Tableau 3 

10. Tableau 4 

Totaux de prise commerciale pour 

toutes les espBces dont la prise 

a 6te relevee pour chaque annee 

fractionnee. 

Page 

Totaux de prise commerciale, par 

pays, pour chaque annee fractionnee. 210 

Totaux de prise et d'effort 

commerciaux, dans les cas oh le 

krill Btait la principale espbce 

recherchee selon les informations 

contenues dans les rapports STATLANT, 

par pays et par annBe fractionnGe. 211 

Totaux de prise et d'effort 

commerciaux, dans les cas oh des 

especes autres que le krill etaient 

les principales espbces recherch6es 

selon les informations contenues dans 

les rapports STATLANT, par pays et par 

annee fractionn6e. 



Page - 
11. Tableau 5 

12, Tableau 6 

13. Tableau 7 

14. Tableau 8 

15. Tableau 9 

Totaux de prise et d'effort 

commerciaux, dans les cas oh 

Itesp6ce principale recherchee 

n'a pas -St6 identifiee dans les 

rapports STATLA,NT, par pays et 

par annee fractionn6e. 

Liste de toutes les prises 

commerciales par esp&ce, annee 

fractionnee et pays pour toute la 

zone de la Convention et ses trois 

principaux secteurs de pgche. Des 

totaux partiels ont 6t6 inclus pour 

chaque esp&ce, pour chaque sectew 

principal de pgche. 214 

Liste de toutes les prises 

commerciales par esp&ce, ann6e 

fractionn6e et pays pour 1'Atlantique 

Antarctique et ses six sous-zones. Des 

totaux partiels ont 6t6 inclus pour 

chaque espece, pour chaque annee 

fractionnee, pour chaque sous-zone. 228 

Liste de toutes les prises commerciales 

par espece, annee fractionnee et pays 

pour ltoc6an Indien Antarctique et ses 

quatre sous-zones. Des totaux partiels 

ont Bte inclus pour chaque es@ce, pour 

chaque annee fractionnee, pour chaque 

sous-zone. 240 

Liste de toutes les prises commerciales 

par esece, ann6e fractionnee et pays 

pour le Pacifique Antarctique. Des totaux 

partiels ont bt4 inclus pour chaque 

es@ce, pour chaque annee fractionnee, 

pour chaque zone. 247 



Page 

Tableau 10 

Tableau 11 

Liste de toutes les prises 

commerciales par esp&ce, ann6e 

fractionnge et pays pour les 

quatre divisions de la sous-zone 

Enderby-Wilkes. Des totaw partiels 

ont 6t6 inclus pour chaque esp&ce, 

pour chaque am6e fractionnGe, pour 

chaque division, 

Pour toutes les prises commerciales 

par esp&ce, ann6e fractionn6e et 

principaux secteurs de p&che. 

Disponibilit6 des donnges 

STATIAHT : &tat actuel 

Tableau 12 Code d'identification des pays 

Carte 1 Peche en Antarctique : zones, 

sous-zones et divisions. 

Noms des principales zones, sous- 

zones et divisions de pGche en 

Antarctique, 



TABLzW 1 : TOTXUX DE PRISE COWGP.CL4LE PCZR TUMUS LES ESPECES 
I 

~MNNES METRIQUES) 
69/70 70/71 i l l 7 2  72.:73 73/74 !4;?5 75/75 76/77 77/7E 76/79 :";23 5 ;  Ei,':i E i l i j  E2!24 84/55 TIT:! 

Pisces Xei 

Nototheniidae 

Notothenia 
gibberifrons 

Nototheni a 
guentheri 

Notothenia 
rossi i 

Nototheni a 
squamif rons 24545 52947 3133 19977 12098 12700 3245 34016 $587 15950 9786 5635 1931 3995 1 201546 

i 

Oissostichus 441 2218 1 1 ~ 3 3 4  455 378 558 265 255 152 5056 
eleginoides G' 

Pleuragrana 
antarcticum 

Trematomus spp. I< 583 583 , 
N 
0 

Channichthyidae /269 1668 4554 54 6545 t~ , 
nei 

Chaenocephalus I; 
aceratus 293 2277 17018 1440 1272 676 161 1042 11179 

Chaenodraco 
wil soni 

Cham~socephalus 
cunnari 

Channichthys 8 2 I 8 2 0 0 92 
rhinoceratus 

1 
? 

Chionodraco 
rastrospinosus 

Pseudochaenichthys 
georgianus 1608 13674 $100 B 3122 1661 956 888 1097 25106 

- 
Micronesistius 3 6 3 6 

aus t ra l i s  

Myctophi dae I 58 6 317 524 2530 '357 

Rajifonnes 8 ,I, 1 224 120 1 1 24 4 8 427 
l l  

Euphausia 1 

59 19785 44029 5635 91516 132349 333328 477023 448132 528201 228643 128218 50 2436768 superba i 

Lo1 iginidae 2 



TASLEAU 2 : TOTAUX DE PRISE COMNEXCIALE POUR TOUS LES PAYS (TONNES KETRIQUES) 

I 

Pays 69/70 70171 71/72 72/73 73/74 74/75 75/76 76/77 77/78 78/79 9/80 80181 81/82 82/83 83/84 84/85 I 
Bulgarie, Prise : 

2(388 3408 ~1225 i 
276 92 I 3752 1649 

Chili, Prise : 

RDA, Prise : 

France, Prise : 

Jzpon, Prise : 59 646 2677 4750 12802 25219 36961 

CorOe, Prise : 511 

Pologne, Prise : 



DANS LES CAS OU LE KRILL ETAIT LA ~ R ~ c I ? ~ &  E S p x E  RECHERCHEE (TMYNES METRIQUES ET JOURS DE PECHE) 

L 

p a y s  69/70 70/71 71/72 72/73 73/74 7 / 7 5  75/76 76/77 77/78 78/79 79/80 80/81 81/82 82/83 83/84 84/85 

P 
B u l g a r i e ,  P r i s e  

E f f o r t  

F r a n c e ,  P r i s e  
E f f o r t  

C h i l L ,  P r i s e  276 9 2 3752 1649 
E f f o r t  38 27 57 34 

~c~oh : ,  P r i s e  59 646 77 4750 12802 25219 36961 36275 27698 35116 42282 49531 
E f f o r t  33 47 155 298 1061 1397 1041 762 870 782 814 

RDA, P r i s e  
E f f o r t  

C O ~ B ~ . ,  P r i s e  
E f f o r t  

4 
50 

5 
1 

R 

P o l o p e ,  P r i s e  
E f f o r t  

I- 
URSS2 P r i s e  

E f f o r t  



LES CAS OU DES ESPECES AUTRES QUE LE KRILL E .ENT LES PXINCIPALES ESPECES ilECHEXCHEES (MNNES METRIQUES El' JOURS DE PECHE) * 
TASLEAU 4 : TOTAUX DE PRISE EX' D'EFFORT 

P a y s  

COMXZRCIAUX POUR M U S  LES FAYS DANS 

B u l g a r i e  ,  rise 2088 
~f fq r t  80 

I 

C h i l i ,  P r i s e  
E f f o r t .  

RDA, P r i s e  
E f f o r t  

I 
F r a n c e ,  P r i s e  1 

! 277 1921 6158 2102 1071 760 
~f fort  24 98 200 9 5 4 4 2 5 

I* 

J a p o n ,  P r i s e  
~f for+, 

C o r B e ,  Prise 
E f f o r t  

TJRSS, Prise 
E f f o r t  



TABLEAU 5 : TOTAUX DE PRISE ET D'ETORT COMMERCIAUX POUR TOUS LES PAYS DANS 

LES CAS OU L'ESPETE PRINCIPALE RECHERCHEE N'A PAS ETE IDENTIE'IEE (TONNES METRIQUES ET JOURS DE 

PECELE) 

Pays 69/70 70171 71/72 72/73 73/74 74/75 75/76 76/77 77/78 78/79 79/80 80181 I 81/82 82/83 83/84 84/85 

Bulgarie, Jrise 
Effort 

Chili, Prise 
Effort 

RDA, Prise 
Effort 

France, Prise 
Effort 

Japon, Prise 
Effart 

Coree, Prise 
Effort 

Pologne, Prise 
Effort 

URSS; ?rise 399704 212804 222903 35280 69920 114210 58574 196255 386361 374894 526663 515856 501569 375697 136556 
Effort n/r  n / r  n / r  n/r n / r  n / r  n / r  n / r  n/r n/r  n/r n/ r  . n j r  7619 4902 

- - --- 

* "n/rn indi~e que les donn6es n'ont pas encore B t B  regues. 



TABLEAU 6 : RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE ZONES DE PECHE ATLANTIQUE/CCEAN INDIEN/PACIFIQUE 
E 3  ANTARCTIQUE 

FIN DE 
L ' ANNEE 

FfWCTIDNNEE 

P i s c e s  n e i  
M.ztrir~e F i s h e s  r ~ e i  

PAYS 
ZONE DE 'ONE DE ZONE DE TOTAL 

PECtiLZlR PECE WEAN 
PECHE MUTES 

AZAN'ZIQUE - -  PACIFIQUE ZONES 

SUN 

SUN 

SUN 

SUN 

SUN 

SUN 

POL 
SUN 

B G X  
DDR 
POL 
SUN 

B G R  
n u R  
POL 
SUN 

B G X  
POL 
SUN 

POL 
SUN 

POL 
SUN 

SUN 



TABLEAU 6 : RAPPORT STA- SUR LA PRISE ZONES DE PECHE ATLANTIQUE/KEAN INDIEN/PACIPIQUE 
EN ANTARCTIQUE 

ZONE DE 

FIN DE 
Z m E  DE PECHE ZONE DE mPAL 

ESPECE 
L1ANNi2E PAYS 

PECHE WEAN PECHE TOUTES 
rRACTICPINEE PECHEUR ATLANTIQUE I N D I 3  PACIFIQUE Z m E S  

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  .................................................................................................. I ,OM 
Totaux partiels 

annuels 8 4 SUN 

8 5 POL 7 1 0 0 7 1 
(1 7 1 0 0 7 1 

N o t o t h e n i i d a e  
N o t o t h e n i d s  r ie i  

78 DDH 20 0 0 20 
79 POL 159 0 0 159 

179 0 0 179 

7 9 BGR 2464 0 0 2464 
79 DDR 2 1 0 0 2 1 
7 9 POL 20 0 0 20 

2505 0 0 2505 

8 0 BGR 616 0 0 6 16 
80 DDW 1237 0 0 1237 

1853 0 0 1853 

8 1 DDW 210 0 0 210 
2 10 0 0 210 

82 POL 5 1 0 0 5 1 
5 1 0 0 5 1 

84 POL 4 0 0 0 4 0 
4 0 0 0 4 0 

8 5 DDR 223 0 0 '223 
8 9 POL 142 0 0 142 

365 0 0 365 

N o t o t h e n i a  g i b b e r i f  ro r t s  
Buh~phead N o t o t h e n i a  

76 SUN 4999 0 0 4999 
4999 0 0 4999 

7 7 DDR 370 0 0 370 
7 7 POL 2527 0 0 25'27 
7 7 SUN 830 0 0 830 

11 3727 0 0 3727 

7 8 BGR 4 3 
7 8 DDR 1951 



TABLEAU 6 : =PORT S T A F I  SUR LA PRISE ZONES DE P X H E  ATLMTIQUE/CEEAN INDIEN/PACIF'IQUE 
EN ANTARCTIQUE 

ZONE DE 
F I N  DE ZONE DE PECHE ZONE DE TOTAL 

ESPECE L ' ANNEE PAYS PECHE WEAN PECHE MUTES 
FRACTIONNEE PECHEUR ATLANTIQUE INDIEN PACIf IQUE ZONES 

---------------------------------------------------------------------------------------. .................................................................................................. 
7 8 POL 9839 0 0 9839 
7 8 SUN 4949 0 0 4949 

T o t a u x  part iels  16782 0 0 16783 
a n n u e l s  

I 79 BGW 50 0 0 5 0 
79 DDW 1556 0 0 1556 
7 9 POL 6812 0 0 681 2 

i 7 9 SUN 4945 0 0 4945 
13363 0 0 13363 

8 0 WG W 3 4 0 0 3 4 
80 DDH 9 17 0 0 9 17 
8 0 POL 8359 0 0 8359 
8 0 SUN 996 0 0 996 

10306 0 0 10306 

8 1 D D W 241 1 0 0 241 1 
8 1 POL 4949 0 0 4949 
8 1 SUN 775 0 0 775 

8135 0 0 8135 

8 2 POL 970 0 0 970 
8 3 SUN 2224 0 0 2224 

3194 0 0 3194 I 
N 
c.' 

8 3 SUN 1 0 0 1 a 
1 0 0 1 I 

84 POL 531 0 0 531 
8 4 SUN 11933 0 0 11933 

12464 0 0 11464 

I 8 5 IlDH 102 0 0 ,102 
85 POL 1583 0 0 1583 

i 1785 0 0 1785 

i . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  ------- - ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
I H o t o t h e n i a  g l ~ e r t t h e r l  
' G ~ ~ e n t h e r ' s  H o t o t h e r ~ l a  

I T  

7 9 SUN 15011 0 0 15011 

f T o t a u x  partiels 
15011 0 0 15011 

a n n u e l s  
80 SUN 7381 0 0 7381 

7381 0 0 7381 

8 1 SUN 36758 0 0 36758 
36758 0 0 36758 

82 SUN 31351 
31351 



TABLEAU 6 
RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE ZONES DE PECHE A?ZANTIQUE/CCEAN INDIEN/PACIFIQUE 

EN ANTARCTIQUE 

ZONE DE 
FIN DE ZONE DE PECHE ZONE DE TOTAUX 

ESPECE L'ANNEE PAYS PECHE OCEAN PEZHE TQUTES 
NOM FRACTIaWNEC PECIIEXJR 4TLANTIQUE INDIEN PACIFIQUC ZONES . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  .................................................................................................. 

Totaux partiels 
annuels 83 SUN 5029 0 0 5029 

5029 0 0 5029 

8 4 SUN 10586 0 0 10586 
10586 0 0 10586 

.................................................................................................. 
N o t o t h e r ~ i ~  r o s s i i  
ti-.r,taled N o t o t h e n i s  

7 0 SUN 399704 0 0 399704 
,I 399704 0 O .  399704 

7 1 SUN 101558 63636 0 165194 
101598 63636 0 165194 

7 2 SUN 2738 104588 0 107326 
2738 104588 0 107326 

7 3 SUN 

74 SUN 

7 5 SUN 

7 6 SUN 10753 6061 0 16814 
10793 6061 0 166i4 

77 DDX 420 0 0 420 
7 7 POL 2224 0 0 2224 
7 7 SUN 5721 97 0 5818 

, I  8365 97 0 8462 

7 8 X G H  27 0 0 27 
7 8 B D R  1232 0 0 1232 
7 8 POL 1018 0 0 1018 
7 8 SUN 4119 46155 0 50274 

6396 46155 0 52551 

7 9 BGR 33 0 0 3 3 
79 DDW 163 0 0 163 
7 9 POL 2648 0 0 2648 
7 9 SUN 5818 0 0 581 8 

8662 0 0 8662 

8 0 DDR 130 0 0 130 
8 0 F R A  0 19 0 19 



TABLEAU 6 : RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE ZM'IES DE PECHE ATLANTIQUE/KEAN INDIEN/PACIFIQUE 
EX ANTARCTIQUE 

ZONE DE 
FIN DE ZONE DE PECHE ZONE DE TMAL 

ESPECE L' ANNEE PAYS PECYE OCEAN PECHE MUTES 

NOi-1 FRACTIONNEE PECBEUR ATLANTIQUE I N D I W  PACIFIQUE ZONES 

84 ERA 0 
8 4 P O L  351 
84 SUN 3385 

3736 

8 5 DDW 3 2 
85 ERA 0 
8 3 P O L  1381 

1313 

8 0 P O L  1193 1 0 1194 
80 

T o t a u x  partiels 
a n n u e l s  

SUN 

8 1 DDR 1058 0 0 1058 
8 1 ERA 0 1275 0 1175 
8 1 P O L  233 0 0 233 
8 1 SUN 432 6866 0 7298 

I: 1723 8141 0 9864 

8 2 ERA 0 5032 0 5032 
82 P O L  1100 0 0 1100 
8 2 SUN 0 5017 0 5017 

1100 10049 0 11 149 

8 3 ERA 0 450 0 450 
83 SUN 866 1379 0 2245 

866 1829 0 2695 

.................................................................................................. 
Not~ther~ia squ5rnif rorts 
Sc~led Notother~ia 

7 1 SUN 0 24545 0 24545 
0 24545 0 34545 

72 SUN 3 5 52912 0 52947 
35 52912 0 52947 

/ 73 SUN 765 2368 0 3133 
765 2368 0 3133 

i 74 SUN 

7 5 SUN 1900 10198 0 12098 
1900 10198 0 12098 

76 SUN 500 12200 0 12700 
500 12200 0 12700 



TABLEAU 6 : RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE ZONES DE PECXE ATLANTIQUE/CCEAN INDIEN/PACIFIQUE 

E24 ANTARCTIQUE 
ZONE DE 

FIN DE ZONE DE PECHE ZONE DE MTAC 
ESPECE L ' ANNEE PAYS PECBE OCEAN PECHE TOUTES 

NOi4 PRACTIONNEE PECHRTR ATLANTIQUE R?DIW PACIFIQUE ZONES 
.................................................................................................. .................................................................................................. 

7 7 S U N  2937 308 0 3245 
2937 308 0 3345 

T o t a u x  p a r t i e l s  
a n n u e l s  78 POL 9 9 8 0 107 

II 78 S U N  2337 31582 0 33909 
2336 31680 0 34016 

79 S U N  280 1307 0 1587  
280 1307 0 1587 

8 0 F R A  0 3 6 0 36  
8 0  POL 0 362 0 362 
8 0 S U N  272 15280 0 15552 

272 15678 0 15950 

8 1 F R A  0 23 0 2 3 
8 1  S U N  62 1 9142 0 9763 

621 9165 0 9786 

8 2 FR A  0 15  0 1 5  
8 2 S U N  81 2 4808 0 5620  

812  4823 0 5635 

8 3 FRA 
8 3 S U N  

8 4 E R A  
84 S U N  

8 5 F R A  

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
[ l i s s ~ s t i ~ h l ~ ~  e l e g i r t o i d e s  
Patagorliar1 Toothf  i s h  

77 POL 135  0 0 1 3 5  
7 7 S U N  306 0 0 306  

441 0 0 44 1 

78 POL 730 2 0 732  
7 8 S U N  1290 196 0 1486 

2020 198 0 2218 

79 POL 207 0 0 20 7 
7 9 S U N  124 3 0 127 

33  1 3 0 334 

80 F R A  .O 6 0 6 





TAELEAU 6 : MPPORT STATLANT SUR LA PRISE ZONES DE PECHE ATLANTIQUE/OCE?iN IHDIW/PACIFIQUE 
EN ANTARCTIQUE 

ZONE DE 

FIN DE ZONE DE PECHE ZONE DE TOTAL 

ESPECE L' ANNEE PAYS PECHE O=W PECHE TOUTES 

S W  FRACTICEWEE PECEEUR ATLANTIQUE INDIEU PACIFIQUE ZONES 
.................................................................................................. .................................................................................................. 
Ch3rtri1ehthyidoe riel 
I c e f  i s h e s  riel 

7  9  I) D k 369 0 0 369 
~ o t a w  partiels 269 0 0 269 

annuels ' 80  D D R  1668 0 0 1668 
tt  1668 0 0 1668 

8 1 D D R  4554 0 0 4554 
4554 0 0 4554 

8 5  D D R  5  4 0  0  5  4  
5 4 0 0 54 

.................................................................................................. 
C h a e n o c e p h a l i ~ s  a c e r e t u s  
S c o t i a  Sea I c e f i s h  

7 7 POL 293 0 0 293 
293 0 0 293 

7 8 PGR 175  
7 8 D D R  1 5  
78 POL 2087 

*I 2277 

7 9 BGk 49 
7 9  D D R  4 
7 9  POL 3965 

4018 

80  BGk 2 2 
8 0 POL 1418 

1440 

8 1 POL 1272 
1272 

8 2  POL 676 
676 

8 4  POL 161 
16 1 

8 5  POL 1042 
1042 

.................................................................. 
Chaenodraco  w i l s o n i  
W i l s o n ' s  I c e f i s h  

79 DDk 2028 



TABLEAU 6 : RAPPORT STPTPTLANT SUR LA PRISE ZONES DE PECHE ATLANTIQUE/O=EAN INDIEN/PACIFIQUE 
EN ANTARCTIQUE 

ZONE DE 
FIN DE ZONE DE PECHE ZONE DE mrAL 

ESPECE L' A W E  PAYS PECHE OCEAN PECHE TOUTES 
1JOi4 F'WCTIONNEE PFCEEUP. ATLANTIQUE INDIEN PACIFIQUE ZCEIES 

79 POL 8102 0 0 81 02 
Totaux partiels 10130 0 0 10130 

8 0 POL 956 0 0 956 
956 0 0 956 

-------------------------------------------------------------------------------------------------- 
Champsocephalus gunnar i 
Antarctic Icefish 

7 1 SUN 10701 10231 0 20932 
10701 10231 0 20932 

72 SUN s c  J J ~  53857 0 54408 
551 53857 0 54408 

73 SUN 1830 6512 0 8342 
1830 6512 0 8342 

7 4 SUN 254 7392 0 7646 
254 7392 0 7646 

75 SUN 746 47784 0 48530 
746 47784 0 48530 

76 SUN 12390 10424 0 2271 4 
12290 10424 0 22714 

77 POL 3185 0 0 3185 
7 7 SUN 90215 10450 0 100665 

93400 10450 0 103850 

7 8 RGW 1054 0 0 1054 
7 8 DDW 2769 0 0 2769 
7 8 POL 40515 250 0 40765 
78 SUN 102114 72643 0 174757 

146452 72893 0 319345 

79 BGW 295 0 0 29'5 
7 9 DDW 574 0 0 574 
7 9 POL 11852 0 0 11852 
7 9 SUN 45289 10 1 0 45390 

58010 101 0 58111 

8 0 PGW 129 0 0 129 
80 DDW 3646 0 0 3646 
8 0 F W A  0 212 0 212 
8 0 POL 1562 9 0 1571 
8 0 SUN 8573 1424 0 9997 

13910 1645 0 15555 



TABLEAU 6 : RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE ZcW2.S DE PECHE P.WTIQUE/OCEAN I N D I E ~ ? / P A C I F I ~ E  
EN A N T ~ T I Q U E  

ZONE DE 
FIN DE ZOKE DE PECHE ZONE DE 'IWI'AL 

ESPECE L' ANNEE PAYS PECHE OCEAN PECHE ' r O m S  
NOii E'RACTIaEINEE PECEEUR ATULNTIQUE ItJDIR4 PACIFIQUE UElES 
=============E--- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -  .................................................................................... 

8 1 FRA 0 603 0 603 
8 1 POL 9166 0 0 9166 

T o t a u x  p a r t i e l s  
8 1 

a n n u e l s  

SUN 

80 FRA 
8 0 POL 

82 FR A 0 1087 0 1087 
82 POL 4446 0 0 4446 
82 SUN 42422 14996 15 57433 

46868 16083 15 6296G 

83 FRA 0 1565 0 1565 
83 POL 13 0 0 13 
8 3 SUN 136733 24287 0 161020 

136746 25852 0 162598 

8 4 ERA 0 924 0 924 
84 POL 8098 0 0 8098 
8 4 SUN 76398 6203 0 82601 

84496 7127 0 91623 

8 5 DItR 35 0 0 35 
8 5 FRA 0 689 0 689 
8 5 POL 389 0 0 389 

424 689 0 1113 1 

N N 
W 

C h a n r t i c h t h y s  r h i r ~ o c e r  s t u s  I 
L o r t g s r t o u t e d  I c e f  i s h  

78 POL 0 8 2 0 82 
0 82 0 8 2 

8 1 FRA 

8 3 FRA 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
C h i o n o d r a c o  r a s t r o s p i n o s ~ ~ a  
Kathleen's I c e f i s h  

79 POL 1949 0 0 1949 
1949 0 0 1949 



TABLEAU 6 : RAPPORT STATLANT SUP. LA PRISE ZONES DE PECHE ATLANTTIQUE/CKEAN INDIEN/PACIFIQUE 
EN ANTARCTIQUE 

ZONE DE 
PIN DE W h  DE PECHE ZONE DE TOTAL 

ESPECE L' ANNEE PAYS PECHE CKEAN PECHE mTJTES 
NOS EaAfTICNNEE P E C W  A W T I Q U E  M D I P l  PACIFIQUE ZONES 
.................................................................................................. .................................................................................................. 

80 POL 233 0 0 233 
%taw partiels 233 0 0 233 

annuels .................................................................................................. 
P s e u d o c h a e n i c h t h y s  g e o r g i 3 r t u s  
S o u t h  G e o r g i a  I c e f i s h  

77 POL 1608 0 0 1608 
1608 0 0 1608 

BGW 527 0 0 = 7 1 :" 46.7 
DDR 4288 0 0 4288 

7 8 POL 8859 0 0 8859 
I 13674 0 0 13674 

79 BGW 150 0 0 150 
7 9 DDW 152 0 0 152 
7 9 POL 1798 0 0 1798 

2100 0 0 2100 

80 BGR 64 0 0 6 4 
80 DDW 2330 0 0 2330 
80 POL 728 0 0 728 

3122 0 0 3122 

8 1 POL 1661 0 0 1661 
1661 0 0 1661 

8 2 POL 956 0 0 9 5 6  
956 0 0 956 

84 POL 888 0 0 888 
888 0 0 888 

85 POL 1097 0 0 1097 
1097 0 0 1097 

H ~ c r o m e s i s t i u s  a u s t r a l i s  
S o u t h e r n  Blue W h i t i n g  

. -.....* . . . . 8 0 DDR 36 0 0 36 
36 0 0 3 6 

n y c t o p h x l a e  
L a n t e r n  F i s h e s  

8 0 SUN 586 0 0 586 
586 0 0 586 

82 SUN 317 0 0 317 
317 0 0 317 



ESPECE 
N O i  

TABLEAU 6 : RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE 
EN ANTARCTIQUE 

ZONES DE PECHE ATLANTIQUE/EEAN INDIEN/PACIFIQUE 

ZOKE DE 
F I N  DE ZONE DE PECHE ZONE DE TOTAL 
L'ANNEE PAYS PECEE OCEAN PECHE TOUTES 

FRACTIDNNEE PECHEUR ATLANTIQUE =DIES PACIFIQUE ZONES 

SUN 

84 SUN 2401 0 123 2530 
2401 0 129 2530 

.................................................................................................. 
Rajiformes 
Skates and Rays nei 

78 DDR 8 0 0 8 
8 0 0 8 

79 DDR 

DDR 
FRA 
POL 

DDR 
FRb 
POL 

FRA 
POL 

FRA 

FRA 
POL 

DDR 
FR A 
POL 

Euphaus ia superba 
Antarctic Krill 

(1 
73 JPN 59 0 0 59 

59 0 0 59 

74 JP N  200 446 0 646 
7 4 SUN 19139 0 0 19139 

19339 446 0 19785 



TABLEAU 6 : RAPPORT SPATIANT SUR LA PRISE Z W S  DE PECSE ArrZINTIQUE/CCEAN INDIFN/PACIFIQUE 
EN ANTARCTIQUE 

ZONE DE 
FIN DE ZONE DE PECHE ZONE DE TOTAL 

ESPECE L'ANNEE PAYS PfCHE OCEAN PECHE TOUTES 
No% F'RACl'I~ PEtaEUR ATLANTIQUE mDm PXIF'IQUE zams 
.................................................................................................. .................................................................................................. 

7 5 JPN 0 2677 0 2677 
Totaw partiels 7 5 SUN 41352 0 0 41 352 

annuels 4 1352 2677 0 44029 

76 CHL 276 0 0 27 6 
76 JPN 0 4750 0 4750 
7 6 SUN 609 0 0 609 

885 4750 0 5635 

7 7 CHL 92 0 0 9 2 
77 JPN 0 12801 1 12802 
7 7 POL 6966 0 0 6966 
'77 SUN 68301 0 3355 71656 

75359 1280 1 3356 91516 

7 8 FGW 94 0 0 94 
7 8 DDX 8 0 0 8 
78 JPN 0 24701 5 18 25219 
7 8 POL 1 0 36 37 
7 8 SUN 78837 28154 0 106991 

78940 52855 554 132349 

7 9 BGW 46 0 0 4 6 
7 9 DD W 102 0 0 102 
7 9 JPN 0 34699 2262 36961 
7 9 KOW 0 51 1 0 51 1 
7 9 SUN 366386 28522 600 295508 

266534 63732 2862 333128 

80 F X A  0 6 0 6 
8 0 JPN 0 33094 3181 36275 
80 POL 226 0 0 226 
8 0 SUN 356752 83764 0 440516 

356978 116864 3181 477023 

8 1 JPN 3751 22793 1154 27698 
8 1 SUN 285117 ' 132237 3080 420434 

288868 155030 4234 448132 

8 3 JPN 5404 27168 2544 35116 
82 LOR 0 1429 0 1429 
8 2 SUN 368182 119381 4093 491656 

373586 147978 6637 = ~ ~ 8 2 0 1  9 

83 CHL 
8 3 JPN 
83 KOW 
83 POL 



TABLEAU 6 : RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE 
EN ANTARCTIQUE 

ZONE DE 
FIN DE ZONE DE PDCHE Z W E  DE TOTAL 

ESPECE L' ANNEE PAYS PECHE OCEAN PECBE MUTES 
iJ0i.l E'RkCTICUiNEE PECEIEUR ATLANTIQUE INDIEW PACITIQUE ZONES - .................................................................................................. .................................................................................................. 

8 3 SUN 128751 45620 5919 180290 

T o t a w  p a r t i e l s  138361 79645 10637 228643 
a n n u e l s  

8 4 CHL 1649 0 0 164'3 
84 J P N  40710 8195 626 49531 
8 4 KO H  0 2657 0 2657 
8 4 SUN 62321 12045 15 7 4 3 8 1  

104680 22837 641 128218 

LollglniJae 
Squids n e l  

79 DDR 

F I S H  1587047 777824 2559 2367430 
KRILL 1744991 659675 32102 2436768 . 

TOTAL 3332038 1437499 34661 4804198 



TABLEAU 7 RXJPORT STATI31NT SUR LA PRISE ATLPNTIQUE ANTARCTIQUE 

ESPECE 
NOM 

FIN DE SOUS-ZONE 

L ~ ~ P E  g?y s SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE. . SANDWICE SOUS-ZONE SOUS-ZONE ZONE 
FRACTIONNEE PECHEUR PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOWET IDENTIFIEE 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

Pisces r~ei 
Nar ine  Fishes nei 

Totaw partiels / 1 

annuels 

SUN 

7 2  SUN 
I, 

74 SUN 

7 5 SUN 

76 SUN 

97 POL 
7 7 SUN 

7 8 BG R  
7 8 DDR 
7 8 POL 
7 8 SUN 

7 9 BGW 
7 9 fl ti R 
7 9 POL 
7 9 SUN 

80 RGW 4 4 160 156 0 0 0 0 360 
80 POL 64 3 0 334 0 0 0 0 428 
8 0 SUN 443 311 4676 0 0 0 0 5430 

551 501 5166 0 0 0 0 6218 

8 1 POL 0 0 130 0 0 0 0 230 
81 SUN 4230 2?70 7083 0 0 0 0 14083 

4230 2770 7313 0 0 0 0 14313 

8 2 POL 
8 2 SUN 

83 SUN 



T.9aLEAU 7 RAPPORT STATLANT SUR YI P R I S E  ATLRNTIQUE ANTARCTIQUE 

SOUS-ZONE 
F I N  DE TQTAL 

:SPECL L'ANNEE PAYS SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE SANDWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE IDgFIEE ZONE 
i 1 3 4  FRACTIONNEE PECHEUR PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD -DELL BOUVET ....................................................................................................................... ....................................................................................................................... 

POL 

....................................................................................................................... 
N o t o t h e n i  i Jae 
N o t o t h e n i  Js n e i  

78 DDH o o ao o o o o 2 o 
78 POL 0 5 0 109 0 0 0 0 159 

0 50 129 0 0 0 0 179 

7 3 HGR 
7 9 DDH 
7 9 POL 

8 0 BGR 
80 I3 DR , 

8 1 DDH 

8 2 POL 

84 POL 

8 5 DDR 
8 5 POL 

0 130 486 0 0 0 0 GIG 
0 1237 0 0 0 0 0 1237 
0 1367 486 0 0 0 0 1853 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
N o t o t h e r ~ i a  g i b b e r  i f r o r l s  
Bumphead N o t u t h e r ~ i a  

7 6 SUN 0 0 4999 0 0 0 0 4999 
0 0 4999 0 0 0 0 4999 

77 DDH 
7 7 POL 
7 7 SUN 

n 

78 RGW 
7 8 DDR 
78 POL 
7 8 SUN 

7 9 BGY 1 37 12 0 0 0 0 50 



TABLEAU 7 RAPPORT STATLANT SUR LA P R I S E  ATLANTIQUE ANTARCTIQUE 

F I N  DE SOUS-ZONE mfAL 

L ' ANNEE PAY S SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE. . SANDWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE 
FRACTIONNEE PEXHEUR PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOWET IDENTIFIEE 'ONE 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
7 9 DDX 843 439 274 0 0 0 0 1556 
79 POL 2436 2122 2254 0 0 0 0 6812 

Totaw partleis 79 SUN 0 0 0 0 0 0 4945 4945 
annuels 3280 2598 2540 . O  0 0 4945 13363 

8 0 BG R  2 3 11 0 0 0 0 0 3 4 
80 DDX 0 91 7 0 0 0 0 0 917 
8 0 POL 665 420 7274 0 0 0 0 8359 
80 SUN 77 50 869 0 0 0 0 996 

765 1398 8143 0 0 0 0 10306 

8 1 DDX 0 0 2411 0 0 0 0 2411 
8 1 POL 0 0 4407 542 0 0 0 4949 
8 1 SUN 5 0 114 61 1 0 0 0 0 775 

5 0 114 7429 542 0 0 0 8135 

82 POL 
8 2 SUN 

8 3 SUN 

8 4 POL 
84 SUN 

85 DDH 
8 5 POL 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
Notothenia guentheri 
G f ~ e n t h e r ' s  Notothenia 

79 SUN 0 0 15011 0 0 0 0 15011 
0 0 15011 0 0 0 0 15011 

80 SUN 
,I 

8 1 SUN 

8 2 SUN 

84 SUN 



TABLEAU 7 RAPPORT STATLWT SUH LA P R I S E  ATLANTIQUE ANTNiCTlQUE 

F I N  DE SOUS-ZONE MTAL 
LSPECE 
t4OM 

L' ANNEE ? e y  s SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE SAi?DWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE 
FRACTIONNEE PECHEUR PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOWET IDENTI? I E E  

....................................................................................................................... ....................................................................................................................... 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
N o t o t h e r t i a  r o s s i i  
M a r b l e d  N o t o t h e n i a  

To taux  p a r t ~ e l s  7 0  SUN 
a n n u e l s  

7 1 SUN 
,I 

72 SUN 

SUN 

D D R  
POL 
SUN 

B G R  
D D R  
POL 
SUN 

B G R  
D D R  
POL 
SUN 

PDR 
POL 
SUN 

D D W  
POL 
SUN 

POL 

SUN 

POL 
SUN 



TABLEAU 7 RAPPORT STATLWT SUR LA PRISE ATLANTIQUE ANTARCTIQUE 

FIN DE 
SOUS-ZONE 

SSPECE 
TQTAL 

L' ANNEE PAYS SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE. SAIJDWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE ZONE 
:"a14 FRACTIONNEE PZCNEUR PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOWET IDENTIFIEE 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

8 5 D D H  0 0 3 2 0 0 0 0 32 
Totaux pdrt i e l s  85 POL 

annuels . 
....................................................................................................................... 
Notothert ia  s q l ~ t n i i f r o r ~ s  
S c a l e d  N o t o t h e n i a  

72 SUN 0 0 3 5 0 0 0 0 3 5 
11 0 0 3 5 0 0 0 0 3 5 

73 SUN 
I, 

75 SUN 

76 SUN 

77  SUN 

78 POL 
7 8 SUN 

7 9 SUN 

8 0 SUN 

8 1  SUN 

8 2 SUN 
11 

8 3 SUN 0 4 0 0 0 0 0 4  
0 4 0 0 0 0 0 4  

....................................................................................................................... 
D i s s o s t i c h u s  e l e g i n o i d e s  
Patagort ian T o o t h f i s h  

77 POL 0 0 135 0 0 0 0 135 
7 7 SUN 0 0 306 0 0 0 0 306 

0 0 4 4 1  0 0 0 0 4 4 1  

7 8 POL 0 95 635 0 ' 0 0 0 730 



T-ULEAU 7 FLAPPORT STATLANT SUR LA PRISE ATLANTIQUE ANTkRCTIQUE 

F I N  DE 
SOUS-ZONE 

; .st~t;cl:: 
TOTAL 

L'  ANNEE PAYS SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE SAl?DWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE IDE$FIEE ZONE 
e ;at+ F R A ~ I O N N E E  W ~ U R  P ~ I N S U L .  DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOW 

....................................................................................................................... ....................................................................................................................... 
Totaux ~ ~ d r t i e l s  

7  8 SUN 0 0 0  0  0  0  1290 1290 
0 9 5  635  0 0  0  1290 2020 

annuels 
7  3 POL 100 37  70 0 0  0  0  207 

SUN 0 0 0  0  0  0  114 124  
100  37  70 0 0  0  124 331  

POL 
SUN 

8 1 POL 
8 1 SUN 

8 2 SUN 

8 3 SUN 

6 4 POL 
8 4 SUN 

8 5 POL 
,a 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
P l e l ~ r a g r  3015.a a r t t a r c t i c u m  
A r ~ t a r c t i c  S i d e s t r i p e  

33 SUN 0 110  0 0  0  0  0  110  
,I 0 110 0 0  0  0  0 110  

....................................................................................................................... 
C h a n r ~ i c h t h y i t J . s e  r t e i  
I c e f  i s h e s  r ie i  

79 D D  W 26 243 0 0  0  0  0  269 
2 6 243  0 0  0  0  0  269 

8 1 DDW 

85  D D R  
11 



TABLEAU 7 RAPPORT S T A T W  SUR LA PRISE ATLANTIQUE ANTARCTIQUE 

SOUS-ZONE 
FIN DE TOTAL ;isptct: 
L' ANNEE PAYS SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE SAl?DWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE IDENTIFIEE ZONE 

i4UI-l FRACTIONNEE P ~ & B U R  PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOWET 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  ............................................................................................ 
Chaenocepha l  u s  a c e r a t u s  
S c o t i a  Sea I c e f i s h  

77 POL 0 0 293 0 0 0 0 293 
Totau p d r t ~ e l s  0 0 293 0 0 0  0 293  

annuel5 

7 8  86W 0 137 1 8  0 0 0 0 175  
7 8 D D R  0 0 15 0 0 0 0 1 5  
7 8  POL 0 54 2033 0 0 0 0 2087 

I 0 211 2066 0 0 0 0 2277 

79 B G R  2 29 1 8  0 0 0 0 4 9 
79 D D R  0 0 4 0 0 0 0 4 
79 POL 1391 2132 442 0 0 0 0 3365  

,t 1393  2161 464 0 0 0 0 4018 

8 0 BGW 0 22 0 0 0 0 0 22 
8 0 POL 153 181  1064 0 0 0 0 1418 

I 1 5 3  203 1084 0 0 0 0 1440 

8 1 POL 
I 

8 2  POL 0 0 676 0 0 0 0 676  
$I 0 0 676 0 0 0 0 676 

1 

8 4 POL 0 0 161  0 0 0 0 161  N w 
'I 0 0 161  0 0 0 0 161  a 

I 

8 5 POL 0 0 1042 0 0 0 0 1042 
II 0  0 1042 0 0 0 0 1042 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
Ch.aeriodr e c o  u i l s o n i  
U i l s o n ' s  I c e f  i s h  

79 D D B  2028 0 0 0 0 0 0 2028 
7 9 POL 8102 0 0 0 0 0 0 81  02 

,I 10130 0 0 0 0 0 0 10130 

80 POL 956 0 0 0 0 0 0 956 
II 956 0 0 0 0 0 0 956 

....................................................................................................................... 
C h ~ m p s o c e p h a l u s  gunnar i 
A r ~ t a r c t i c  I c e f  i s h  

7 1 SUN 0 0 10701 0 0 0 0 10701 
I, 0 0 10701 0 0 0 0 10701 

7 2 SUN 

73 S U N  
11 



TABLEAU 7 RAPPORT STATLANT S m  LA P R I S E  A T M T I Q U E  ANTAHCTIQUE 

SOUS-ZONE TOTAL 
F I N  DE 

LSPECL L ' ANNEE PAY s ZONE SOUS-ZONE O R W E S  GEORGIE SAIiDWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE IDENTIFIEE 
I4OM FRRCTION~!?E PE?HEUR PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOWET 

Totaux p d r t ~ e l s  74 SUN 
annuels 

75 SUN 

' 76 SUN 

7 7 POL 
77 SUN 

78 BGW 
7 8 D U E  
78 POL 
7 8 SUN 

73 BGR 12 172 111 0 0 0 0 295 
7 9 DDR 188 386 0 0 0 0 0 574 
7 9 POL 7411 4331 110 ' 0 0 0 0 11852 
79 SUN 28319 16550 420 0 0 0 0 45289 I 

35930 21439 641 0 0 0 0 58010 N 
W 
ln 

8 0 BG k 0 129 0 0 0 0 0 129 I 

8 0 DDW 0 3646 0 0 0 0 0 3646 
80 POL 370 439 753 0 0 0 0 1562 
8 0 SUN 717 1017 6839 0 0 0 0 8573 

1087 5231 7592 0 0 0 . 0 13910 

81 . POL 0 0 9104 6 2 0 0 0 9166 
8 1 SUN 1700 1523 20218 0 0 0 0 33441 

1700 1523 29322 6 2 0 0 0 32607 

82 POL 
8 2 S U N  

83 POL 0 0 13 0 0 0 0. 13 
8 3 SUN 2604 5948 128181 0 0 0 0 136733 

2604 5948 128194 0 0 0 0 136746 

84 POL 0 0 8098 0 0 0 0 8098 
8 4 SUN 0 4499 71899 0 0 0 0 76398 

0 4499 79997 0 0 0 0 84496 

65  ISDP 
8 5 POL 



'I'AULEAU ; RAPPORT STATLANT SUR LA P R I S E  ATUfjTIQUE WTARCTIQUE 

FIN DE SOUS-ZONE mAL 
L' ANNEE PAY s SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE SFU?DWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE IDEgflFIEE ZONE 

FRACTIONNEE PZCEUR PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD W W D E U  BOWET 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
C h i o n o d r a c o  r a s t r o s p i r ~ o s u s  
E a t h l e e n ' s  I c e f  l s h  

79 POL 0 0 0 0 0 1949 370 1579 
Totaux pcirtiels 370 1579 0 0 0 0 0 1949 

annuels 

8 0 POL 42  191 0 0 0 0 0 233  
4 2  191 0 0 0 0 0 233  

P s e u d o c h s e n l c h t h y s  g e o r g 1 r r 1 1 ~ s  
S o u t h  G e o r g l ~  I c e f i s h  

77 POL 
,I 

7 8 BGW 
78 DDP 
78 POL 

79 RGX 6 8 7 57 0 0 0 0 150 
79 DDR 0 0 152 0 0 0 0 152 

0 0 
I 

79 POL 39 1 5 1 2  895 0 0 1798 N 

397 599 1104 0 0 0 0 3100 w m 

8 0 BhR 
8 0 DDFr 
80 POL 

8 1 POL 

83 POL 

84 POL 0 0 888 0 0 0 0 888 
0 0 888 0 0 0 0 888 

8 5 POL 0 0 1097 0 0 0 0 1097 

f l i c r o e e s i s t i u s  australis 
S o u t h e r n  B lue  Y h i t l n g  

80 DDP 



TABLEAU 7 RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE ATLANTIQUE ANTARCTIQUE 

FIN DE SOUS-ZONE 
NON TOTAL 

L' ANNEE PAYS SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE SANDWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE 
FRACTIONNEE R ~ U R  PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOWET IDENTIFIEE ?,ONE ....................................................................................................................... ....................................................................................................................... 

M y c t o p h i d a e  . 
Larttern F i s h e s  

80 S U N  4 8 33 505 0 0 0 0 586 
Totaux ~ u r t l e l s  48 33 505 0 0 0 0 586 

annuels 

S U N  82  

83 S U N  

84 S U N  

....................................................................................................................... 
. 

R a j i f o r m e s  
S k a t e s  a n d  Rays  n e i  

7 8 DDR 0 4 4 0 0 0 0 8 
11 0 4 4 0 0 0 0 8 

7 3 DDR 

80 DDR 
80 P O L  

8 1  D D R  
8 1 POL 

8 2 P O L  

8 4 POL 

8 5 DDR 
8 5 P O L  

. 9, 

E u p h a u s i a  s u p e r b a  
A n t a r c t i c  K r i l l  

7 3 J P N  

7 4 3kN 
74  SUN 



T.4BLEAU 7 RAPPORT STATLRNT SUR LA PRISE ATLANTIQUE ANTARCTIQUE 

SOUS-ZONE 
FIN DE TOTAL 

:;SPECL L ' ANNEE PAYS SOUS-ZONE O R O E S  GEORGIE SAI?DWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE IDEK:FIEE ZONE 
ldOM FRACTIONNEE P E ~ U R  PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOUVET 

.................................................................................................................. 
75 SUN 0 0 0 0 0 0 41352 41352 

Totaw pdrt~els 0 0 0 0 0 0 41352 41352 
annuels 

7 6 CHL 276 0 0 0 0 0 0 276 
76 SUN 0 0 0 0 0 0 609 609 

276 0 0 0 0 0 609 885 

7 7 CHL 
7 7 POL 
77 SUN 

7 8 PGH 
78 DDK 
7 8 POL 
78 SUN 

79 RG R 0 18 28 0 0 0 0 46 
79 DDK 0 0 102 0 0 0 0 102 
7 9 SUN 0 0 0 0 0 0 266386 266386 

' 0 18 130 0 0 0 266386 266534 

8 0 POL 0 226 0 0 0 0 0 226 
8 0 SUN 49439 173539 133774 0 0 0 0 356752 I 

49439 173765 133774 0 0 0 0 356978 N 
W m 

8 1 JPN 3751 0 0 0 0 0 0 3751 I 

8 1 SUN 89108 60540 135252 0 0 2 17 0 285117 
92859 60540 135252 0 0 317 0 288868 

82 JPN 4978 426 0 0 0 0 0 5404 
82 SUN 64045 257269 46868 0 0 0 0 368182 

69023 257695 46868 0 0 0 0 373586 

83 CHL 396 3356 0 0 0 0 0 3752 
8 3 JPN 96 5392 0 10 0 0 0 5498 
83 POL 0 360 0 0 0 0 0 360 
8 3 SUN 39 116497 11480 0 0 735 0 128751 

531 125605 11480 10 0 735 0 138361 

8 4 CHL 1649 0 0 0 0 0 0 1649 
8 4 JPN 30479 10231 0 0 0 0 0 40710 
8 4 SUN 0 53881 8440 0 0 0 0 62321 

I 32128 64112 8440 0 0 0 0 104680 

8 5  DDR 
I! 



TABLEAU 7 RWPORT STATLANT SUR LA ISiSE ATLANTIQUE ANTARCTIQUE 

F I N  DE SOUS-ZONE TOTAL 
L '  ANNEE PAYS SOUS-ZONE ORCADES GEORGIE SAlDWICH SOUS-ZONE SOUS-ZONE ID$$FIEE ZONE! 

FRACTIONNEE PZCHEUR PENINSUL. DU SUD DU SUD DU SUD WEDDELL BOWET 
..................................................................................................................... 
L o l i g i n i d a e  
S q u i d s  nei 

7 9 DDW 2 0 0 0 0 0 0 3 
T o t a u x  partiels . 2 0 0 0 0 0 0 2 

annuels 

POISSON 83274 226617 1233947 767 
KRILL 244348 681737 343061 29 

TOTAL 327622 908354 1577008 796 



TABLEAU 8 RRPPORT STATLANT SUFI LA P R l S E  OCEAN INDIFN ANTARCTIWE 

FIN DE SOUS-ZONE 
ESPECE 

L' ANNEE PAY s ENDERBY- SOUS-ZONE SOUS-ZONE MARION NON TOTAL 
NOM 

FRACTIONNEE PECHEUR WILKES KF3GUELEN CROZET EDWARD IDENTIFIEE ZONE 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
P i s c e s  nei  
Marine Fishes riel 

7 1 SUN 
Totaux p a r t ~ e l s  

annurls 

' 72 SUN 
n 

73 SUN 

r 74 SUN 

7 5 SUN 

SUN 

77 SUN 

7 8 SUN 

7 9 SUN 

8 0 SUN 239 0 0 0 0 239 
239 0 0 0 0 233 

8 1 SUN 3 75 2 1 0 0 0 336 
375 2 1 0 0 0 396 

82 SUN 364 7 0 0 0 37 1 
364 7 0 0 0 371 

83 SUN 

8 4 SUN 

Notothenia rossll 
Marbled Notothenia 

7 1 SUN 

72 SUN 
* 



TABLEAU 8 RAPPORT STATLANT SUR LA P R l S E  OCEAN INDIEN ANTARCTIQUE 

ESPECE FIN DE SOUS-ZONE 

NOM I.+N\II.IEE PPYS ENDERBY- SOUS-ZONE SOUS-ZONE MARION NON TOTAL 
- F RACTIONNEE PECHEUR WILKF+S KERGUELUi CROZET EDWARD IDENTIFIEE ZONE 

l'otaux i ~ u r L ~ e l b :  73  SUN 
a~inuc:ll; 

7 4  SUN 

75 SUN 

76 SUN 

7 7  SUN 

7 8  SUN 
, 

80 ERA 
80 POL 
8 0  SUN 

8 1 F RA 0 1275 0 0 0 1275 
8 1 SUN 217 6649  0 0 0 6866  

217 7924 0  0 0 8 1 4 1  

82 ERA 0 5032 0  0  0  5032  
8 2 SUN 237 4780 0 0 0 5017 

237 9812 0 0 0 10049 

83 FRA 
83 SUN 

,I 

84 FR A 
84 SUN 

8 5  ERA 

- - -...,-. ------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
Notother t ia  s q u a s i f  pons 
S e s l e d  Noto ther t ia  

7  1 SUN 0 0 0  0 24545 24545 
I 0 0 0 0 24545 24545 



TABLEAU 8 RAPPORT 5TATLANT SUR LR PRlSE OCEAN INDIEN ANTARCTIQUE 

ESPECE FIN DE SOUS-ZONE 

NOM I. ' ANNEE PAY S ENDERBY- SOUS-ZONE SOUS-ZONE MARION NON TOTAL 

FRACTIONNEE PE;CHEUR -------------------------------. 
W I m S  KERGUELEN CROZEX' EDWARD IDENTIFIEE ZONE 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

SUN 

SUN 

SUN 

SUN 

SUN 

POL 
SUN 

SUN 

FRA 0 3 6 0 0 0 3 6 
POL 0 362 0 0 0 362 
SUN 4370 10910 0 0 0 15280 

4370 11308 0 0 0 15678 

FR A 0 2 3 0 0 0 2 3 
SUN 2926 6216 0 0 0 9142 

2926 6239 0 0 0 9165 

F R A 0 15 0 0 0 15 
SUN 785 4023 0 0 0 4808 

785 4038 0 0 0 4823 

FR A 
SUN 

F R A  0 2 0 0 0 2 
SUN 203 3790 0 0 0 3993 

203 3792 0 0 0 3999 

Dissostichus eleginoides 
P a t a g o n i a n  Toothf ish 



TABLEAU 8 RAPPORT STATLANT SUR LA P R l S E  OCEAN INDIEN ANTWCTIQUE 

ESPECE FIN DE SOUS-ZONE 

NOM 1, ' ANNEE PAY S ENDERBY- SOUS-ZONE SOUS-ZONE MARION NON TOTAL 

- FWCTIONNEE PZCHEUR WILKES ICERGUELEN CROZET EDWARD IDENTIFIEE ZONE 
:=l:==L.=:;;:==I==:=:=I=~===I======L5======:==========:==================================z============~== 

78 POL 0 0 0 0 2 2 

Totaw p r t l e l s  78 
' annuels 

SUN 

7 9 SUN 
(1 i 

8 0 E R A  
8 0 POL 
80 SUN 

8 1  FR A 
8 1  SUN 

82 FRA 
8 2 SUN 

8 3 FWA 
- 8 3 SUN 

8 4 FRA 
84 SUN 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
P l e l ~ r a g r  a m m a  a r ~ t a r c t i c l ~ m  
k n t a r c t i c  S i d e s t r i p e  

7 8 SUN 0 0 0 0 334 234 
0 0 0 0 234 234 

8 3 SUH 229 0 0 0 0 229 
219 0 0 0 0 229 

------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
Ch2mpsocephalus gur~r ta r i  
A n t a r c t i c  I c e f i s h  

7 1 SUN 0 0 0 0 10231 10231 
0 0 0 0 10231 10231 

7 2 SUN 



TABLEAU 8 RAPPORT STATLANT SUR LA P R l S E  OCEAN INDIEN ANTAiXTIQVE 

ESPECE FIN DE SOUS-ZONE 

NOM I. I ANNEE PAYS ENDERBY- SOUS-ZONE , SOUS-ZONE MARION NON TOTAL 
FRACTIONNEE PBCHEUR WILKES ICERGUELEN CROZEX EDWARD IDENTIFIEE ZONE ....................................................................................................... ....................................................................................................... 

. 7 3  SUN 

7 4 SUN 

I 
7 5 SUN 

7 6 SUN 

7 7 SUN 

7 8 POL 
7 8 SUN 

7 9  SUN 

80  F R  A 
8 0  POL 
8 0  SUN 

8  1 FR A 
8 1 SUN 

8 2 F R A  
8 3 SUN 

8 3  E R A  
83 SUN 

8 5 E R A  

C h a n n i c h t h y s  r h i n o c e r a t u s  
L o n g s r ~ o l ~ t e d  I c e f  i s h  

7 8  POL 



TABLEAU 8 RRPPORT STATIANT SUR LA PRISE OCEAN INDIEN ANTh?.CTIQUE 

ESPECE FIN DE SOUS-ZONE 

NOM I,*ANNEE PAYS ENDERBY- SOUS-ZONE SOUS-ZONE MARION NON MTAL 
FRACTIONNEE PiCHEUR WILKES KERGUELPI CROZET EDWARD IDENTIFIEE ZONE 

....................................................................................................... ....................................................................................................... 

8 0 FWA 
'rutdux i u r l ~ e l s  80 POL 

artnucls 

....................................................................................................... 
Hajiformes 
S k a t e s  a n d  R a y s  n e i  

8 3 FR A 0 1 0 0 0 1 
0 1 0 0 0 1 

84 FRA 

Euphaus  ia s u p e r b a  
A n t a r c t i c  K r i l l  
. -. - 7 4 J P N  446 0 0 0 0 446 

11 446 0 0 0 0 446 

7 5 J P N  2677 0 0 0 0 2677 
2677 0 0 0 0 2677 

7 6 J P N  4750 0 0 0 0 4750 
4750 0 0 0 0 4750 

7 7 J P N  12801 0 0 0 0 12801 
12801 0 0 0 0 12801 

J P N  
S U N  

J P N  
K O R  
S U N  

F X A  
J P N  
S U N  



TABLEAU 0 RAPPORT STATLRNT SUR LA PRlSE WEAN INDIEN ANTARCTIpJE 

ESPECE FIN DE SOUS-ZONE 

NOM I,'ANNEE PAYS ENDERBY- SOUS-ZONE SOUS-ZONE MARION NON TOTAL 

- FWICTLONNEE PECffiUR WII,&ES KERGWWZN CROZET EDWARD IDENTIFIEE ZONE 
....................................................................................................... ....................................................................................................... 

Totaw f ~ a r t l e l s  ; 81 
annuels  

S U N  

J P N  
KOR 
S U N  

J P N  
KOH 
S U N  

J P N  
KOH 
S U N  

TOTAUX POISSON 10318 103091 17 0 664398 777824 
KRILL 602999 0 0 0 56676 659675 

TOTAL 613317 103091 17 0 721074 1437499 



TABLEAU 9 RAPPORT STATLANT SUR L9 PRISE PACIFIQUE ANTARCTIQUE 

ESPECE FIN DE 

NOM L'ANNEE ppys MER DE ROSS, MER DE ROSS MER DE SOUS-ZONE TOTAL 
I PRACTIONNEE PECHEUR EST OUEST AMUNDSEN NON IDENTIFIEE ZONE 

P i s c e s  n e i  
i lar ine  F i s h e s  n e i  

Totau p d t ~ e l s  a 8  

annuels 

POL 

P9 SUN 

6 4  SUN 

................................................................................................ 
Pleur . a g r a ~ s a  a n t a r c t i c u m  
A r ~ t a r c t i c  S i d e s t r i p e  

7 8  POL 0 0 0 2 1 2 1 
I 0 0 0 2 1 2 1 

8 1 SUN 0 0 0 1 x 7  1517 
0 0 0 1517 1517 

8  2 SUN 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
Trematomus s p p .  I 

A n t a r c t i c  Cods N e 

8  1 SUN 0 0 0 583  583 .I 

0 0 0 583 5 8 3  I 

Chsmpsocephal us gurin.3r i 
Arttarct ic  Icef i s h  

8  2 SUN 

Myctophidae 
Lantern F i s h e s  

84  SUN 

77  JPH 
7 7 SUN 

7 8  JYN 518  0 0 0 518 
7 8  POL 0 0 0 36 3 6 

510 0 0 36 554 



TABLEAU 9 RAPPORT STATLAM' SUR LA PRISE PACIFIQUE ?.NTARCTIQUE i 
ESPECE 

FIN DE 

NOM L ' Ah'NEE p p y s  MER DE ROSS, MER DE ROSS MER DE SOUS-ZONE TOTAL ; 

FfcACfIONNEE PZCHEUR EST OUEST A-DSEN NON IDENTIFIEE ZONE - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -  - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - * - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -  ---------------------------------------------------------  

JPN 
SUN 

80 JPH 1770 47 1364 0 3181 
tt  1770 47 1364 0 3181 

8 1 3kN 593 0 561 0 1154 
8 1 SUN 0 0 0 3080 3080 

593 0 561 3080 4234 

8 2 JPN 2544 0 0 0 2544 
82 SUN 0 0 0 4093 4093 

2544 0 0 4093 6637 

83 3PN 
83 SUN 

8 4 JPN 
84 SUN 

POISSON 

K R I L L  

TOTAL 12555 47 2402 19657 34661 



- -- 

TABLEAU 10 
RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE DIVISIONS DE LA SOUS-ZONE ENDERBY-WILKES (58.4) 

ESPECE 

NOM 

FIN DE DIVISION ENDERBY 
LIANNZr;E PAYS DIVISION DIVISION DIVISION DIVISION WILKES 

FRACTIONNEE PECHEUR 58.4.1. 58.4.2. 58.4.3. 58.4.4. IDENTIFIEE TOTAL 

................................................................................................................ ................................................................................................................ 
P i s c e s  riei 
f l ar ine  F i s h e s  n e i  

B 0 S U N  0 0 0 0 333  239 
T o t a u  part~els 0 0 0 0 239 239 

annuels 

I, 

S U N  

S U N  

S U N  

S U N  

S U N  

S U N  

Notothen i .3  s q u a n ~ i f r o n s  
S c a l e d  N o t o t h e n i a  

8 0 
I, 

S U N  

S U N  

S U N  

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
D i s s o s t i  c h l ~ s  e l e g i r i o i d e s  
P a t a g o n i a n  T o o t h f i s h  

80 S U N  0 0 0 0 5 6 5 6  
0 0 0 0 56 56  

S U N  



-- -- 

TABLEAU 10 
RAPPORT STATLANT SUR LA PRISE DIVISIONS DE LA SOUS-ZONE ENDERBY-WILKES (58.4) 

FIN DE 
i 

L'ANNEE PAYS DIVISION ENDERBY 1 DIVISION DIVISION DIVISION DIVISION NON 
FRACTIONNEE PECaEUR WILKES j 58.4.1. 58.4.2. 58.4.3. 58.4.4. IDmIFIEE mrAL , 

ESPECE 

NOM 

Totaux pdrt~els 
8 2 

annuels 

SUN 

SUN 

SUN 

................................................................................................................ 
Pleuragramn~a  a n t s r c t i c u m  
A n t s r c t i c  S ~ J e s t r i p e  

8 2  SUN 0 0 0 0 50 5 0 
0 0 0 0 5 0 5 0  

SUN 

................................................................................................................ 
Champsocephalus  3unnar  i 
A n t a r c t i c  I c e f  i s h  

80  SUN 0 0 0 0 14  
12 0 0 0 0 14  

l 4  , 
l 4  N 

JPH 

JPN 

JPH 

JPH 1616 10375 0 810 0 1280 1 
1616 10375 0 810 0 12801 

JPN 12072 12613  16 0 0 24701 
12072 12613 16 0 0 24701 

E R A  0 0 0 0 6 6 
JPH 22503 10543 25 2 3 0 33094 
SUN 0 0 0 0 8 3 j 6 4  83764 

22503 10543 25 2 3 83770 116864 



ESPECE 
NOM 

RAPPORT STATLANT SUR LR PRISE DIVISIONS DE LA SOUS-ZONE ENDERBY-WILKES (58.4) 

FIN DE 
PAYS DIVISION ENDERBY 1 L' ANNEE DIVISION DIVISION DIVISION DIVISION NON 

FFaCTIONNEE PECHEUR 58.4.1. 58.4.2. 58.4.3. 58.4.4. mrAL WILliES 

T o t a u  ydrt~els 81 
annuels 8 1 

JPN 18805 3988 0 0 0 22793 
SUN 0 0 0 0 132237 132237 

18805 3988 0 0 132237 155030 

3PN 22409 4759 0 0 0 27168 
KO H  0 0 0 O -  1429 1429 
SUN 0 0 0 0 119381 119381 

22409 4759 0 0 120810 147978 

JPN 27816 4250 0 0 0 32066 
KOK 0 0 0 0 1359 1959 
SUN 0 0 0 0 45620 45620 

27816 4250 0 0 47579 79645 

J PN 8195 0 0 0 0 8195 
KOH 0 0 0 0 2657 2657 
SUN 0 0 0 0 12045 12045 

8195 0 0 0 14702 22897 

POISSON 0 0 0 0 10318 
N 

10318 g 
KRILL 134060 67907 41  1382 399609 602399 , 
TOTAL 134060 67907 41 1382 409927 613317 



HIS-S POUR TOUTES LES PRISES COMMERCIALES 

PAR ESPECE, ANNEE FRACTIONNEZ ET PRINCIPAUX 

SECTErJRS DE PECHE 
. -. 



PISCES nei 

NOTOTHENIIDAE nei 
NotDthPsebidr, Mi 

5.8 



NOTOTHENIA G I B B E R I F R O N  S 
B u m p h e d  N ~ ~ t B e n i a  



NOTOTHENLA ROSS11 
Baprhkd NobtbeniA 



DISSOSTICHUS ELEGINOIDES 
2.4 . Pkkpctrrisnn T w t h B a h  



TREMATOMUS SPP. 
heerc t i c  Cod. 

CHANNICHTKnDAE nei 



CHAENOCEPHALUS ACERATUS 
SePtLa Sere hPieth 

I 





CHIONODRACO RASTROSPINOSUS 
athLeen'o Zcafkh 

PSEUBOC NICHTHYS GEORGIANUS 
Sath GecnC(;iLer Xcefiah 



MICROMESISTIUS AUSTRALIS 
s o a t h ~  ma.@ mtinp 



EUPKPLUSIA SUPERBA 



LOLIGINIDAE 
. 

Rraiam . - 
- 
- 
- 
- 
- 
- 
4 
- 
- 
- 
- 
- 
- 

I I I 1 I 
I T .  

I 

QceJcrO 7im 



Date d'impression : 25 sep,85 

TABLEAU 11 

Origine des donn6essTRlUNT 0 8 A  de la 

Bulgariie 
Chili - 
"ranee - 
-?BA - 
-3pon - 
I'orbe - 
7ologne - 

O ~ A  : Les fiches STATLANT 0 8 A  ont &ti! obtenues par le Secretariat de la CCAMLR pour ces -6es. 
- : Aucune opgration commerciale n'a eu lieu durant ces annees (prise nulle). 

n/x : Donnees encore non recues. 
*** : Les donnees de ces annges sont basks sur des rapports ad hoc, ou bien sur les 

Annuaires statistiques des pgches de la FAO. 

Origines des donnges 08B de la. 

CCAMLR 

088 : Les fiches STATLAlq  08B ont OtO obtenues par le Secretariat de la CCRMLR pour ces ann6es. 

i - : Aucune ogration commerciale n'a eu lieu durant ces annees (effoltnul). . 
n/r : Donnges non encore repes dans la mesure du possible des donnees 08A disponibles. 

!6ST/Q 76/71 Wn 71/73 73/74 71/75 75/76 76/?7 77/78 78/79 73/80 Mi81 81/82 82/83 83/84 84/85 

Bulgarie 
3ili 
Prance 
!?,',A 
Japon 
Core 
Polcgne 
r~~ 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - = - - - - - - - - - - - - - - - - - -  

080 080 088 - - 
- - - - - - O%B OBB - - - - - ME 080 n/r 
- - - - - - - - - - 8 080 MB 588 080 080 
- - - - - - - nlr nfr n/r n/r n/r - - - 088 
- - - MB 0%) 08B 080 68B 080 08B MB 088 080 08B 08B n/r 
- - - - - - - - - @ a -  - 08B OBB n/r n/r - - - - - - - 08) 081) @B OQtB 0818 08B C%B 08B OBB 

d r  dr dr n/r n/r nlr n/r n/r nlr 08B n/r nlr n/r OBB 080 nlr 
- --- t 

--------------'".-----'---------I----I------------------------ 

(69m W71 7U91 72/73 'ta/74 74/75 75/76 76/77 7'7/7hl Rl79 3/04 84/81. 81/82 82/83 83/84 W85 



Tableau 12 

CODES D'IDENTIFICATION DES PAYS 

NOM DU PAYS 

ARG 

AU S 

BGR 

CHL 

FRA 

DDR 

Dm 

JPN 

KOR 

NZL 

NOR 

POL 

ZAF 

SUN 

GBR 

USA 

Argentine 

Australie 

Bulgarie 

Chili 

France 

RQpublique DGmocratique Allemande 

RQpublique FGdBrale d'hllemagne 

Japon 

CorGe 

Mouvelle-Z4lande 

NorvBge 

Pologne 

Afrique du Sud 

Union des R4publiques Socialistes Soviiitiques 

Royaume-Uni de Grande-Bretagne et Irlande du Nord 

Etats-Unis d'AmGrique 



Boundaries of the 
Statistical Reporting 
Areas in the 
Southern Ocean 

LEGEND - STATISTICAL AREA . , ,.STATISTICAL SUBAREA 
ANTARCTIC CONVERGENCE * CONTINENT, ISLAND 

LEGEND 
A Bouvet lsland 
B Prince Edward 

and Marion 
C Crozet Islands 
D Kerguelen lslanc 
E McDonald and 

Heard Islan~ 
F Tasmania 
G Macquarie lslan, 
H Campbell lsland 
J Auckland lslmd! 
K South lsland 
L Antipodes lsland 
M Baunty Islands 
N South America 
P Falkland Islands 

(Malvinas) 

0 South Shetland I 
R South Orknay Is1 
S South Georgia 
T South Sandwich 
U Gough lsland 



NOMS DES PRINCIPALES ZONES, SOUS-ZONES ET DIVISIONS DE PECHE EN 
,,,, , , ,  , , .,,,., 

ANTARCTIQUE 

~ ~ N E / ~ ~ u ~ - ~ ~ N E / D I ~ I ~ I o N  NOM 

Zone 48 Atlantique Antarctique 

Sous-zone 48.1 ~~ninsulaire 

Sous-zone 48.2 Orcades du Sud 

Sous-zone 48.3 G6orgie du Sud 

Sou s-zone 48.4 Sandwich du Sud 

Sous-zone 48.5 Weddell 

Sous-zone 48.6 Bouve t 

Zone 

Sou s-zone 

Sous-zone 

Sous-zone 

Sous-zone 

Sous-zone 

Sous-zone 

Sous-zone 

Sou s-zone 

Zone 

Sous-zone 

Sous-zone 

Sous-zone 

Oc6an Indien Antarctique 

Enderby-Wilkes 

Enderby-Wilkes Division 1 

Enderby-Wilkes Division 2 

Enderby-Wilkes Division 3 

Enderby-Wilkes Division 4 

Kerguelen 

Crozet 

Edouard et Marion 

Pacifique Antarctique 

Mer de Ross, est 

Mer de Ross, ouest 

Mer de hndsen 



ANNEXE 9 

PROJET DE PLAN A LONG TEFWI 

POUR LES ACTIVITES DU COMITE SCIEWTIFIQUE 



WMAINES A EXAMINER 
PAR LE COMITE 

TACHES A ACCOMPLIR A m  LA FEUNION DU COMITE 
SCIENTIFIQDE QUI AURA LIEo AU COURS DE L'ANNEE INDIQUEE 

SCIENT~FIQUE 

I I Mettre B jour 1'~valuation des stocks ---- - - - - -  - ---> - -- -- --- ------ I I 

AVIS A LA 

COMMISSION 

PECKERIES : 
 EVA^^^^^^ DES 
SMCKS 

Evaluer les r0sultats du skinaire 
PUE/krill 

Definir la repartition spaciale et la 
selectivitL du maillage au;c fins de 
conseils dram6nagement 

1985 

Formuler des object~fs op~ratiomels 
et promulguer des protocoles d'avis 
scientif iques. 

Examiner l'effrcactte des mesures de 
conservation 

Etablir les conditions de la collecte 
et de la transmission des domees 
pour les poissons nageoires 

Obtenir les donndes historiques 
disponibles sur les poissoas pour la 
base de donnees 

I Definir des etudes d'indices de I Entreprendre les etudes 
recrutement d'indices de recrutement - - - - 

1986 

- - - - - - - - - - + - - - -  

Appliquer la systhatisation du 
compte-rendu des donnees commerciales 
portant sur les poissons e: etablir 
une base de ~ O M & ~ S  CCAMLR 

Examiner le rapport provisaire 
sur 1'6tude par simulatioq PUE/krill 

Encourager des recherches 
dirigees sur 116ualuation des 
stocks 

1987 

- - - - - - - - - - - - - -  - - -  b 

- - - - - - - - - - - -3 - - - - 

Examiner le rapport definitif 
sur 1'6tude par simulation 
PUE/ICRILL 

Etablir les conditions appro- 
priees de la collecte et de 
fa transmission des donnees 
de la pEche de krill 

- - - - - - - - - 9 

1990 

--- + . 

1988 

- - -  --- - - - A- - 

- ,  

Obtenir les donnees 
historiques disponibles 
sur la pEche de krill 

1989 

-- - 

Appliquer la syst-ti- 
sation du compte rendu 

EVALUATION DES 
MAMMIFERES/ 
OISEAUX 

des donnees commerciales 
portant sur le krill et 
etablir une base de 
donnees CCAMLR selon les 
besoins- - - - - - - - - 

Evaluer les possibilites de realiser 
un programme de contr6le de 
l'Bcosyst&me ainsi que les avantages 
d'un tel programme 

-- - 

Examiner l'dtat actuel des stocks 
de baleines et de phoques 

I 

Concewir et projeter un qrogramme 
de contrdle de 1'BcosystSme 

DQfinir les besoins d'archives 
basees sur la telid6tection pour 
les donnees Bcologiques 

Evaluer les methodes 
potentielles pernettant de 
contrdler les tendances 
d6mographiques 

Commencer 2 Btablir les fonde- 
ments pour des indicateurs de 
priorit6 

Etablir des archives basEtes sur 
la t61CdGtection 

Etablir une base de donnees 
historiques relatiomelles 

..:I 

des annees 

I I I I I ! 
* On trouvera dans SC-CAMER-IV/10 un exemple specifique de plan detail14 >long teme 

Continuer le d6veloppe- 
ment de la base de 
domees - - - - - - - - - 

des cinq 
premikes I annees - - - - -  ?= 



BUDGET DU COMITE SCIENTIFIQUE POUR 1986 
, , , ,  

( Approuvi! par la Commission) 



BUDGET DU COMITE SCIENTIFIQUE POUR 1986 

1. Les pr6visions budg6taires proposees correspondent au plafond des 

dgpenses possibles. Les dgpenses r6elles seront fonction de certains 

facteurs tels que les lieux de rdunion et la disponibilite de services 

de soutien a w  groupes de travail. I1 a 6t6 soulign6 que des 6conomies 

seront faites dans la mesure du possible. En particulier, les d6penses 

pour les services des conseillers et des experts invites ont &t& calculCie6 

de facon provisoire au niveau D des Nations Unies. Ce niveau de 
1 

r&uneration devrait d&s lfensemble Btre bien sup6rieur a celui qui a 6t6 
determine dans un cas particulier. 

Groupe de Travail chary6 de lf6valuation des stocks ichtyologiques 

2. Le Comit6 Scientifique a recommand6 que, sous rdserve de la 

disponibilit6 dJune qyantit6 de donn6es et d'infomations suffisantes 

sur les stocks ichtyologiques en Antarctique et sur les activites de 

fiche connexes, ce groupe de travail se reunira, sous la direction du 

Docteur R, Hennemuth (Etats-Unis), pendant une semaine au cours de la 

periode d'intersession, soit Hobart, soit dans un autre lieu, 

3. Le budget devra tenir compte des frais d'informatique, de 

papeterie et d'administration, du coiit de la traduction et de la 

publication du rapport, ainsi que des depenses relatives 2 la participation 

d'un expert invit6. 

4. Les depenses suivantes ont Gte pr6vues : 

Ekpert invite 

Inf ormatique 

Publication et traduction du rapport 

~apeterie/Administration 

Total .des depenses 



Groupe de Travail chargg du contrdle de 1'6cosystGme 

5 ,  Le Comit6 Scientifique a convenu d16tablir ce groupe de travail 

sous la direction du Docteur K. Kerry (Australie]. Les objectifs et 

attributions de ce groupe sont d6crits dans le rapport du Comit6. 

6 ,  Le Comitd Scientifique a recommand6 qu'une r6union du groupe 

se tienne durant la p6riode d'intersession pour une p6riode d'environ 

6 jours, et dans un endroit appropri6. Les n6cessitds budggtaires 

recouvrent les frais d'administration, de traduction et de publication 

du rapport. 

7. Les depenses suivantes ont et6 pr6wes : 

Publication et traduction du rapport 7400 - 

Total des depenses $A10400 
------ 

S h i n a i r e  sur lr6tude du krill par simulation 

8. Le Cornit6 Scientifique a convenu que le Docteur J. Beddington 

(~oyaume-Uni) organiserait une etude par simulation utilisant un mod5le 

de la population du krill et des activit6s de pZche connexes. Les objectifs 

et methodes sont ddcrits dans le rapport du Comit6. 

9. Le Comitd Scientifique a recommand6 que, dGs l'achgvement de 

travaux connexes entrepris par les groupes de recherche au Japon et en 

URSS, un dernier s6minaire se tienne pendant deux semaines ZI Hobart ou 

dans un autre lieu. 

10. Les n4cessit6s budggtaires pour cette 6tude par simulation 

recouvriraient les honoraires des conseillers scientifiques, les frais 

de voyage, d'administration, d'informatique, de traduction et de 

publication du rapport. 



11. Les depenses suivantes ont etg prevues : 

Honoraires des conseillers scientifiques 
(Gquivalent Zi 4 mois d'honoraires) 

Frais de voyage du Docteur Beddington en 

URSS et au Japon (2 voyages) 

In£ ormatique 

Publication et traduction du rapport 

Total des dGpenses 

SMnaire scientifigue de la CCAMLR et de la COI sur la variabilitg oceanique 

et son influence sur les ressources marines vivantes de llAntarctique, notamment 

le krill 

12. Suite 3 la decision selon laquelle la CCAMLR se chargera d'organiser 

ce s-naire avec la Commission ocganographique intergouvernementale (COI) , 
il estmaintenant prevu de tenir ce sgminaire au sikge de 18Unesco ;? Paris 

du 2 au 6 juin 1987. 

13. Par suite du renvoi du shinaire 3 une date ultgrieure, aucun 

financement ne sera nGcessaire en 1985. Les frais de traduction, d'impression 

et de distribution de la notice annonpnt le si.minaire et preparGe par le 

Docteur Sahrhage, seront couverts par la COI. 

14, POW 1986, seules les dgpenses suivsntes devront Gtre inscrites 

au budget de la Commission : 

F'rais de voyage et allocation journaliere pour 

2 experts invites pour la prgparation des documents 

ggndraux. $A 3000 

La reunion preparatoire se tiendra Eambourg. 

15. I1 est prgvu que la COI fournisse une smme &I m& ordre pour 

permettre l'invitation de deux experts dans un but sMlaire. 



Shinaire sur la determination de l'gge des poissons antarctiques 

16. Le Comite Scientifique a recommande que ce seminaire se tienne 

au cours de la p6riode d'intersession pour une periode de 5 jours. 

Etant donne que les chercheurs de 1'URSS n'ont pas particip6 aux s6minaires 

pr6c6dents dans ce domaine, et organis6s dans le cadre de BIOMASS, il a 

&te propose de tenir ce seminaire Z Moscou ou Z Riga, et d'inviter le 

Docteur Lubimova Z l'organiser. 

17. Les membres de la CCAMLR participeront 2 ce s6minaire 2 leurs 

propres frais mais les frais de papeterie et d'administration ainsi que la 

traduction et la publication du rapport definitif seront 21 la charge de la 

Commission et doivent Btre inscrits dansles previsions budgetaires. 

18, Les depenses suivantes ont 6t6 pr6vues : 

Papeterie/Administration 

Publication et traduction du rapport 

Total des dgpenses 

Fiches d'identification des especes 

19. Lors de sa derniere reunion, la Commission a accept6 de contribuer 

financierement la publication des fiches d'identification des especes 

en collaboration avec la FAO. Cette contribution se r6partira ainsi sur 

une p6riode de 3 ans : 



20. Un rapport provisoire sur les dgpenses ngcessaires 3 la CCAMLR 

et la FA0 pour ce projet figure dans un compte rendu des travaux 

transmis par la FA0 (CCAMLR-IV/12) . 

21. Le rapport provisoire prgcise que la some supplementaire 

de $20000 dollars amgricains ($A28500) sera ngcessaire pour assurer 

l'impression des versions fran~aise et espagnole en 1986. 

Examen des ressources de krill (BIOMASS) 

22, Le Responsable du Groupe de spgcialistes sur les 6cosyst5mes 

de l'ocgan Austral et leurs ressources vivantes s'est adress4 au Prgsident 

du Comit15 Scientifique pour passer des accords contractuels avec la CCAMLR 

en vue d'obtenir des fonds suppl6mentaires pour la publication de 

l'examen des ressources de krill (voir 5,28), requis auparavant par le 

programme BIOMASS. Le Comite Scientifique a considere qu'une some 

du mbe ordre gue celle d6ja accordee pour l'examen des ressources de 

poissons etait appropriee : 

100 copies de 200 pages 2 $40 la copie $4000 

Budget du Comit6 Scientifigue 

Groupe de Travail char& de llGvaluation des 
stocks ichtyologiques 

Groupe de Travail charg6 du contrble de 
lr6cosyst&me 

Etude de krill par simulation 

SWnaire scientifique CCAMLR/COI 
- .  Senanaire pour la determination de 1-ge 

des poissons antarctiques 

Fiches d'identification des esp5ces 
- sommes engagges 
- demandes suppl6mentaires 

Mude sur les ressources de krill (BIOMASS) 

Total 
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