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INFORME DEL COMITE PERMANENTE DE
OBSERVACION E INSPECCION (SCOl)

1.1 E Comité Parmanente de Observacién e Ingpeccion (scol) se reunido dd 21 4
24 de octubre de 1996 bgjo la presidenciade Dr. Wademar Figg (Polonia).

1.2  Los Ordenes dd dia provisond y provisional comentado dd scol fueron digtribuidos a los
miembros como un anexo a los érdenes dd dia provisondes de la Comison (CCAMLR XV/1). H
orden dd dia provisiona dd scol considerd todos los subpuntos del punto N° 7 del orden del dia
de la Comision titulado ‘ Observacion e Ingpeccidn’. La Comision no afiadié nuevos puntos parala
consideracion de scol.

1.3 La Secretaria propuso que se agregue a orden del dia € punto ‘Eleccion ddl Presidente y
Vicepresidentedd scol’. Se adopto € orden del dia, incluyendo esta modificacion (apéndicel).

1.4 H sco consderd varios documentos que fueron preparados por los miembros y la
Secretaria, ademés de |os documentos relacionados con su mandato que habian sido distribuidos a
la Comigon y d Comité Cientifico. En d gpéndice Il figura la lista completa de documentos
considerados por € Comité.

FUNCIONAMIENTO DEL SISTEMA DEINSPECCION Y
CUMPLIMIENTO DELASMEDIDASDE CONSERVACION

Aplicacion de las medidas de conservacion en la temporada 1995/96

15 Todas las medidas de conservacion adoptadas en CCAMLR-XIV fueron notificadas a los
miembros & 7 de noviembre de 1995. No hubo objecion a ninguna mediday, de conformidad con
d aticulo 1x 6(b) delaConvencidn, € 5 de mayo de 1996 adquirieron obligatoriedad para todos los
miembros. La Secretaria preparé un documento sobre la aplicacion de las medidas de conservacion
en 1995/96 (CCAMLR-XV/BG/17).

1.6 Durante € periodo intersesona de 1995/96, Audrdia, Sud&frica y EEUU presentaron
informes a la ccrRvMA acerca de sus acciones tendientes a la gplicacion de las medidas de
consarvacion vigentes. Rusia, Sudafricay EEUU habian notificado previamente d SCOI que poseian
los procedimientos legidativos y adminisirativos necesarios para hacer efectivas las medidas de
congervacion en formaanud.
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1.7  En la reunidon, varios miembros informaron a Comité sobre las medidas tomadas en la
temporada 1995/96 para asegurar  cumplimiento de las medidas de conservacion en vigor.

1.8  En Japodn, cada barco de bandera japonesa que intenta pescar en € Area de la Convencion
debe poseer una licencia emitida por d Minigterio de Agricultura, Silviculturay Pesguerias y por lo
tanto esta bgjo completo control de parte de las autoridades. Uno de los requisitos de lalicenciaes
el cumplimiento de las medidas de consarvacion de la ccRVMA.

1.9 En Chile laligta de medidas de conservacion de la CCRVMA en vigor se publica anudmente
en d diario ofidd. Ademés, se celebrd un taller especia en Punta Arenas dirigido a los patrones de
pesca sobre € tema de las regulaciones de la ccrvMA, incluyendo aquellas relacionadas con la
ingpeccion y observacion.

1.10 En Argentina, existen medidas smilares a las de Chile, incluyendo una publicacién especid
de todos los temas relacionados con la CCRVMA y sus medidas de conservacion, y también se
ofrecen charlas informativas.

1.11 Noruega informé d scol que desde 1989 contaba con la reglamentacion naciond que
aseguraba € cumplimiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA por parte de los barcos
pesqueros noruegos. Hasta ahora, sin embargo, ninglin barco de Noruega ha pescado en € Area
de la Convencion.

1.12 Asmismo, Francia notificd d Comité que habia publicado un decreto sobre la pesca en las
aguas de jurisdiccion francesa drededor dd territorio austral francés, incluyendo alasidas Crozet y
Kergudén. Conforme a este decreto, se conceden licencias a barcos nacionales o extranjeros para
pescar en estas aguas luego de asegurar que la pesca se efectlia de acuerdo a las medidas de
conservacion de la CCRVMA, adoptadas y aplicadas seguin fue acordado por Francia.

1.13 Sud&fricainformé que ademas de sus procesos legidativos, habia promulgado regulaciones
gue prohiben la captura, los desembarques, la venta, oferta de venta, o la posesion de Dissostichus
eleginoides a cudquier persona 0 pescador dentro de su Zona Econdémica Exdusva (ZEg)
continental y en la zee arededor de las idas Principe Eduardo, excepto cuando estas actividades se
efectlian de conformidad con las edtrictas condiciones de lalicencia

1.14 La condicién principa de la licencia para desembarcar la captura en los puertos
sudafricanos, cuando se trata de D. eleginoides, es que € operador debe probar que la captura no

fue efectuada en la zee de Sudéfrica 0 en aguas de la Convencion, en contravencion de cudquier

140



medida de conservacion. La Unica prueba aceptable es la notificacion de la unicacion de las
capturas a las autoridades sudafricanas mediante un Sitema de Posicionamiento Automético de
Barcos (vm9). La licencia también requiere que se proporcionen datos de conformidad con la
mayoria de las medidas de conservacion de la CCRVMA Y que los operadores indiquen, en la
medida de lo posible, que estaban actuando de conformidad con las medidas para la prevencion de
lacapturaincidentd de aves.

1.15 Sudéfricatambién informé d Comité que habia notificado estas regulaciones a los paises no
miembros de la CCRVMA cuyos barcos llevan a cabo operaciones pesqueras en aguas antarticas
sujetas alareglamentacion mencionada ut supra.

1.16 Dadalainquietud creciente acerca dd volumen de pescailega en € Areadela Convencidn
dela CCRVMA, d RU sugirié que € Comité acoja la iniciativa de Sudéfrica. El Comité acordd que
en las proximas reuniones e le pida a Sudéfrica que informe d Comité sobre la aplicacion de las
reglamentaci ones mencionadas anteriormente.

1.17 H Ru, en representacion de la Presidencia del Consgjo de la Comunidad Europea, informé
a Comité que d Consgo de Ministros de esta organizacion esperaba adoptar proximamente unaley
gue daria vigor a las medidas de conservacion adoptadas en la reunién de 1995. Eda ley seria
obligatoria para todos los miembros de la Comunidad Europea, que incluyen a 11 Partes de la
CCRVMA de las cudes ocho son miembros de la Comision.

Informes de los Estados Abanderantes e
ingpecciones redizadas en la temporada 1995/9%

1.18 Los miembros designaron un total de 32 ingpectores durante la temporada 1995/96, de
conformidad con & Sistema de Ingpeccion de la CCRVMA.  Los miembros que designaron
ingpectores son: Argentina (ocho), Austrdia (dos), Chile (cuatro), RU (16) y EEUU (dos).

1.19 De conformidad con la peticion dd scol en 1993 (CCAMLR-XII, anexo 5, parrafo 11), € RU
informo acerca del nimero de ingpectores embarcados durante la temporada 1995/96, la duracion
de susvigesy lazoma cubierta por |os mismos (CCAMLR-XV/MA/11 Y SCOI-96/13).

1.20 Durante la temporada 1995/96, se notificaron cinco ingpecciones a la Secretaria. Todas
ellas fueron llevadas a cabo por ingpectores de la ccrRvMA designados por € RU. L os cinco barcos
ingpeccionados fueron: American Champion (EEuU), Isa Camila (Chile), Antonio Lorenzo
(Chile), Mar del Sur | (Chile) y Magallanes 111 (Chile).
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1.21 Todos los informes de ingpeccion recibidos por la Secretaria fueron trangmitidos a los
Estados abanderantes de los barcos inspeccionados, de conformidad con € Articulo viii (€) del
Sisema de Ingpeccion. No se recibieron comentarios de parte de los estados abanderantes y los
informes fueron tranamitidos posteriormente alos miembros, de acuerdo con los articulos viii (f) and
IX del Sisterna de Ingpeccion.

1.22 Los informes de ingpeccion figuran en scol-96/5.  El resumen de todos los informes de
ingpeccion se presentaen CCAMLR-XV/16 ReV 1.

1.23 H RrRu informo que los resultados de las cinco ingpecciones demostraron que, en generd,
habia habido cumplimiento de las medidas de conservacion, y las infracciones observadas, aunque
importantes, pueden ser consideradas por ahora menos graves gque las de temporadas previas, por
gemplo, d American Champion calé adgunos de sus palangres en horas de luz diurna, en
contravencion de la Medida de Conservacion 29/X1V y los barcos chilenos aln estaban utilizando
zunchos plasticos de empaque, en contravencidn de laMedida de Conservacion 63/x11.

1.24 Con respecto alainfraccion del American Champion, EEUU indicO que aungue los caados
observados eran técnicamente diurnos, fueron llevados a cabo durante € periodo de oscuridad,

justo antes del amanecer. Para evitar que esto se repita en d futuro, las licencias alos pescadores
estadounidenses daran énfasis a los detalles especificos de la Medida de Conservacion 29/xivy d

Almanague Nautico, que claramente define € término * creplsculo nautico’. También seindicd que
una aclaracion de la definicion de periodos diurnos y nocturnos podria ser incluida en dicha medida
de conservacion con fines aclaratorios, y se propuso solicitar € asesoramiento del Comité Cientifico
sobre € tema.

1.25 Debido a la posible anbigiiedad de la Medida de Conservacidon 63/X11, que no establecia
claramente g la prohibicion de los zunchos plésticos de empague para las cgjas de carnada ‘ desde
latemporada de 1995/96' sereferiad principio o d find de latemporada, era comprensible que los
barcos chilenos continuaran utilizando zunchos plégticos. Sin embargo, Chile confirmd que se
estaban tomando medidas para que estos mdentendidos no vudvan a ocurrir en la préxima
temporada.

1.26 ElRuU también present6d dos informes sobre € barco de bandera argentina Estela, cuyo
resumen figura en ccAMLR-xv/16 Rev 1. Se informd que d barco ‘se encontraba pescando con
palangres en la Subarea 48.3 de la CCRVMA en contravencion de la Medida de Conservacion 93/X1v
de la CCRVMA' pero rehusod detenerse para ser sometido a lainspeccion por parte de ingpectores de
la cCRVMA. Ambos informes fueron presentados a Argenting, € Estado abanderante del barco en

142



cuestion. Las copias de losinformesy la respuesta de Argentina se distribuyeron alos miembros €
15 de febrero de 1996 (CoMM CIRC 96/9). También fueron presentadosa SCOI (SCOI-96/6).

1.27 En surespuesta, Argentinaindico que € titulo dd informe, ‘Notificacion de una infraccion a
la Medida de Conservacidon 93/xIV', parece dar a entender a priori que habia exigtido una
infraccion, sin tomar en cuenta que las autoridades argentinas estaban investigando @ caso afin de
determinar la existencia de la supuesta infraccion.

1.28 H Ruinformé que la primeravez que se avisté d Estela, estaba claramente pescando fuera
de temporada y, por tanto, en contravencion de la Medida de Conservacion 93/x1v y posiblemente
de otras medidas relacionadas. Se envid un informe a la Secretaria @ 3 de enero de 1996 y una
nota diplomética d Gobierno de Argentina e 5 de enero de 1996. El RU manifesté su congguiente
desluson ante d nuevo avigamiento del mismo barco pescando en la misma subarea tres semanas
después de haber notificado a las autoridades argentinas la clara infraccion de las medidas de
conservacion.

1.29 Argentina contestd que luego de recibir la informacidon de parte de la Secretaria de la
CCRVMA, y como resultado de medidas precautorias tomadas por las autoridades argentinas, €
barco Estela fue escoltado a puerto por un barco de la Armada Argentinad 1° de febrero de 1996
y su carga fue embargada.  Las investigaciones y procedimientos legaes establecidos por la ley
argentina han sdo iniciados y d resultado de elos serén informados a la ccrRvma en d futuro
proximo.

1.30 Con respecto d barco en cuestion, Sudafrica informé d Comité que habia recibido
recientemente una aplicacion dd Estela bgo las leyes referidas en los parafos 1.13 y 1.14
ut supra, y solicité d asesoramiento de Argentina a respecto.  Argentina expresd que la estrecha
colaboracion de ambos paises reforzaria e cumplimiento de las medidas de conservacion

Datos proporcionados por |os miembros de conformidad
con los articulos X y xXI1 de la Convencion

1.31 El Comité consderd la informacidn proporcionada por los miembros de acuerdo con los
aticulos X y xxiII de la Convencién. La informacion incluye informes de los miembros sobre
avisamientos de barcos de las Partes Contratantes y sobre las actividades de los Estados no
miembros en & Area de la Convencion.
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1.32 Durante la temporada de 1994/95, los miembros informaron a la Comision y d scol de
avistamientos de barcos de Estados abanderantes de la ccrvmA en € Area de la Convencion. H
informe del scol de 1995 contiene los comentarios de los Estados abanderantes con respecto a
varios avigamientos (CCAMLR-X1V, anexo 5 parrafos 1.28 a 1.33).

1.33 Durante € periodo intersesional 1995/96, Chile informd a la CCRVMA los resultados de su
investigacion sobre @ barco Ila Sofia (COMM CIRC 95/45y SCOI-96/11).  Se obtuvieron declaraciones
de capitén y pilotos de mando de barco que confirmaron que € barco efectivamente pescd en la
Subédrea 48.3 € 21 de septiembre de 1995. Por condguiente, las autoridades naciondes chilenas
confiscaron 120 toneladas de pescado y tomaron las medidas |legales gpropiadas.

1.34 Durante la reunion, @ Comité recibié comentarios de los Estados abanderantes acerca de
los Sguientes avisamientos de barcos que figuran en d informe del afio pasado:

Origen Barco Estado Fecha Posicién
abanderante
EEUU Magallanes | Argentina 06.10.95 Subéarea 48.3
CCAMLR-XIV/BG/28 54°01S
39°42W
RU Mar del Sur 11 Argentina 22,08.95 Subérea 48.3
CCAMLR-XIV/18
21.09.95 53°35'S
38°02W
Marazul XV Argentina 07.95 Subarea 48.3
Rocas Cormoran
Arbumasa Argentina 21.09.95 Subérea48.3
53°38'S
38°39W
Elqui Chile 13.07.95 Subérea 48.3
55°03'S
36°4T7W
Sudéfrica Quantus Sudéfrica 28.09.96 Subéarea 58.7
CCAMLR-XV/18 46°30'S
39°32E

1.35 Con respecto d barco Elqui, Chile informo6 a Comité que € barco no recd6 en un puerto
chileno luego de su avisamiento, y que cuando S lo hizo meses mas tarde no habian indicios de

pescailegd.
1.36 Argentinainformé que d Arbumasa habia recibido una multa de US$8 000y larevocacion

de su licendia. Estén en curso los procesos judiciaes contra los barcos argentinos Magallanes |,
Mar del Sur 1l y Marazul XV.
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1.37 Con respecto a barco Quantus, Sudéfrica informé que habia entablado procedimientos
legales para determinar s se podia sancionar d barco. Mientras tanto, la captura habia sido
confiscaday € dinero retenido por |as autoridades, en espera del resultado de los procedimientos.

1.38 Sudéfrica informd d Comité sobre un problema en evolucién que era motivo de grave
preocupacion para todas las autoridades sudafricanas, y que segun este pais, deberia preocupar a
todos los miembros de la Comison.  Se referia d volumen de la pescailega en @ Area de la
Convencion.

1.39 Cumpliendo con lo edtipulado por la Medida de Conservacion 3ux d afio anterior,
Sudéfrica notifico a la Comison acerca de su intencion de comenzar la pesca de palangre de
D. eleginoides en la zEe drededor de las idas Principe Eduardo (Subérea estadistica’58.7 de la
CCRVMA). Teniendo en cuenta las degaciones de que aproximadamente 20 barcos pesqueros
estaban faenando en su ZEE y en d Area de la Convencion, Sudéfrica establecié un sistema de
vigilancia aérea en la zona de las idas Principe Eduardo € 28 de septiembre de 1996.

1.40 Cuatro barcos se encontraron pescando en € &rea vigilada - dos en aguas de laCCRVMA y
dos dentro de la zee de Sudéfrica arededor de las idas Principe Eduardo. Tres de los barcos
enarbolaban banderas de paises no miembros de la CCRVMA y ninguno tenia permiso de pesca, ya
sea de acuerdo con la Medida de Conservacion 31/X de la CCRVMA o con la legidacion naciona
sudafricana. Los barcos Cindy (Vanuatu) y Explorer (Panamd) se encontraban pescando en aguas
de la CCRVMA, y los barcos Priaia Do Rostello (Portugd) y Quantus (Sudafrica) estaban
pescando en la zEE sudafricana

1.41 Dos de los barcos que origindmente pertenecian a un pais miembro de la Comision habian
cambiado de bandera. Sudéfrica considerd que € cambio de bandera de los barcos cuestionaba €
Acuerdo de la FAO para promover d cumplimiento de medidas internacionades en las aguas de
dtamar.

142 Segin las reglamentaciones informadas d Comité en d parafo 1.13, las autoridades
sudafricanas concedieron cinco licencias 'experimentales a operadores sudafricanos para pescar D.
eleginoides usando palangres dentro de la ZEE de Sudéfrica, en la costa'y arededor de las idas
Principe Eduardo.

1.43 Sudéfrica también recibié 19 solicitudes para desembarcar producto, algunas de parte de
barcos que en d pasado han ddo individudizados como contraviniendo las medidas de

consarvacion de la CCRVMA en otras aress.
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1.44 Sud&frica opind que la fortaleza palitica de la Comisién con respecto a este tema estaba en
peligro y solicitd que se concertara una respuesta coordinada ante esta situacion.  Dicha respuesta
deberd enviar un mensgje claro a los paises no miembros de la Convencidn con respecto a que la
CCRVMA esd organismo regulador internaciona del &rea.

1.45 Se considerd importante que aguellos miembros de la Comisidn que tenian conocimiento del
cambio de bandera de barcos que previamente ondeaban su pabelldn, naotificaran a la Comisién
acerca de la dtuacion, y por lo tanto ayudaran a identificar a esos barcos permitiendo que los
organismos reguladores los vigilaran para assgurarse que estaban pescando Sin contravenir la
Convencion.

1.46 H RU expresd que aunque esta podia ser una situacion nueva para Sudafrica, no lo era para
el Comité, yaque & RU habia expresado, en los Ultimos tres a cinco afios, su preocupacion ante la
pescailegal en la Subarea 48.3. Quedaba claro que la pesca en esa subérea habia continuado hasta
principios de 1996. Egte aio, d nivel de la actividad pesquera ha disminuido consderablemente en
la Subérea 48.3, pero teniendo en cuenta e informe precedente de Sudafrica, era de presumir que
los barcos que pescaban ilegamente se habian desplazado de una subarea a otra.

1.47 Noruegainformo de las dificultades enfrentadas d tratar de identificar alos propietarios de
barcos luego de que los mismos han cambiado de bandera.

148 Ensainformed scol sobre pescailegd en la Subérea 58.7, Sudafrica hizo las siguientes
sugerencias que intentan establecer una manera més eficiente de resolver las contravenciones a las
medidas de conservacion dela CCRVMA.

)] las comunicaciones entre la CCRVMA y los Estados no Partes de la Convencidn
deberdn ser fortalecidas y mejoradas, segin lo dispuesto por d articulo X de la
Convencidn;

i) € estado eimplementacion del procedimiento establecido en € parrafo Iv dd Sistema
de Inspeccién debera ser mejorado; y

i)  los tipos de informacion solicitados bajo € apartado ii) deberan ser revisados alos
efectos de mgorar la informacion tranamitida por las Partes Contratantes a la

Secretaria.

1.49 Al condderar estas sugerencias, € Scol recomienda que, de acuerdo d articulo x de la
Convencion, se tranamita un mensgje claro de parte de la Comisién alos paises no miembros cuyos
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barcos estan implicados en socavar |a eficacia de las medidas de conservaciéon. El Comité convino
en que las comunicaciones anteriores del Presidente de la Comision alos paises no miembros deben
ser revisadasy, S es necesario, fortalecidas.

1.50 Con respecto alos agpartados ii) vy iii) del parafo 1.48 ut supra, € Comité recomendd que
el cumplimiento de las medidas de conservacion podria ser fortaecido mediante la presentacion y
divulgacion oportuna y precisa de informacion sobre barcos pesqueros de paises miembros que se
encuentran en la zona de la Convencidon. A este efecto, € parrafo 1v del Sistema de Inspeccion
resulté inadecuado ya que no daba mas que una lista de los barcos de cada pais miembro que tenian
proyectado pescar en la préxima temporada.

151 El Comité también recomend6 que la eficacia dd parrafo 1v del Sistema de Ingpeccién se
meiore con la obtencion de informacién sobre la posicion de los barcos, incluyendo los
desplazamientos de los mismos dentro y fueradel Area de la Convencion y de las aress estadisticas
de la CCRVMA. Esto requeriria que la informacion se transmitiese a los Miembros a través de la
Secretaria tan pronto como fuese posible.

152 Ademas, se requeriria a cada Miembro que declare y trangmita, tan pronto como sea
posible, informacidn sobre los barcos que estén pescando o tengan intenciones de pescar en € Area
dela Convencidn y (i) que estan en su registro y han cambiado de nombre; (i) que han solicitado su
matricula; o (iii) cuya matricula han abandonado y han cambiado de bandera.

1.53 H scol tomo nota de las pruebas que confirman la persstencia de la pesca por parte de
agunos Estados no miembros en € Area de la Convencion:

Fuente de| Barco Bandera Fecha Posicién
informacion

RU Liberty Belice 16.01.95 Subérea 48.3
54°56'04"S
37°57'W

10.07.95 Subérea 48.3
53°56'S
39°56 W

19.02.96 Subérea48.3
Coordenadas no suplidas

Thunnus Belice 09.10.95 Subdrea 48.3
58°28'S
41°29 W

04.1295y 14.12.95 | Subéarea48.3
Coordenadas no suplidas
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Uruguay Valka Panama 06.95-07.95 Subérea 48.3
Coordenadas no suplidas

Sudafrica Cindy Vanuatu 28.09.96 Subé&rea58.7
47°37'S
43°50'E

Explorer Panaméa 28.09.96 Subérea 58.7
47°37'S
43°48'E

Praia Do Rostello | Portugal 28.09.96 Subarea 8.7
46°30'S
3°3RE

154 Con respecto d barco de bandera panamefia Valka, la Secretaria informé que durante €
periodo entre sesiones las autoridades panamefias comunicaron que no tienen informacion sobre las
capturas de dicho barco, o cuaquier otro barco que haya operado en aguas internacionales.

1.55 Dando cumplimiento a una solicitud de la Comison dd afio anterior, la Secretaria escribié d
gobierno de Letonia para averiguar S ese pais tiene la intencidn de adherirse ala Convencion de la
CCRVMA Yy S tiene proyectado pescar en € area de la Convencion. En e pasado, Letonia confirmé
que estuvo pescando en @ Area de la Convencion y puntuaizé que, en razon de ser un estado
maritimo, estaba dispuesta a asumir sus obligaciones como un Estado pesquero. Sin embargo, hasta
el momento, no ha habido respuesta por parte de Letonia.

156 EEUU inform6 sobre la natificacion recibida del barco de bandera estadounidense con
licencia para pescar centollasy D. eleginoides en la Subarea 48.3 durante |a temporada 1995/96.

Esta sefida la pérdida de sus nasas a causa de los palangres calados por barcos que estaban

pescando ilegamente (fuera de temporada) en los meses de septiembre y octubre de 1995. Esta
notificacion también indica que € barco ha interrumpido la pesca de palangre de D. eleginoidesen
la Subérea 48.3 porque la tasa de captura no la haciarentable.

157 H rRuinformé que d Liberty, que previamente habia sdo objeto de deliberaciones en €
SCol, se encontraba pescando € 19 de febrero de este afio y que esta actividad se notifico ad Estado
abanderante. Dicho barco habia declarado una capturainferior d recdar en € puerto de un Estado
miembro delaCCRVMA y edtainformacion fue transmitidad Miembro en cuestion.

1.58 H Ru también informé que & Thunnus, barco matriculado en Belice, fue avistado € 9de

octubre de 1995, € 4 de diciembre de 1995 y e 14 de diciembre de 1995 en la Subdrea48.3.
Estos avistamientos han sido notificados a estado abanderante.
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Megoras d sstemade ingpeccion

1.59 Durante la reunion dd afio pasado, la Comison decidid que las medidas necesarias para
megorar d Ssema de Inspeccion de la CCRVMA sean sometidas a una continua revison
(CCAMLR-XIV, parrafo 7.44).

1.60 Lasddiberacionesdd scol sobre este punto incluyeron los Sguientes temas:

. informe de |la Secretaria sobre |as medidas tomadas durante 1995/96;
. enmiendas propuestas d Sistema de |nspeccion;

. sstemas de natificacion y de seguimiento de barcos, y

. recomendaciones del Comité Cientifico.

Informe de la Secretaria sobre las medidas tomadas durante 1995/96

1.61 LaSecreaiainformé que, en cumplimiento de lo dispuesto por € scol y laComision, habia
publicado y ditribuido un nuevo formulario de ingpeccion de la CCRVMA.  Los informes sobre las
ingpecciones redlizadas durante 1996 fueron presentadas en este formulario.

1.62 La Secretaria comenzo un procedimiento por € cud se informa mensudmente a los
miembros acerca de las enmiendas de lalista de barcos de paises miembros que desean explotar los
recursos Vivos marinos, segin lo convenido por CCAMLR-XIV (parrafo 7.29). Los miembros no
hicieron comentarios acerca de este procedimiento ni su implementacion.

1.63 De acuerdo con la préctica habitud, las actudizaciones ded Manual del Inspector se
publicaron en febrero y en junio de 1996. Ademés de las actudizaciones de rutina efectuadas en
1996 se induy6 un formulario nuevo de ingpeccidn, una lista de términos y expresiones usadas en €
formulario y d texto modificado dd Sistema de Inspeccion.

Enmiendas propuestas d Sistema de Inspeccion

1.64 El afo pasado, Audtrdia propuso una medida de conservacion que exigia que todos los
barcos de pesca tuvieran sus artes de pesca estibados cuando navegaban por &reas en donde la
explotacion estaba prohibida por una medida de conservacion vigente. Los miembros fueron
invitados a andizar tanto la propuesta austrdiana como otras posibles medidas para minimizar la
pescailegd en € periodo entre sesiones (CCAMLR-XIV, anexo 5, parrafos 2.24 y 2.25).
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1.65 Ede afio Audrdia presenté un documento (Scol-96/3) en € cud proponia modificaciones
menores a los ‘indicadores de pesca del parafo X del Sistema de Inspeccidn con € objeto de
asegurar la debida consideracion de todos los métodos de pesca (de palangre, de arrastre y con
poteras) en € area de la Convencién

1.66 Luego de andizar € tema, d scol recomendd que la Comison adopte los sguientes
cambios a parafo x(a) dd Sistema de Ingpeccidn (se destaca d texto nuevo en negrita):

X. Se presumira que cualquier barco pesquero que se encuentre en € éea de
gplicacion de la Convencion ha estado redlizando actividades de investigacion cientifica o de
explotacion de los recursos vivos marinos (0 ha estado comenzando dichas operaciones) S
uno o més de los cuatro indicadores siguientes han sido comprobados por un inspector y no
hay informacion en contrario.

(@ los artes de pesca estaban sendo utilizados, habian sdo utilizados recientemente o
estaban listos para ser utilizados. Por gemplo:

. habia redes, lineas 0 nasas en d agua;

. habia redesde arrastrey puertas apar g adas;

. habia anzuel os cebados, nasas o trampas cebadas o cebo  descongelado
listo para ser utilizedo;

. el cuaderno de pesca indicaba que se habia pescado recientemente o que
la pesca estaba por comenzar;

Los parafos X (b), (€) y (d) no cambian.

1.67 Teniendo en cuenta la preocupacion expresada por dgunos miembros del Comité acerca de
laincluson dd indicador ‘redes de arrastre y puertas apargadas’, se pidié a los miembros que
ingpeccionan arrastreros que presenten informes acerca de posibles mejoras a estos indicadores en
lareunion dd préximo afo.

1.68 H scol recordd la decisiéon dd afio pasado de la Comisidn de no aplicar € parrafo X d kil
por e momento, pero 9 se declara @ cierre de una temporada o zona para € kril, la Comisién
debera efectuar las modificaciones necesarias a estos indicadores teniendo en cuenta las
circunstancias particulares de la explotacion y procesamiento del kril. (CCAMLR-X1V, parrafo 7.27).

1.69 Durante latemporada 1995/96, se observé una anomaliaen € procedimiento de notificacion
de datos en virtud dd Sistema de Inspeccion de la CCRVMA, parrafo Vi, donde € uso de los
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formularios de ingpeccion aprobados por la CCRVMA no era gplicable. Los dos informes de los
ingpectores de la CCRVMA designados por € RU y mencionados en d parafo 1.26 ut supra,
recalcaron esta anomdia

1.70 El problema se produjo debido a la gparente confusion entre las diferentes categorias de
informes requeridos por € Sistema de Ingpeccion y d procedimiento para su mango segun los
parrafos Vil y IX del Sistema de Ingpeccion.

1.71 El parafo vl s refiere solamente a los informes preparados en los formularios aprobados
por la CCRVMA, y d parrafo 1X serefiere solamente alosinformes suplementarios y alainformacion

preparada por € inspector.

1.72 Tras las ddiberaciones de la reunion, @ scol recomendd que la Comision suprima en €
parrafo Vil lareferencia d parafo Vil y adopte la Sguiente enmienda d parafo 1X de Sstema de

I nspeccion:

IX. El miembro designante debera proporcionar al Secretario Ejecutivo de la
CCRVMA cualquier informe o informacién complementarios o cualquier informe
preparado de acuerdo al parrafo vil. El Secretario Ejecutivo de la CCRVMA enviara
dicha informacion al Estado abanderante, quien tendra derecho a réplica. El
Secretario Ejecutivo de la CCRVMA debera tranamitir @ informe o la informacion del
miembro designante a los demas Miembrosy la réplica, s la hubiese, de parte del
Estado abanderante, dentro de los 15 dias de su recepcion.

1.73 Chile se refirié a la interpretacion y aplicacion correctas del parrafo 3(b) dd Sistema de
Ingpeccién de la CCRVMA. Su interpretacion es que unavez que € ingpector de la CCRVMA aborda
la embarcacion y rediza su trabgo de acuerdo con € Manual del Inspector, € proceso quedaba
terminado.

1.74 Argentina comentd que, de acuerdo con d informe del observador argentino a bordo del

barco chileno Antonio Lorenzo, inmediatamente después de una ingpeccion redizada dentro del

marco de la CCRVMA, € inspector se presentd como representante de las presuntas autoridades
briténicas de las idas Georgias del Sur y Sandwich del Sur, y procedio a arrestar d barco por la
Unica razon de no haber obtenido una licencia de pesca britanica de conformidad con medidas
briténicas unilaterdes. Argentina reiter6 que dichas medidas unilaterdes sonilegdesy contrarias ala
Convencion y a la Declaracion del Presidente de la Conferencia de 1980. Argentina subrayo
ademas que las Unicas ingpecciones autorizadas por la Convencidn en las Subareas 48.3 y 48.4 son
aqudlasredizadas en d marco dd Sstema Multilateral de Inspeccion establecido por la Comision.
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1.75 H RuU recaco que las medidas que habia tomado en las aguas de las idas Georgias del Sur
eran totamente compatibles con la Convencidn y la Declaracion del Presidente de la Comisién de
1980, por lo tanto, rechazd la afirmacion de Argentina de que solo se podian realizar ingpecciones
de la CCRVMA en las Subareas 48.3y 48.4. LaDeclaracion del Presidente de la Comisién de 1980
disponia lo contrario. En cuanto alos puntos planteados por Chile, € Ru indicod que d parafo 1i(b)
del Sistera de Ingpeccidn no podia interpretarse aidadamente. El parrafo 1v(b) dela Convenciony
e parafo 4 de la Declaracion del Presidente de la Comisidn de 1980 amparaban € derecho legd

de los estados riberefios de efectuar ingpecciones naciondes. Asmismo manifestd que no exigtia
ninguna clausula en la Convencidn ni en d Sigema de Ingpeccion que prohibiera llevar a cabo

ingpecciones de la CCRVMA Y nacionaes de manera s multanea.

1.76 Argentinasefidd que no reconoce a RU como estado riberefio en € Area de la Convencidn,
y que, por lo tanto, d Ru no tiene derecho aredizar ingpecciones en virtud de la degadalegidacion
unilaterd.

1.77 Fnamente, Argentina manifetd que, como lo demostraba claramente este punto, la
exisgtencia de este problema en las Subéreas 48.3 y 48.4 afecta negativamente una amplia variedad
de temas dd orden dd diay € correcto funcionamiento de la Convencion.

Sigemas de natificacion y de seguimiento de barcos

1.78 Enladltimareunion, d scol concluyd que por € momento, no era posible llegar a ningin
acuerdo o arreglo en cuanto a un sstema de notificacién de barcos 0 a un VMS (CCAMLR-XIV,
anexo 5, parrafo 2.67).

1.79 En eda reunidn, los miembros informaron d Comité sobre los sguientes estudios

experimentaes y os avances logrados en sus sistemas nacionaes de posicionamiento automético de
barcos (VM9):
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Miembro Proyecto TipodeVMS Etapa de implementacion
Argentina Seguimiento de barcos pesqueros con | Inmarsat C/GPS El establecimiento del sistema
matriculaargentinaen laZEE nacional se encuentra en una etapa
avanzada.
Austraia Seguimiento de barcos con matricula | Inmarsat C/GPS En funcionamiento desde
australiana en ciertas pesquerias 1992.
dentro delaZEE australianay en
aguas de la Convencion dela
CCRVMA
Chile Estudios experimentales de No se sabe auln. Lalegislacién nacional se
seguimiento de barcos nacionalesen la encuentraestudiando la
ZEE chilena formaen que se
implementariael VM S
No se hadecidido ain
cudndo seiniciaran los
estudios experimental es.
Comunidad Evaluacién de laviabilidad de un Entrelos sistemas que | Culmind el proyecto
Europea sistema de seguimiento continuo de se probaron se experimental.
posicion de los barcos pesqueros de la | incluye Inmarsat El Consgjo tomara una
Comunidad CIGPS, Argos, decision parafines de 1996
Euteltracsy Monicap. | respecto alaintroduccién de
un sistema obligatorio.
Proyecto experimental delaNAFO para| Varios sistemas El proyecto comenzé en 1996.
aumentar el cumplimiento delas (seglin seindica El 35% delosbarcosdela
medidas de conservacion arriba), controlados Comunidad que operan en el
por los Estados Areade NAFO estén
abanderantes equipados con unVMS.
Nueva Seguimiento de todos barcos Inmarsat C/GPS En funcionamiento desde
Zelandia pesqueros con matriculade NZ, de Argos 1992
mas de 25 m, y de todos |os barcos en
ciertas pesquerias
(independientemente del Estado
abanderante) dentro delaZEE de NZ.
El sistema exige que los barcos que
desembarcan peces extraidos fuerade
laZEE de NZ (incluidael Areadela
CCRVMA) lleveny utilicenunVMS
Noruega Proyecto experimental dela NAFO Inmarsat C/GPS Proyectado para 1996-97
sobre el uso de VM Sparaaumentar el | Argos
cumplimiento de las medidas de Euteltracs
conservacion
Sudéfrica Seguimiento de barcos autorizadosa | Inmarsat C/GPS Comenzé € 26 de agosto de
pescar D. eleginoides en laZEE de 1996
Sudéfricay en suZEE alrededor delas
islas Principe Eduardo.
Estas disposiciones se aplicaran a
cualquier pesgueria sudafricana nueva
dirigidaaD. eleginoidesen el Areade
la Convencién.
Obtener informacién sobre la posicion
del origen del producto desembarcado
en los puertos sudafricanos por todos
|os barcos.
EEUU Prueba en el terreno de seguimiento Inmarsat C/GPS Proyectada paralatemporada

de un barco medianteunvMSen €
AreadelaConvencion

en cooperacion con
Australia

1996/97
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1.80 La Comunidad Europea informd d Comité que, desde su punto de vida, € uso de un

sgema de posicionamiento automético ayudaria a aplicar € marco normativo de manera uniforme,
meoraria la cooperacion entre organismos encargados de su cumplimiento y garantizaria una mayor
transparencia en € control de las pesquerias y en los esfuerzo redizados por los Estados miembros
encaminados a su cumplimiento.

1.81 Alemania coincidié con la postura de la Comunidad Europea. Los beneficios que se
derivarian de un sstera de seguimiento de barcos incluyen meores mecanismos de control, aungque
la experiencia ha demostrado que € vMS no podria resolver todos los problemas. Ademés, antes
dellegar aunadecison fina se debiatomar en cuentad factor del costo detal ssema.

1.82 Egspafia también apoyd los comentarios de la Comunidad Europea, no obstante, opiné que
se debiallegar aun acuerdo en cuanto alo que se querialograr de un VMS, antes de dar d sstemae
visto bueno.

1.83 Noruega reiterd su fuerte gpoyo a uso de un sstema de seguimiento de barcos dentro del
Areade la Convencion e indicd que exigiria que sus barcos o utilizaran en aguas dela CCRVMA. La
concluson de Noruega con respecto a los sistemas experimentales probados en € Area de la
Convencion de la NAFO (ver parrafo 1.79) fue que deberia ser factible que € estado abanderante
utilice estos sstemas para € control de las pesquerias, ya que dlos refuerzan los reglamentos
mediante e rastreo por satélite en combinacion con un sSstema de notificacion de barcos (VNS).

1.84 Franciadio su decidido apoyo alaintroduccién de un sstema vVMS en aguas de la CCRVMA
en forma generd. No obstante, debido a que dicho sistema seria parte del Sistema de Observacion
e Inspeccidn de la CCRVMA, no s aplicaria en aguas adyacentes a las idas Kergueén y Crozet,
excepto con € acuerdo de Franciay en la forma acordada, de conformidad con la Declaracion del
Presidente de la Comision de 1980.

1.85 Chile expresd que estaba a favor de la adopcién de un sstema de posicionamiento
automatico para barcos en € Area de la Convencion, con € fin de fortdecer d Sistema de
Observacion e Inspeccion.  Sin embargo, consideraba que se necesitaba seguir estudiando €
problema dd control de un Sstematad. Asmismo, considerd que los Estados abanderantes deberan
mantener € control de sus propios barcos.

1.86 Uruguay estuvo de acuerdo con laopinidn de Chile. Expresd que, en lo que concerniaa sus
intereses, estaba proyectando actividades pesgueras en € Area de la Convencion y queria actuar de
manera responsable. No obstante, no estaba afavor de la adopcidn de un vMS por € momento.



1.87 Por otra parte, de acuerdo a su experiencia postiva con un sstema vMS, Nueva Zelandia
considera que la CCRVMA deberia adoptar urgentemente una medida de conservacion que exija a
todos los barcos que faenen dentro del Area de la Convencion la utilizacion de un vMS. Nueva
Zeandia actua mente exige que todos sus barcos porten un vMs a bordo.

1.88 Ausdrdia manifesté que los comentarios de los miembros que habian utilizado € vMsy de
los demés ponian de manifiesto que d vMsmeorariae sistemade ingpeccion, y que se contaba con
gooyo para utilizar un vMS en @ Area de la Convencidon en d futuro. Desde la perspectiva
audrdiana, no exigtia nada en UNCLOS que impidierala adopcion de un sstema vMS por parte de la
CCRVMA con € acuerdo de los miembros. Atendiendo alos comentarios inicides de los miembros,
pareceria que ya se habia acanzado un acuerdo y que € sScol debia ahora estudiar laforma en que
los miembros de la CCRVMA podian utilizar un vMS en lo rdativo d momento y forma de
implementacion.

1.89 Sudéfrica se refirid a su propia experiencia con sstemas de posicionamiento automatico e
indicod que estaba totalmente a favor de la adopcidn de un vMs. Esto habia quedado claramente
demostrado de las medidas tomadas por Sudéfrica con respecto a laimplementacion de sstema
mencionado en d parafo 1.79 ut supra. Los detales técnicos y € resultado de las pruebas
experimentaes de un ssema vMS ideado en Sudafrica fueron presentados en CCRVMA-XV/BG/18
y 19.

1.90 LaRepublica de Corea no tenia objeciones en principio alaintroduccion de un VMS pero,
en vista de los asuntos planteados por otros delegados, consideraba prematuro tomar una decision
en este momento.

1.91 Japon repitié € comentario hecho a Comité d afio pasado sobre € tema.  En términos
generdes, gpoya una investigacion de las digtintas opciones de digpositivos de seguimiento que
fueran econdbmicos. Cudquier decisén sobre la implementacion de un sSstema de natificacion,
sgema Hail o VMS debia basarse en objetivos claros, como € seguimiento de zonas y temporadas
cerradas alapesca. En € caso de lapesqueriade kril en & Area de la Convencion, Japon recordd
a Comité que d scol, en su reunion de 1994, no vio la necesidad ni la justificacion de adoptar un
vMS, fundamentamente, porque € nivel de pesca se encontraba muy por debgo de los TAC, y no
exigtian zonas y temporadas cerradas.

1.92 Argentina sefidd que no se oponia a la implementacion de Sstemas VMS per se, en la

medida en que fuera efectuada a nivel naciona. En ese sentido, Argentina reiterd, como lo indicara
en CCAMLR-X1V, que tenia fuertes reservas de diversa indole con respecto d enfoque de los Sistemas
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de posicionamiento automético o de notificacion en estudio. En paticular reiterd su especid
preocupacién por:

. lalimitacién de lalibertad de navegacion en zonas de dtamar y en sU ZEE; y

. las consecuencias financieras, adminigrativas y practicas sefidadas en los debates
sostenidosen €l SCAF.

1.93 Argentina destacd que su principal objecion esta fundada en la exigencia de una
controversa ain no resueta, reativa a la interpretacion y aplicacion de la Convencidn y la
Declaracion del Presidente de la Conferencia de 1980 en relacion con las Subareas estadisticas
48.3y 48.4. Mientras no se llegue a una solucion sobre esta cuestion, Argentina considera que la
implementacion de este tipo de sistemas s9lo contribuiria a agregar un factor mas de tenson en una
zona particularmente sengble.

1.94 Franciano compartio las reservas de orden juridico de que un sstema vMS podria afectar la
libertad de navegacion. Por € contrario, consideraba que se podria establecer e implementar este
tipo de sistema en virtud dd articulo 118 de UNCLOS, segun € cud |os Estados podian tomar todas
las medidas que consideraran pertinentes para proteger 10s recursos vivos marinos. Manifesté que
los miembros de la CCRVMA podrian llegar aun acuerdo ta dentro del marco de esta organi zacion.

1.95 H RuU s=fidd a la atencion del Comité las reservas expresadas por dgunas Partes en la
reunién de 1995 de la Comisidon con respecto alalegdidad de un sstema de notificacion de barcos
(VNS) o0 de un sstema de seguimiento de barcos (VM) parala CCRVMA. En @ documento Scol-
9%/15, € RU intentd aclarar los fundamentos legdes de los sstemas propuestos. El documento
concluia que no habia barreras legaes que impidieran que un convenio suscrito por la CCRVMA
sobre sstemas VNS Yy VMS pudiera ser aplicado a los barcos que enarbolan |a bandera de los
miembros de la CCRVMA gue se encontraran en dtamar con destino d &rea de la Convencion o de
regreso de éla, o bien navegando a través de la misma sn intencion de pescar o redizar
investigaciones relacionadas con las pesquerias.  El Comité tomo nota de esta informacion 'y de que
Se presentaria una version revisada del documento para ser considerada por la Comision.

1.96 El Comité sefid6 ademas que varios tratados y convenciones internacionales se referian alos
VMS, por gemplo, la Convencion de las Naciones Unidas de 1982 sobre e Derecho dd Mar
relacionada con la Conservacion y Ordenacion de Especies Transzondes y Altamente Migratorias
(ver parrafos 103 d 105), e Cddigo de Conducta de Pesguerias Responsables, la Convencion del
Mar de Bering, y NAFO.



1.97 Estados Unidos expresd que d Comité deberia sentirse dentado por las experiencias de los
miembros que han informado sobre sus pruebas experimentales con sstemas de seguimiento de
barcos, en particuar, en lo relativo a los costos de estos Sstemas y a las repercusiones de orden
préctico. Basandose en la experiencia australiana, montar un centro genera de recepcion de datos
probablemente cogtaria entre A$50 000 y A$55 000. Esto equivaia ala suma que EEUU teniaen
depdsito parainiciar un VMS parala CCRVMA. Augrdia confirmd |os costos mencionados por EEUU
y afiadié que d costo gproximado de cada mensgje era de 10 centavos austraianos, y € costo de
una unidad vMs no dcanzaba € precio mayorista de unatoneladay mediade D. eleginoides.

1.98 Después de consderar € asunto de los vMS € Scol convino en gque d seguimiento de
barcos era una forma muy Util y eficaz de fortalecer d cumplimiento de las medidas de conservacion.
Como prueba de esto, varios paises miembros estaban actualmente exigiendo € uso de sistemas de
seguimiento de barcos dentro de sus jurisdicciones naciondes, 0 bien tenian la intencion de hacerlo
en e futuro. B scol convino en que d uso de un Sstema (o Sstemas) de seguimiento de barcos
dentro del Area dela Convencion debe ser unameta de la Comision.

1.99 Lasddiberaciones futuras sobre € posible uso de sstemas de seguimiento se concentrarian
en qué sstema o Sstemas se deberan utilizar y quién controlaria dichos Ssstemeas.

1.100 H scol tomd nota de la recomendacidon de Comité Cientifico de que la Comision exija
informacion de la posicion geografica alos barcos que participan en |las pesguerias nuevas a fin de
meorar sgnificativamente la eficacia y cumplimiento de las medidas de conservacién por dichas
pesquerias en las Areas 58, 88 y 48.6.

1.101 Como resultado de sus discusiones, scol recomendd que la Comisdon solicite
encarecidamente alos miembros que:

() requieren € uso de un VMS en sus jurisdicciones nacionaes, o que tienen autoridad
legdl pararequerir un VMS dentro de sus jurisdicciones nacionades o en dta mar, que
en forma voluntaria, exijan alos barcos de su bandera que participan en las pesquerias
nuevas dentro de las Areas 58, 88 y 48.6 de la Convencidn que porten un aparato
para la deteccion automética de laposicion; y

(i)  dijan exigir € uso de un sstema naciond de seguimiento a los barcos de su bandera
en d Area de la Convencidn, que en € periodo entre sesiones coordinen €
funcionamiento de estos Sstemas antes dd inicio de las temporadas de pesca de las
pesguerias mas importantes de la CCRVMA. Al findizar las temporadas de pesca, se
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efectuarian consultas adicionales en € periodo entre sesiones para preparar un informe
a scol sobre edtasiniciativas.

1.102 scol destacod la disponibilidad ddl Fondo Especid de los EEUU para € Seguimiento de
Barcos destinado a apoyar esta coordinacion y la disposicion de Austrdia de presidir las consultas
en € periodo entre sesiones.

Importancia parala CCRVMA del Acuerdo de laONU relacionado con
la conservacion de los stocks de peces transzondes y dtamente migratorios

1.103 Ausdrdia seido6 la importancia de su documento, ‘Aplicabilidad para la CCRVMA dd
Acuerdo de la oNU sobre la Conservacion y Ordenacion de los Stocks de Peces Transzondesy
Altamente MigratorioS (CCAMLR-XV/12 Rev. 1), para las deliberaciones de Comité acerca de las
meoras d Sisema de Inspeccion.  Tras una discusion d respecto, € Comité acordd que durante
sus deliberaciones solamente se haria referencia a la informacion contenida en € documento y
dgaria la discuson del documento a cargo de la seson plenaria de la Comison ya que ésta
condtituia el foro més apropiado parallo.

1.104 En opinidn de Audtrdia, € documento es claro y se explica por S mismo. En especid, €
documento describe por qué Audrdia estimO que € Acuerdo de la ONU y la CCRVMA eran
complementarios y se reforzaban mutuamente.  Muchos eementos del Acuerdo de la ONU ya
estaban siendo aplicados por la CCRVMA. El Acuerdo de la ONU esimportante para el trabgjo del
Scol porque ofrece beneficios ala CCRVMA, a saber, meorala cooperacion entre Estados, refuerza
los arreglos para la recopilacion e intercambio de datos y redza € seguimiento, € control y la
vigilancia

1.105 Ausrdiaindicd que no pedia una decision en esta reunidn, no obstante, deseaba que en d
informe de esta reunion se destague la conveniencia de que los miembros de la CCRVMA consideren
larelacion entre estos dos instrumentos, y se ingte atodos los miembros de la CCRVMA a suscribir, 0
bien ratificar € Acuerdo delaoONu.

Recomendaciones dd Comité Cientifico
1.106 El Presdente de Comité Cientifico sefid6 ala atencidon del scol d dto nivel de captura no
declarada de D. eleginoides que persistio en la Subarea 48.3 durante la temporada 1995/96. A

diferencia de afios anteriores, d Comité Cientifico no digpuso de informacion adiciona para estimar
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el nivdl de capturas no declaradas. ESto puede afectar, a mediano plazo, la cdidad de las
evauaciones del stock.

1.107 H scol comparti6 estainquietud del Comité Cientifico y record6 sus deliberaciones bgjo los
parafos 1.31 d 1.58, que tratan de la pesca ilegal de los barcos abanderados por Estados
miembros de la CCRVMA y de la pesca de paises no miembros.  Algunos miembros informaron que
los barcos implicados en la pesca ilegd en la Subérea 48.3 gparentemente se desplazaron a otras
zonas de la Convencion.

1.108 H scol apoyd € asesoramiento dd Comité Cientifico en cuanto a que la verificacion
objetiva de la informacion sobre la posicion de los barcos de pesca congtituia un medio importante
para mgorar € cumplimiento de las medidas de conservacion, en especid S d esfuerzo pesquero
cubria una zona geografica amplia, o la pesqueria seguia d (los) stock a través de los limites del

Areade la Convencion.

1.109 H scol observd que varios paises miembros de la CCRVMA estaban utilizando un ssemade
VMS a nive naciond o lo estaban condderando, especidmente agqudlos paises miembros que
geogréficamente se encuentran cerca del Area de la Convencién (véase  parrafo 1.79) y acordd
gue € uso de un sistema(s) de seguimiento de barcos dentro del Area de la Convencidn debiera ser
una meta de la Comison.  Algunos miembros de éste Ultimo grupo habian creado un sstema de
control portuario de todos los barcos que exige la informacidn sobre la Stuacion geogréfica de las
capturas antes de autorizar € desembarque (parrafos 1.13 y1.14). H scol le recordd d Comité
Cientifico que € Sigema de la CCRVMA de Observacion Cientifica Internaciona también representa
un medio muy importante para la recopilacion de informacion verificable sobre la posicion de las
capturas.

1.110 H scol estaba preocupado por lainformacion del Comité Cientifico de que los informes de
los observadores cientificos a bordo de barcos paangreros que operaron en la Subérea 48.3
durante la temporada 1995/96 indicaban que los palangres se calaban con frecuencia durante @ dia,
en contravencion de la Medida de Conservacion 29xlv. H scol también recordd sus
ddiberaciones bgjo los parrafos 1.23, 1.24y 2.2.

1.111 En respuesta a una solicitud del scol (parrafo 1.24),  Comité Cientifico habia preparado
una definicon precisa de los términos ‘luz diurnad ‘creplsculo nadtico' y ‘amanecer’. H
aesoramiento del Comité Cientifico a respecto se hard disponible a la Comisén.  H scol
recomendd que la Comisién considere la inclusidn de la definicion de los términos proporcionada
por e Comité Cientifico en laMedida de Conservacion 29/x1v.
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OPERACION DEL SISTEMA INTERNACIONAL DE OBSERVACION CIENTIFICA

Observaciones redlizadas en la temporada 1995/96

21 En d documento SC-CAMLR-XV/BG23 se presentd un resumen de las observaciones
centificas Dieciséis barcos que participaron en la pesqueria de D. eleginoides en la Subarea 48.3
contaron con la presencia de observadores cientificos extranjeros designados de acuerdo a Sistema
Internaciona de Observacion Cientifica. El Presdente dd Comité Cientifico, en suinforme d scoil,
informd que solo cuatro de los 16 observadores habian entregado informes a tiempo para que los
datos fueran andizados y evauados por € Grupo de Trabgo parala Evaluacion de las Poblaciones
de Peces (WGFsA). El Comité Cientifico formulara recomendaciones con respecto ala notificacion
oportuna de los datos por parte de los observadores cientificos en € futuro.

Observaciones abordo ddl palangrero chileno Puerto Ballena

22 H sco tomé nota de informe del observador cientifico a bordo del barco chileno
Puerto Ballena que pescd D eleginoides en la Subarea 48.3 durante la temporada 1995/96 (Scol-
96/12). El informe fue preparado para las ddiberaciones de Comité sobre la implementacion del

Sgema Internaciond de Observacion Cientifica de la CCRVMA.  Sin embargo, € informe contenia
informacion relacionada con @ cumplimiento de la Medida de Conservacion 29/x1v por parte del

barco. En particular, informaba que un 44% de | os palangres habian sdo calados durante las horas
de luz diurna, es decir, en contravencion de laMedida de Conservacion 29/XI1V.

2.3  El informe completo dd observador fue enviado a Chile poco después de completarse €
programa de observacion.

24  Chileinformé d scol que examinara detdladamente € contenido del informe del observador
y que haratodo lo posible para asegurar que latripulacion del Puerto Ballena conozca exactamente
las medidas de conservacion adoptadas por la CCRVMA 'y su cumplimiento.

25 Ademas, Chile informd que tenia proyectado andizar € procedimiento seguido por €
observador en € marco del acuerdo bilatera. Por Ultimo, Chile hizo las siguientes observaciones:

‘El Sisterna de Observacion Cientifica de la CCRVMA representa un arreglo fundamental para
obtener informacion relacionada con las actividades pesgueras efectuadas por barcos

autorizedos para operar en la zona de la Convencion.  Para que este Sistema mantenga su
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efectividad, en cuanto a la recoleccion de datos fiables y de primera fuente, es necesario que
la confianza mutua entre € observador cientifico y la tripulacion no se vea afectada. Por 1o
tanto, para mantener esta relacion que es precaria por naturaeza, sera necesario definir
claramente las areas de competencia de los ingpectores y de |os observadores.

En este sentido, no parece gpropiado que un observador cientifico se convierta smplemente
en un ‘observador’ dd cumplimiento de una medida de conservacion, como fue presentado
en d encabezamiento de la introduccion dd documento scol-96/12.  En opinidn de Chile,
eda accion menoscabd @ demento importante de confianza mutua, mencionada
anteriormente, a incidir en las aribuciones de Sistema de Ingpeccion establecido por la
Comison.

Didinto caso seria s un informe de obsarvacion e refiere a la eficiencia, 0 a las posibles
dificultades, en la aplicacion préactica de una medida de conservacion, pero no a acatamiento
por un barco dado. Este segundo tipo de informe debiera contener algunos eementos de
discusion, conclusiones y quizés dguna recomendacion para mgorar la eficiencia de la
medida 0 su aplicacion préctica.  El documento SCOI-96/12 carecio de este elemento, y se
convirtié en un informe sobre € grado de gplicacién de una medida de conservacion de la
CCRVMA por un barco determinado’

2.6  Alemaniaestuvo de acuerdo con la distincion entre d papd de observador cientificoy € de
ingpector. En este sentido, dijo que € titulo dd documento fue engafioso, por otra parte, €
delegado deméan destacd que este informe se centrd en los resultados de la observacion.

Mgorasd ssgema

2.7  En sureunidn del afio pasado, la Comision acordd que aguellas medidas necesarias para
meorar € Sigema Internaciona de Observacién Cientificade la CCRVMA debieran mantenerse bgjo
revison continua (CCAMLR- X1V, parrafo 7.44).

2.8 Unadelasmgorasintroducidas d sstema durante la temporada 1995/96 fue la creacion del
Cuaderno de Observacion para las pesquerias de palangre, que fue elaborado por la Secretaria y
publicado y digtribuido a los miembros & 30 de enero de 1996. Algunos de los informes de
obsarvacion que se enviaron este afio utilizaron d cuaderno.  Se ha continuado € trabgjo de
preparacion de un cuaderno para las pesquerias de arrastre. H WGFSA habia considerado €
cuaderno para las pesquerias de arrastre en su forma preliminar y recomendd algunos cambios.
También se han hecho varias modificaciones d cuaderno de observacion de las pesguerias de
palangre. En e documento SC-CAMLR-XV/BG/26 Se presentan |os cuadernos revisados
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29 H Presdente dd Comité Cientifico, en representacion de éte Ultimo, confirmé su opinion
del afo pasado de que un 100% de cobertura por parte del observador cientifico y € ambito y
cantidad de los datos recolectados por dichos observadores eran esenciaes para la obtencion de
datos apropiados para ordenar las pesquerias de palangre; y que e 100% de cobertura por parte
del observador cientifico debera ser obligatorio para otras pesguerias icticas (CCAMLR-XIV, parrafo
7.36), en especid, para todas las pesguerias icticas nuevas y para la pesqueria nueva de caamar,
seguin se natificd ala Comision en lareunion de este afio.

210 H scol destacod este punto de vista dd Comité Cientifico y sefidd a la atencidn de la
Comision que cuaquier decison en este sentido tendra consecuencias tanto para la ordenacion de
estas pesquerias como para @ volumen de datos que deberén ser procesados por la Secretaria, es
decir, afectara las asignaciones presupuestarias. En especid, € scol recomendo que a decidir los
requisitos de ordenacion para pesquerias especificas, la Comisidn debera establecer prioridades.
Por iemplo, se podria asignar una dta prioridad alas pesquerias de paangre y una bgaprioridad a
las pesquerias de arrastre de mictéfidos.

211 El Comité Cientifico recomendd varias mejoras a la operacion dd sistema que permitiran
mejorar significativamente la calidad de los datos y su oportuna presentacion.

2.12 H scol tomé nota de las meoras recomendadas por € Comité Cientifico. Recomend6 que
la Comison conddere estas mejoras cuando € informe del Comité Cientifico esté disponible.
Sefid6 a la aencion de la Comison agunas de las mejoras propuestas que requeririan de la
asignacion de fondos del presupuesto de la Comisién. H scol convino en gue los miembros
nombren, como asunto de prioridad, coordinadores nacionales de los programas de observacion
seguin lo recomendé € Comité Cientifico.

213 El Comité también sugirio que € plazo para presentar los informes de observacion
propuesto por € Comité Cientifico se redacte con la siguiente modificacidn: ‘a més tardar, un mes
después de findizado € vigie del observador o tras su retorno d pais de origen'.
ASESORAMIENTO A SCAF

31 H sco sfidd a la atencion de SCAF su gprobacion a varias mejoras dd Sitema

Internaciona de Observacion Cientifica, de acuerdo a lo recomendado por @ Comité Cientifico
(parrafo 2.12).
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CUALQUIER OTRO ASUNTO REMITIDO POR LA COMISION

41 La Comision no refirié otros asuntos ala consderacion de Comité.

ELECCION DEL PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE DE SCOI

51  Japdn propuso que € Dr. Figg continlie de Presidente por un periodo adiciona de dos
afhos. Argentina apoy6 dicha propuesta. ElI Comité igié de forma undnime d Dr. Figg como
Presidente del Comité desde € find de estareunion hastad find delareunion de Comité en 1998.
52 HRuUpropuso d Sr. J Hay (Audrdia) como Vicepresdente. Esta propuesta fue gpoyada
por Japon. El Sr. Hay fue degido en forma undnime para desempefiarse como Vicepresidente del
Comité desde d find de estareunion hastad fina de lareunion ded Comité en 1997.

ADOPCION DEL INFORME

6.1 Se adopté € informe de la reunién. El Presidente agradecié a los delegados por su
esforzada tarea durante las deliberaciones del Comité.
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APENDICE |
ORDEN DEL DIA

Comité Permanente de Observacion e Ingpeccidn (Scol)
(Hobart, Audtralia, 21 a 24 de octubre de 1996)

Funcionamiento del Sistema de Ingpecciony

cumplimiento de las medidas de conservacion

i)  Aplicacion de las medidas de conservacion en latemporada 1995/96

i) Ingpecciones redlizadas en la temporada 1995/96

i) Informes de los Estados abanderantes

iv)  Informacién suministrada por los miembros de conformidad con los articulos X y X XlI
de la Convencion

V) Megorasd Sistemade Inspeccion

Funcionamiento del Sistema Internaciona de Observacion Cientifica
)] Observaciones efectuadas en |a temporada 1995/96

i)  Mgorasd 9gema

Recomendacionesa SCAF

Cuaquier otro asunto remitido por laComision

Eleccion dd Presidente y Vicepresidente del SCOI

Adopcion dd informe.



APENDICEII

LISTA DE DOCUMENTOS

Comité Permanente de Observacion e Ingpeccidn (Scol)
(Hobart, Audtraia, 21 d 24 de octubre de 1996)

SCOI-96/1 PROVISIONAL AGENDA

SCOI-96/2 LIST OF DOCUMENTS

SCOI-96/3 IMPROVEMENTS TO THE SYSTEM OF INSPECTION CONCERNING STOWAGE
OF FISHING GEAR ON VESSELSIN AREAS CLOSED FOR FISHING
Delegation of Audrdia

SCOI-96/4 CCAMLR CONVENTION COMPLIANCE PROVISIONS
Secretariat

SCOI-96/5 REPORTS OF INSPECTION, 1995/96
Secretariat

SCOI-96/6 SYSTEM OF INSPECTION - FV ESTELA
Secretariat

SCOI-96/7 SUMMARY OF REPORTS ON SIGHTINGS OF IDENTIFIED FISHING VESSELS IN
1995/96
Secretariat

SCOI-96/8 HANDLING REPORTS OF INSPECTORS SUBMITTED IN ACCORDANCE WITH
PARAGRAPH VIl OF THE SYSTEM OF INSPECTION
Secretariat

SCOI-96/9 SYSTEM OF INSPECTION (ASAMENDED AT CCAMLR-XIV)
Secretariat

SCOI-96/10 NEW ZEALAND'S EXPERIENCE WITH THE VESSEL MONITORING SYSTEM
(vms)
Deegation of New Zedand

SCOI-96/11 INFORMATION OF CHILE ON RV ISLA SOFIA
Secretariat
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SCOI-96/12

SCOI-96/13

SCOI-96/14

SCOI-96/15

Otr os documentos:

CCAMLR-XV/12Rev 1

CCAMLR-XV/16 Rev.1

CCAMLR-XV/18

CCAMLR-XV/BE17

CCAMLR-XV/BG/18

CCAMLR-XV/BG/19

CCAMLR-XV/BG/22

CCAMLR-XV/BG/24
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COMPLIANCE WITH CONSERVATION MEASURE 29/XIV. OBSERVATIONS ON
BOARD THE CHILEAN LONGLINER PUERTO BALLENA IN THE 1995/96 FISHING
SEASON

Karl-Hermann Kock and Jorn Sdlling (Germany)

DEPLOYMENT OF UK-DESIGNATED CCAMLR INSPECTORS AND OBSERVERS
DURING THE 1995/96 FISHING SEASON
Deegation of United Kingdom

VACANT

PROPOSED VESSEL NOTIFICATION AND VESSEL MONITORING SYSTEMS
LEGAL BASIS
Deegation of United Kingdom

THE RELEVANCE TO CCAMLR OF THE UN AGREEMENT RELATING TO THE
CONSERVATION AND MANAGEMENT OF STRADDLING STOCKS AND
HIGHLY MIGRATORY FISH STOCKS

Delegetion of Audrdia

SUMMARY OF INSPECTIONS
Secretariat

REPORT ON ILLEGAL FISHING
Deegation of South Africa

IMPLEMENTATION OF CONSERVATION MEASURES
Secretariat

SOUTH AFRICAN FISHING VESSEL MONITORING SYSTEM
Delegation of South Africa

SATELLITE MONITORING SYSTEMS - OUTLINE OF INVESTIGATIONS
CONDUCTED ON THE INTRODUCTION OF VMSIN SOUTH AFRICA
Deegation of South Africa

PILOT PROJECT SATELLITE MONITORING IN FISHERY - FINAL REPORT
Deegation of Germany

INFORMATION NOTE ON THE ESTABLISHMENT OF A SATELLITE-BASED
VESSEL MONITORING SYSTEM
Delegation of the European Community



CCAMLR-XV/IMA/11 REPORT OF MEMBER’ SACTIVITIESIN THE CONVENTION AREA 1995/96
United Kingdom

SC-CAMLR-XV/BG/23  SUMMARY OF OBSERVATIONS CONDUCTED IN THE 1995/96 SEASON IN
ACCORDANCE WITH THE CCAMLR SCHEME OF INTERNATIONAL SCIENTIFIC
OBSERVATION
Secretariat
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