CCAMLR-XXVI

COMISION PARA LA CONSERVACION DE
LOS RECURSOS VIVOS MARINOS ANTARTICOS

INFORME DE LA VIGESIMO SEXTA REUNION
DE LA COMISION

HOBART, AUSTRALIA
22 OCTUBRE -2 NOVIEMBRE DE 2007

CCAMLR

PO Box 213

North Hobart 7002
Tasmania AUSTRALIA

Teléfono: 61 3 6210 1111
Facsimil: 61 3 6224 8744
Email: ccamlr@ccamlr.org
Sitioweb:  www.ccamlr.org

Presidente de la Comision
Noviembre de 2007

Este documento se publica en los idiomas oficiales de la Comision: espafiol, francés, inglés, y ruso. Si desea
obtener copias de esta publicacion, dirijase a la Secretaria de la CCRVMA, a la direccidn arriba indicada.



Resumen

Este documento presenta el acta aprobada de la vigésimo sexta
reunion de la Comision para la Conservacion de los Recursos Vivos
Marinos Antarticos, celebrada en Hobart, Australia, del 22 de octubre
al 2 de noviembre de 2007. Los temas mas importantes tratados en la
reunion comprendieron: examen del informe del Comité Cientifico;
pesca ilegal, no declarada y no reglamentada en el Area de la
Convencién; evaluacion y prevencion de la mortalidad incidental de
los recursos vivos marinos antarticos; pesquerias nuevas y
exploratorias; funcionamiento actual del Sistema de Inspeccion y del
Sistema de Observacion Cientifica Internacional; cumplimiento y
examen de las medidas de conservacion vigentes y adopcion de
nuevas medidas de conservacion; ordenacion en condiciones de
incertidumbre; y cooperacion con otras organizaciones internacionales
incluido el Sistema del Tratado Antartico. Se adjuntan los informes
del Comité Permanente de Administracion y Finanzas y del Comité
Permanente de Observacion e Inspeccion.
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INFORME DE LA VIGESIMO SEXTA
REUNION DE LA COMISION
(Hobart, Australia, 22 de octubre al 2 de noviembre de 2007)

APERTURA DE LA REUNION

1.1  La vigésimo sexta reunion anual de la Comision para la Conservacion de los Recursos
Vivos Marinos Antarticos se llevd a cabo del 22 de octubre al 2 de noviembre de 2007 en
Hobart, Tasmania (Australia), y fue presidida por el Sr. P. Amutenya (Namibia).

1.2 Estuvieron representados los 25 miembros de la Comision: Alemania, Argentina,
Australia, Bélgica, Brasil, Chile, Comunidad Europea, Espana, Estados Unidos de América,
Federacion Rusa, Francia, India, Italia, Japon, Namibia, Nueva Zelandia, Noruega, Polonia,
Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte, Republica Popular China (de aqui en
adelante referida como China), Republica de Corea, Sudafrica, Suecia, Ucrania y Uruguay.

1.3 Se invitd a otras Partes contratantes a asistir en calidad de observadores: Bulgaria,
Canada, Islas Cook, Finlandia, Grecia, Mauricio, Paises Bajos, Perti y Vanuatu. Estuvieron
representados Grecia, Islas Cook, Paises Bajos y Vanuatu.

1.4  Se invité ademas a las siguientes organizaciones para que participaran en calidad de
observadores: Acuerdo de Conservacion de Albatros y Petreles (ACAP), Coalicion de la
Antartida y del Océano Austral (ASOC), Comision para la Conservacion del Atun Rojo
(CCSBT), Comité de Proteccion Ambiental (CPA), Convencion sobre el Comercio
Internacional de Especies Amenazadas (CITES), Coalicion de Operadores Legitimos de
Austromerluza (COLTO), Comision Permanente del Pacifico Sur (CPPS), Organizacion de
las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacion (FAO), Foro de Organismos
Pesqueros (FFA), Comisiéon Interamericana del Atun Tropical (IATTC), Comision
Internacional para la Conservacion del Atun Atlantico (ICCAT), Comision Oceanografica
Intergubernamental (IOC), Union Internacional para la Conservacion de la Naturaleza
(UICN), Comision Ballenera Internacional (IWC), Comité Cientifico para la Investigacion
Antartica (SCAR), Organizacion de la Pesca del Atlantico Suroriental (SEAFO), Comité
Cientifico para la Investigacion Oceédnica (SCOR), Secretaria General de la Comunidad del
Pacifico (CPS), Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA) y
Comision sobre la Conservacion y Ordenacion de las Poblaciones de Peces Altamente
Migratorias del Océano Pacifico Central y Occidental (WCPFC). Asistieron a la reunion
ACAP, ASOC, CPA, COLTO, FFA, UICN, IWC, SCAR y SEAFO.

1.5 En la reunion del afo pasado se convino en invitar a las siguientes Partes no
contratantes a CCAMLR-XXVI en calidad de observadores: Angola, Belice, Bolivia,
Camboya, Colombia, Filipinas, Georgia, Guinea Ecuatorial, Indonesia, Kenia, Madagascar,
Malasia, México, Mozambique, Panama, Republica Popular Democratica de Corea,
Seychelles, Singapur, Tailandia, Togo y Vietnam (CCAMLR-XXYV, parrafo 19.1). Estos
paises habian demostrado interés ya sea en la pesca, o en el comercio de Dissostichus spp.
Camboya y Mozambique estuvieron representadas en la reunion.

1.6  La lista de participantes aparece en el anexo 1, y la lista de documentos presentados a
la reunion en el anexo 2.



1.7 El Presidente dio la bienvenida a todos los participantes, en particular a China, que
asistia por primera vez en calidad de miembro de la Comision. El 2 de octubre de 2007, este
pais se convirtié en miembro de la Comision (véanse los parrafos 2.3 y 2.4).

1.8  El Presidente manifestd que era un privilegio para Namibia presidir la reunién anual
de la Comision, en el “aniversario de plata” de su entrada en vigor. Agradeci6 al Gobierno de
Australia (depositario de la Convencién) y al Estado de Tasmania por su calida hospitalidad.
El Presidente expres6 que la Comisién aguardaba con gran interés la celebracion de su
reunion anual.

1.9 El Presidente presentd seguidamente a Su Excelencia William Cox, AC, RFD, ED,
Gobernador de Tasmania.

1.10  El Gobernador dio la bienvenida a los delegados a Hobart y a Tasmania. Menciond
que era muy oportuno que la celebraciéon del Ano Polar Internacional (API), el mayor
esfuerzo coordinado a nivel internacional para estudiar las regiones polares articas y
antarticas, coincidiera con el vigésimo quinto aniversario de la entrada en vigor de la
Convenciéon de la CCRVMA (8 de abril de 2007).

1.11  Su Excelencia expres6 que, dado que el API se celebrard en el contexto del debate
sobre el cambio climatico en constante evolucidn, era razonable preguntar cual es la postura
de la CCRVMA en relacion a este tema. Indicé que el Programa de Seguimiento del
Ecosistema de la CCRVMA (CEMP) hacia ya mucho tiempo que recopilaba datos de especies
seleccionadas en areas de importancia clave, que podrian ser utilizados para distinguir entre
los cambios ocasionados por la variabilidad natural y aquellos causados por actividades
antropogénicas. Mads auln, las disposiciones del articulo I1.3(c) de la Convencion identificaban
claramente la necesidad de tomar en cuenta los efectos del cambio ambiental, ya que podian
afectar la sostenibilidad de los recursos vivos marinos del Area de la Convencién. Indico
ademads que, reconociendo esta necesidad en su ultima reunion, la Comision habia hecho un
llamado a sus miembros para que consideraran a qué nivel se reconocerian los efectos
potenciales del cambio climatico en los ecosistemas marinos vivientes de la Antartida, y como
se podria utilizar ese conocimiento para asesorar a la Comision, en particular, sobre la
ordenacion de la pesqueria de kril.

1.12 Al inaugurar la reunion de la Comision del afio pasado, su Excelencia expres6 que “la
suma de los logros de la CCRVMA habia excedido con creces la suma de sus partes” y ahora
estaba mas convencido que nunca de ello. Al aceptar las posibles consecuencias del cambio
climatico en los recursos de cuya ordenacion es responsable, y al enfrentar algunos problemas
dificiles como la pesca de arrastre de fondo, el control de nacionales y la conservacion de los
tiburones, la Comision sigue a la vanguardia mundial en la gestion sostenible de los espacios
oceanicos de nuestro planeta.

1.13 La Comisiéon continia basandose en asesoramiento cientifico sélido, logico y
cuidadosamente formulado, y esto queda de manifiesto en sus recientes iniciativas para llevar
a cabo una biorregionalizacion objetiva del Area de la Convencidn, como instrumento para
determinar las escalas espaciales y las futuras opciones para la ordenacion de especies
escogidas. Su Excelencia manifestd que esperaba con interés los resultados de esta tarea de
enormes proporciones y vision de futuro.



1.14  Finalmente, declar6 que la sede de la CCRVMA habia llegado a ser un lugar de
reuniones excepcional para la comunidad antartica nacional e internacional. Aqui se habian
celebrado reuniones de la Asociacion Internacional de Operadores Turisticos en la Antértida
(IAATO), la Division Antértica Australiana (AAD), el “Festival de Invierno de Tasmania”, la
Red Polar Antartica de Tasmania, la segunda ronda de negociaciones para el establecimiento
de una organizacion de ordenacion regional pesquera del Pacifico sur, y las reuniones de la
Comision para la Conservacion del Atun Rojo (CCSBT) y de varias organizaciones privadas
y comerciales de Tasmania. Era reconfortante saber que Tasmania cuenta con un lugar de
reuniones tan distinguido, que atrae la participacion de tantos personajes importantes a nuestra
hermosa isla.

1.15 Su Excelencia acotd que tales logros afianzaban la reputacion de la Comision en la
comunidad de Tasmania, asi como su liderazgo en la conservacion de los recursos vivos
marinos, para beneficio de las generaciones actuales y futuras. Era oportuno, por lo tanto, que
los delegados y participantes se encontraran hoy en esta ciudad, portal de la Antartida.

1.16 Su Excelencia concluy6 su discurso deseandole a la Comision mucho éxito en su
vigésimo sexta reunion.

ORGANIZACION DE LA REUNION
Aprobacion de la agenda

2.1 La agenda provisional, que habia sido distribuida antes de la reunioén
(CCAMLR-XXVI/1), fue aprobada sin modificaciones y aparece en el anexo 3.

2.2 El Presidente remiti6 el punto 3 de la agenda al Comité Permanente de Administracion
y Finanzas (SCAF), y los puntos 8 al 10 al Comité Permanente de Ejecucion y Cumplimiento
(SCIC). Los informes de SCAF y SCIC figuran en los anexos 4 y 5 respectivamente.

Informe del Presidente

2.3 El Presidente informé que, con la adhesion de China como miembro de pleno derecho
el pasado 2 de octubre, la Comision contaba ahora con 25 miembros y nueve Estados Partes
de la Convencion.

2.4  China hizo la siguiente declaracién:

“En primer lugar, y en nombre del Gobierno chino, queremos agradecer a todos los
miembros de la CCRVMA por su confianza y apoyo a nuestra solicitud de adhesion.
Agradecemos al Gobierno australiano por toda su ayuda durante todo el proceso de
adhesion. Australia no solo ha realizado una labor excelente como Depositario, sino
que también ofrecid un taller de capacitacion en Beijing en agosto, que represento una
oportunidad invalorable para familiarizarnos con la Convencion.

China se suscribio a la Convencion para la Conservacion de los Recursos Vivos
Marinos Antarticos el 19 de octubre de 2006. Nuestra adhesion como miembro de



pleno derecho de la CCRVMA representa un nuevo comienzo para China, y la
oportunidad de cooperar con otros miembros a fin de implementar y ampliar los
objetivos de la Convencion, sus disposiciones y sus medidas de conservacion.

Estamos dispuestos a compartir nuestra experiencia en este campo también. China es
Parte contratante de la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar
(CONVEMAR) y también es signatario del Acuerdo sobre la aplicacion de las
disposiciones de la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar del
10 de diciembre de 1982 relativas a la conservacion y ordenacion de las poblaciones
de peces transzonales y las poblaciones de peces altamente migratorios (UNFSA).
Como pais pesquero responsable, China implementa fielmente el Codigo de Conducta
para la Pesca Responsable (CCPR) de la FAO, y en 2006 emitio el Programa de
Accion sobre la Conservacion de Recursos Vivos Acudticos de China de conformidad
con el CCPR. China es miembro de varias Organizaciones Regionales de Ordenacion
Pesquera (OROP), entre ellas, la Comision Internacional para la Conservacion de la
Atin Atlantico (ICCAT), la Comision del Atun del Océano Indico (IOTC), y la
Comision sobre la Conservacion y Ordenacion de las Poblaciones de Peces Altamente
Migratorios del Océano Pacifico Occidental y Central (WCPFC). China ha
participado ademas en las negociaciones para el establecimiento de la Organizacion
Regional de Ordenacion Pesquera del Pacifico Sur. China juega un papel activo en las
OROP citadas y acata estrictamente las medidas y disposiciones de conservacion
pertinentes.

La CCRVMA es una organizacion lider en muchos aspectos de la ordenacion y
conservacion de recursos marinos a nivel internacional. Consideramos que la
CCRVMA continuara llevando a cabo una importante funcion y logrando mayores
avances en el siglo XXI. China ha tomado la decision acertada de adherirse a esta
organizacion, y consideramos que la CCRVMA también ha tomado la decision
acertada al aceptarla como miembro. Haremos un gran esfuerzo para contribuir a la
conservacion de los recursos vivos marinos de la Antartida, y para intensificar la
investigacion cientifica y la cooperacion internacional hacia el objetivo de
conservacion y desarrollo sostenible de las pesquerias del mundo”.

2.5  Durante el periodo entre sesiones se habian llevado a cabo reuniones de cuatro grupos
de trabajo del Comité Cientifico, conjuntamente con las correspondientes reuniones y talleres
de sus subgrupos. Los pormenores de las mismas figuran en SC-CAMLR-XXVI, pérrafo 1.7.

2.6 Australia, Chile, Francia, Nueva Zelandia y el Reino Unido designaron 71 inspectores
para la temporada 2006/07, de acuerdo con el Sistema de Inspeccion de la CCRVMA. Se
notifico un total de 27 inspecciones en el mar: 23 realizadas por inspectores designados por el
Reino Unido en la Subérea 48.3 y cuatro por inspectores designados por Australia en la
Division 58.4.3b.

2.7 Todos los barcos que participaron en la pesca de peces en el Area de la Convencién
llevaron a bordo observadores cientificos designados de acuerdo con el Sistema de
Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA (véase el parrafo 11.1 para mayor
detalle).

2.8 Los miembros de la CCRVMA participaron activamente en 13 pesquerias en el Area
de la Convencion durante la temporada 2006/07. Se realizaron ademas otras tres pesquerias



reglamentadas en las Zonas Economicas Exclusivas (ZEE) nacionales dentro del Area de la
Convencién. Al 5 de octubre de 2007, los barcos que operaron de acuerdo con las medidas de
conservacion en vigencia habian declarado una captura total de 104 364 toneladas de kril,
14 023 toneladas de austromerluza, y 3 941 toneladas de draco rayado. Se extrajeron varias
otras especies como captura secundaria.

2.9  El Sistema de Documentacion de Capturas de Dissostichus spp. (SDC) ha estado en
funcionamiento desde el 2000 y cuenta ahora con la participacion de dos Partes no
contratantes de la CCRVMA (Seychelles y Singapur) y de tres Estados adherentes (Canada,
Mauricio y Pert). A la fecha, la Secretaria ha recibido y procesado mas de
33 000 documentos (i.e. de desembarque, transbordo, exportacion y reexportacion).

2.10 La Secretaria sigue abocada al refinamiento del SDC electronico (SDC-E), de
conformidad con la solicitud de la Comision.

2.11  Se continta aplicando el sistema centralizado de seguimiento de barcos (VMS-C) de
conformidad con la Medida de Conservacion 10-04. Desde su inicio, se han vigilado
53 barcos en 12 subareas o divisiones, y de manera voluntaria en zonas fuera del Area de la
Convencion.

2.12  La Comisioén y el Comité Cientifico estuvieron representados por observadores en
varias reuniones internacionales celebradas durante el afio (puntos 15 y 16; SC-CAMLR-
XXVI, punto 10).

ADMINISTRACION Y FINANZAS

3.1  El Presidente de SCAF, Dr. H. Pott (Alemania), present6 el informe de SCAF
(anexo 4) que describe los resultados de las deliberaciones del Comité y las recomendaciones
presentadas a la Comision para su aprobacion.

Examen de los estados financieros revisados correspondientes a 2006

3.2 Al aceptar los estados financieros revisados de 2006, la Comision destacod que habian
sido sometidos a una auditoria resumida y que el auditor habia entregado un informe sin
reservas.

Auditoria requerida para los estados financieros de 2007

3.3 La Comision aceptd la recomendacion de SCAF de someter a una auditoria completa
los estados financieros de 2007, segun se determiné en 2006 (CCAMLR-XXV, parrafo 3.3).



Plan estratégico de la Secretaria

3.4  La Comision recibio el asesoramiento de SCAF en relacion con el informe del
Secretario Ejecutivo, que es un componente integral de la evaluacion anual de su desempefio.

3.5 La Comision tomd nota de diversos temas expuestos en el informe, segiin figuran en
CCAMLR-XXVI/6.

3.6  La Comision apoyo la recomendacion de SCAF de que el Secretario Ejecutivo realice
un examen de las funciones cientificas y de administracion de datos de la Secretaria en 2008,
luego de que el nuevo Funcionario Cientifico hubiera asumido su cargo y hubiera transcurrido
un periodo adecuado de establecimiento.

3.7 La Comision tom6 nota ademds del creciente y pesado volumen de trabajo de la
Secretaria. La Comision convino en que, a medida que las tareas de la Secretaria aumentan
en complejidad y magnitud, es posible que también se deba evaluar estratégicamente la
dotacion y financiacion del personal de la Secretaria, asi como priorizar la asignacion de
tareas.

3.8 La Comision respald6 una propuesta de que la Funcionaria de Cumplimiento participe
en el Programa de Desarrollo Profesional de la Secretaria, a través de visitas a varias OROP
(p-ej. NAFO y NEAFC) en 2008. La Comision reconocia el beneficio que se obtendria de
estas visitas a NAFO y NEAFC, a pesar de las diferencias entre la CCRVMA vy estas
organizaciones. Argentina sefiald que se debia actuar con cautela cuando se cooperaba con
organizaciones internacionales cuya afiliacion y objetivos diferian de los de la CCRVMA.

3.9 La Comisién tom6 nota de los cambios en el sistema tributario australiano que han
afectado a miembros del personal de la Secretaria que son ciudadanos australianos o
residentes permanentes. La Comision convino que, en principio, el personal de la CCRVMA
sea tratado de la misma forma que otros contribuyentes australianos. La Comision apoyo6 la
recomendacion de SCAF de que se autorice al Secretario Ejecutivo a pagar la Compensacion
Tributaria al Trabajador de Edad Madura, y que el pago por reclamos de apalancamiento
financiero negativo se efectiie, como medida provisoria desde ahora en adelante, hasta que se
reciban instrucciones claras del Ministerio de Asuntos Exteriores y Comercio de Australia, y
que la exencidon quede sujeta a un dictamen juridico. La Comision también acordd que el
Secretario Ejecutivo continte informando a SCAF hasta que el asunto sea resuelto.

Examen del presupuesto para 2007

3.10 La Comisién aprobd el presupuesto para 2007 segin se presenta en el anexo 4,
apéndice II, tomando nota de los ajustes descritos en CCAMLR-XXV1/4, Parte I11.

Servicio de interpretacion para SCIC

3.11 La Comisién recordd las deliberaciones de la Comisién en 2006 (CCAMLR-XXV,
parrafo 3.11), y aprobo la recomendacion de SCAF de incluir $88 000 AUD en el presupuesto
de 2008 para proporcionar un servicio de interpretacion para SCIC.



3.12  Muchos miembros indicaron su apoyo a la propuesta de prestar un servicio de
interpretacion simultanea para las reuniones de SCIC, y la Comision acepto el asesoramiento
de la Presidenta de SCIC de que este servicio era de alta prioridad para facilitar la labor de
dicho comité. Argentina sefiald que al contar con un servicio de interpretacion para las
reuniones de SCIC, la labor del Comité no solo seria mas eficaz sino que también permitiria
deliberaciones mas fructiferas, y una mayor participacion en beneficio de todos los miembros.

3.13 La Comision acordo que el presupuesto de $88 000 AUD propuesto para el servicio de
interpretacion para SCIC — que comprendia un costo unico de instalacion de $22 000 AUD y
$66 000 AUD por el servicio mismo — debia ser incluido en el presupuesto de 2008 (véase el
parrafo 3.22).

Red inalambrica de ordenadores

3.14 La Comision recibio notificacion de que la red inalambrica habia sido instalada y ya se
encontraba en funcionamiento, y pidid6 a la Secretaria que vigilara los costos de
mantenimiento, ya que se permite el acceso sin reservas. La Comision tom6 nota de algunas
inquietudes expresadas acerca del posible abuso del servicio, especialmente con respecto al
acceso a Internet, por lo que apoyo la propuesta de cobrar por el uso excesivo en esas
ocasiones. La Comision reconoci6 la utilidad de la red inaldmbrica de ordenadores, pero
indico que este servicio esta evolucionando y requiere ser evaluado para determinar si es
posible tener acceso total al sistema durante todas las reuniones de la CCRVMA.

Fondo para emergencias

3.15 La Comision tomo6 nota de que se habian gastado $25 850 AUD del Fondo para
emergencias para comprar un generador de emergencia a fin de asegurar un suministro de
electricidad ininterrumpido para los servidores informaticos de la Secretaria.

3.16 La Comisién observo que al final del ejercicio econémico de 2007 esta suma sera
devuelta por el Fondo General al Fondo para emergencias.

Sueldos del personal de la categoria profesional

3.17 La Comision estuvo de acuerdo con la recomendacion de SCAF de mantener este
punto en la agenda y aplazar la consideracion del asunto hasta su proxima reunion.

Presupuesto de 2008

3.18 SCAF inform¢ a la Comisién que SCIC habia solicitado $50 000 AUD para llevar a
cabo un taller de evaluacion del cumplimiento, paralelamente con la reunion del Grupo de
Trabajo de Seguimiento y Ordenacion del Ecosistema (WG-EMM) en 2008, ademas de
$100 000 AUD para llevar a cabo una evaluacion del funcionamiento de la CCRVMA.
Muchos miembros expresaron su preocupacion por el rapido crecimiento del presupuesto de



la Comisiéon. La Comision acordd por lo tanto que los fondos para el examen del
funcionamiento de la CCRVMA se incluyeran en el presupuesto para 2008, pero que el taller
de evaluacion del cumplimiento se aplazara hasta 2009. La Comision decidid que el examen
del funcionamiento y la interpretacion en las reuniones de SCIC eran asuntos de alta prioridad
que debian ser incluidos en el presupuesto de 2008.

3.19 La Comision subrayd la importancia de las tareas incluidas en el presupuesto
propuesto del Comité Cientifico. Asimismo, aprobd la recomendacion de SCAF de incluir
$91 000 AUD para el taller CCAMLR-IWC en el presupuesto, tomando en cuenta que esto
era equivalente a la contribucion de la IWC. Observo ademas que el costo administrativo
total de celebrar el taller en la Secretaria de la CCRVMA requeriria una suma adicional de
$32 000 AUD que debera ser pagada a medias entre la CCRVMA y la IWC.

3.20 La Comision aprobd el presupuesto del Comité Cientifico de $386 800 AUD a ser
incluido en el presupuesto de la Comision para 2008.

3.21 La Comision pidi6 que el Comité Cientifico tratara de asignar prioridades a sus
necesidades presupuestarias en el futuro, y que el aumento de gastos presupuestarios
propuestos para 2008 no debia sentar un precedente para el futuro.

3.22 La Comisioén aprobd la recomendacion de SCAF de aprobar el presupuesto de la
Comision para 2008, segun figura en el anexo 4, apéndice II, menos $50 000 AUD que es el
costo del taller de evaluacion del cumplimiento, aplazado hasta 2009 (parrafo 3.18).

3.23 La Comision sefiald que, si bien no se apartaba del concepto de crecimiento real cero,
no era posible limitar el crecimiento del presupuesto revisado para 2008. En consecuencia,
las contribuciones de los miembros no podrian limitarse a un crecimiento real cero, y dispuso
que el Secretario Ejecutivo explorara cualquier oportunidad de ahorro durante 2008.

3.24 La Comision sefialdo que el aumento total de las contribuciones de los miembros para
2008 seria de un 11,39%, segun se presenta en el anexo 4, apéndice II. Esto incluye la
totalidad de la contribucion anual de China para 2008.

Contribuciones de los miembros

3.25 De conformidad con el articulo 5.6 del Reglamento Financiero, la Comision concedio
una extension del plazo para el pago de las contribuciones de 2008 a Argentina, Bélgica,
Brasil, China, Espana, Japon, Sudafrica, Ucrania, Estados Unidos y Uruguay. El Secretario
Ejecutivo tomd nota del niimero sin precedentes de pedidos de extension y pidido a los
miembros que hicieran el mayor esfuerzo para cancelar sus contribuciones a la mayor
brevedad.

3.26 La Comision sefiald que SCAF habia explorado varias opciones para incentivar a los
miembros a que pagaran sus contribuciones dentro de los plazos establecidos en el articulo 5.6
del Reglamento Financiero. La Comision estuvo de acuerdo con SCAF en que se debia
buscar soluciones al problema del atraso en los pagos, y pidié que esto fuera tratado en la
reunion de SCAF de 2008.



Prevision de presupuesto para 2009

3.27 La Comision tomo nota de la prevision de presupuesto para 2009, seguiin se presenta en
el anexo 4, apéndice II, mas la suma de $50 000 AUD diferida de 2008 con respecto al taller
de evaluacion del cumplimiento, ademas de la inclusion de los fondos para una reunion de un
grupo técnico especial y la publicacion de un ntimero especial de CCAMLR Science.

3.28 La Comisién recalcd nuevamente la importancia de reducir los gastos lo mas posible
para mantener el presupuesto dentro de su objetivo acostumbrado de crecimiento real cero (es
decir, dentro de los limites inflacionarios).

3.29 La Comision observd que las tablas del presupuesto y las contribuciones de los
miembros, incluidas en el anexo 4, como apéndices II y III respectivamente, habian sido
reemplazadas con tablas revisadas que reflejaban los cambios efectuados a los presupuestos
de 2008 y 2009 durantes sus deliberaciones. Tomod nota ademads de los cambios resultantes
de las contribuciones de los miembros para 2009.

Asuntos varios

3.30 La Comision recibi6 asesoramiento de SCAF acerca de la situacion de Ucrania con
respecto al articulo XIX.6 de la Convencidn, y la interpretacion de la decision de la Comision
en lo que se refiere a la definicién de “periodo de incumplimiento” relativo a la fecha de la
contribucion de los miembros en CCAMLR-XVIII, parrafo 3.12. La Comision observo
ademas que SCAF habia recibido informacion referente a los pagos de la contribucion de
Ucrania para los afios 2005, 2006 y 2007, y que las opiniones variaron respecto a la situacion
de Ucrania en lo que se refiere a su periodo de incumplimiento.

3.31 La Comision observd que Ucrania habia informado que préximamente efectuaria un
pago parcial de $20 000 AUD de su contribucion al presupuesto de 2007.

3.32 La Comision decidio que la definicion de “periodo de incumplimiento” que figura en
el parrafo 3.12 de CCAMLR-XVIII no se aplicaria en estas circunstancias y encomendd a
SCAF que en su proxima reunion examine la interpretacion del articulo XIX.6 de la
Convencion.

Eleccion del Presidente y Vicepresidente de SCAF

3.33 La Comision sefiald que India habia sido nombrada para el cargo de Presidente de
SCAF para las reuniones de 2008 y 2009, y que Nueva Zelandia continuaria ocupando el
cargo de Vicepresidente hasta el final de la reunion de 2008. La Comision agradecio al
Dr. Pott por sus cinco afios de direccion de SCAF y por la presentacion de su informe.



COMITE CIENTIFICO

4.1  La Presidenta del Comité Cientifico, Dra. E. Fanta (Brasil), present6 el informe del
Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXVI). La Comision agradecié a la Dra. Fanta por su
detallado informe (CCAMLR-XXVI/BG/50).

4.2  La Comision tomé nota de las recomendaciones generales, el asesoramiento, las
investigaciones y los requerimientos de datos del Comité Cientifico. La Comision deliberd
asimismo sobre cuestiones fundamentales que surgieron de los diversos puntos de la agenda
del Comité Cientifico, entre ellos: la ordenacion de pesquerias y la conservacion en
condiciones de incertidumbre (seccion 5); la evaluacion y mitigacion de la mortalidad
incidental (seccidn 6); la pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (INDNR) (seccion 10);
el Sistema de Observacion Cientifica Internacional (seccion 11); las pesquerias nuevas y
exploratorias (seccion 12); el acceso a los datos y la seguridad de los mismos (seccion 14); la
cooperacion con otras organizaciones (seccion 16) y las actividades de CCAMLR-API
(seccion 20).

Actividades intersesionales

4.3  La Comision tomo6 nota de las extensas actividades del Comité Cientifico en 2007
(SC-CAMLR-XXVI, parrafos 1.9 y 1.14). La Comision se unié al Comité Cientifico para
agradecer a los coordinadores de los grupos y subgrupos de trabajo y de los talleres por su
contribucion a la labor de la CCRVMA.

4.4  La Comision se unié al Comité Cientifico para exhortar a todos los miembros a
participar plenamente en su labor futura, y a enviar expertos a las reuniones de todos los
grupos de trabajo (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 1.8 y 14.10).

4.5  La Comision reconocio que la labor del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo
estaba aumentando, y que las metodologias usadas eran cada vez mas complejas. Algunos
miembros identificaron dificultades en lograr la participacion de cientificos en la labor de los
grupos de trabajo debido al alto nivel de especializacion de las metodologias y de la
terminologia especifica utilizada por los grupos de trabajo de la CCRVMA, asi como el ritmo
frenético del trabajo durante las reuniones.

4.6  La Comision alentd al Comité Cientifico y a sus grupos de trabajo a considerar los
aspectos planteados por algunos miembros, y a buscar maneras de facilitar una mayor
participacion por parte de la comunidad cientifica de la CCRVMA.

Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA

4.7  Se emplearon observadores cientificos designados segun el sistema de observacion de
la CCRVMA, en todos los barcos de pesca de peces en el Area de la Convencion en 2006/07.
Ademas, algunos barcos de pesca de kril contaron con observadores cientificos designados de
acuerdo con el sistema. El asesoramiento del Comité Cientifico en relacion con la
observacion cientifica se considera en la seccion 11.
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Progreso logrado en materia de estadisticas,
evaluaciones y elaboracion de modelos

4.8  La Comision tomo nota del progreso realizado por el Comité Cientifico y el Grupo de
trabajo de Estadistica, Evaluacion y Modelado (WG-SAM) en la formulacién de métodos con
respecto a dos aspectos técnicos generales, durante la reunion de 2007 (SC-CAMLR-XXVI,
parrafos 2.2 al 2.17 y anexo 7):

i)  métodos de evaluacion de los stocks de peces, que incluyen:

a)  evaluacion de un andlisis de agotamiento propuesto para evaluar el stock
de austromerluza de la Division 58.4.3b;

b) avances con respecto a nuevos métodos para evaluar las especies de la
captura secundaria;

c) revision de las evaluaciones preliminares de los stocks de austromerluza
efectuadas por el Grupo de Trabajo de Evaluacion de las Poblaciones de
Peces (WG-FSA) para la Subarea 48.3, la Division 58.5.2 y el Mar de
Ross (Subarea 88.1 y las UIPE 882A y 882B) con el modelo CASAL;

d) nuevos avances en la evaluacion de estrategias de ordenacion;

e) examen de las consecuencias de las evaluaciones de los stocks de
austromerluza cada cierto nimero de afios (ver parrafos 4.57 y 4.58);

i1)  modelos de kril y de la interaccién depredador-presa, que incluyen:

a)  elaboracion de un método escalonado para subdividir la captura de kril
entre las UOPE, en el que se incluya en cada etapa:

* una evaluacion de los riesgos de las distintas opciones de subdivision de
la captura para el kril, los depredadores y las pesquerias, habida cuenta
de la incertidumbre en la estructuracion de los modelos, de nuestro
conocimiento de la dindmica del ecosistema centrado en el kril, y de las
interacciones de la pesqueria con el ecosistema en el futuro;

» formulacion de asesoramiento sobre la estrategia para subdividir la
captura e identificar los riesgos que conllevan los distintos niveles de
captura combinada;

b) identificacion de los tipos de datos necesarios para la formulacion de una
evaluacion integrada del kril.

4.9  La Comision respaldo el asesoramiento del Comité Cientifico y la labor futura sobre
métodos de evaluacion de los stocks de peces, que incluye:

1)  mejorar la recopilacion de datos de las especies de la captura secundaria para su
evaluacion, concentrandose en el estudio de las rayas en 2008/09 (Afio de la
raya, ver SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.181) y de los granaderos en el futuro;
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i1)  identificacion de las causas de la alta variabilidad en la calidad de los datos
obtenidos por distintos barcos en las Subareas 88.1 y 88.2, para asegurar que se
mantenga una alta calidad en los datos para las evaluaciones de las pesquerias en
las que opera un gran numero de barcos de distintos paises.

4.10 La Comision tomo nota de la necesidad de que se realicen andlisis mas descriptivos de
los datos de marcado y recaptura, nuevas investigaciones sobre el area geografica donde se
recuperaron los peces marcados, y los métodos empleados en la descripcion de su
desplazamiento (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 2.3).

4.11 La Comision se mostré complacida por el progreso realizado por el Comité Cientifico
en la creacion de un método escalonado para subdividir el limite de captura precautorio para
el kril en el Area 48 entre unidades de ordenacion en pequefa escala (UOPE). El
asesoramiento pertinente del Comité Cientifico fue considerado en los parrafos 4.18 al 4.25.

4.12 La Comision también tomd nota de que el Comité Cientifico habia respaldado la
funcién y el cometido del WG-SAM, y la relacion entre el WG-SAM vy los demads grupos de
trabajo (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 2.16).

Progreso de las prospecciones acusticas y métodos de analisis

4.13 La Comision observo el avance alcanzado por el Comité Cientifico y el Subgrupo de
prospecciones acusticas y métodos de anadlisis (SG-ASAM) en la formulacion de
metodologias para el analisis acustico y el disefio de prospecciones (SC-CAMLR-XXVI,
parrafos 2.18 al 2.22; SC-CAMLR-XXVI/BG/2).

4.14 La Comision indicd que las recomendaciones de SG-ASAM sobre el kril y el draco
fueron consideradas en las reuniones de WG-EMM y de WG-FSA en 2007. La Comisioén
tomo nota ademads de la preponderancia e importancia ecoldgica de los mictdfidos en aguas
antarticas, y alentd a seguir realizando estudios de estas especies (SC-CAMLR-XXVI,
parrafos 2.19 y 2.20).

4.15 La Comisién aprobo la propuesta del Comité Cientifico de llevar a cabo una cuarta
reunion de SG-ASAM en combinacion con la reunion de ICES WG-FAST en 2009, para
considerar los resultados de las prospecciones acusticas realizadas durante los proyectos API,
asi como los avances del modelado del indice TS, y otras observaciones nuevas
(SC-CAMLR-XXVI, parrafos 2.21 y 2.22).

Seguimiento y ordenacion del ecosistema

4.16 La Comisién tomo nota de los avances logrados por el Comité Cientifico y el
WG-EMM en 2007 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.1 al 3.100 y anexo 4). La labor incluyo:

1)  perfeccionamiento de los métodos de ordenacion para evaluar las propuestas

para subdividir el limite de captura de kril entre las UOPE y consideracion del
asesoramiento de WG-SAM,;
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i1) el taller de revision de las estimaciones de By y de los limites precautorios de
captura de kril;

ii1) la determinacion de los datos de observacion cientifica y de otra indole que seria
necesario obtener de las pesquerias de kril;

iv) el examen de los planes de ordenacion para los sitios CEMP y de la Zona
Antartica Especialmente Protegida (ASMA en sus siglas en inglés) propuesta
por la Reunion Consultiva del Tratado Antéartico (RCTA);

v) el taller de biorregionalizacion del Océano Austral.

4.17 La Comision considero las recomendaciones del Comité Cientifico en relacion con los
planes de ordenacion y la biorregionalizacion bajo el punto 7.

4.18 La Comision aprobo el asesoramiento del Comité Cientifico de realizar la subdivision
del limite de captura de kril entre las UOPE del Area 48 por etapas (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 2.14). En particular, la Comision estuvo de acuerdo en que la subdivision inicial
(etapa I) del limite de captura de kril debiera basarse en una de las opciones propuestas: la
propuesta 2 (que toma en cuenta la distribucion espacial del consumo de los depredadores), la
propuesta 3 (basada en la distribucion espacial de la biomasa de kril) y la propuesta 4 (que
considera la distribucion espacial de la biomasa de kril menos el consumo de los
depredadores).

4.19 La Comision apoyo el plan de trabajo del Comité Cientifico encaminado a hacer
recomendaciones sobre la etapa I en 2008, incluida la formulacion de indices de rendimiento
y la realizacion de evaluaciones del riesgo. La Comision estuvo de acuerdo en que se debera
dar alta prioridad a la consideracion de la propuesta 5 (los indices espacialmente explicitos de
la disponibilidad de kril que pueden ser estimados o controlados regularmente) y la
propuesta 6 (estrategias de pesca intermitentes, en las cuales las capturas se turnan dentro y
entre las UOPE) a partir de 2009 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.36 al 3.38). La Comision
también estuvo de acuerdo en que el concepto de “pesca estructurada” es una interpretacion
muy conveniente del contenido de la propuesta 6.

4.20 La Comision destaco el progreso logrado en el desarrollo de modelos del recurso kril y
de la interaccion depredador-presa, y sefialdo que el modelo FOOSA (ex KPFM2) ya ha sido
perfeccionado lo suficiente para esta labor.

4.21 La Comision tomd nota de los resultados del taller de revision de la estimacion de By y
de los limites de captura precautorios de kril, y aprobo las recomendaciones del Comité
Cientifico en relacion con este asunto (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.18, 3.19 y 3.21; véase
también el parrafo 4.11), incluido:

1) el método mas apropiado para calcular By a partir de los datos de prospeccion
seguia siendo el método de Jolly y Hampton (1990), utilizado para calcular By en
todas las prospecciones de la CCRVMA a la fecha;

i1)  los protocolos actuales de la CCRVMA para la estimacién actstica de la
biomasa de kril y su varianza deberan ser los mismos utilizados en la
prospeccion CCAMLR-2000, excepto en lo que se refiere al indice de
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reverberacion actstica y a la identificacion de especies. Con respecto a estos
procedimientos, se deberdn seguir las recomendaciones de SG-ASAM
(SC-CAMLR-XXIV, anexo 6; SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.19);

iii) en el futuro, las prospecciones para calcular By deberan cefiirse a los protocolos
acordados y las propuestas deberan ser presentadas en primer lugar a WG-EMM
para su consideracion y aprobacion;

iv) la incertidumbre en la implementacion que resulta de la pesca INDNR de kril o
de la notificacion incorrecta (tanto en una escala espacial como temporal) no es
tomada en cuenta actualmente en las evaluaciones y criterios de decision, y es
posible reducirla a un minimo mediante medidas de control apropiadas o su
representacion explicita en modelos (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.31).

4.22 La Comision aprobd la recomendacion del Comité Cientifico de que la estimacion de
By de 37,29 millones de toneladas (CV de 21,20%) representa el mejor asesoramiento sobre la
estimacion de la biomasa de kril en el Area 48 durante la prospeccion CCAMLR-2000 y que,
utilizando estos valores y el rendimiento revisado mediante el GYM (0,093), en lugar del
obtenido con el KYM (0,091), el limite precautorio de captura para el Area 48 debera ser
modificado a 3,47 millones de toneladas (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.21).

423 La Comision ratifico la recomendacion del Comité Cientifico sobre la nueva
estimacion de By de 28,75 millones de toneladas (CV 16,18%) para la Division 58.4.2,
obtenida mediante el nuevo modelo estocastico de aproximacion de la onda distorsionada de
Born (SDWBA) simplificado para determinar el indice de reverberacion acustica e identificar
las especies (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.22). Esta biomasa fue subdividida en un area
occidental entre 30° y 55°E (16,17 millones de toneladas, CV 18,36%) y otra érea al oriente
entre 55° y 80°E (11,61 millones de toneladas, CV 29,82%), calculandose los valores de y
mediante el GYM. Los limites de captura precautorios resultantes para el kril fueron
1,448 millones de toneladas para la subdivision occidental y 1,080 millones de toneladas para
la region al este.

4.24 La Comision tom6 nota de la deliberaciones del Comité Cientifico y del WG-EMM
sobre el ecosistema antartico en general. La Comision not6 especialmente la importancia de
las series cronologicas a largo plazo de datos de la densidad e indices de reclutamiento de kril
recopilados como parte de los programas nacionales BAS, US AMLR y LTER que
contribuyen a la labor de la CCRVMA, y la necesidad de continuar recopilando y presentando
estos datos a los grupos de trabajo en el futuro (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.32 y 3.33).

4.25 La Comision exhort6 a los miembros a desarrollar y mantener programas cientificos de
seguimiento a largo plazo para estudiar los ecosistemas basados en el kril, ya que
proporcionaran la informacion necesaria para que el Comité Cientifico estudie los efectos del
cambio climatico y de la pesqueria. La Comision observo que esta labor podria beneficiarse
de la coordinacion de las investigaciones futuras a largo plazo para encontrar los mejores
sitios de seguimiento y obtener informacion de la mejor calidad.

426 La Comision aprobd las prioridades del Comité Cientifico para la reunion de
WG-EMM en 2008 (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.40).
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4.27 La Comision tom6 nota del progreso del Comité Cientifico y del WG-EMM en la
estimacion de la abundancia de los depredadores marinos con colonias terrestres en la region
suroeste del Atlantico. En junio de 2008, WG-EMM llevard a cabo un taller sobre
prospecciones de depredadores en la ciudad de Hobart, y ha identificado un considerable
programa de trabajo que se extiende mas alla de 2008 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 6.4
al 6.6).

4.28 La Comision también notd que el Comité Cientifico habia aprobado la mociéon de
invitar a los expertos pertinentes de SCAR al mencionado taller, y la participaciéon de un
experto versado en la estimacion estadistica de las poblaciones de depredadores con colonias
terrestres. Los resultados del taller serian presentados a las reuniones de WG-SAM y de
WG-EMM en 2008 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 6.7 al 6.9).

Interacciones entre WG-EMM y WG-FSA

4.29 La Comision reconocid el progreso logrado por el Comité Cientifico en fomentar la
interaccion entre el WG-EMM y el WG-FSA, que incluye los resultados de un taller de un dia
de ambos grupos para iniciar el desarrollo de modelos de ecosistemas para estudiar el efecto
de las pesquerias en los ecosistemas centrados en el recurso peces (SC-CAMLR-XXVI,
parrafos 3.93 al 3.100 y SC-CAMLR-XXVI/BG/6).

4.30 El objetivo principal del taller fue identificar los posibles riesgos de algunas de las
pesquerias de la CCRVMA y examinar el progreso de la labor en curso que pudiese contribuir
a la evaluacion de esos riesgos. Se presentaron trabajos sobre las estrategias utilizadas en el
desarrollo de modelos de ecosistema para las siguientes pesquerias de la CCRVMA:

» Euphausia superba en el Atlantico sur

» Champsocephalus gunnari en Georgia del Sur

» C. gunnariy de Dissostichus eleginoides en Isla Heard
« D. mawsoni en el Mar de Ross.

431 La Comisidn ratificd el asesoramiento del Comité Cientifico con respecto al trabajo
futuro, incluido el perfeccionamiento de modelos del ecosistema que puedan tomar en cuenta
la compleja interaccion entre los depredadores, las especies objetivo, las especies presa y otras
pesquerias, como se describe en SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.99.

Especies explotadas
Recurso kril

4.32 La Comision observd que seis barcos de cuatro paises miembros participaron en la
pesca de kril en la temporada 2006/07. A principios de octubre de este afio se habia
notificado una captura total de 104 364 toneladas de kril. La captura total de kril declarada en
2005/06 al final de noviembre fue de 106 591 tonnes (SC-CAMLR-XXVI, tablas 1 y 3).
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4.33 La Comision indico que algunos datos de captura y esfuerzo suministrados por Polonia
en temporadas anteriores quizas no fueron presentados en formato de lance por lance. Polonia
acepto resolver este problema en consulta con la Secretaria.

4.34 La Comision indicd que la captura total de kril notificada en un principio para la
temporada 2007/08 era de 764 000 toneladas, y se esperaba que seria extraida por 25 barcos
de siete paises miembros y dos Estados adherentes (tabla 2). Sin embargo, durante la reunién
del Comité Cientifico se comunicé a la Secretaria que Vanuatu habia retirado su notificacion
de pesca de kril, reduciéndose asi a 684 000 toneladas la captura total de kril notificada para
2007/08. La captura notificada superd el nivel critico (620 000 toneladas) para el Area 48.

435 La Comision ratificd las observaciones del Comité Cientifico con respecto a las
notificaciones de pesca de kril en 2007/08 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.2 al 4.24), y
destaco:

1) el aumento considerable en el nimero y escala de las notificaciones refleja un
genuino interés en los productos de kril y posiblemente resultard en un aumento
considerable de las capturas de kril del proximo afio;

i1)  la necesidad de que el desarrollo de la pesqueria de kril sea ordenado (véase
SC-CAMLR-XXVI, anexo 4, parrafos 4.73 al 4.76) para asegurar que se
cumplan los objetivos de la CCRVMA;

ii1) la necesidad, desde el punto de vista cientifico, de aplicar una cobertura de
observacion sistematica en la pesqueria de kril;

iv) la necesidad de obtener informacion adicional con respecto a varios aspectos
operacionales de la pesqueria de kril.

4.36 La Comision también observo que se notificaron tres métodos de pesca para 2007/08:

1)  arrastres convencionales donde la captura se arrastra hasta el barco y luego se
sube el copo a cubierta, o bien la captura es bombeada al barco;

ii) sistema de pesca continua que utiliza un solo arrastre, siendo la captura
bombeada continuamente al barco mientras el barco contintia pescando;

iii) pesca de arrastre en pareja donde una red es arrastrada por dos barcos.

4.37 La Comisiéon tomd nota de las inquietudes de los miembros con respecto a las
notificaciones, a saber:

1)  la pesca de arrastre en pareja es un nuevo método de pesca de kril y no ha sido
utilizado anteriormente en el Area de la Convencion;

i1)  habida cuenta de la experiencia en otras pesquerias que utilizan arrastres en
pareja, este método puede ocasionar una elevada mortalidad de mamiferos
marinos, tiburones y pingiiinos;

iii)  se notificaron muchos barcos en algunas areas;

16



iv)  existe incertidumbre con relacion al verdadero propietario y pabellon de algunos
barcos notificados;

v)  hay problemas en el registro correcto de la captura por unidad de esfuerzo con el
sistema de pesca de arrastre continuo;

vi) casos en que se ha observado que el sistema de pesca de arrastre continuo atrae a
las focas;

vii) la necesidad de elaborar un método para el registro de la captura y esfuerzo de la
pesca de arrastre en pareja;

viil) distintos niveles de cobertura de observacion cientifica propuestos en las
notificaciones.

4.38 Enrespuesta a algunas de estas inquietudes, Islas Cook informo que:

i)  todos los barcos notificados por Islas Cook tienen que estar abanderados por las
Islas Cook antes de la expedicion de una licencia para la pesca de kril en el Area
de la Convencion;

i1)  funcionarios gubernamentales han verificado quién tiene la propiedad efectiva
de los barcos notificados y estan satisfechos de que su relacion con las Islas
Cook es genuina, y la notificacion refleja planes exhaustivos con beneficios a
largo plazo para las Islas Cook;

ii1)  se aplicaran medidas de mitigacion (método de los reticulos) en los arrastreros
en pareja, y la cobertura de la observacion cientifica aumentara para resolver los
problemas planteados por la Comision;

iv)  se cumplird con todas las medidas de conservacion pertinentes, y se trabajara en
estrecha colaboracion con la Comision para resolver cualquier problema que
pudieran plantear los miembros y el Comité Cientifico.

4.39 Noruega comunicé que estaba desarrollando un sistema que permitia a los barcos que
utilizan el sistema de pesca continua medir la captura en tiempo real, y notificar
correctamente las capturas cada dos horas. También indicé que sus barcos empleaban
medidas de mitigacion eficaces y no se habia observado mortalidad incidental de mamiferos
marinos 0 aves marinas. Ademas, las tasas de captura secundaria de larvas de peces
capturadas con este sistema de pesca eran comparables con aquellas observadas en los
arrastres convencionales (WG-EMM-07/16, sinopsis en SC-CAMLR-XXVI/BG/14).

4.40 Nueva Zelandia expresd preocupacion con respecto al uso de arrastres en pareja en el
Area de la Convencién. Este era un nuevo método de pesca que no habia sido probado en el
Area de la Convencion. Nueva Zelandia exhorté a la Comisién a seguir aplicando su enfoque
de precaucion, y remitir este asunto a WG-IMAF para la consideracion a fondo del método
antes de permitir su introduccion en la pesqueria de kril.

4.41 ASOC exhort6 a la Comision a elaborar un plan estratégico para las pesquerias de kril
como el medio mas efectivo de abordar aspectos cientificos, politicos y normativos
pertinentes a la gestion de las pesquerias de kril (CCAMLR-XXVI/BG/25). Un plan de este
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tipo serviria para estructurar una diversa gama de actividades que la Comision realiza
actualmente en apoyo de sus objetivos de conservacion. Ademads permitiria que la Comision
dé prioridad a los asuntos mas importantes y de mdas urgencia, manteniéndose a la vez
centrada en su vision a largo plazo con respecto al papel clave del kril en el ecosistema
marino antartico. El desarrollo de un plan estratégico de esta naturaleza debiera tener alta
prioridad para la Comision y el Comité Cientifico.

4.42 ASOC exhort6 a la Comision a asegurarse de que el desarrollo de las pesquerias de
kril sea ordenado, e incluya:

1) la identificaciéon de los efectos localizados en las colonias vulnerables de
depredadores con colonias terrestres, tomando en cuenta el solapamiento
espacial entre la pesqueria de kril y el éarea de alimentacion de estos
depredadores;

i1) la implementacion de un régimen de gestion por etapas para las UOPE en el
Area 48;

ii1) la implementacion sistematica de un programa de observacion cientifica a bordo
de barcos de pesca de kril;

iv) implementacion del VMS en los barcos de pesca de kril como medida basica
para el seguimiento necesario de las operaciones de pesca de kril,

v)  aplicacion del control del Estado del puerto a los barcos de pesca de kril.

4.43 ASOC indic6 que, en su opinion, la Comision tenia una oportunidad unica de
desarrollar un plan estratégico a largo plazo para la ordenacion de la pesca de kril con el
objeto de implementar efectivamente su enfoque centrado en el ecosistema. Reconociendo
que la Comision habia tomado las primeras medidas en esta reunion, ASOC alentd a los
miembros a seguir avanzando y a establecer un plan de ordenacion para permitir el desarrollo
ordenado de la pesqueria de kril.

4.44 La Comision aprobd la recomendacion del Comité Cientifico de que se necesitaba
aclarar el procedimiento de notificacion de la pesqueria de kril (Medida de Conservacion
21-03, anexo A). Ademas, la Comisién notd la enorme y continua discrepancia entre las
notificaciones de los planes de pesca de kril y el esfuerzo real de la pesca. La consideracion
a fondo de las notificaciones que luego no se hicieron efectivas redujo el tiempo de la
Comision y del Comité Cientifico para considerar otros asuntos. La Comision aceptd buscar
maneras de reducir el nimero de notificaciones que luego no se llevan a cabo (SC-CAMLR-
XXVI, parrafos 3.45 y 3.46).

4.45 La Comision tomd nota de lo informado por el Comité Cientifico en el sentido que,
dados los requisitos actuales para la notificacion de datos, la Secretaria tendria que
pronosticar las capturas de kril con 120 dias de antelacidon para poder cerrar una pesqueria.
Agregd que se necesitaria un sistema de notificacion de captura mas frecuente a medida que la
captura se fuera aproximando al nivel critico y recomend6 aplicar el sistema de notificacion
de la captura y esfuerzo cada 10 dias (Medida de Conservacién 23-02), tan pronto se
alcanzara el 80% del nivel critico en cualquiera de las pesquerias de kril (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 3.48).
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4.46 La Comision también notd que el sistema de notificacion de datos de la pesqueria de
kril (Medida de Conservacién 23-06) no exige la recopilacion de datos bioldgicos. La
Comision aprobo la recomendacion del Comité Cientifico con relacion a la notificacion de
datos bioldgicos de la pesqueria de kril, y sefialé que se habia solicitado al WG-EMM que
considerara la informacion bioldgica que se necesita, y asesorara al Comité Cientifico en 2008
con el objeto de agregar los requisitos pertinentes a la recopilacion de datos bioldgicos en la
Medida de Conservacion 23-06 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.50 y 3.51).

447 La Comisién recordd que habia acordado que las capturas de kril en el Area 48 no
debian exceder de un nivel critico hasta que se estableciera un procedimiento para subdividir
el limite de captura permisible entre unidades de ordenacion (UOPE) mas pequenas
(CCAMLR-XIX, parrafo 10.11). También habia advertido que el texto actual de la Medida
de Conservacion 51-01 no permitia que la Secretaria implementara la disposicion relativa al
nivel critico de captura como era la intencion original (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.42). La
Comision acepto revisar esta medida para aclarar la funcion del nivel critico (parrafo 4.48).

4.48 La Comision aprobd la recomendacion del Comité Cientifico de modificar el limite de
captura precautorio de kril para el Area 48 a 3,47 millones de toneladas (véase el
parrafo 4.22). Indic6é ademas que la subdivision de este limite permisible de captura entre las
Subareas 48.1, 48.2, 48.3 y 48.4 (en cada una de ellas actualmente se excede el nivel critico)
no fue necesaria dada la decision de la Comision de aplicar limites de captura a unidades de
ordenacion mds pequefias una vez alcanzado el nivel critico. La Comision recomendd
modificar la Medida de Conservacion 51-01 (parrafo 4.47).

4.49 La Comision aprobo la recomendacion del Comité Cientifico de modificar a
2,645 millones de toneladas por afio el limite de captura precautorio de kril para la
Division 58.4.2, con una subdivision adicional de esta area a lo largo del meridiano 55°E.
Acord6 también establecer niveles criticos para realizar la gestion ordenada del desarrollo de
la pesqueria de kril, y que los niveles criticos para esta division fueran calculados segun la
proporcion de By correspondiente al Area 48. Asimismo, decidi6 que se designaran
observadores cientificos de conformidad con el Sistema de Observacion Cientifica
Internacional a fin de recopilar datos de las operaciones pesqueras, de la captura secundaria y
de la demografia de kril (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.54 al 3.57).

4.50 La Comision estuvo de acuerdo con el Comité Cientifico en que las pesquerias de kril
realizadas en areas para las cuales no se ha establecido un limite de captura precautorio
(p.¢j. el Area 88 y la Subarea 48.6) deberan ser consideradas como pesquerias exploratorias y
deberan estar sujetas a las medidas aplicables a otras pesquerias exploratorias (Medida de
Conservacion 21-02) (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.52 y 3.53).

Austromerluza

4.51 La Comision senald que los miembros habian pescado D. eleginoides durante la
temporada 2006/07 en las Subareas 48.3 y 48.4 y en la Division 58.5.2, y Dissostichus spp. en
las Subareas 48.6, 88.1, 88.2 y Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b. Se llevaron a
cabo otras pesquerias de D. eleginoides en las ZEE de Sudafrica (Subareas 58.6 y 58.7, y
fuera del Area de la Convencion en el Area 51) y de Francia (Subérea 58.6 y Division 58.5.1).
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Se notificé una captura total de 14 023 toneladas de Dissostichus spp. extraida del Area de la
Convencién durante la temporada 2006/07 (hasta octubre de 2007), en comparacion con las
16 843 toneladas extraidas en la temporada anterior (SC-CAMLR-XXVI, tablas 1y 3).

4.52 Los datos notificados en el SDC indicaron que se habia extraido 9 084 toneladas de
Dissostichus spp. fuera del Area de la Convencion en 2006/07 (hasta octubre de 2007) en
comparacion con las 9 790 toneladas extraidas a la misma fecha en 2005/06 (SC-CAMLR-
XXVI, anexo 5, tabla 4). La captura de Dissostichus spp. declarada mediante el SDC en
2006/07 fue de 3 798 toneladas en el Area 41 y de 4 631 toneladas en el Area 87, comparado
con 5 165 toneladas extraidas en el Area 41 y 3 985 toneladas en el Area 87 en 2005/06.

4.53 Las estimaciones de la captura INDNR de Dissostichus spp. dentro del Area de la
Convencion se consideran en la seccion 10.

4.54 La Comision indico que el Comité Cientifico habia revisado los requisitos de las
pesquerias exploratorias de Dissostichus spp., que habian sido considerados en la seccion 12.

4.55 La Comision examind los asuntos relacionados con la captura secundaria en las
pesquerias de Dissostichus spp. en el parrafo 4.75.

4.56 La Comision tomo6 nota de las recomendaciones del Comité Cientifico con respecto a
la realizacion de evaluaciones cada dos afos y aceptd las evaluaciones del rendimiento
precautorio a largo plazo de los stocks de Dissostichus spp. en el Mar de Ross (Subarea 88.1 y
las UIPE 882A y 882B), en la Subarea 48.3 y en la Division 58.5.2, y el asesoramiento de
ordenacion que indica que los stocks han permanecido relativamente estables en los ultimos
afios, encontrandose en los niveles establecidos o bien en mayor abundancia (SC-CAMLR-
XXVI, parrafo 14.6).

4.57 La Comision acordd que el Comité Cientifico y el WG-FSA pueden ahora evaluar los
stocks de Dissostichus spp en el Mar de Ross, en la Subarea 48.3 y en la Division 58.5.2 cada
dos afos, a no ser que durante el periodo intermedio:

i)  surjan métodos de evaluacion nuevos o refinados y que WG-SAM recomiende
su utilizacion;

ii)  los parametros utilizados en la evaluacion sean modificados significativamente;
0

ii1)  la captura INDNR sea considerable (a menos que esto se haya tomado en cuenta
en la evaluacion).

4.58 La Comision recordd que la introduccion de evaluaciones multianuales permitira que
el Comité Cientifico dedique mas tiempo a otros temas de alta prioridad, como el examen de
las estrategias de ordenacion para evaluar la eficacia de los métodos en relacion con la
consecucion de los objetivos de ordenacion (CCAMLR-XXV, parrafo 4.53) y avanzar en la
evaluacion de las pesquerias exploratorias.

4.59 La Comision aprobd el asesoramiento de ordenacion para las pesquerias de
Dissostichus spp. evaluadas por el Comité Cientifico (véase también la seccion 12). La
Comisioén estuvo de acuerdo en establecer los siguientes limites para la temporada de pesca de
2007/08:
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i) el limite de captura de D. eleginoides en la Subarea 48.3 (stock SGSR) sera de
3 920 toneladas, debiéndose ajustar proporcionalmente los limites para las areas
de ordenacion A (0 toneladas, excepto por las 10 toneladas asignadas a la
investigacion), B (1 176 toneladas) y C (2 744 toneladas), y los limites de la
captura secundaria de rayas y granaderos deberan permanecer en 5%, es decir,
196 toneladas de rayas' y 196 toneladas de granaderos (SC-CAMLR-XXV,
parrafos 4.57 y 4.59);

ii) el limite de captura de D. eleginoides en la Division 58.5.2 al oeste de 79°20'E
debera ser de 2 500 toneladas (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.73 y 4.74);

ii1)  los limites de captura de D. eleginoides en estas pesquerias podran ser aplicados
en la temporada de pesca de 2008/09, sujeto a las condiciones detalladas en el
parrafo 4.57.

4.60 La Comision se unido al Comité Cientifico para agradecer a Francia por la nueva
presentacion de los datos de captura, esfuerzo, talla y datos bioldgicos a la base de datos de la
CCRVMA en 2007, y la alentd a continuar presentando sus datos a la CCRVMA. Asimismo,
alento la estimacion de parametros biologicos de D. eleginoides en la ZEE de Francia en la
Division 58.5.1 (Islas Kerguelén) y en la Subarea 58.6 (Islas Crozet) y la formulacion de
evaluaciones de los stocks de estas areas con la colaboracion de Francia y Australia. Pidio
también a Francia que continuara su programa de marcado en estas pesquerias y evitara la
pesca en zonas con altas tasas de captura secundaria de otras especies (SC-CAMLR-XXVI,
parrafos 4.64, 4.65, 4.79 y 4.80).

4.61 La Comision senaldé también que Francia habia avanzado considerablemente en la
mitigacion de la captura incidental de aves marinas, habiendo aplicado incluso el cierre de
areas y temporadas, y que el Comité Cientifico habia indicado que, si se continia recibiendo
datos de lance por lance, probablemente los cambios no afectaran mayormente el andlisis de
la CPUE (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.67 y 4.82).

4.62 La Comision indico que el Comité Cientifico no pudo brindar asesoramiento de
ordenacion para la pesqueria de D. eleginoides en la ZEE sudafricana de las Islas Principe
Eduardo. La Comision exhorté a Sudafrica a adoptar los criterios de decision de la
CCRVMA para estimar los rendimientos de esta pesqueria (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 4.88).

4.63 La Comision estuvo de acuerdo en que la prohibicion de la pesca de D. eleginoides en
las Subareas 58.6 y 58.7 y en las Divisiones 58.4.4 y 58.5.1 en areas fuera de jurisdiccion
nacional debera seguir en vigor (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.66 y 4.89).

Draco rayado

4.64 La Comision indicé que los miembros habian pescado C. gunnari en la Subarea 48.3 y
en la Division 58.5.2 en 2006/07, y se habia extraido un total de 3 941 toneladas de
C. gunnari del Area de la Convencion (hasta octubre de 2007), en comparaciéon con las
2 829 toneladas extraidas en 2005/06 (SC-CAMLR-XXVI, tablas 1 y 3).

Incluye a todas las especies de rayas.
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4.65 La Comision aprobo el asesoramiento de ordenacion para las pesquerias de C. gunnari
que fueron evaluadas por el Comité Cientifico, acordando lo siguiente:

i)  limites de captura revisados de 2 462 toneladas de C. gunnari para 2007/08 y de
1 569 toneladas para 2008/09, basandose en los resultados de la proyeccion a
corto plazo, y eliminacion del limite de captura y requisitos relativos a la
investigacion entre el 1° de marzo y el 31 de mayo de 2008 (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 4.94);

i1) el efecto de la eliminacioén de requisitos especificos para el periodo entre marzo
y mayo en la pesqueria de C. gunnari en la Subarea 48.3 debera ser examinado
por el Comité Cientifico y el WG-FSA en 2008 (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 4.95);

iii) el limite de captura de C. gunnari en la Division 58.5.2 no debera ser mayor de
220 toneladas en 2007/08; se deberan mantener vigentes las disposiciones
restantes de la Medida de Conservacion 42-02, anexo B, en la temporada
2007/08 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.99 y 4.100).

Otras especies de peces

4.66 La Comision apoy0 las recomendaciones del Comité Cientifico en relacion con otras
pesquerias de peces en las Subareas 48.1 y 48.2 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.103
al 4.108).

4.67 La Comision apoyo las recomendaciones del Comité Cientifico para la pesqueria de
D. eleginoides en la Subarea 48.4, a saber:

i)  mantener vigente la Medida de Conservacion 41-03 hasta el final de la
temporada 2007/08;

i1)  los resultados del experimento de marcado serian considerados por el Comité
Cientifico y WG-FSA en 2008;

iii) dadas las bajas tasas de marcado alcanzadas, el Comité Cientifico recomendd
extender el experimento actual por uno o dos afios mas;

iv) el desarrollo futuro de esta pesqueria podra incluir un experimento de marcado
similar para D. mawsoni en la zona sur de la Subarea 48.4, y el establecimiento
de limites de captura para las especies de la captura secundaria.

Recurso centolla

4.68 La Comision sefnald que no se ha efectuado la pesca de centollas durante la temporada
de 2006/07, y no ha recibido ninguna propuesta de explotacion de este recurso para la
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temporada 2007/08. La Comision apoyo la recomendacion del Comité Cientifico de mantener
en vigencia las Medidas de Conservacion 52-01 y 52-02 que dicen relacion con la pesca de
centollas (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.173).

Recurso calamar

4.69 La Comision indicd que no se ha efectuado la pesca de calamar Martialia hyadesi en
la Subarea 48.3 en la temporada 2006/07, ni se ha presentado ninguna propuesta para pescar
esta especie en 2007/08. La Comision aprobd la recomendacion del Comité Cientifico de
mantener en vigor la Medida de Conservacion 61-01 relativa a M. hyadesi (SC-CAMLR-
XXVI, parrafo 4.175).

Especies de la captura secundaria

4.70 La Comision sefiald que no se excedidé ninguno de los limites de captura secundaria
impuestos por las medidas de conservacion a las areas estadisticas reguladas por la CCRVMA
en el curso de la temporada 2006/07.

4.71 Asimismo, la Comision destaco la labor reciente sobre las especies de la captura
secundaria, incluido el desarrollo de métodos de mitigacion (SC-CAMLR-XXVI,
parrafos 4.178 y 4.179) y la revision de los datos que deberan ser recopilados en el futuro
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.180).

4.72 La Comision aprobo la propuesta del Comité Cientifico de concentrar su labor sobre
las especies de la captura secundaria en el estudio de las rayas en 2008/09, haciendo de esta
temporada el “Afio de la raya” (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.181 y 4.184). Los
preparativos para el “Afio de la raya” incluyen:

i) el establecimiento de un subgrupo que se comunicard y coordinara la
planificacion durante el periodo entre sesiones;

ii) la preparacion de guias regionales detalladas para la identificacion de rayas,
basadas en caracteristicas facilmente identificables por los observadores a bordo
de los barcos;

ii1) la modificacion de los formularios de observacion cientifica que seran utilizados
en 2008/09 para registrar correctamente informacion detallada sobre la suerte de
las rayas capturadas;

iv) implementacion provisional de un programa de marcado de rayas en las
pesquerias nuevas y exploratorias 2007/08, que pueda ser aplicado por todos los
barcos en 2008/09;

v)  coordinacion por parte de la Secretaria del programa de marcado de rayas en las
pesquerias nuevas y exploratorias (que incluye mantener un stock de kits de
marcado para dichas pesquerias, y servir de repositorio de las marcas
recuperadas y de los datos recopilados);
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vi) en la medida de lo posible, en la temporada 2007/08 las rayas deberan ser traidas
a bordo antes de ser liberadas, para facilitar la identificacion y el marcado, y esta
practica se hara obligatoria durante el afio de la raya (2008/09).

4.73  El Comite Cientifico recomendo que el afio de la raya abarque todas las pesquerias de
Dissostichus spp. en el Area de la Convencion, con un programa de marcado a ser aplicado,
en particular, en pesquerias nuevas y exploratorias (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.182).

4.74 La Comision examinard la aplicabilidad del parrafo 4.72(vi) en las temporadas
subsiguientes, tomando en cuenta el asesoramiento del Comité Cientifico, el conocimiento
adquirido durante el afo de la raya y otras consideraciones operacionales.

4.75 La Comision indicd que el Comité Cientifico no habia podido proporcionar nuevas
recomendaciones sobre los limites de la captura secundaria (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 4.185). Por lo tanto, la Comision recomendd mantener el statu quo en relacion con
los limites de la captura secundaria para 2007/08. Exhort6 al Comité Cientifico a elaborar su
asesoramiento a la mayor brevedad en cuanto a los limites de captura secundaria a ser
establecidos independientemente de los limites de captura de las especies objetivo.

4.76  No obstante, la Comision observo el progreso logrado por el Comité Cientifico en la
formulacion de evaluaciones para las especies de la captura secundaria en la Subarea 48.3 y el
Mar de Ross, y que se recopilarian mas datos sobre estas especies durante la prospeccion
API/CAML (Censo de la Vida Marina de la Antéartida) en el Mar de Ross que realizard Nueva
Zelandia en 2008.

4.77 La Comision observd ademas que el Comité Cientifico y sus grupos de trabajo
prepararan guias de identificacion de organismos bénticos especificas para las distintas areas,
lo que permitird a los observadores identificar los componentes bénticos de la captura
secundaria (a nivel de filo), y registrar los datos de la captura con mayor facilidad
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.190).

4.78 La Comision agradecio al Comité Cientifico por la revision de la regla de traslado
relativa a los granaderos, dispuesta en la Medida de Conservacion 33-03, parrafo 5
(CCAMLR-XXYV, parrafo 4.67). La Comision aprobd la recomendacion del Comité
Cientifico de adoptar un nivel umbral de captura de granaderos, que al excederse se activaria
la regla de traslado (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.187 y 4.188). La Comision convino en
enmendar el parrafo 5 de la Medida de Conservacion 33-03 de la siguiente manera:

“Si la captura de Macrourus spp. extraida por un solo barco en cualquiera de dos
periodos de 10 dias* en una sola UIPE excede de 1500 kg en cada periodo de 10 dias y
excede del 16% de la captura de Dissostichus spp. de ese barco en esa UIPE en esos
periodos, el barco debera cesar la pesca en esa UIPE por el resto de la temporada de
pesca”. (Se define el periodo de 10 dias como los dias que van del 1° al 10, del
11 al 20, o del 21 al ultimo dia del mes).

4.79 La Comision observo que el Comité Cientifico proyectaba revisar esta regla de

traslado en 2008, en particular en lo que se refiere a los efectos de los cambios en la captura y
en las tasas de captura de los granaderos (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.189).
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Exencién por investigacion cientifica

4.80 La Comision observd que algunos miembros realizarian las siguientes campafias
cientificas en 2008, utilizando barcos de investigacion (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 9.1):

i)  prospeccion de arrastre de fondo en la Subérea 48.3 por el Reino Unido

i1)  prospeccion de arrastre de fondo en la Division 58.5.2 por Australia

iil) prospecciones relacionadas con el API/CAML por Alemania, Japon, Nueva
Zelandia, Noruega y el Reino Unido.

4.81 La Comision se uni6 al Comité Cientifico para felicitar a los miembros por su interés
en el API y en CAML, reconociendo la importancia de estas prospecciones para la labor
futura de la CCRVMA.

4.82 La Comision observo que el Comité Cientifico habia examinado dos notificaciones,
una de Japon y otra de Australia, para realizar pesquerias de palangre de Dissostichus spp. con
fines de investigacion en 2007/08 utilizando barcos comerciales, de conformidad con las
disposiciones de la Medida de Conservacion 24-01 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 9.3, 9.5
y 9.8).

4.83 La Comision recordd que el propdsito de permitir la pesca con fines de investigacion,
ateniéndose a las disposiciones de la Medida de Conservacion 24-01 y utilizando barcos de
pesca comercial, es recopilar datos que permitan realizar una evaluacion de los stocks de
peces en el area de la prospeccion (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 9.3, 9.5 y 9.8). No obstante,
la Comision reconocia la necesidad de restringir el esfuerzo inicial, como lo estipula la
Medida de Conservacion 41-09 (parrafo 12), a fin de evitar la sobreexplotacion antes de que
se obtengan suficientes datos para realizar una evaluacion.

4.84 La Comision aprobd la recomendacion del Comité Cientifico y convino lo siguiente
(SC CAMLR-XXVI, parrafos 9.5, 9.6, 9.8 y 9.9):

1)  la prospeccion japonesa en las Divisiones 58.4.4a y 58.4.4b debera limitarse a
una captura total de 80 toneladas de Dissostichus spp., con un limite de
20 toneladas de estas especies en cada UIPE de la prospeccion. Ademas, a fin
de aumentar el conocimiento de la CCRVMA acerca del estado de stock actual
en esta area se debera:

a)  incluir un elemento aleatorio en los lances de investigacion;

b) recopilar datos biologicos detallados de la especie objetivo y todas las
especies de la captura secundaria (talla de cada pez, peso, sexo, estadio de
de madurez sexual, muestras de otolitos para la determinacion de la edad,
muestras de tejido para los estudios genéticos);

c) se deberan recopilar datos de las frecuencias de tallas representativos de
cada lance;

d) se deberan notificar datos del sistema de pesca con palangre artesanal
trotline utilizado y del disefio de prospeccion, y registrar la profundidad de
la pesca de cada lance;
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e) se debera marcar un minimo de tres ejemplares de Dissostichus spp. por
tonelada de peso en vivo capturado;

i1) las capturas de la prospeccion australiana en la Division 58.4.3b seran
consideradas como parte de los limites de captura acordados para la pesqueria de
esta division en 2007/08 (véase ademas el parrafo 13.62). Ademas, con el objeto
de aumentar el conocimiento de la CCRVMA sobre el estado actual de los
stocks en esta area:

a) la prospeccion debera proceder de acuerdo con el plan de investigacion y
de recopilacion de datos propuesto en la notificacion;

b) los lances de investigacion deberan cubrir toda la regiéon del banco
BANZARE vy realizarse de acuerdo con el disefio aleatorio estandar
notificado.

4.85 La Comision observo que los barcos que participaran en las prospecciones japonesa y
australiana llevaran observadores cientificos designados de conformidad con el Sistema de
Observacion Cientifica Internacional.

4.86 La Comision tomo nota del dilema que confrontaba el Comité Cientifico de que, por
una parte, si no se realizaban prospecciones, el estado del stock seguia siendo desconocido, y
por otra, si se permitia la extracciébn necesaria para completar una prospeccion, se podria
exacerbar el agotamiento de las poblaciones estudiadas (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 9.11; ver
ademas el debate en el punto 12 de la agenda). La Comision sefiald que tal vez se necesitaria
revisar la Medida de Conservacion 24-01.

4.87 Tomando en cuenta lo informado por el Comité Cientifico, y a fin de resolver este
dilema y determinar la mejor manera de ordenar la pesca de Dissostichus spp. con fines de
investigacion (Medida de Conservacion 24-01, parrafo 3), la Comision pidi6 al Comité
Cientifico que el proximo afio examine la Medida de Conservacion 24-01 y brinde
asesoramiento acerca de su implementacion. También pidid que el Comité Cientifico
considere el disefio de los programas de investigacion de los barcos de pesca comercial y que
los miembros se aseguren de que los cientificos pertinentes asistan a las reuniones del
WG-FSA.

Actividades apoyadas por la Secretaria

4.88 La Comision tomé nota del trabajo de la Secretaria en la administracion de datos
durante 2006/07, y de las medidas tomadas para mantener la integridad de los datos de la
CCRVMA (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 13.1 al 13.4). EI volumen y la complejidad de este
trabajo continua creciendo, y el Comité Cientifico ha subrayado la importancia del apoyo de
la Secretaria para su labor y la de sus grupos de trabajo.

4.89 La Comision aprobo las siguientes recomendaciones del Comité Cientifico en relacion
con los datos de la CCRVMA, y acordo lo siguiente:

26



implementar un procedimiento en tres etapas para facilitar la presentacion de
datos STATLANT por parte de los miembros, y mejorar la calidad de estos
datos (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 13.5 al 13.11);

revisar los datos de captura y esfuerzo de cada lance en la pesqueria de palangre
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 13.12);

implementar un procedimiento para verificar la posicion de los barcos notificada
en los formularios de datos de captura y esfuerzo de lance por lance, y en los
datos biologicos y de marcado recopilados por el observador (SC-CAMLR-
XXVI, parrafo 13.15);

preparar metadatos a partir de los conjuntos de datos cientificos y de las
pesquerias que mantiene la CCRVMA en su base de datos, y ponerlos a
disposicion del publico, de conformidad con las normas para el acceso y la
utilizacion de los datos de la CCRVMA (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 13.16
al 13.19).

490 La Comision aprobo las recomendaciones del Comité Cientifico en relacion con las
publicaciones de la CCRVMA, y convino en:

i)

la publicacion electronica de CCAMLR Science en el sitio web de la CCRVMA
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 13.22);

el apoyo lingiistico para CCAMLR Science en 2008 (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 13.22);

que en 2008 se consideren las propuestas para publicar ediciones especiales de la
revista CCAMLR Science, incluida la publicacion de los resultados del taller
mixto CCAMLR-IWC vy las resefias de especies de la CCRVMA (SC-CAMLR-
XXVI, parrafo 13.23);

la revision de la politica de publicacion de la revista CCAMLR Science, incluido
el procedimiento de seleccion de trabajos, en 2008 (SC-CAMLR-XXVI,
parrafos 13.24 y 13.25).

Actividades del Comité Cientifico

491 La Presidenta del Comité Cientifico, en nombre del Comité Cientifico, aceptd con
placer el ofrecimiento de la Federacion Rusa durante la reunion de la Comision para llevar a
cabo las proximas reuniones del WG-EMM, del grupo técnico especial de operaciones en el
mar (TASO) y del WG-SAM en Moscu, en julio de 2008.

492 La Comision respaldo la iniciativa del Comité Cientifico de formular un plan
cientifico a largo plazo (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 14.1 al 14.11). La Comision aprobd
ademas el programa de trabajo del Comité Cientifico y sus grupos y subgrupos de trabajo para
2007/08 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 14.12 al 14.24), que incluye lo siguiente:
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Taller de WG-EMM de prospecciones de depredadores, en Hobart, 16 al 20 de
junio de 2008 (Coordinador — Dr. C. Southwell (Australia));

Reunién de WG-SAM, en Mosct, julio de 2008, (Coordinador — Dr. A. Constable
(Australia));

Taller de organizacion de TASO (dos dias) a celebrarse conjuntamente con las
reuniones del WG-SAM y WG-EMM, para comenzar la labor de este grupo de
trabajo técnico especial y formular su cometido y plan de trabajo a largo plazo
(Coordinadores — Sr. C. Heinecken y Dr. D. Welsford (Australia));

Reunion de WG-EMM en Moscu, julio de 2008 (Coordinador — Dr. G. Watters
(EEUL));

Taller mixto CCRVMA-IWC, en Hobart, agosto de 2008, para considerar, entre
otros temas, el tipo de informacion requerida para formular modelos del ecosistema

marino antartico que pudieran proporcionar asesoramiento de ordenacion
(SC-CAMLR-XXVI, parrafos 14.16 al 14.20);

Reuniones del WG-FSA y del grupo especial WG-IMAF en Hobart, Australia, del
13 al 24 de octubre de 2008 (Coordinador de WG-FSA — Dr. C. Jones (EEUU);
Coordinadores de WG-IMAF — Sra. K. Rivera (EEUU) y Sr. N. Smith (Nueva
Zelandia)). Ademas, WG-IMAF celebrara un taller de un dia de duracion;

SC-CAMLR-XXVII, a celebrarse en Hobart, del 27 al 31 de octubre de 2008;

preparativos para el Afio de la raya (parrafo 4.79).

4.93 La Comision apoyo la decision del Comité Cientifico de volver a invitar a su proxima
reunion a todos los observadores invitados a SC-CAMLR-XXVI.

4.94 La Comision tomo nota de que:

el periodo de funciones del Sr. L. Pshenichnov (Ucrania) como Vicepresidente del
Comité Cientifico concluyd en 2007, y el Comité Cientifico habia elegido
unanimemente al Sr. S. Iversen (Noruega) para dicho cargo por un periodo de dos
reuniones ordinarias (2008 y 2009);

el Dr. Jones reemplazara al Dr. S. Hanchet (Nueva Zelandia) como coordinador del
WG-FSA;

el Dr. Watters reemplazara al Dr. K. Reid (RU) como coordinador del WG-EMM,;

el Dr. Constable sera el coordinador de WG-SAM.

495 La Comision se uni6 al Comité Cientifico en agradecer al Sr. Pshenichnov,
Vicepresidente saliente del Comité Cientifico, al Dr. Hanchet, coordinador saliente del
WG-FSA, y al Dr. Reid, coordinador saliente del WG-EMM, por su considerable aporte a la
labor del Comité Cientifico. La Comision se unié al Comité Cientifico en dar la bienvenida al
Sr. Iversen y a los Dres. Jones, Watters y Constable a sus nuevos cargos.
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4.96 La Comision se unio al Comité Cientifico en expresar, en nombre de los delegados, los
mejores deseos al Funcionario de Ciencias y de Cumplimiento, Dr. E. Sabourenkov, que se
jubilard a principios de 2008, luego de una carrera de 24 afios junto a la Secretaria. Su
servicio comenzd en 1984, participando estrechamente en la labor de la Comision y del
Comité Cientifico. La Comision y el Comité Cientifico agradecieron al Dr. Sabourenkov por
su dedicacion y gran contribucion a la labor de la CCRVMA.

ORDENACION DE PESQUERIAS Y CONSERVACION
EN CONDICIONES DE INCERTIDUMBRE

Capturas de Dissostichus spp.

5.1 La Comisiéon tomd nota de las deliberaciones del Comité Cientifico sobre la
informacion relacionada con la pesca de Dissostichus. spp. dentro y fuera del Area de la
Convencion (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 8.1 y anexo 5, tabla 4). Las capturas de
D. eleginoides extraidas fuera del Area de la Convencién provinieron en su mayor parte de las
Areas 41 y 87 (véase también el parrafo 4.52).

5.2  La Comision también observd que Argentina habia proporcionado mas informacion
sobre la pesqueria de D. eleginoides realizada dentro del sector patagénico de la ZEE
argentina (Area 41). El limite de captura anual de D. eleginoides es de 2 500 toneladas y las
capturas en 2006/07 fueron similares a las de la temporada anterior (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 8.2).

5.3 La Comisién sefiald con preocupacion que la captura total estimada de la pesca
INDNR habia aumentado en los ultimos afios y que la pesca INDNR se habia trasladado de
sus zonas “tradicionales” en el Area 58, como la Division 58.5.1, a zonas de aguas de altura y
a los bancos oceanicos mas cercanos al continente, como el banco BANZARE
(Division 58.4.3b). Algunos barcos de pesca INDNR también estaban realizando arrastres de
fondo con redes de enmalle (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 8.3 al 8.6). Este tema fue
considerado mas detenidamente bajo el punto 10 de este informe.

54  La Comision ratifico el asesoramiento del Comité Cientifico y del WG-FSA de que el
método utilizado actualmente por la Secretaria para estimar las extracciones de la pesca
INDNR podria mejorarse mediante la inclusion de un indice de la densidad local de barcos
autorizados (SC-CAMLR-XXVI, anexo 5, parrafos 8.1 y 8.3). Estos indices proporcionarian
una estimacion de la probabilidad de que los barcos autorizados detecten casos de pesca
INDNR (véase también el parrafo 10.51(iii)).

Planes de ordenacion de la pesca

5.5 La Comision observo el progreso logrado por el grupo de trabajo intersesional especial
encargado de los planes de ordenacion de la pesca (FMP en su sigla en inglés)
(CCAMLR-XXYV, parrafo 13.11; CCAMLR-XXVI/34). Este trabajo habia incluido la
consideracion de:
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* los beneficios derivados y las oportunidades surgidas del progreso de los FMP
* los vinculos entre el marco regulatorio unificado y los planes de pesquerias
* el método y trabajo requeridos para el progreso de los FMP.

5.6  El grupo especial propuso la elaboracién de una lista de verificaciones para la
ordenacion de pesquerias como una medida temporal apropiada para identificar cualquiera
brecha en los métodos de ordenacion, y para determinar si conviene elaborar FMP completos
para la ordenacion de la pesca (véase CCAMLR-XXV1/34).

5.7  La Comision agradecié al grupo especial por su trabajo y estuvo de acuerdo en que
este grupo debiera continuar perfeccionando el concepto y los detalles pertinentes a una lista
genérica de verificaciones para la ordenacion de las pesquerias, y describir el posible papel de
los FMP en el contexto del enfoque de ordenacion aplicado por la CCRVMA. Tomando en
cuenta la necesidad de simplificar la relacion entre dicha lista de verificaciones y otros marcos
de referencia que existen en el ambito de la CCRVMA la Comision pidi6 al grupo especial
que presentara un informe de avance en CCAMLR-XXVII, y alentd6 a los miembros
interesados a participar en su labor.

5.8  La Comision pidi6 a la Secretaria que brindara asistencia técnica al grupo especial en
relacion con la relacion entre una lista de este tipo y los planes actuales de pesca. La
Comision indicod que, si decidiera implementar totalmente los FMP en el futuro, el trabajo de
la Secretaria seria considerable, especialmente durante su implementacion.

Pesca de fondo en aguas de altura de la CCRVMA

59 La Comision examind su progreso con respecto a la implementacion de las
disposiciones de la Resolucion sobre Pesquerias Sostenibles (61/105) de la Asamblea General
de las Naciones Unidas (AGNU), que llama a los Estados, a las OROP y a otros convenios a
actuar de inmediato para asegurar que la gestion de las poblaciones de peces se haga de
manera sostenible y para proteger a los ecosistemas marinos vulnerables (EMV) (incluidos
aunque no limitdndose a los montes marinos, los respiraderos hidrotérmicos, los campos de
coral de aguas frias y de esponjas) de las practicas destructivas de pesca. Especificamente, la
Resolucion 61/105 de AGNU llama a los Estados, las OROP y a otros convenios a regular y
ordenar todas las pesquerias de fondo en areas de aguas de altura para prevenir efectos
negativos considerables en los EMV, a mas tardar, el 31 de diciembre de 2008 (Resolucion
61/105 de AGNU, OP80 — OP91).

5.10 En la Medida de Conservacion 22-05, la Comisioén habia solicitado que el Comité
Cientifico revisara los criterios para determinar qué constituye dafno considerable del bentos y
de las comunidades bénticas (Medida de Conservacion 22-05; CCAMLR-XXV,
parrafos 11.25 al 11.37). Indicé que esta tarea habia sido realizada por la Resolucion 61/105
de la AGNU y agradecid al Comité Cientifico y al WG-FSA por el gran avance en la solucion
de los problemas relacionados con la implementacién de los aspectos cientificos de esta
Resolucion (61/105) (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.159 al 4.168).

5.11 La Comision indico que el Comité Cientifico habia elaborado instrucciones practicas

para formular su asesoramiento cientifico con respecto a los distintos componentes de la
ordenacion de la pesca de fondo en aguas de altura del Area de la Convenciéon. También
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indic6 que muchos de los componentes identificados por el Comité Cientifico pueden basarse
en las practicas y los procedimientos utilizados actualmente por el Comité Cientifico y sus
grupos de trabajo (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.162 y 4.163).

5.12  La Comisién aprobd el marco propuesto por el Comité Cientifico para determinar las
actividades cientificas y la recopilacion de datos que podrian ser necesarias en las distintas
etapas del proceso de ordenacion de la pesca de fondo, y lo que se necesitaria para formular
asesoramiento cientifico (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.164). La Comision indicd que los
parrafos 2 y 3 de la Medida de Conservacion 21-02 brindan un buen marco de referencia para
comenzar el examen de los datos requeridos. El trabajo a futuro incluye la elaboracion de:

1) instrucciones practicas para identificar indicios de un EMV durante las
actividades de pesca;

ii)  procedimientos a seguir si se encuentra un EMV;
iil) programas de investigacion y de recopilacion de datos necesarios para:

a) evaluar los EMV y la posibilidad de que sufran efectos adversos
considerables

b) formular estrategias para evitar y mitigar los efectos adversos
considerables de la pesca en los ecosistemas del bentos.

5.13 La Comision estuvo de acuerdo en que el desarrollo completo del proceso exigira que
el Comité Cientifico y la Comision continten trabajando y que los miembros lo hagan durante
el periodo entre sesiones para cumplir con los requisitos de la Resolucion 61/105 de la AGNU
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.165). Indicé que la labor podria incluir, inter alia:

1)  establecer reglas y requisitos para la recopilacion de los datos necesarios para
intervenir a fin de que se eviten las areas potencialmente vulnerables y recoger
datos que faciliten la identificacion de los EMV;

i1)  identificar el método para especificar las areas donde se encuentran indicios de
un EMV;

ii1)  formular un enfoque para la evaluacion anual de la interaccion del bentos con la
pesca de fondo y la identificacion de areas vulnerables y areas potencialmente
vulnerables;

iv)  considerar los requisitos pertinentes a las observaciones y a la notificacion;

v)  considerar los enfoques de ordenacion disponibles para evitar y mitigar los
efectos adversos considerables en los EMV;

vi) continuar considerando la relacion entre la huella efectiva de la pesca y las
caracteristicas geomorfologicas;

vil) un método para evaluar el area de lecho marino directamente afectada por los
artes de pesca que permita estimar mejor la escala espacial de la posible
perturbacion al EMV.
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5.14 La Comision indico que (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.166 y 4.167):

i)  se pueden utilizar los procedimientos existentes para cumplir con las
disposiciones de la Resolucion 61/105 de la AGNU para la prevencion de
efectos negativos considerables en los EMV;

i1)  este proceso clarifica las acciones que se deben realizar, en qué situaciones, y de
qué manera esta labor contribuye a la consecucion de los objetivos de la
CCRVMA y de los requisitos de la Resolucion 61/105 de la AGNU;

iii)  serd necesario aportar recursos adicionales para esta labor.

5.15 La Comisioén aprobo el asesoramiento y el plan de trabajo elaborado por el Comité
Cientifico para tratar los temas relacionados con la Medida de Conservacion 22-05 y la
implementacion de la Resolucion 61/105 de la AGNU (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.169
al 4.171). Senal6 que la labor que debera ser llevada a cabo incluye, inter alia, las practicas
existentes para conseguir los objetivos de la Resolucion. En este proceso se deberan mejorar
los procedimientos actuales aplicables a la captura secundaria que contribuiran a la
consecucion de los objetivos de la Convencion.

5.16 La Comision senald que se necesita actuar con rapidez para abordar los requerimientos
de la Resolucion 61/105 de la AGNU antes de cumplirse el plazo en diciembre de 2008. El
trabajo propuesto debera completarse durante el periodo entre sesiones de 2007/08, para que
los resultados sean examinados en CCAMLR-XXVII. Al revisar su enfoque en 2008, la
Comision debera cerciorarse de que se hayan cumplido todos los aspectos de la Resolucion de
la AGNU.

5.17 Algunos miembros exhortaron a la Comision y al Comité Cientifico a desarrollar
procedimientos claros y practicos para identificar los EMV, y guias para los barcos que
pudieran encontrar un EMV en el curso de sus actividades de pesca. Seria necesario también
considerar el desarrollo y la implementacion de medidas y dispositivos practicos para mitigar
el efecto de la pesca en las comunidades bénticas.

5.18 La Comision le encargd al Comité Cientifico que, teniendo en cuenta la Medida de
Conservacion 22-06 (véase el parrafo 13.13), desarrollara instrucciones pragmaticas y
flexibles para identificar los EMV y definiera las acciones de los barcos una vez que hayan
encontrado indicios de la existencia de tales ecosistemas en el curso de sus actividades de
pesca. Cuando proceda, estas instrucciones podran tomar en cuenta las instrucciones técnicas
pertinentes que existen a nivel internacional, incluidas las de otras organizaciones, que se
refieran a las normas, criterios o especificaciones para identificar los EMV y los efectos de las
actividades de pesca en dichos ecosistemas. Ademas, las instrucciones deberan tener en
cuenta las dificultades de algunos miembros en adquirir la informacion necesaria para la
identificacion de los EMV y el tipo de actividades de pesca que les podrian afectar. La
Comision decidid revisar estas instrucciones durante su proxima reunion.

5.19 La Comision observd que algunas comunidades son féciles de clasificar como
vulnerables, porque se caracterizan por ser especies sésiles de crecimiento lento, y por formar
habitats, incluidas pero no limitadas a las comunidades de corales de aguas frias, de esponjas,
a los respiraderos hidrotérmicos o a otras comunidades asociadas a los montes marinos.
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520 La Comision exhortd a todos los miembros a participar en la labor del Comité
Cientifico y de sus grupos de trabajo que se llevara a cabo en 2007/08 (parrafos 4.4 y 4.6).

EVALUACION DE LA MORTALIDAD INCIDENTAL
DE LOS RECURSOS VIVOS MARINOS ANTARTICOS

Desechos marinos

6.1 La Comisién sefialo que los miembros habian presentado varios trabajos al Comité
Cientifico sobre prospecciones de seguimiento de desechos marinos y su efecto en las aves y
mamiferos marinos del Area de la Convencion.

6.2 La Comision sefialo ademds la recomendacion del Comité Cientifico de que seria
mejor remitir este punto al grupo especial WG-IMAF para su experta consideracion, y
procedi6 a eliminarlo de su agenda (SC-CAMLR-XXVI, pérrafo 6.2).

6.3  El Secretario Ejecutivo informé a la Comision que la Organizacion Maritima
Internacional (OMI) le habia solicitado un resumen de los datos almacenados por la Secretaria
de la CCRVMA sobre la presencia de desechos marinos en la region antartica. Esta peticion
forma parte de un examen integral del anexo V del Convenio de MARPOL y de sus
orientaciones técnicas.

6.4  La Comision aprobo la propuesta del Secretario Ejecutivo de remitir a la OMI el
resumen sobre de los desechos marinos preparado por la Secretaria (SC-CAMLR-
XXVI/BG/10) junto con la Medida de Conservacion 26-01 para asistirle en este examen.

Mortalidad incidental de mamiferos marinos durante las operaciones de pesca

6.5 La Comision examind y tomd nota de todos los puntos incluidos en el asesoramiento
general del Comité Cientifico relacionados con la mortalidad incidental de aves y mamiferos
marinos durante las operaciones de pesca (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 5.63).

6.6  En particular, la Comision observéd con gran satisfaccion que, por primera vez, no se
habia notificado la muerte de ningin ave marina en las pesquerias de palangre reglamentadas
que operan en el Area de la Convencion, fuera de las ZEE francesas, y que en dos afios
consecutivos no se habia observado la muerte de albatros. También notd que el nivel de la
captura incidental de otras especies de aves marinas en las ZEE francesas habia disminuido en
un 13% durante la temporada de pesca de 2006/07.

6.7  Francia agradecio al grupo especial WG-IMAF y al Comité Cientifico por su eficiente
labor de reduccién de la captura incidental de aves marinas en el Area de la Convencién.
Francia indicé que, al igual que en el resto del Area de la Convencion, la mortalidad de
albatros en las ZEE francesas habia sido eliminada, aunque todavia se necesita reducir la
mortalidad de otras especies de aves marinas. Informo a la Comision sobre un plan de accion
que proyecta poner en marcha para reducir a la mitad los niveles actuales de mortalidad
incidental en los proximos tres afios en las ZEE francesas (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 5.7).
Francia informd ademaés sobre su esfuerzo a largo plazo para eliminar la pesca INDNR y su

33



consiguiente captura incidental de aves marinas, y expreso su preocupacion por las elevadas
tasas de mortalidad de aves marinas del Area de la Convencion en las pesquerias realizadas en
areas adyacentes a la misma.

6.8  Nueva Zelandia coincidi6 con Francia en que las altas tasas de mortalidad de aves
marinas del Area de la Convencion observadas en las pesquerias en areas adyacentes era un
motivo de gran preocupacion para la CCRVMA, y expresd su desilusion por la falta de
agilidad con respecto a la Resolucion 22/XXV de la CCRVMA.

6.9  Estados Unidos aplaudio el plan de accion de Francia y expres6 que desea verlo
avanzar durante el periodo entre sesiones Sefial6 que la efectiva aplicacion de las medidas de
mitigacion de la captura incidental de aves marinas de la CCRVMA, la convierte en un
ejemplo para las OROP de areas adyacentes donde se capturan aves marinas del Area de la
Convencién. También remarcé que ahora mas que nunca urgia que la CCRVMA
implementara su Resolucion 22/XXV, y que esto debiera incluir el uso de los recursos de
ACAP (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 5.52) y de material informativo para los observadores de
la CCRVMA en las OROP (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 10.48).

6.10 Enlo que a ACAP se refiere, Estados Unidos sefial6 que su Presidente habia ordenado
a las agencias federales del pais que aumentaran su participacion en este convenio
internacional para otorgar proteccion a las aves marinas de la costa y a las aves migratorias.
El interés de Estados Unidos en la conservacion de aves marinas data de hace mucho tiempo,
y fue el motivd de su participacion como observador en las reuniones de ACAP desde la
entrada en vigor del convenio. Estados Unidos tiene mucho interés en participar mas
activamente en el futuro.

6.11 Chile senald su preocupacion porque las pesquerias pelagicas del atin y pez espada en
los océanos que circundan la Antartida representan la mayor amenaza para la aves marinas del
Area de la Convencién en zonas fuera de ésta. Chile exhorté a la Comision a apoyar y
mantenerse en contacto permanente con las OROP y con los paises limitrofes al Area de la
Convenciodn, para intercambiar informacion con respecto a los asuntos que afectan a las aves
marinas. Chile también agradeci6 al grupo especial WG-IMAF por su trabajo y destaco el
constructivo aporte de ACAP y BirdLife International al trabajo de dicho grupo.

6.12 La Comunidad Europea coincidié con otras delegaciones acerca de la importancia de
mitigar la captura incidental de aves marinas durante la pesca. Informo a la Comision que
habia tratado de presionar a otras OROP colindantes al Area de la Convencién de la
CCRVMA para que adoptaran medidas de mitigacion similares a las de la CCRVMA.
También se mostrd a favor de mantener un flujo constante y efectivo de informacion entre la
CCRVMA y otras OROP.

6.13 La Comunidad Europea agregé que la pesca INDNR en el Area de la Convencidn
afecta no sélo a los stocks de peces sino que al ecosistema en su totalidad, incluidas las aves
marinas.

6.14  Australia estuvo de acuerdo con la Comunidad Europea y sefiald que las medidas para
proteger a los stocks de peces de la pesca INDNR también ayudarian en la proteccion de las
poblaciones de aves marinas. Australia exhort6 a la Comision a que, siempre que sea posible,
ponga de relieve en el seno de otras OROP el problema de la captura de aves marinas del
Area de la Convencion en las pesquerias realizadas fuera de la misma.
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6.15 Sudafrica agradecido al grupo especial WG-IMAF por su trabajo e informd a la
Comision de que habia implementado todas las medidas de la CCRVMA para la mitigacion
de la captura incidental de aves marinas en sus pesquerias nacionales. Sudafrica exhort6 a los
demas miembros a proceder de la misma forma.

6.16 ACAP felicité a la Comision por su avance en eliminar la captura incidental de aves
marinas y reconoci6 el prestigio de la CCRVMA como lider en las técnicas de mitigacion, en
la evaluacion de los riesgos para el medio ambiente y en la efectividad de su programa de
observacion. ACAP exhorté a la Comision a desempefiar una funcion mas activa en otras
OROP, enviando a los expertos pertinentes a las reuniones de esas organizaciones.

6.17 La Comision aprobo la serie de recomendaciones y propuestas del Comité Cientifico
con relacion a la disminucion de la mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos
(SC-CAMLR-XXVI, parrafos 5.64 y 5.65).

AREAS MARINAS PROTEGIDAS
Proteccidn de sitios CEMP

7.1  La Presidenta del Comité Cientifico informé a la Comision que (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 3.60):

1) el plan de ordenacion del sitio CEMP en Cabo Shirreff y la Medida de
Conservacion 91-02 (2004) pertinente seran revisados en 2009;

i1) la Medida de Conservacion 91-03 (2004) deberd caducar porque ya no se
realizan investigaciones cientificas en el sitio CEMP de Isla Foca.

7.2 La Comision aprob6 la recomendacion del Comité Cientifico de eliminar la Medida de
Conservacion 91-03 (2004).

Taller de biorregionalizacion del Océano Austral

7.3  La Comision tomo nota de los resultados del taller de biorregionalizacion del Océano
Austral, celebrado del 13 al 17 de agosto de 2007 en Bruselas, Bélgica, y coordinado por las
Dras. P. Penhale (EEUU) y S. Grant (RU) (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.71 al 3.93). El
informe del taller fue presentado como documento SC-CAMLR-XXVI/11.

7.4  El objetivo principal del taller fue proporcionar recomendaciones para la
biorregionalizacion del Océano Austral, incluido, en la medida de lo posible, el asesoramiento
sobre la subdivision en escala fina de provincias biogeograficas (SC-CAMLR-XXV,
parrafo 3.34).

7.5  El taller consider6 los datos disponibles sobre la batimetria, la oceanografia fisica y la

biologia. El ecosistema del bentos y el ecosistema pelagico fueron considerados por
separado.
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7.6  También se indico que la biorregionalizacion peldgica en gran escala llevada a cabo
por el taller podria ser mejorada en lo que se refiere a los datos bioldgicos mediante la
aplicacion de modelos del habitat de las especies, y el método del arbol de regresion
sobreajustado (BRT) para simular variables de respuesta Unica utilizando variables
predictoras medioambientales.

7.7  Para la biorregionalizacion del bentos se considerd importantes los datos de la
batimetria, la temperatura del lecho marino y las corrientes, la geomorfologia, los sedimentos
y la concentracion del hielo marino. En su mayoria, los datos bioldgicos disponibles
provinieron de las areas de la plataforma. Los datos considerados para la inclusion en el
analisis incluyeron datos sobre los invertebrados del bentos obtenidos de la red de SCAR-
MarBIN, y también de la distribucion de peces demersales obtenidos de SCAR-MarBIN y de
la base de datos de la CCRVMA.

7.8  El taller empled un proceso de tres etapas para la biorregionalizacion del bentos. En
primer lugar se definieron areas fisicas, luego se sobrepuso una capa de datos biologicos, y
después se evaluo la clasificacion final. Los resultados fueron actualizados después del taller
incluyendo otros datos fisicos que no estuvieron disponibles durante el mismo, y se llevo a
cabo otra evaluacion de las capas de datos biologicos. Los resultados demuestran que la
biodiversidad del bentos y de la estructura y funcion de los ecosistemas en escala mas fina es
mas heterogénea que la esperada originalmente por el taller (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 3.80; SC-CAMLR-XXVI/BG/28).

7.9  El Reino Unido se alegr6é de los resultados del taller, y agradeciéo profusamente a
Bélgica por su papel de sede y organizador de esta reunion. Subrayd la importancia de la
colaboracion entre el Comité Cientifico y CPA que quedd de manifiesto durante el taller, y
que sirve para ampliar el asesoramiento brindado a la Comision. El Reino Unido recomend6
que la Comision apruebe la labor de biorregionalizacion propuesta por el Comité Cientifico
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.85).

7.10  Argentina agradecié al Comité Cientifico y a los organizadores del taller y manifesto
que apoyaba el establecimiento de un sistema de 4reas marinas protegidas (AMP) en la
Antartida. Agreg6 que un sistema de esta naturaleza va a requerir de numerosas definiciones
por parte de la Comisidén con respecto al riesgo y a las cuestiones politicas que suscitaria su
futura administracion y propuso que se comience a trabajar en estos aspectos, al menos por
correspondencia.

7.11 Bélgica informo a la Comision que estaba muy complacida de haber servido de sede
del taller, y elogio la calidad del trabajo realizado. Indicd que la cuestion del criterio de
seleccion seguia sin resolver, pero que tenia muchas esperanzas de que se encontraria una
solucion, dada la experiencia de la CCRVMA. Esta organizacion, como otras organizaciones
internacionales, tiene experiencia en esta materia, como se menciona en el documento
SC-CAMLR-XXVI/BG/24 presentado por el Reino Unido. Bélgica reiterd su opinion de que
las areas marinas protegidas representan una oportunidad para que la Comision refuerce su rol
vanguardista, ya que existen muy pocas areas marinas protegidas en aguas de altura fuera del
Océano Austral.
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7.12  Australia elogié la labor que estd siendo realizada que representa una evaluacion
cientifica de peso. En particular, sefialo que la informacion puede ser empleada para realizar
la gestion espacial y proporciona los fundamentos para entender la heterogeneidad biologica y
fisica en el Océano Austral.

7.13 Nueva Zelandia estuvo de acuerdo con las declaraciones anteriores y agradecid a
Bélgica por contribuir al taller con fondos y con una sede. Nueva Zelandia indic6é que la
CCRVMA ahora dispone de las herramientas esenciales para comenzar a implementar la
proteccion de areas marinas en el Océano Austral, elogio las relaciones que estdn siendo
forjadas entre la RCTA, el CPA y el Comité Cientifico, y comentd que era necesario que la
Comision apoyara esta iniciativa.

7.14  Brasil apoy6 la labor realizada sobre las AMP y observd que este asunto era de gran
importancia.

7.15 Suecia sefald que este asunto era muy importante para su Gobierno, y agradecio a
Bélgica por su ofrecimiento de sede del taller.

7.16 Italia indic6 que el taller era una contribucién importante en la consecucion del
objetivo de la CCRVMA en lo que se refiere a las AMP.

7.17 ASOC indic6 que compartia las opiniones expresadas por los miembros de la
CCRVMA vy elogio la labor realizada hasta ahora. Manifesto su preocupacion ante el hecho
de que el ultimo punto del cometido del taller, concerniente a un procedimiento para
identificar areas de proteccion, ain no ha sido tratado. ASOC se refirid a su trabajo y sefiald
la necesidad de considerar cuestiones de principio, como la seleccion del sitio, el disefio del
area y la implementacion. Mencion6 en particular su recomendacion de que la CCRVMA
estableciera una serie completa y totalmente representativa de AMP que incluyan reservas
marinas totalmente protegidas antes de 2012. ASOC exhorté a la Comision a no perder su
impetu, ya que considera que este asunto es fundamental para la implementacion de los
enfoques de precaucion y de ecosistema.

7.18 La Comision consider6 y aprobo las siguientes recomendaciones del Comité Cientifico
sobre la labor futura de biorregionalizacion:

1)  la regionalizacion primaria del sistema pelagico puede ser considerada de
utilidad en aplicaciones de la CCRVMA y del CPA; y la regionalizacion inicial
del sistema del bentos deberd ser revisada y mejorada para el uso de ambos
organos;

i1) el refinamiento de esta biorregionalizaciéon podria ser realizado en el futuro a
medida que mejoran los métodos y mas datos son recogidos y analizados. Sin
embargo, se podria realizar una labor de biorregionalizacion en escala mas fina
en varias areas utilizando los datos existentes;

ii1) la labor futura podria incluir la delimitacion de provincias en escala fina, en lo
posible con la ayuda de WG-SAM, para contribuir a la regionalizacion en escala
fina, incluidos los métodos estadisticos y otras posibles fuentes de datos;
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iv) la inclusiéon de informacion sobre los procesos y las especies podria ser
considerada mas extensamente, en particular en el contexto de la planificacion
sistemdtica de la conservacion, y en el desarrollo de un marco espacial para la
toma de decisiones;

v) se debera establecer un procedimiento para identificar 4reas que necesitan
proteccion y avanzar en la consecucion de los objetivos de conservacion de la
CCRVMA.

7.19 La Comision indico también la opinion del Comité Cientifico de que la labor adicional
se debera realizar en el contexto del WG-EMM, dado que el mandato de este grupo ya enfoca
temas relacionados con los ecosistemas del Océano Austral y la ordenacion espacial.

EJECUCION Y CUMPLIMIENTO
Informe de SCIC

8.1  La reunion de SCIC se celebro6 del 22 al 26 de octubre de 2007 y fue presidida por la
Sra. V. Carvajal (Chile). Todos los miembros de la Comision y los observadores presentes
participaron en la reunion.

8.2  La Presidenta de SCIC presento el informe del Comité (anexo 5), y sefiald varias
recomendaciones a la atencion de la Comision. Las deliberaciones de la Comision sobre las
recomendaciones de SCIC con relacion a la ejecucion y el cumplimiento se proporcionan en
los parrafos siguientes. Las deliberaciones de la Comision sobre las recomendaciones de
SCIC relativas al SDC, a la pesca INDNR, y al Sistema de Observacién Cientifica
Internacional aparecen en las secciones 9, 10 y 11 respectivamente.

Cumplimiento de las medidas de conservacion

8.3  La Presidenta de SCIC informé que el Comité habia considerado toda la informacion
presentada por los miembros y recopilada por la Secretaria sobre la aplicacion y el
cumplimiento de las medidas de conservacion vigentes (CCAMLR-XXVI/BG/13 Rev. 2 y
BG/17).

8.4  Informd asimismo que los inspectores de la CCRVMA designados por los miembros
habian realizado 27 inspecciones en el mar durante la temporada 2006/07 y que se habia
registrado un caso de incumplimiento de las medidas de mitigacion de la captura incidental de
aves marinas (anexo 5, parrafo 2.1).

8.5  La Presidenta de SCIC también sefial6 a la atencién de la Comision varios incidentes
en que se rechazaron las peticiones para realizar inspecciones de acuerdo con el Sistema de
Inspeccion (anexo 5, parrafos 2.3 y 2.10).
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8.6 La Comision observo que algunos miembros no habian informado sobre las licencias
emitidas a los barcos de su pabellon que operaron en el Area de la Convencion durante la
temporada 2006/07, segun se exige en la Medida de Conservacion 10-02 (anexo 5,
parrafos 2.15, 3.28 y 3.29).

8.7  SCIC también recibi6 y considerd varias propuestas de los miembros para reforzar el
Sistema de Inspeccion (anexo 5, parrafos 2.59 y 2.60).

8.8 Al considerar el informe de SCIC, la Comisidén convino en que:

1)  se debe alentar a los miembros a participar activamente en el Sistema de
Inspeccion;

i1) los datos del VMS-C presentados por los miembros voluntariamente con
respecto a los barcos de su pabellon que operan fuera del Area de la Convencién
deberan tratarse de acuerdo con las normas de acceso a los datos del VMS-C y
no podran ser dados a conocer a ninguna operacion de vigilancia;

iii) se utilice un método propuesto por la Secretaria para identificar y corregir
errores en las posiciones notificadas en los datos a escala fina y en los datos de
observacion, comparandolos con los datos del VMS-C;

iv) las Partes contratantes pueden pedir datos del VMS de los barcos de su propio
pabelldn;

v) la lista de barcos autorizados para pescar en el Area de la Convencion debera
colocarse en la seccion de libre acceso del sitio web de la CCRVMA.

8.9  La Comision tomo nota del asesoramiento de SCIC y del Comité Cientifico acerca de
la implementacion de los requisitos de marcado de peces establecidos en la Medida de
Conservacion 41-01. Tomo nota ademas de diversos comentarios pertinentes hechos por los
Estados del pabellon (CCAMLR-XXV, anexo 5, parrafos 5.8 y 5.9; SC-CAMLR-XXVI,
anexo 5, tabla 5).

8.10 La Comisidn observo también que en 2006/07, algunos barcos no habian cumplido con
los requisitos de: (i) vertido de restos de pescado, (ii) eliminacidon de anzuelos, (ii1) prueba de
la botella para determinar las tasas de hundimiento del palangre, y (iv) uso de cables de la
sonda de arrastre (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 5.16). Ademas, algunos barcos habian vertido
petréleo, trozos de aparejos y basura inorganica (anexo 5, parrafo 6.4; SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 5.15) en contravencion de la Medida de Conservacion 26-01.

8.11 La Comision estuvo de acuerdo en que se pidiera a la Secretaria que efectuara un
analisis retrospectivo de los datos de observacion cientifica relacionados con la
implementacion de las Medidas de Conservacion 25-02, 25-03 y 26-01, con el objeto de
identificar si habia cierta coherencia en los episodios de incumplimiento entre distintos barcos
y temporadas (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.115,4.117 y 4.118). Los resultados del anélisis
seran considerados por SCIC en 2008 (anexo 5, parrafo 6.5).
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8.12 La Comision pidi6 a la Secretaria que preparara y presentara anualmente una tabla con
los datos de cada ejemplar de Dissostichus spp. marcado y liberado y de las tasas de marcado
notificada por los barcos que operan en las pesquerias exploratorias para ser considerada por
SCIC.

8.13 La Comision observd que SCIC habia preparado versiones preliminares de varias
medidas y resoluciones nuevas y revisadas para someterlas a la consideracion de la Comision
con el objeto de:

i)  enmendar la Medida de Conservacion 10-04 para incluir las pesquerias de kril en
la notificacion de datos de VMS;

ii) adoptar una nueva medida que aclare las obligaciones de los Estados del
pabellon y de sus barcos con relacion al cierre de pesquerias;

i) enmendar el Sistema de Inspeccion a fin de aclarar que éste se aplica a los
miembros y a las Partes contratantes.

8.14 La Comision aceptd las propuestas de SCIC como se describen en el parrafo anterior
con relacion a las Medidas de Conservacion 10-04 y 31-02, y la modificacion del texto del
Sistema de Inspeccion.

8.15 SCIC también habia discutido otras medidas y resoluciones nuevas y revisadas para
remitirlas a la consideracion de la Comision, entre las que se incluyen:

1)  medidas para un desarrollo ordenado de la pesqueria de kril;

ii)  enmienda de la Medida de Conservacion 10-02 a fin de mejorar las normas de
seguridad para barcos en el Area de la Convencion;

iil) enmienda de las Medidas de Conservacion 10-06 y 10-07 para que la CCRVMA
reconozca formalmente las listas de barcos de pesca INDNR de otras
organizaciones;

iv) adopcion de una medida comercial para fomentar el cumplimiento;

v) revision del Sistema de Inspecciéon para tomar en cuenta las propuestas
recibidas, ademads de la enmienda citada en el parrafo 8.13.

8.16 Con respecto a la propuesta mencionada de enmendar las Medidas de Conservacion
10-06 y 10-07, Argentina expreso su aprecio a Noruega por su contribucion y destacd que no
existe una costumbre general con relacion a la elaboracion o aceptacion de listados de buques
de pesca INDNR. La membresia en las organizaciones no es idéntica y los estados han
negociado en cada caso sobre la base de consideraciones especificas. En este contexto no
existen ni practicas estatales ni opinio juris.

8.17 Las medidas y resoluciones nuevas y revisadas adoptadas por la Comision se
consideran en los parrafos 13.6 al 13.9 y 13.28 al 13.39.
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Procedimiento de evaluacion del cumplimiento

8.18 La Comisién apoyo la recomendacion de SCIC de convocar un taller para la
elaboracion de un procedimiento de evaluacion del cumplimiento (DOCEP por sus siglas en
inglés) (anexo 5, parrafos 2.41 y 2.42). El taller debera considerar las atribuciones del grupo
intersesional, segun fueron identificadas por la Comision (CCAMLR-XXV, anexo 35,
parrafo 3.34).

8.19 La Comision convino en que durante el proximo periodo intersesional el grupo
DOCEP actual contintie trabajando en la organizacion y realizacion del taller citado en 2009,
conjuntamente con la reunion de WG-EMM. El grupo y el taller serdn coordinados por la
Sra. T. Frantz (Sudafrica) y la Sra. K. Smith (Australia).

SISTEMA DE DOCUMENTACION DE CAPTURA DE DISSOSTICHUS SPP.

9.1 La Comisién tomd nota con preocupacion de que Singapur sigue implementando
parcialmente el SDC (anexo 5, parrafo 4.8) y sefiald6 que le preocupaba el hecho de que
Singapur aparentemente estaba prestando su infraestructura a los barcos de pesca INDNR.

9.2  La Comision solicitd también que las actuaciones de la Secretaria, de conformidad con
la Medida de Conservacion 10-05, anexo 10-05/C, fueran presentadas en un informe completo
a la Comision en CCAMLR-XXVII.

9.3 La Comunidad Europea informé a la Comision que Indonesia deberia haber sido
incluida en el parrafo 4.7 del informe adoptado de SCIC (anexo 5) y que comunicaria a la
Secretaria los detalles de la comercializacion de Dissostichus spp. efectuada por otros paises
que no fueron mencionados en el informe de SDC, de modo que las disposiciones del anexo C
de la Medida de Conservacion 10-05 también sean aplicadas a estos paises.

9.4  Argentina opind que el texto de la medida de conservacion indica que el VMS-C no es
aplicable en areas fuera del Area de la Convencion.

PESCA INDNR EN EL AREA DE LA CONVENCION
Nivel actual de la pesca INDNR

10.1 La Presidenta de SCIC informo a la Comision que, de acuerdo con calculos efectuados
por la Secretaria y aprobados por WG-FSA, el nivel actual de la captura INDNR en el Area de
la Convencién es de 3 615 toneladas (anexo 5, parrafo 3.16; SC-CAMLR-XXVI, anexo 5,
parrafos 8.4 al 8.8 y tabla 3). De gran preocupacion para SCIC es la expansion de la pesca
con redes de enmalle realizada por barcos de pesca INDNR, y el hecho de que esta pesca se
estaba trasladando a aguas de altura y a bancos oceénicos, en particular, en el sector del
Océano Indico del Area de la Convencion.

10.2 La Comision observé que el Comité Cientifico reitero el grave problema planteado por
el WG-FSA acerca del creciente nivel de captura INDNR en los tltimos afios y el traslado de
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la pesca INDNR de zonas “tradicionales” en el Area 58, como la Division 58.5.1, a zonas de
aguas de altura y bancos oceanicos, por ejemplo el banco BANZARE (Division 58.4.3b), mas
cercanos al continente (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 8.3).

10.3 La Comisién tomd nota de lo informado por el Comité Cientifico en cuanto a que
(SC-CAMLR-XXVI, parrafos 8.5 y 8.6):

1)  en la actualidad, los palangres estan siendo reemplazados por las redes de
enmalle en la pesca INDNR;

i1) las redes de enmalle no requieren carnada, se pueden utilizar en cualquier
momento y son mucho mas eficaces que los palangres en la captura de peces;

i) no se cuenta actualmente con informacion sobre la captura incidental de aves y
mamiferos marinos o de otra biota marina, en las redes de enmalle utilizadas en
el Area de la Convencion;

iv) las redes de enmalle pueden perderse y desplazarse a través de la columna de
agua durante un tiempo indeterminado capturando un gran nimero de peces a su
paso (redes fantasmas).

10.4 La Comision tomo6 nota ademas de la informacidon proporcionada por el Comité
Cientifico de que el nivel de pesca INDNR en la Division 58.4.3b y en otras subéreas y
divisiones de la CCRVMA esta socavando los esfuerzos de la CCRVMA de proporcionar las
bases para una pesca sostenible. Observd que en varias ocasiones, los niveles de la pesca
INDNR han excedido los niveles de la captura sostenible en los ultimos tres afios
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 8.4).

10.5 La Comision observd alarmada que la captura INDNR estimada para la
Division 58.4.3b alcanz6 2 293 toneladas de un total de captura INDNR de 3 615 toneladas
para el Area de la Convencion (SC CAMLR-XXVII, parrafo 4.142). El limite de captura en
la Division 58.4.3b para la temporada 2006/07 fue de 300 toneladas y la captura INDNR
estimada fue casi 10 veces mayor que la captura legal de 253 toneladas.

10.6 La Comision observo ademas que la captura de D. eleginoides en el banco BANZARE
esta compuesta de peces adultos grandes y que nunca se han extraido juveniles. Se desconoce
aun la relacion de estos peces con otros peces de otras zonas. El banco BANZARE podria ser
una zona de desove para los peces que viven en zonas adyacentes durante su etapa juvenil. La
explotacion excesiva de estos peces en los Ultimos afios por los barcos de la pesca INDNR
podria ya haber causado un dafo tan serio a las poblaciones que posiblemente tome décadas
en revertirse (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 8.7).

10.7  Sudafrica reiterd su inquietud acerca del aumento del uso de redes de enmalle en el
Area de la Convencion, sefialando que esta practica agrava el problema de la pesca INDNR
pues causa un dafo incalculable en el ecosistema. Esta incertidumbre complica atin mas la
labor de la CCRVMA. En particular, esto representa un considerable desafio para el Comité
Cientifico en la elaboracidon de su asesoramiento futuro. Sudafrica concluyd que todos los
miembros debian considerar la manera de enfrentar el problema de la pesca con redes de
enmalle, tanto a nivel de la CCRVMA como de medidas nacionales.
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10.8 La Comunidad Europea hizo mencion de los parrafos 8.5 y 8.6 de SC-CAMLR-XXVI
que indicaban que la pesca con redes de enmalle es un grave problema. La Comunidad
Europea indicd que el Comité Cientifico habia expresado claramente que la pesca INDNR
estaba debilitando todo intento de la CCRVMA para sentar los fundamentos de la pesca
sostenible (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 8.4). La Comunidad Europea llamo6 a todos los
miembros de la CCRVMA a actuar.

10.9 Espafia sefialo que compartia la preocupacion de Sudafrica, observando en particular
que la pesca con redes de enmalle estaba ocurriendo cerca del continente antartico. Espafia
sefald que las redes de enmalle estaban hechas de nylon y que permanecian en la columna de
agua durante mucho tiempo pudiendo ocasionar la pesca fantasma con serias consecuencias
para el ecosistema que rodea al continente antartico.

10.10 El Reino Unido estuvo de acuerdo con Espana y con la Comunidad Europea respecto
de las actividades de los barcos de pesca INDNR, sefialando que la pesca con redes de
enmalle probablemente también estaba ocurriendo en zonas de menos de 500 m de
profundidad, y que esta extraccidn indiscriminada era totalmente insostenible.

10.11 Argentina recordd que la asimilacion, algo apresurada, de los conceptos de pesca
INDNR que ubica a estas tres situaciones en pie de igualdad, no s6lo ha generado confusion,
sino también consecuencias contradictorias. A pesar de que el Plan de Accion Internacional
de la FAO contra la pesca INDNR contiene definiciones que son en parte ambiguas, una frase
al final de dicho texto aclara que no toda la pesca no regulada constituye pesca ilegal.

10.12 Mas atin, Argentina sefiald su punto de vista que cuando la pesca en el Area de la
Convencién es incompatible con la obligacion de preservar el medio marino, por ejemplo,
cuando es de naturaleza depredatoria, o cuando los Estados u organizaciones internacionales
no cumplen con la obligacion de cooperar en alta mar, tales situaciones constituyen
infracciones a la CONVEMAR vy, por lo tanto, representan situaciones de ilegalidad y no, de
ausencia de regulacion.

10.13 Argentina estim6 que los elevados niveles de capturas y el uso de equipos de pesca
destructivos por parte de buques de Partes no contratantes dentro del Area de la Convencion,
bien por encima de los limites de capturas de Dissostichus spp. que fueron estimados por el
Comité Cientifico sobre la base de la mejor evidencia cientifica disponible, podrian constituir
una infraccion a la CONVEMAR, en particular a los articulos 117, 118 y 119.

10.14 Argentina opind que la pesca fuera de las fechas especificadas en la Medida de
Conservacion 41-07 puede ser contraria a la CONVEMAR vy haria responsable a los Estados
del pabelldn por los perjuicios ocasionados a la investigacion cientifica que se desarrolla en
nombre de la Comision, en los términos del articulo 263 de la CONVEMAR.

10.15 Al considerar en mas detalle el asesoramiento del Comité Cientifico sobre la pesca
exploratoria (véase los parrafos 12.5 al 12.12), los miembros hicieron varios comentarios en
relacion con la pesca INDNR en la Division 58.4.3b.

10.16 La Comunidad Europea agradecid a Australia por su campafia de investigacion
propuesta (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.147 y 4.148) que ayudard a obtener mas
informacion sobre los stocks de la Division 58.4.3b, y en las operaciones de vigilancia de la
region.

43



10.17 La Comunidad Europea sefial6 que, en las palabras de Hemingway, las campanas
estaban doblando por la CCRVMA. El nivel de la captura INDNR en el Banco BANZARE
es increible comparado con el nivel de las capturas legales. Esto demuestra que las
herramientas de que dispone la Comision no son suficientes para combatir la pesca ilegal y
para cumplir con los objetivos de la organizacion de conservar los recursos vivos marinos y
asegurar su uso racional, por esto, se deben adoptar con urgencia otras medidas que la
Comision esta considerando actualmente.

10.18 La Comunidad Europea sefiald6 que la campafia de investigacion cientifica propuesta
por Australia no permitiria la apertura del 4rea hasta que la campana hubiera concluido, y
dudé que se pudiera efectuar la pesca en la zona, debido a la cobertura de hielo durante esa
época.

10.19 La Comunidad Europea consideraba por lo tanto que esto en efecto, cerraria el area a
los pescadores legales y manifestd que era importante que no se penalizara a aquellos
pescadores que se esfuerzan por respetar las medidas de conservacion de la CCRVMA.

10.20 El cierre técnico del area seguramente no tendra ningun efecto en la disminucion de la
pesca INDNR, y reducira la probabilidad de que las actividades INDNR sean notificadas por
los barcos autorizados de conformidad con la Medida de Conservacion 10-02.

10.21 La Comunidad Europea reafirmé que estaba dispuesta a considerar un limite de
captura reducido para la Division 58.4.3b a fin de dar a los pescadores legales la oportunidad
de recuperar peces marcados.

10.22 Expres6 ademas preocupacion por la posibilidad de que entidades externas leyeran los
informes de la CCRVMA y concluyeran que la CCRVMA no habia tomado medidas eficaces
en contra de la pesca INDNR y que la Comision debia por lo tanto adoptar otras medidas,
como por ejemplo, las medidas propuestas relacionadas con el comercio.

10.23 La Comunidad Europea reiterd que la razon del aumento del nivel de la pesca INDNR
era que facilmente se podia encontrar un mercado para esas capturas.

10.24 Australia indicé que es inadmisible que se perciba que la Comision estd debilitando la
Convencidn al participar en pesquerias insostenibles, y que los miembros de la CCRVMA no
debian adoptar la politica de extraer todo el stock disponible antes de que los operadores de la
pesca INDNR tuvieran la oportunidad de hacerlo. Australia también aclar6 a la Comunidad
Europea que la investigacion cientifica estaba proyectada para fines de marzo, antes de que
comenzara la pesca comercial, lo que permitiria pescar antes del 1° de junio, reduciendo de
esta forma el riesgo de que la cobertura de hielo marino disminuya el acceso a la pesca.
Australia también considerd discutible que la presencia de pescadores legales o de barcos de
pesca de los miembros en el Area de la CCRVMA actiie como elemento disuasivo de los
pescadores ilegales, pues en varias ocasiones los operadores de la pesca INDNR de hecho han
ahuyentado a los barcos pertenecientes a los miembros de los caladeros de pesca. Australia
concluydo que la informaciéon cientifica indicaba claramente que se debia efectuar una
prospeccion en la Division 58.4.3b.

10.25 Brasil expres6 su preocupacion por las cifras para la Division 58.4.3b pero estaba en
desacuerdo con la opinion de la Comunidad Europea de que era posible que se percibiera que
la. CCRVMA no estaba actuando. Brasil sefiald6 que las capturas INDNR de la
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Division 58.4.3b no habian sido extraidas de conformidad con los limites de captura
acordados por la CCRVMA. Brasil reconocia que la solucion seria dificil, y reiterd que
estaba dispuesto a explorar maneras de combatir el problema de la pesca INDNR pero que
cualquier solucién tendria que ajustarse al derecho internacional.

10.26 Argentina propuso la inclusion de una declaracion para definir como “depredadores” a
los operadores de la pesca INDNR de la Division 58.4.3b, como término de pertinencia
directa para CONVEMAR, y que podria utilizarse como instrumento para combatir a dichos
operadores.

10.27 La Comunidad Europea expreso ciertas dudas con respecto de la sugerencia hecha por
Argentina de que CONVEMAR u otras instituciones podrian asumir responsabilidad.

10.28 Uruguay apoy¢ las opiniones de la Comunidad Europea y de Brasil, y manifestd que
un importante principio que se debia mantener en términos de controlar la pesca INDNR era
asegurar que cualquier medida que se tomara no tuviera un efecto negativo en los pescadores
legales. Es decir, que el problema no reside tanto en la pesca no regulada, sino en procurar
que la pesca sea legal, generando situaciones favorables para que los pescadores se
mantengan en la legalidad.

10.29 Estados Unidos indic6 que se debian respetar los objetivos de la Convencion, y la
CCRVMA no debia autorizar la explotacion de los stocks que han sido drasticamente
reducidos.

10.30 Noruega observd que existia una situacion muy grave con respecto a la
Division 58.4.3b, y era que la captura total se habia estimado en 2 600 toneladas, siendo que
el limite de captura precautorio era solamente de 300 toneladas. Esto no era sostenible y
debia ser tratado con seriedad. Noruega estaba de acuerdo con Estados Unidos en que la
CCRVMA no debia autorizar la explotacién de los stocks que hayan sido drasticamente
reducidos, y propuso esperar a que se conozcan los resultados de la campana de investigacion
propuesta por Australia antes de abrir la pesqueria exploratoria en la Division 58.4.3b en
2008/09.

10.31 Argentina observdé que la situacion mencionada por Uruguay en el parrafo 10.28
constituiria un caso de pesca no reglamentada. Si bien esto también podria incluir pesca
ilegal, Argentina advertia problemas en la definicion contenida en el PAI de la FAO en
relacion con la pesca INDNR. Argentina recordd que esas definiciones hacian referencia a
que la pesca INDNR no necesariamente constituye pesca ilegal. La pesca no reglamentada es,
inter alia, la pesca por terceros en el contexto de la CCRVMA, y cualquier cuestionamiento
de su ilegalidad emanaria de su incompatibilidad con disposiciones especificas de
CONVEMAR (1982). La mayoria de los Estados son Partes d¢ CONVEMAR, e incluso si no
lo son, reconocen esas disposiciones especificas como derecho consuetudinario. Argentina
estimaba que la CCRVMA debia considerar esta situacion como un caso de “pesca
depredatoria”, en los términos de CONVEMAR, lo cual podria proporcionar una base para
acciones o medidas conformes al derecho internacional. La ilegalidad surgiria de la
incompatibilidad con el articulo 118 de CONVEMAR vy otros articulos conexos. Argentina
reconocid que algunos miembros podian no estar de acuerdo en recurrir al derecho
internacional con arreglo a CONVEMAR, pero consideraba que esto proporcionaria una
solucion ya que se evitaria contravenir el derecho internacional.
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10.32 Estados Unidos respondié a Argentina que era importante afanarse en los foros
internacionales por combatir la pesca INDNR a nivel mundial, no obstante, la CCRVMA
debia avanzar a titulo propio y adoptar nuevas medidas, como la medida comercial propuesta.

10.33 India indic6 que todos los miembros de la CCRVMA estaban muy interesados en
controlar las actividades INDNR. En su opinidn, si todos los miembros se unian en la lucha
contra la pesca INDNR, en 10 a 20 afios desaparecerian las referencias a esas actividades en
los informes de la Comision.

10.34 Alemania record6 a la Comision que la pesca INDNR vy la pesca ilegal son conceptos
diferentes pues algunas medidas no necesariamente son vinculantes para algunos terceros
paises que permiten que sus barcos participen en actividades que debilitan las medidas de las
organizaciones de pesca. Alemania también exhorté a la Comisioén a tener en cuenta que
todos los Estados tienen la obligacion de cooperar entre si, cuando explotan recursos comunes
en alta mar. Los Estados que permiten que los barcos de su pabellon realicen actividades que
debilitan las medidas, quebrantan su obligacién de cooperar con otros Estados. Alemania
sefiald que la CCRVMA debiera por lo tanto abrirse a todo tipo de medidas para asegurar la
cooperacion, incluidas medidas relacionadas con el comercio.

10.35 Brasil cuestiond si la CCRVMA tenia base juridica para imponer este tipo de
sanciones comerciales en contra de las Partes no contratantes pues la ONU no pedia a las
organizaciones pesqueras mas que cooperaran con la CCRVMA.

10.36 El Reino Unido destaco el aumento de la pesca INDNR en algunas areas dentro del
Area de la Convencion, concretamente en la Division 58.4.3b, y expreso su preocupacion por
la tendencia actual que indicaba que las capturas de esas areas continuardn aumentando a
niveles insostenibles. El Reino Unido declar6 que la CCRVMA debe actuar ya. El Reino
Unido opin6 que las medidas en vigor no son suficientes y que se debe dar consideracion a la
adopcion de medidas comerciales.

10.37 Chile indic6é que la CCRVMA ha demostrado ser una organizacioén vanguardista en la
lucha contra la pesca INDNR. Chile también destacod que esta posicion no habia sido facil de
lograr tomando en cuenta de que muchas de las medidas de conservacion actuales, asi como el
VMS, el SDC y las listas de barcos de pesca INDNR habian requerido extensas deliberaciones
por la Comision, y ahora brindan un punto de referencia para otras organizaciones.

10.38 Chile estimo sin embargo que, sin perjuicio de las innovaciones, la CCRVMA no era
perfecta y que ahora era el momento de avanzar mediante la adopcion de nuevas medidas de
conservacion para combatir la pesca INDNR en el Area de la Convencion. Chile indicé que
la ONU habia hecho un llamado a las organizaciones internacionales para que adoptaran
medidas efectivas en contra de la pesca INDNR, y Chile opinaba que la CCRVMA no podia
ignorar los llamados de otros foros internacionales a los que muchos de sus miembros
también pertenecen.

10.39 Argentina apoyo la posicion de Brasil y estim6 que la Comision no habia llegado a un
consenso con respecto a la adopcion de medidas comerciales pues no se habia explorado a
fondo todas las opciones legales. Argentina indic6 que la cooperacion internacional es una
situacion bilateral y coincidié con Alemania en que cualquiera infraccion de la cooperacion
internacional debe ser considerada con respecto a las posibles soluciones en el marco de la
CONVEMAR. Argentina indic6 que lamentaba la premura con que actué la CCRVMA en el
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pasado en contra de la pesca INDNR vy, al hacerlo, habia asimilado muy rapidamente el
concepto de pesca no reglamentada con el de pesca ilegal, y esto habia tenido efectos
contraproducentes. Argentina advirtié que se debia actuar con cautela al seguir las soluciones
intentadas por otras organizaciones ya que éstas podrian ser posibles y convenientes desde el
punto de vista legal en ciertas condiciones, pero que estas soluciones, sin embargo, debian de
tener en cuenta las diferencias en la membresia y en los objetivos de otras organizaciones para
asegurar que las medidas comerciales no fuesen contrarias al derecho internacional.

10.40 Francia recorddo a la Comisién que varios documentos y cifras que le fueron
presentadas en distintos puntos de su agenda indicaban que la pesca INDNR estaba causando
graves dafios en los ecosistemas y en los stocks explotados. Francia indicé que la CCRVMA
debia encontrar ahora una solucion para erradicar la pesca INDNR a la mayor brevedad.
Agregd que esta responsabilidad no podia dejarse a otros y que la ONU autoriza a las
organizaciones en términos de las medidas que debian adoptar. Francia consideré que las
medidas comerciales podian ser implementadas de manera rapida y eficaz.

10.41 Espafia senal6 a la Comision que las principales victimas de los operadores de la pesca
INDNR eran los pescadores legitimos, y record6 la situacion ocurrida en la Division 58.4.3b
durante esta temporada cuando barcos de bandera espafiola se vieron forzados a salir del area
debido al elevado ntimero de barcos pescando con redes de enmalle. Espafia indicé que las
disposiciones de la Medida de Conservacion 10-02, que exigen que los capitanes de los barcos
legales informen sobre las actividades de pesca INDNR, eran ineficaces ya que so6lo servian
para poner a estas personas en peligro. Espafia declardé que la lucha en contra de la pesca
INDNR se ganaria por el frente politico y econdmico y no por la via legal, reforzando la
eficiencia del cierre de puertos y la denegacion de servicios de reabastecimiento. Espafia
reiterd que la medida comercial ademas de necesaria era importante.

10.42 TItalia expresd su asombro ante el informe del Comité Cientifico y opind que la
Comision tenia la responsabilidad de combatir el problema de la pesca INDNR desde todos
los frentes. Italia indicé que las medidas comerciales eran un instrumento efectivo y
apropiado para los objetivos colectivos de la Comision. Italia no creia que una medida de esta
naturaleza fuera incompatible con el derecho internacional, observando que el preambulo de
la Organizacion Mundial de Comercio (OMC) incluye el desarrollo sostenible y la proteccion
ambiental entre sus objetivos. Italia opinaba que habia reconocimiento internacional de que el
medio ambiente y el comercio se apoyaban mutuamente, y destac6 el ejemplo de
organizaciones como CITES que ha aplicado medidas comerciales con buenos resultados.

10.43 Sudafrica reiterd su gran inquietud ante los niveles de pesca INDNR que han afectado
las pesquerias exploratorias.  Sudafrica recordd6 que el Simposio de Valdivia habia
identificado la pesca INDNR como una amenaza inminente para los objetivos de la
Convencion. El rapido agotamiento identificado en el informe del Comité Cientifico debiera
ser causa de grave preocupacion para todos los miembros, y por lo tanto, se requeria
cooperacion. Sudafrica aludi6 al comentario de Argentina de que no se habian explorado
otras posibles soluciones y pidio a este pais que presentara algunas alternativas.

10.44 Ucrania le record6 a la Comision la experiencia anterior de la CCRVMA de limitar las
pesquerias exploratorias que lamentablemente habia llevado a un aumento de la pesca
INDNR. Ucrania considerd que la inclusion de la Division 58.4.43b en un plan de ordenacion
se convertiria en un elemento de restriccion y que las medidas como la restriccion de la pesca
a los miembros y un mayor aumento de las inspecciones solo lograrian resultados de menos
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importancia. También considerd que los convenios internacionales complicaban la labor de la
CCRVMA y necesitaban ser examinados. Por ejemplo, algunas disposiciones de la OMC y
de la CONVEMAR habian sido redactadas 20 afios atras y no representaban efectivamente el
estado actual de la humanidad y de los recursos marinos. Por consiguiente, las medidas
comerciales deben reforzarse, y esto se podria lograr ya que la pesca INDNR responde a la
demanda de mercado y los miembros de la CCRVMA representan casi todo el mercado de
austromerluza. Ucrania indic6 que se obtendrian mas beneficios si la CCRVMA adopta
medidas comerciales mas rigurosas en vez de restringir la pesca exploratoria para los
miembros.

10.45 Suecia apoy6 los comentarios de la Comunidad Europea y de Noruega, sefialando que
encontraba las estadisticas pertinentes a la pesca INDNR escandalosas y alarmantes. Suecia
estuvo de acuerdo con Italia en que otras organizaciones habian tenido éxito en la aplicacion
de medidas comerciales y concluyd que se requerian medidas mas efectivas, como por
ejemplo, medidas comerciales.

10.46 Australia no estuvo de acuerdo con la opinidon de Ucrania y sefialé que una campafa
de investigacion en una zona no imponia ninguna restriccion pues proporcionaria informacion
necesaria para la gestion del area. Australia recordd que la Gltima vez que la CCRVMA se
encontrd con un area que habia sufrido un nivel similar de degradacion, ésta habia sido
cerrada. Si bien esto no disuadi6 la pesca INDNR, Australia reiter6 que los miembros de la
CCRVMA no deben dar la impresion de que estan contribuyendo a la degradacion de los
stocks explotados en 4reas bajo su control.

10.47 Rusia apoy6 la posicion de Ucrania acerca de la restriccion de las pesquerias
exploratorias, indicando que no ayudaria a la CCRVMA a combatir la pesca INDNR. En la
experiencia de Rusia, la restriccion de los barcos de pesca legales solamente sirve para alentar
a los operadores de la pesca INDNR. Rusia inform6 a la Comision que habia adoptado
(y tenia pendientes) reglamentos nacionales en contra de la pesca INDNR. Estos reglamentos
asignan mayor responsabilidad a las compaiiias, e incluyen la prohibicion de la venta de todos
los productos de la pesca INDNR vy la confiscacion de barcos y artes de pesca. Rusia opinaba
que estas medidas eliminaban el incentivo para los operadores de la pesca INDNR.

10.48 Bélgica apoyo totalmente la aplicacion de medidas relacionadas con el comercio para
reforzar las demas medidas concebidas para combatir la pesca INDNR. Al adoptar tales
disposiciones, la CCRVMA se uniria a la labor de otras organizaciones mediante el
fortalecimiento de las medidas de cumplimiento.

10.49 Polonia hizo eco, en particular, de la declaracion de Suecia, y expresé su apoyo para la
adopcion de medidas eficaces en contra de la pesca INDNR.

10.50 La Comision, reflexionando sobre las deliberaciones anteriores, reiterd su opinion, ya
expresada en el pasado, de que la pesca INDNR sigue comprometiendo los esfuerzos para
conservar los recursos y realizar la gestion sostenible de pesquerias en el Area de la
Convencion, y pone en desventaja a los operadores legales. Asimismo, estuvo de acuerdo en
que la pesca INDNR sigue siendo un asunto de prioridad en la agenda de la Comision que si
no es abordado de manera eficaz, continuara socavando los esfuerzos de conservaciéon de la
CCRVMA.
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Métodos para estimar las capturas INDNR
10.51 La Comision apoyo las siguientes recomendaciones de SCIC:

1)  se debera continuar la utilizacién de la metodologia tradicional empleada por la
CCRVMA en el pasado para estimar las capturas INDNR (anexo 5,
parrafo 3.17);

i1) la aplicacion de las matrices desarrolladas por el grupo mixto de evaluacion
(JAG) y SCIC para la estimacion de las capturas INDNR solamente sera
necesaria cuando el nivel de incertidumbre de la informacion sobre la pesca
INDNR asi lo requiera (anexo 5, parrafo 3.17);

iil) se pidi6 a la Secretaria que considerara el desarrollo de un indice para
determinar la densidad local de barcos con licencia para pescar en los caladeros
de pesca, que ayudaria a mejorar las futuras estimaciones de las capturas INDNR
(anexo 5, parrafo 6.21).

Revision de las medidas actuales encaminadas a la eliminacion de la pesca INDNR
Listas de barcos de pesca INDNR

10.52 La Comision aprobo la lista propuesta de barcos de pesca INDNR-PNC de 2007
(anexo 6) que fue considerada y adoptada por SCIC (CCAMLR-XXVI, anexo 5,
apéndice III).

10.53 La lista propuesta de barcos de pesca INDNR-PNC de 2007 incluye los tres barcos
siguientes: Aldabra (Togo), Toto (de acuerdo a la informacion disponible, actualmente sin
bandera) y Tritdn-1 (Sierra Leona).

10.54 La Comision consider? la lista combinada de barcos de pesca INDNR para 2003-2006
y estuvo de acuerdo en eliminar el barco anteriormente conocido como Apache | de la lista
INDNR-PNC adoptada, ya que habia pasado a formar parte de la flota naval de Francia con el
nuevo nombre de Le Malin.

10.55 La Comision concordd también con la recomendacion de SCIC de mantener el barco
de bandera panamefia Seed Leaf en la lista adoptada de barcos de pesca INDNR-PNC. La
decision se basod en la consideracion de SCIC de la informacion presentada por Panama
(SCIC-07/6). El Comité constatd que los datos del registro Lloyds apuntaban a una relacion
entre el operador antiguo y el operador actual del barco (anexo 5, parrafo 3.23).

10.56 La Comision considero el asunto del barco Volna que seguia en la lista provisional de
barcos de pesca INDNR-PC de 2006 (CCAMLR-XXV, parrafo 9.40). SCIC consider6 el
asunto y varios miembros sefnalaron a la atencion del Comité el hecho de que Rusia no habia
presentado informacion a la Comision sobre las licencias del Volna o del Yantar en la
temporada 2006/07, si bien ambos barcos habian pescado en el Area de la Convencion. Rusia
estuvo de acuerdo en proporcionar el detalle de las licencias del Volna y del Yantar (anexo 5,
parrafo 3.28).
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10.57 Rusia record6 que algunos miembros habian planteado inquietudes en relacion con los
detalles de las licencias de los barcos Volna y Yantar. Rusia informé que, después de
CCAMLR-XXV, las autoridades rusas habian prorrogado administrativamente las licencias
de ambos barcos y que por lo tanto eran validas para la temporada 2006/07. Entre el 21 y el
28 de noviembre de 2006 se tomd otra decision administrativa que fue inmediatamente
comunicada a ambos barcos, y por consiguiente se les permitid entrar en el Area de la
Convencion. Las decisiones pertinentes a pesquerias realizadas fuera de la ZEE de Rusia y
sujetas a acuerdos internacionales requieren de una orden oficial del Ministro de Agricultura
ruso. Por lo tanto, se instruyo estrictamente a ambos barcos a no comenzar la pesca hasta que
el proceso hubiera terminado. Los barcos entraron en la Subarea 88.1 el 29 de noviembre de
2006, y siguiendo las instrucciones, no pescaron hasta que se firmé la orden pertinente del
Ministerio de Agricultura (No. 477) el 22 de diciembre de 2006. Los barcos comenzaron a
pescar una vez que se transmiti6 la orden a sus capitanes.

10.58 Australia recordd las discusiones sostenidas en CCAMLR-XXV vy declar6 que
consideraba que el Volna debid incluirse en la lista de barcos de pesca INDNR-PC en ese
entonces. Australia indicd que si se habia prorrogado la licencia, debiera ser posible que
Rusia comunique los detalles de dicha licencia a la CCRVMA. Australia indic6 asimismo
que se habia establecido comunicacion entre el Volna y un inspector de Nueva Zelandia y que
se habia hecho referencia a un numero de licencia (anexo 5, parrafo 3.28).

10.59 El Reino Unido también recordo la discusion sostenida en CCAMLR-XXV y estuvo
de acuerdo con la posicion de Australia. El Reino Unido recordé ademas que el afio pasado
se habia acordado que se tomarian medidas en contra del Volna y que esto seria comunicado a
la CCRVMA a su debido tiempo. Expreso su desilusion ante el hecho de que se habia
prorrogado la licencia del Volna inmediatamente después de CCAMLR-XXV vy declard que
los detalles pertinentes deben ser presentados a la CCRVMA.

10.60 La Comunidad Europea estuvo de acuerdo con Australia y con el Reino Unido y
recordd que habia hecho una extensa intervencion en CCAMLR-XXV. La Comunidad
Europea también opind que se necesitaba mejorar los procedimientos de la Medida de
Conservacion 10-06, y subrayd que no se referia a una modificacion de la Medida de
Conservacion 10-06, sino a que la Comision deberia acordar que los miembros que tengan un
barco de su pabellon incluido en la lista de barcos de pesca INDNR-PC debieran abstenerse
del proceso decisorio. La Comunidad Europea destacd que esto no debiera interpretarse como
una desviacion de la regla del consenso, sino que como un medio de mejorar la eficacia de la
medida y la credibilidad de la CCRVMA.

10.61 Nueva Zelandia respaldo las opiniones de Australia y del Reino Unido y pidié que
Rusia proporcione los detalles de la licencia del Volna a la Comision.

10.62 Estados Unidos indic6 que Rusia no habia cumplido con la Medida de Conservacion
10-02, que requiere la presentacion de informacion especifica a la Secretaria dentro de un
plazo de siete dias de la emision de la licencia. Si bien Estados Unidos entendia que se habia
prorrogado la licencia, propuso que Rusia presentara todos los detalles de conformidad con la
Medida de Conservacion 10-02.

10.63 Rusia informé que sus procedimientos administrativos habian proporcionado los

permisos a los barcos. Rusia reconocio el atraso de la notificacion pero explicod que se debia a
razones internas de cardcter técnico y administrativo. Rusia record6 a la Comision que habia
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hecho una declaracion en SCIC explicando las medidas tomadas en contra del Volna después
de la investigacion del incidente (anexo 5, parrafo 3.27). Por consiguiente, Rusia habia
concluido que el incidente era de naturaleza técnica e indeliberado. Rusia recordd a los
miembros que el Volna habia cumplido plenamente con las medidas de conservacion y las
normativas nacionales e internacionales, incluidas las tasas de marcado, durante la temporada
actual. Con esto, y con su total cumplimiento, el barco y su operador han demostrado que el
incidente fue de carécter técnico y no legal. En lo que respecta a las autoridades de pesca
rusas, el expediente del Volna habia quedado cerrado, y Rusia considera que no existen
fundamentos para que el barco Volna siga en la lista de barcos INDNR o para reanudar el
debate sobre el asunto.

10.64 Australia estuvo de acuerdo en que continuar la discusion seria improductivo y sefialo
que el barco no figuraba en ninguna notificacion de pesqueria exploratoria para esta
temporada. Australia confiaba en que no seria incluido en ninguna notificacion en el futuro.

10.65 Rusia declar6 que, durante el transcurso de la reunion, habia presentado pruebas
documentales de los detalles de las licencias para el Volna y para el Yantar a la Secretaria y
solicitd que se diera el asunto por concluido. Rusia también informoé que estaba tratando el
asunto de manera bilateral con algunas delegaciones.

10.66 El Secretario Ejecutivo confirmé el recibo de algunos detalles sobre la licencia del
Volna y del Yantar con fecha 2 de noviembre de 2007.

10.67 En consecuencia, la Comision decidié no mantener el Volna en la lista provisional de
barcos de pesca INDNR-PC de 2006 ni incluirlo en la lista adoptada de barcos de pesca
INDNR-PC.

10.68 La Comision indicé también que la Secretaria y Chile compilarian informacion
adicional sobre el avistamiento del carguero de bandera panamefia Rosa durante el periodo
entre sesiones de 2007/08 y rendirian su informe en CCAMLR-XXVII.

10.69 La Comision convino en cambiar los detalles del propietario del Perseverance
(anexo 5, parrafo 3.25). Espafia pidi6 que los miembros que tuvieran cualquier informacion
adicional sobre este barco la pusieran a disposicion de la Secretaria.

10.70 La lista combinada de barcos de pesca INDNR de las Partes contratantes y de las
Partes no contratantes para el periodo de 2003—2007 se proporciona en el anexo 6.

10.71 Estados Unidos sefialo varios documentos de SCIC preparados por la Secretaria que se
referian a Taiwan. Estados Unidos pidid que la Secretaria no utilizara el término “Taiwan,
Provincia de China”, sino el nombre “Taipei China”, como se usa en otras organizaciones.

10.72 El Reino Unido apoy¢ la posicion de Estados Unidos en este asunto, indicando que
otros foros habian aceptado otra terminologia.

10.73 China inform6 que no podia aceptar la propuesta de los Estados Unidos y expres6 que
preferia el término empleado en numerosas ocasiones por la Secretaria y que no habia
necesidad de cambiarlo.

10.74 El Presidente pidio6 a las Partes que encontraran una solucion.
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10.75 La Presidenta de SCIC inform¢ a la Comision que la Sra. K. Dawson-Guynn (EEUU)
habia sido elegida Vicepresidenta de SCIC hasta el final de 2008 (anexo 5, parrafo 7.2). La
Presidenta de SCIC felicitdo a la Sra. Dawson-Guynn por su nombramiento y recordd a la
Comision que ella presidiria la reunion de SCIC en 2009.

SISTEMA DE OBSERVACION CIENTIFICA INTERNACIONAL

11.1  Se designaron observadores cientificos de conformidad con el Sistema de Observacion
Cientifica Internacional de la CCRVMA (nacionales e internacionales) en todos los barcos
que operaron en las pesquerias dirigidas a peces y a la investigacion de centollas en el Area de
la Convencion durante la temporada 2006/07. Ademas, se realizaron seis programas de
observacién a bordo de barcos de pesca de arrastre de kril (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 7.1
y 7.2).

11.2 La Comision tomd nota y aprobd las recomendaciones de SCIC y del Comité
Cientifico sobre la implementacion y las mejoras del Sistema de Observacion Cientifica
Internacional de la CCRVMA (anexo 5, parrafos 1.5, 6.15 al 6.18; SC-CAMLR-XXVI,
parrafos 3.3 al 3.6, 5.33 y 7.5).

11.3  Japon pidi6 una aclaracion respecto al asesoramiento de WG-SAM sobre la necesidad
de aumentar la cantidad de datos de frecuencias de tallas de alta calidad requeridos de la
pesqueria de kril (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.6).

11.4 Australia informo a la Comision que los datos de las frecuencias de tallas del kril eran
importantes para entender la estructura espacial de las poblaciones de kril y la mortalidad
natural. Se requieren datos de alta calidad de las series cronoldgicas de frecuencias de tallas
de varios afos para poder realizar una evaluacion integrada de los stocks.

11.5 Japon expres6 también preocupacion ante la posibilidad de que la utilizacion de datos
de las frecuencias de tallas de kril pudiera comprometer la confidencialidad de la industria, y
el libre acceso a los mismos pudiera dafiar las relaciones con la industria pesquera de kril. Por
lo tanto, el acceso a estos datos y su utilizacion deben ser tratados con cautela, por ejemplo,
restringiendo su utilizaciéon a unos pocos andlisis cientificos o condicionandola a reglas
especificas relativas a la confidencialidad de datos.

11.6 El Reino Unido sefiald a la atencion de la Comision que era necesario realizar una
evaluacion del nivel de observacion requerido en la pesqueria de kril, y que estas evaluaciones
debian realizarse antes de acordar la cobertura de observacion de cualquier plan (parrafo 4.46;
SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.14 al 3.16).

11.7 La Comision acogi6 la formacion de un grupo técnico ad hoc de trabajo sobre las
operaciones en alta mar (TASO) por el Comité Cientifico, y comentd que se reuniria
inicialmente por dos dias en 2008 para tratar los temas de alta prioridad y para formular su
cometido (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 7.8 al 7.13; véase también el parrafo 4.92).

11.8 La Comision indicé que también se le encargaria al grupo TASO las tareas

relacionadas con la capacitacion de los observadores y la acreditacion (descritas en
SC-CAMLR-XXVI/BG/9 Rev. 1).
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11.9 Estados Unidos apoy6 la formacion del grupo TASO y sugirid que el desarrollo de
protocolos para el muestreo de la fauna de invertebrados presente en la captura secundaria del
bentos y la recopilacion de datos de la misma, daria una oportunidad para identificar los EMV
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 7.5(iic)) y que esto deberia ser incluido como el quinto tema de
alta prioridad de discusion junto a los otros cuatro temas identificados en SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 7.11.

11.10 La Comision apoyo la sugerencia de Estados Unidos descrita en el parrafo 11.9.

PESQUERIAS NUEVAS Y EXPLORATORIAS
Pesquerias nuevas y exploratorias en 2006/07

12.1 En 2006 la Comision aprobd la realizaciéon de siete pesquerias de palangre
exploratorias de Dissostichus spp. en la temporada 2006/07 (Medidas de Conservacion 41-04,
41-05, 41-06, 41-07, 41-09, 41-10 y 41-11). Estas pesquerias fueron llevadas a cabo en
2006/07 en las Subéreas 48.6, 88.1 y 88.2 y en las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y
58.4.3b. En la mayoria de las pesquerias, el nimero de barcos que participaron en la pesca
fue aproximadamente la mitad del nimero de barcos notificado, y la captura total declarada de
Dissostichus spp. fue de 4 582 toneladas (SC-CAMLR-XXVI, anexo 5, tabla 6).

Notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias en 2007/08

12.2  Doce miembros presentaron notificaciones de pesquerias de palangre exploratorias de
Dissostichus spp. a realizarse en la temporada 2007/08 en las Subareas 48.6, 88.1 y 88.2 y en
las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b, efectuando el pago correspondiente. No se
presentaron notificaciones de pesquerias nuevas, ni propuestas de pesquerias en dareas
cerradas. El nimero de barcos notificado fue mucho mayor que en la temporada 2006/07,
excepto para la Division 58.4.3a y las Subareas 88.1 y 88.2 (SC-CAMLR-XXVI, anexo 5,
tabla 7).

Progreso de las evaluaciones

12.3 La Comision subrayo el gran avance del Comité Cientifico y del WG-FSA en la
evaluacion de las pesquerias exploratorias (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.111 al 4.114).
Esta labor incluyo:

i) el progreso en las evaluaciones de los stocks de Dissostichus spp. en el Mar de
Ross (Subarea 88.1 y las UIPE 882A-B);

i1)  revision de un anélisis de agotamiento de Leslie de la Division 58.4.3b;
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ii1) reiteracion de la urgente necesidad de preparar evaluaciones de todas las
pesquerias exploratorias en las Subareas 48.6, 58.4 y 88.2, y asegurar de que se
recopilen los datos necesarios para poder efectuar dichas evaluaciones tan pronto
como sea posible;

iv) examen del potencial de los planes de investigacion actuales de las pesquerias
exploratorias para asistir en las evaluaciones del estado del stock;

v) identificacion de la necesidad de estudiar el disefio de los estudios
experimentales que distribuyen la pesca entre las UIPE durante las pesquerias
exploratorias, y de desarrollar metodologias para el disefio experimental de las
investigaciones.

12.4 La Comision aprobd el asesoramiento del Comité Cientifico con respecto a la
notificacion de resultados de las campafas de investigacion cientifica y de la pesca
experimental de Dissostichus spp. que se llevan a cabo de conformidad con la Medida de
Conservacion 24-01. Acorddé que los miembros completen sus informes tan pronto como les
sea posible luego de finalizada la campafia, y que los presenten al WG-FSA (SC-CAMLR-
XXVI, parrafo 4.115).

Asesoramiento de ordenacion

12.5 La Comision respaldo las deliberaciones y el asesoramiento del Comité Cientifico con
relacion a los lances de investigacion requeridos en las pesquerias exploratorias
(SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.36 al 447 y 4.116 al 4.118), y convino en modificar la
Medida de Conservacion 41-01 a fin de mejorar la recopilacion de datos en estas pesquerias
(véase también el parrafo 13.53).

12.6 La Comision indico asimismo la preocupacion del Comité Cientifico ante el hecho de
que algunos barcos que operaron en las pesquerias exploratorias en 2006/07 no habian
cumplido cabalmente con todos los lances de investigacion requeridos ni con el programa de
marcado. Ademads, el WG-FSA habia notado grandes diferencias entre las tasas de recaptura
de austromerluzas marcadas notificadas por los distintos barcos. El Comité Cientifico
manifestd que la falta de cumplimiento con el requisito de realizar lances de investigacion en
las pesquerias comprometia la capacidad del WG-FSA de formular su asesoramiento para las
pesquerias exploratorias (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 12.6 y 12.7).

12.7 La Comision aprobo la propuesta del Comité Cientifico de modificar la Medida de
Conservacion 33-03 para aumentar la supervivencia de las rayas liberadas y de hacer los
preparativos para la labor biologica que deberd realizarse durante el “afio de la raya”
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.119; véase también el parrafo 13.51).

12.8 La Comision observd, con gran preocupacion, el alto nivel de pesca INDNR en ciertas
pesquerias exploratorias, y que estas actividades se estaban trasladando de los caladeros de
pesca “tradicionales” en las regiones subantarticas del Area 58 a areas de mayor latitud, a
aguas de altura y a bancos oceanicos, como el Banco BANZARE en la Division 58.4.3b. El
Comité Cientifico indico que los stocks de la Division 58.4.3b, en particular de su sector sur,
habian sido objeto de una répida y grave reduccion, y que todavia no se habian encontrado
peces juveniles en esta division.
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12.9 La Comision indicé también que el Comité Cientifico no pudo concluir si la presencia
de barcos de los paises miembros aumentaria o disminuiria el nivel de la pesca INDNR en las
pesquerias exploratorias (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.122). El tema de la pesca INDNR se
trat6 en el punto 10 de la agenda (véase también el parrafo 5.3).

12.10 La Comision aprobd el asesoramiento del Comité Cientifico sobre las pesquerias
exploratorias, y acordo, inter alia, lo siguiente:

i)

iii)

Dissostichus spp. en la Subarea 48.6 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.124
al 4.128):

 subdividir la UIPE 486A en dos UIPE a lo largo del meridiano 1°30'E;
* revisar el limite de captura precautorio de Dissostichus spp. y de las especies
de la captura secundaria;

Dissostichus spp. en la Division 58.4.1 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.129
al 4.133):

» permitir la pesca con fines de investigacion bajo la exencidon de 10 toneladas
establecida por la Medida de Conservacion 24-01 en las UIPE 5841D, F y H,
que actualmente estan cerradas a la pesca comercial;

* mantener la tasa minima de marcado requerida de tres peces por tonelada de
peso fresco de pescado capturado;

Dissostichus spp. en la Division 58.4.2 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.134
al 4.137):

* mantener la tasa minima de marcado requerida de tres peces por tonelada de
peso fresco de pescado capturado;

Dissostichus spp. en la Division 58.4.3a (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.138
al 4.141):

« aumentar la tasa minima de marcado requerida a tres peces por tonelada de
peso fresco de pescado capturado;

Dissostichus spp. en la Division 58.4.3b (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.142
al 4.148):

* subdividir la Divisién 58.4.3b en dos UIPE en el paralelo 60°S;

» cerrar la UIPE al sur del paralelo 60°S (nueva UIPE B), dada la rapida e
insostenible reduccion observada en esta area;

* revisar el limite de captura precautorio de Dissostichus spp. y de las especies
de la captura secundaria;

» aumentar la tasa minima de marcado requerida a tres peces por tonelada de
peso fresco de pescado capturado;
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Vi)

 limitar la pesca comercial en la temporada 2007/08 a fin de no interferir con
la campana notificada por Australia en la Division 58.4.3b, para que esta
prospeccion pueda obtener la informacién cientifica de mayor utilidad sobre
la distribucion de los peces en esta region;

Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 4.149
al 4.158):

 finalizar el sistema experimental de explotacion mediante el cierre y la
apertura de areas a la pesca, que fue implementado en 2005 con una duracion
de tres afios (de 2005/06 hasta fines de 2007/08);

e cambiar el limite de captura precautorio de Dissostichus spp. a
2 700 toneladas, y revisar también el limite de captura precautorio de las
especies de la captura secundaria;

» implementar este limite de captura precautorio de Dissostichus spp en la
temporada de pesca de 2008/09, sujeto a las condiciones estipuladas en el
parrafo 4.57.

12.11 Asimismo, la Comisién indicé que:

i)

v)

el asesoramiento del Comité Cientifico para la pesqueria exploratoria de
Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 es valido para el Mar de Ross (Subarea 88.1
y las UIPE 882A-B);

Nueva Zelandia habia hecho una contribucion substancial al conocimiento del
ciclo de vida y la distribucién de la austromerluza en el Mar de Ross;

las tasas de marcado y recaptura de algunos barcos que operan en el Mar de Ross
no fueron consideradas lo suficientemente fiables para utilizarlas en la
evaluacion, y que WG-FSA se bas6 solamente en las tasas notificadas por los
barcos neocelandeses para hacer la evaluacion;

no se dispone de nuevas recomendaciones en las cuales basar una revision del
limite de captura de Dissostichus spp. en la Subarea 88.2;

Espaiia habia retirado la notificacion de su intencion de realizar actividades de
pesca de investigacion en la UIPE 881A durante 2007/08.

12.12 La Comision acordd modificar las medidas de conservacion que regulan las pesquerias
exploratorias y los requisitos relacionados con los lances de pesca de investigacion (véase el

punto 13).

Sistema de notificacion

12.13 La Comision inform6 que todas las notificaciones y los pagos correspondientes a
pesquerias nuevas y exploratorias para 2007/08 habian sido presentados dentro del plazo

establecido.
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12.14 La Comision considerd el formulario estdndar presentado por la Secretaria para la
notificacion de la intenciéon de los miembros de llevar a cabo pesquerias nuevas y
exploratorias en el Area de la Convenciéon. La Comision acordé mantener este formato
observando que contempla todos los requisitos de notificacion en un formulario estandar
unico disefiado para que los miembros puedan completar la informacion y la Secretaria pueda
verificar el contenido de las notificaciones.

12.15 La Comision estuvo de acuerdo en que todos los miembros deberdn utilizar este
formulario estandar para sus notificaciones en el futuro.

MEDIDAS DE CONSERVACION

13.1 Las medidas de conservacion adoptadas en CCAMLR-XXVI seran publicadas en la
Lista de las Medidas de Conservacion Vigentes en 2007/08.

Revision de las medidas de conservacion y resoluciones en vigor

13.2 La Comision observd que las Medidas de Conservacion 32-09 (2006), 33-02 (20006),
33-03 (2006), 41-01 (2006), 41-02 (2006), 41-04 (2006), 41-05 (2006), 41-06 (2006), 41-07
(2006), 41-08 (2006), 41-09 (2006), 41-10 (2006), 41-11 (2006), 42-02 (2006), 52-01 (2006),
52-02 (2006) y 61-01 (2006) caducaran el 30 de noviembre de 2007. La Comision también
observé que la Medida de Conservacion 42-01 (2006) caducard el 14 de noviembre de 2007.
Todas estas medidas de conservacion se relacionaron con actividades de pesca en la
temporada 2006/07.

.., . . . . a7 2 r
13.3 La Comision convino en que las siguientes medidas de conservacion® permaneceran
en vigor durante 2007/08:

Cumplimiento
10-01 (1998), 10-03 (2005), 10-05 (2006), 10-06 (2006), 10-07 (2006) y 10-08
(20006).

Asuntos relacionados con la pesca en general
21-01 (2006), 21-02 (2006), 22-01 (1986), 22-02 (1984), 22-03 (1990), 22-04
(2006), 22-05 (2006), 23-01 (2005), 23-02 (1993), 23-03 (1991), 23-04 (2000), 23-
05 (2000), 24-01 (2005), 24-02 (2005), 25-03 (2003) y 26-01 (2006).

Reglamentacion pesquera
31-01 (1986), 32-01 (2001), 32-02 (1998), 32-03 (1998), 32-04 (1986), 32-05
(1986), 32-06 (1985), 32-07 (1999), 32-08 (1997), 32-10 (2002), 32-11 (2002), 32-
12 (1998), 32-13 (2003), 32-14 (2003), 32-15 (2003), 32-16 (2003), 32-17 (2003),
32-18 (2006), 33-01 (1995), 41-03 (2006) y 51-02 (2006).

Areas protegidas
91-01 (2004) y 91-02 (2004).

Las reservas a estas medidas figuran en la Lista de Medidas de Conservacion Vigentes en 2006/07.
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13.4 La Comision convino en revocar la Medida de Conservacion 91-03 (2004) (véase el
parrafo 7.2).

13.5 La Comision decidi6 mantener en vigor las siguientes resoluciones durante 2007/08:
71X, 10/XI0, 14/XIX, 15/XXII, 16/XIX, 17/XX, 18/XXI, 19/XXI, 20/XXV, 21/XXIII,
22/XXV, 23/XXI y 25/XXV.

Medidas de conservacion revisadas
13.6 La Comision reviso las siguientes medidas de conservacion®:

Cumplimiento
10-02 (2006) y 10-04 (2006).

Asuntos relacionados con la pesca en general
21-03 (2006), 23-06 (2005) y 25-02 (2005).

Reglamentacion pesquera
51-01 (2006) y 51-03 (2006).

Cumplimiento

13.7 La Comision aceptd la recomendacion de SCIC de enmendar la Medida de
Conservacion 10-02 (Obligaciones de las Partes contratantes con respecto a las licencias y a la
inspeccion de los barcos de su pabellén que operan en el Area de la Convencion) con el objeto
de brindar normas minimas de seguridad para todos los barcos que operan en el Area de la
Convencion (parrafo 8.15). Se adopto la Medida de Conservacion 10-02 (2007) revisada.

13.8 La Comision aceptd la recomendacion de SCIC de enmendar la Medida de
Conservacion 10-04 (Sistemas de seguimiento de barcos por satélite) a fin de incluir las
pesquerias de kril en la notificacion de datos VMS (parrafo 8.13). Se adopt6 la Medida de
Conservacion 10-04 (2007) revisada.

13.9 La Comision tomo nota del debate en SCIC, y posteriormente en el grupo de redaccion
de medidas de conservacion, en cuanto a las enmiendas a la Medida de Conservacion 10-06
(Sistema para promover el cumplimiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA por
parte de barcos de Partes contratantes) y a la Medida de Conservacion 10-07 (Sistema para
promover el cumplimiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA por parte de
barcos de Partes no contratantes) para que se reconozcan oficialmente las listas de
embarcaciones INDNR de otras organizaciones (parrafo 8.15). Pese al gran avance logrado
durante la reunidn, los miembros no lograron acordar una version final. La Comision alent6 a
los miembros a continuar las consultas durante el periodo entre sesiones, y aceptoé volver a
considerar este asunto durante su proxima reunion.
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Asuntos relacionados con la pesca en general
Notificacion de los planes de pesca de kril

13.10 Antes de la adopcion de las medidas de conservacion, en particular, las pertinentes a
las pesquerias de kril para la temporada 2007/08, Nueva Zelandia record6 la preocupacion
expresada por muchos miembros con respecto a la notificacion de las Islas Cook, que tenia
intenciones de utilizar arrastres en pareja en las pesquerias de kril en el Area de la
Convencion en 2007/08. Nueva Zelandia también recordé que el Comité Cientifico habia
sefialado esta notificacion a la atencion de la Comision y habia informado que el arrastre en
pareja era un método de pesca que no se habia empleado anteriormente en el Area de la
Convencion (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.12). El Comité Cientifico también informé que la
Secretaria no habia establecido ningun método de recopilacion de datos o de analisis para la
pesca de arrastre en pareja.

13.11 Nueva Zelandia indic6 por lo tanto que el uso del método de arrastre en pareja en el
Area de la Convencién constituiria una pesqueria nueva de acuerdo con la Medida de
Conservacion 21-01. Seglin esta medida, por pesqueria nueva se entiende la pesca de una
especie con un método especifico en una subarea estadistica para la que, entre otras cosas,
nunca se han presentado datos de captura y esfuerzo a la CCRVMA. En consecuencia, la
Comision no puede considerar la notificacion de las Islas Cook durante esta reunion.
Cualquier propuesta para realizar operaciones de arrastre en pareja en el Area de la
Convencion debera presentarse a las proximas reuniones de la Comision, de acuerdo con las
disposiciones de la Medida de Conservacion 21-01, para que la Comision la pueda considerar.

13.12 Nueva Zelandia indic6 que tales notificaciones requieren la presentacion de
informacion biologica de estudios exhaustivos o de campanas de investigacion y los detalles
de las especies dependientes y afines, ademas de la probabilidad de que éstas se vean
afectadas por la pesqueria propuesta, lo que es de especial importancia en el caso del arrastre
en pareja que ha estado relacionado con graves problemas de captura incidental en otras
pesquerias.

13.13 Nueva Zelandia se sumo a otros miembros de la Comision al expresar su preocupacion
porque la pesqueria de kril se desarrolle ordenadamente. Nueva Zelandia ha tomado
especialmente en cuenta el asesoramiento del Comité Cientifico en el sentido de que si no se
ordena la pesqueria de kril de manera apropiada, la gestion de los recursos vivos marinos
antarticos efectuada por la CCRVMA se debilitaria seriamente (SC-CAMLR-XXVI,
parrafo 4.15).

13.14 Muchos miembros compartieron las opiniones expresadas por Nueva Zelandia con
relacion a la intencion de las Islas Cook de utilizar un nuevo método de pesca, vale decir, el
arrastre en pareja en el Area de la Convencion.

13.15 La Comunidad Europea solicit6 que las Islas Cook proporcionen la siguiente
informacion adicional:

1) detalles de las disposiciones para controlar las actividades de sus barcos de
pesca;
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la situacion actual de los barcos notificados, y las actividades de pesca que estan
realizando actualmente;

el régimen (nacional o extranjero) bajo el cual se registraron los barcos;
los puertos donde los barcos notificados descargaran sus cargamentos de kril;

si las autoridades de las Islas Cook han inspeccionado los barcos notificados con
relacion a las operaciones que van a realizar de acuerdo con las medidas de
conservacion de la CCRVMA pertinentes.

13.16 Las Islas Cook respondieron lo siguiente:
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i)

iii)

La legislacion sobre los recursos marinos de las Islas Cook es una de las mas
avanzadas del mundo. Toma en cuenta a cabalidad las disposiciones de
CONVEMAR y UNFSA en lo que se refiere al control de sus flotas de pesca en
aguas de altura y en aguas internacionales. Las compafias estan obligadas a
pactar amplios acuerdos de acceso directamente con el gobierno siempre que se
requiere la emision de licencias para que los barcos pesquen en aguas fuera de su
jurisdiccion nacional. La emisién de una licencia estd supeditada entre otras
cosas, a la asignacion de observadores, a la presentacion de datos VMS en
tiempo real, y a extensos requisitos pertinentes a la notificacion e inspeccion. La
contravencion de las leyes pertinentes de las Islas Cook acarrea multas
cuantiosas.

En estos momentos los barcos notificados con bandera de las Islas Cook estan
siendo reacondicionados, o bien estan navegando hacia las zonas de pesca en el
Pacifico Sur, fuera del Area de la Convencidon de la CCRVMA.

Todos los barcos mencionados anteriormente pertenecen a compaifiias
registradas, y con oficinas, en las Islas Cook. Los acuerdos suscritos entre estas
compafiias y el gobierno de las Islas Cook son muy favorables para el pais,
dando empleo y financiacion a diversos proyectos, y asistiendo en el desarrollo
de las pesquerias domésticas de estas islas.

Por el momento se desconocen los puertos donde se desembarcaran estas
capturas. Es muy poco probable que sean puertos de las Islas Cook pues este
pais no cuenta con puertos de la capacidad requerida por estos buques. La
compafiia tiene la obligacion de notificar a las autoridades de las Islas Cook el
puerto donde desembarcara sus capturas con suficiente antelacion para convenir
una inspeccion.

El registro de los barcos se ha efectuado de acuerdo con las leyes de las Islas
Cook, que da pleno efecto a IMO y a todos los convenios internacionales de
pesca suscritos por las Islas Cook. De acuerdo con la legislacién nacional, las
autoridades de las Islas Cook han inspeccionado todos los barcos y se ha
determinado que cumplen con todos los reglamentos domésticos e
internacionales y que estan equipados para cumplir con todos los requisitos de la
CCRVMA.



13.17 Las Islas Cook indicaron que el tamafio de la red de arrastre que seria utilizada es
idéntico al de las redes utilizadas en otras pesquerias de arrastre pelagico dentro del Area de la
Convencion. Todos los demas aspectos son iguales a dichas redes, excepto por el hecho de
que carecen de puertas, lo que obliga al uso de una segunda embarcacion para mantener
abierta la red a baja velocidad.

13.18 Las Islas Cook también indicaron que los barcos notificados arrastrarian las redes en
pareja a velocidades tan bajas como de 1.0 nudo, brindando una mayor oportunidad de escape
para los mamiferos y otras especies no objetivo y reduciendo significativamente el riesgo de
que los mamiferos que se topan con el arrastre resulten heridos. Ademas, se puede agregar
una barrera muy efectiva en la boca de la red, para asegurar que los mamiferos y las especies
no objetivo no entren en la red. Hay razones de mas para esperar que las técnicas de
mitigacion utilizadas con éxito en otras partes seran igualmente efectivas en este tipo de
arrastre en pareja.

13.19 Las Islas Cook expresaron su desilusion porque a pesar de que los miembros habian
recibido la notificacién cuatro meses atras, no se habia enviado informacion substancial a la
Comision en apoyo de las graves reservas expresadas por algunos miembros. Todas las
reservas habian sido mencionadas a Gltima hora, negandole asi la oportunidad a las Islas Cook
de considerar las preocupaciones expresadas y disipar las dudas.

13.20 Las Islas Cook indicaron que reconocian la preocupacion expresada y confirmaron que
se tomarian medidas adicionales para abordar los problemas cientificos y de seguimiento,
control y vigilancia con relacion a las actividades de pesca propuestas. Manifestd que no
aceptaba que ésta fuera tratada como una nueva pesqueria de acuerdo con la Medida de
Conservacion 21-01. El método empleado, el arrastre pelagico, es el mismo método
empleado actualmente en la pesqueria, y que ya ha sido modificado substancialmente sin
consecuencias (pesca continua, bombeo etc.). A falta de otra definicién en la Convencién o
en las medidas de conservacion y de acuerdo con la FAO, el arrastre en pareja es un tipo de
arrastre pelagico y no un nuevo método.

13.21 La Comision acordd que la introduccion del arrastre en pareja dirigido al kril en el
Area de la Convencién se debia considerar como una pesqueria nueva, puesto que no se
cuenta con informacidn sobre sus efectos y sobre la selectividad de este método ni se tienen
datos de captura de los arrastres en pareja en el Area de la Convencion. La Comisién notd
que el Comité Cientifico y sus grupos de trabajo examinaran este asunto en 2008
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 14.7). Por el momento, la Comision no esta en condiciones de
considerar la notificacion de las Islas Cook durante esta reunion.

13.22 Las Islas Cook indicaron que, siguiendo las instrucciones de su capital al momento de
la adopcion, estaba considerando las consecuencias de las deliberaciones de la Comision y el
posible retiro de sus notificaciones. El Ministerio de Asuntos Exteriores avisara por escrito a
la Comision a su debido tiempo.

13.23 La Comisién también recordd la recomendacion del Comité Cientifico de que la pesca
de kril en el Area 88 y en la Subarea 48.6 debiera considerarse como pesquerias exploratorias,
puesto que solo existe informacion limitada sobre la distribucion y abundancia del kril y de
los depredadores (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 3.27 y 3.28).
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13.24 La Comision revisé la Medida de Conservacion 21-03 (Notificaciones de la intencion
de participar en una pesqueria de Euphausia superba) para aclarar el procedimiento de
notificacion e incluir mas detalles en el formulario de notificacion (anexo 21-03/A). La
revision también abord6 el problema de la gran discrepancia entre las capturas de kril
notificadas y las capturas declaradas durante la temporada (parrafo 4.44). Ademds, las
notificaciones de pesca de kril en las Subareas 48.5, 48.6, 88.1, 88.2 y 88.3, donde no existen
limites de captura precautorios, serian consideradas como pesquerias exploratorias. Se adoptd
la Medida de Conservacion 21-03 (2007) revisada.

13.25 Japon indicod que estaba muy preocupado por la creciente diferencia entre la captura
notificada y la captura de kril declarada de las pesquerias y la consiguiente confusion en los
debates de la Comision y del Comité Cientifico. Como fuera indicado en CCAMLR-
XXVI/BG/41 Rev. 1, la captura notificada en 2006/07 fue mas del triple de la captura
declarada. En este sentido, Japon indicé que era lamentable que la Comision no pudiera
adoptar una medida de notificacion mads estricta para las pesquerias de kril como lo
recomend6 el Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 3.46), e indico que deseaba que
el tema fuera considerado nuevamente en las futuras reuniones. Mientras tanto, Japon exhortod
a los miembros que tengan intenciones de participar en las pesquerias de kril a que, en la
medida de lo posible, traten de notificar mas fielmente las capturas previstas.

Notificacion de datos

13.26 La Comision estuvo de acuerdo en revisar la Medida de Conservacion 23-06 (Sistema
de notificacion de datos para las pesquerias de Euphausia superba) para pronosticar mejor el
cierre de las pesquerias de kril, aplicando el sistema de notificacion de datos de captura y
esfuerzo por periodos de 10 dias cuando una pesqueria se acerca a su nivel critico. Se adopto

la Medida de Conservacion 23-06 (2007) revisada.

Medidas de mitigacion

13.27 La Comision estuvo de acuerdo en revisar la Medida de Conservacion 25-02
(Reduccion de la mortalidad incidental de aves marinas durante la pesqueria de palangre o en
la pesqueria de investigacion con palangres en el Area de la Convencion) para que los
operadores que usan el sistema de palangre espafol tengan la opcion de utilizar pesos
tradicionales o pesos de acero, de acuerdo con los regimenes de lastrado establecidos
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 5.24). Se adoptd la Medida de Conservacion 25-02 (2007)
revisada.

Nuevas medidas de conservacion
Cumplimiento

13.28 La Comision observo las deliberaciones de SCIC sobre una nueva medida comercial
elaborada por la Comunidad Europea (CCAMLR-XXVI/33). La medida habia sido propuesta
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para incrementar el arsenal de medidas utilizadas por la Comisién para combatir la pesca
INDNR en el Area de la Convencion (anexo 5, parrafos 2.62 y 2.63). SCIC no logré un
consenso en relacion con esta propuesta (anexo 5, parrafos 2.64 y 2.72).

13.29 La propuesta fue corregida durante la reunion en el contexto de una medida
relacionada con el comercio a ser aplicada como ultimo recurso cuando las otras medidas no
hubieran resultado eficaces en evitar, disuadir o eliminar toda accidén que debilita los objetivos
de las medidas de conservacion. Todos los miembros excepto uno estuvieron de acuerdo con
esta propuesta.

13.30 Argentina indic6 que la imposicion de sanciones tendra consecuencias legales,
particularmente en relacion con su compatibilidad con la normativa de la OMC. Ademas, la
accion de legislar en contra de las partes no contratantes constituiria una infraccién de uno de
los principios fundamentales del derecho internacional. En cambio, el fortalecimiento en la
aplicacion de medidas admonitorias (“non compliance procedures”), en conformidad con el
derecho internacional, es el camino mas apropiado para conseguir legalmente el cumplimiento
de los objetivos de la Convencion.

13.31 Brasil estuvo de acuerdo con los comentarios expresados por Argentina. En un afan
por zanjar el debate, Brasil propuso modificaciones de la medida propuesta por la Comunidad
Europea a fin de eliminar sus inquietudes al respecto.

13.32 Todos los miembros, excepto uno, expresaron su apoyo a la medida propuesta
relacionada con el comercio y agradecieron a la Comunidad Europea por la redaccion de esta
propuesta y sus extensas consultas para tratar de llegar a un consenso sobre este asunto
durante la reunién. Todos los miembros, excepto uno, estuvieron de acuerdo en que la
medida propuesta relacionada con el comercio reforzaria el conjunto de medidas de
conservacion de la CCRVMA destinadas a evitar, disuadir y eliminar la pesca INDNR del
Area de la Convencion. Recordaron que la Comision habia indicado con preocupacion que
las actividades de pesca INDNR habian aumentado en los ultimos afios (parrafo 5.3).

13.33 Los miembros no lograron llegar a un consenso con respecto a la redaccion del texto
de esta nueva medida. La Comision exhortd a todos los miembros a continuar las consultas
durante el periodo entre sesiones y sefialo que esperaba que en la proxima reunion se pudiera
avanzar al respecto.

13.34 Argentina sefiald que:

“Si bien estaba de acuerdo con los comentarios expresados por otros miembros
durante esta reunioén en relacion con las consecuencias de la aplicacion de algunas
medidas de conservacion, Argentina opina que si se implementaran medidas
comerciales, esto significaria que tanto el miembro en cuestion como la CCRVMA
han fracasado en su intento de coincidir en el minimo niimero de puntos necesarios
para conseguir el cumplimiento dentro de un clima de cooperacion. Esta situacion
debe considerarse como indefendible dentro del Sistema del Tratado Antartico, donde
la cooperacion es de primordial importancia. Mas aun, dado que para implementar las
medidas comerciales es necesario que el miembro en cuestion se una al consenso, si
esto no sucede, otros miembros se verian inducidos a proponer una excepcion a esta
norma que es fundamental tanto para la CCRVMA como para el Sistema del Tratado
Antartico.
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Por cierto, el acto de recomendar medidas comerciales en el marco de un acuerdo
multilateral sobre el medio ambiente podria sentar un precedente con connotaciones
negativas. En este contexto, es posible concluir que muy probablemente serian los
paises en desarrollo los que sufririan los efectos adversos de las medidas comerciales.
En relacion con las Partes no contratantes, Argentina ya expresd sus opiniones en
CCAMLR-XXVI. Recordo6 que la relacion entre las medidas comerciales y el medio
ambiente es un tema importante que ain estd pendiente en el seno de la OMC vy el
Comité de Comercio y Medio Ambiente, a la luz de la Declaracion Ministerial de
Doha de 2001. Argentina opina con firmeza que es necesario avanzar en el examen de
este asunto en los foros pertinentes durante el proximo periodo entre sesiones”.

13.35 La mayoria de los miembros reiteraron su apoyo total a la propuesta de adoptar
medidas relacionadas con el comercio, sefialando que consideraban que éstas se ajustaban
totalmente a las responsabilidades de las Partes del Tratado Antartico de conservar el medio
ambiente antartico, incluido el ecosistema marino.

13.36 La mayoria de los miembros también compartieron la inquietud de que, al no haberse
logrado un consenso, pasara un afio mas sin mejorar la capacidad de la CCRVMA para
combatir el problema de la pesca INDNR.

13.37 La Comunidad Europea hizo la siguiente declaracion:
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“La Comunidad Europea agradece a todas las delegaciones que contribuyeron a
mejorar el texto de la propuesta sobre medidas comerciales. El texto, que fue
presentado por la Comunidad Europea para su inclusion en la agenda de 2006
ateniéndose a las disposiciones de las Medidas de Conservacion 10-06 y 10-07
adoptadas en 2002, fue examinado por esta Comision durante dos afios, y otra vez ha
sido considerado como propuesta sin ser posible su adopcién como medida de
conservacion. Esta propuesta cuenta con el apoyo de todas las delegaciones de la
CCRVMA con la excepcion de una, y la Comunidad Europea expresa su desilusion
ante esta situacion que en su opinion no es justificable desde un punto de vista legal o
politico.

Todas la delegaciones de la CCRVMA tomaron nota del informe del Comité
Cientifico, que expresaba claramente que la pesca INDNR estd socavando “todo
esfuerzo de la CCRVMA para establecer las bases de una pesca sostenible”. Por lo
tanto, la Comisién no estd en condiciones de conseguir su objetivo basico, la
conservacion de los recursos vivos marinos antarticos, ni de garantizar su utilizacion
racional, y esto se debe en su mayor parte a la presencia ininterrumpida de barcos
ilegales dentro del 4rea de competencia de la CCRVMA.

Es obvio que las medidas de conservacién adoptadas en afios anteriores no son
suficientes para enfrentar y eliminar estas actividades ilegales, y esta es la razén que
impulsé a la Comunidad Europea a presentar una medida comercial, similar a las
adoptadas en otros foros internacionales y que han sido sometidas a un examen
riguroso por parte de la comunidad internacional, en lo que se refiere a su
compatibilidad con el derecho internacional y las normas de la OMC.

La Comunidad Europea esta convencida de que en la lucha contra la pesca INDNR,
una organizacion internacional como la CCRVMA requiere de un arsenal de
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instrumentos, y las medidas comerciales son un componente esencial de este arsenal.
Asimismo, estd convencida de que la razéon principal por la cual el nivel de las
capturas INDNR ha aumentado, notablemente en algunas areas, es porque es posible
encontrar un mercado para la venta de estas capturas.

La comunidad internacional ya esta al tanto de la situacion actual de la CCRVMA con
respecto a las actividades ilegales de pesca y de los medios que utilizamos para
combatirlas. Esto reducira nuestra credibilidad como organizacion, y por lo tanto, a
fin de reafirmar la reputacion de la CCRVMA como lider en la conservaciéon y
ordenacién de los recursos vivos marinos antarticos, la delegacion de la Comunidad
Europea llama a la delegacion de la CCRVMA que no estd en situacion de unirse al
consenso, a trabajar con la Comunidad Europea y los demas miembros de la Comision
para encontrar una solucion que sea beneficiosa para la organizacion y para el
ecosistema de la Antartida, a través de la adopcion de la medida comercial propuesta
en la proxima sesion plenaria”.

Argentina declar6 que:

“En tanto comparte las sugerencias efectuadas por la Comunidad Europea de proseguir
con la realizacion de consultas adicionales en el proximo periodo intersesional,
Argentina también comparte las expresiones de otro Miembro en cuanto a que se trata
de una cuestion altamente controvertida, aun no resuelta en el seno de la OMC, que
requiere ser abordada en los niveles adecuados dentro de los foros apropiados que sean
necesarios para evitar situaciones conflictivas en el futuro”.

ASOC declaré lo siguiente:

“ASOC agradece a la Comunidad Europea por el desarrollo de una propuesta sobre
medidas comerciales y por todos los esfuerzos realizados durante esta reunidén para
conseguir consenso sobre esta medida. ASOC esta profundamente preocupada por el
alza dramatica del nivel de la pesca INDNR en aguas de altura de la CCRVMA, y por
la amplia utilizacion de redes de enmalle por parte de los barcos de pesca INDNR. La
pesca INDNR sigue constituyendo una seria amenaza para las poblaciones de
austromerluza y el ecosistema en su totalidad. La pesca INDNR sigue explotando con
éxito las escapatorias del sistema de la CCRVMA vy sigue introduciendo estas capturas
en los mercados. Los operadores de estas actividades siguen haciendo uso de banderas
de conveniencia, o de incumplimiento, de conformidad con la terminologia de la
CCRVMA. Esta claro que se requieren medidas adicionales para desalentar tales
actividades. ASOC opina que las medidas propuestas por la Comunidad Europea
concuerdan totalmente con el derecho internacional y las normas de la OMC (véase el
documento presentado por ASOC, CCAMLR-XXVI/BG/26).

ASOC esta profundamente desilusionado porque, a pesar de la extensa preocupacion
manifestada en esta reunion por los miembros de la CCRVMA sobre los efectos
perjudiciales de la pesca INDNR en el Area de la Convencion, la Comisién no pudo
lograr consenso para la adopcion de esta medida este ano. ASOC opina que la
utilizacion de medidas comerciales similares a la medida propuesta por la Comunidad
Europea afiadiria un poderoso elemento disuasorio a las medidas en contra de la pesca
INDNR, y ASOC exhorta a los miembros de la CCRVMA a seguir trabajando en la
adopcion de esta medida como asunto de urgencia”.
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Pesca de fondo en el Area de la Convencion

13.40 La Comision not6 que el Comité Cientifico y SCIC habian logrado grandes avances en
el desarrollo de un enfoque que tomo6 en cuenta las disposiciones de la Resolucion 61/105 de
la AGNU (parrafos 5.9 al 5.20 y anexo 5, parrafos 8.13 al 8.20). El Comité Cientifico habia
elaborado un sistema que podria servir para determinar el tipo de estudios y los datos
requeridos en distintas etapas del proceso de ordenacién de la pesca de fondo. SCIC habia
considerado una propuesta de los Estados Unidos con respecto a una nueva medida de
conservacion (CCAMLR-XXV1/26).

13.41 La Comision acordd una nueva medida de conservacion (22-06) sobre la pesca de
fondo en el Area de la Convencién. La medida exige que a partir del 1° de diciembre de
2008, el Comité Cientifico evaliie todas las actividades de pesca de fondo propuestas en las
areas mencionadas en la medida de conservacion, para determinar si éstas tendran graves
efectos en los EMV. La medida también dispone un procedimiento a seguir en caso de que se
encuentre un EMV durante las operaciones de pesca.

13.42 La Comision adopto la Medida de Conservacion 22-06 (2007), tomando nota de las
reservas expresadas por Francia y Sudafrica con respecto a sus respectivas zonas de
jurisdiccidn nacional.

13.43 Nueva Zelandia sefial6 las deliberaciones en SC-CAMLR-XXVI (parrafo 4.164) sobre
la necesidad de contar con programas de investigacion y de recopilacion de datos para evaluar
los EMV vy el potencial de que se produzca dafio considerable, asi como la necesidad de
formular estrategias para evitar y mitigar los efectos negativos considerables de la pesca en
los ecosistemas del bentos.

13.44 En este contexto, Nueva Zelandia subrayd la obligacion de todas las Partes de
recopilar datos sobre la captura de las especies del bentos de acuerdo con las medidas
pertinentes de la CCRVMA durante la pesca de fondo el proximo afo (p.ej. Medida de
Conservacion 21-02).

13.45 Nueva Zelandia, con el apoyo del Reino Unido, propuso que la Comision pida a la
Secretaria que prepare un informe sobre todas las especies de la captura secundaria de la
pesca de fondo notificadas hasta fines de 2006, que puedan ser pertinentes a la aplicacion de
la Medida de Conservacion 22-06 relativa a los EMV. Esto debiera prepararse antes de la
fecha de vencimiento del plazo para las notificaciones con el objeto de ayudar a las Partes
contratantes en la preparacion de sus evaluaciones y al Comité Cientifico en su labor. Estos
datos seran importantes para el Comité Cientifico y su trabajo futuro.

13.46 La Comision pidio que el Comité Cientifico proporcione asesoramiento sobre los
datos, la investigacion y la mitigacion requeridos para las pesquerias de fondo de acuerdo con
la Medida de Conservacion 22-06, para que la Comision pueda determinar los requisitos de la
medida de conservacion pertinentes a cada pesqueria de fondo y enfrentar el problema de la
interaccion con los EMV.
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Cierre de pesquerias

13.47 La Comisidn ratificé el asesoramiento de SCIC con respecto a la propuesta de Nueva
Zelandia de una nueva medida de conservacion que aclare los pasos a seguir para el cierre de
todas las pesquerias (anexo 5, parrafo 2.48; CCAMLR-XXVI/35 Rev. 1). Esta propuesta
surgié de un pedido de la Secretaria para que la Comision la oriente en cuanto a las acciones
requeridas de los Estados del pabellon y de sus barcos en respuesta al cierre de las pesquerias
(CCAMLR-XXV/BG/3). La Comision adopté la Medida de Conservacion 31-02 (2007)
(Medida general para regular el cierre de todas las pesquerias).

Asuntos relacionados con la pesca en general
Temporadas de pesca, areas cerradas y vedas de pesca

13.48 La Comision acordd renovar la veda de la pesca dirigida a Dissostichus spp., excepto
cuando se realiza de acuerdo con medidas de conservacion especificas. Por consiguiente, se
mantuvo la veda de Dissostichus spp. en la Subarea 48.5 durante la temporada 2007/08 y la
Comision adoptd la Medida de Conservacion 32-09 (2007).

Limites de captura secundaria

13.49 La Comisioén tomd nota de que el Comité Cientifico no habia sido capaz de formular
nuevas recomendaciones en cuanto a los limites de la captura secundaria (parrafo 4.75).

13.50 La Comisién convino en aplicar los limites de captura secundaria actuales en la
Division 58.5.2 en la temporada 2007/08. Por consiguiente, se adoptd la Medida de
Conservacion 33-02 (2007).

13.51 La Comision acordé aplicar los limites de captura secundaria en vigor a las pesquerias
exploratorias durante la temporada 2007/08, tomando en cuenta el nuevo limite de captura de
Dissostichus spp. en las Subareas 48.6 y 88.1 y en la Division 58.4.3b y los consiguientes
cambios a los limites de captura secundaria en esas areas. La Comision también acordd que
las rayas debian ser liberadas vivas cortando las brazoladas y, cuando fuera viable,
quitandoles los anzuelos (parrafos 4.72 y 12.7). Se acordé ademas revisar la regla pertinente
al traslado de los barcos de pesca aplicable a la captura secundaria de Macrourus spp.
(parrafo 4.78). Por consiguiente, se adoptd la Medida de Conservacion 33-03 (2007).

Austromerluza

13.52 La Comision decidid establecer nuevas unidades de investigacion en pequeia escala
(UIPE) en la Subarea 48.6 y en la Division 58.4.3b (parrafo 12.10):

* la antigua UIPE A de la Subarea 48.6 fue dividida en dos unidades de investigacion

mas pequefias: una nueva UIPE A al oeste de 1°30'E y una UIPE G al este de
1°30'E;
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* la Division 58.4.3b se dividié en dos UIPE: una UIPE A al norte de 60°S y una
UIPE B al sur de 60°S.

13.53 La Comision también decidio revisar los requisitos del programa de marcado del
anexo 41-01/C de la Medida de Conservacion 41-01 para mejorar la recopilacion de datos en
las pesquerias exploratorias (parrafo 12.5). Por consiguiente, se adoptd la Medida de
Conservacion 41-01 (2007).

13.54 La Comision acordo revisar los limites de captura de la pesqueria de D. eleginoides en
la Subarea 48.3 (parrafo 4.59). EIl nuevo limite de captura para D. eleginoides fue de
3 920 toneladas, que fue dividido entre las dreas de ordenacién A — 0 toneladas (sin contar las
10 toneladas de los lances de investigacion), B — 1 176 toneladas (30% del limite de captura)
y C — 2 744 toneladas (70% del limite de captura). La Comision acepté los limites de captura
secundaria de 196 toneladas (5% del limite de captura de D. eleginoides) para Macrourus spp.
y 196 toneladas (5% del limite de captura de D. eleginoides) para las rayas. La Comision
también decidié que los limites de captura en esta pesqueria podian mantenerse vigentes para
la temporada 2008/09, sujeto a las condiciones detalladas en el parrafo 4.57. La Comision
adoptd la Medida de Conservacion 41-02 (2007).

13.55 La Comision estuvo de acuerdo en que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp.
en la Subarea 48.6 en 2007/08 estaria limitada a los barcos de pabellon japonés, coreano,
neocelandés y sudafricano con artes de palangre solamente, y que no mas de un barco por pais
podria pescar a la vez. La Comision observo el asesoramiento del Comité Cientifico con
respecto a los limites de captura en esta pesqueria, y decidio reducir el limite de captura
precautorio de Dissostichus spp. a 200 toneladas al norte de 60°S y 200 toneladas al sur de
60°S. Los limites de captura precautorios de las especies de la captura secundaria fueron
reducidos por consiguiente (véase la Medida de Conservacion 33-03). La Comision también
dividi6 la region al norte de 60°S en dos UIPE (véase la Medida de Conservacion 41-01). Se
mantuvieron otros elementos relacionados con esta pesqueria, incluida la tasa de marcado de
Dissostichus spp. de un pez por tonelada de peso fresco capturado. La Comision adopto la
Medida de Conservacion 41-04 (2007).

13.56 La Comision recordd su discusion acerca del aumento de la tasa de marcado para
Dissostichus spp. en esta pesqueria de uno a tres peces por tonelada de peso fresco capturado
(CCAMLR-XXYV, parrafo 12.48). La Comision exhortd a todos los miembros que envian sus
notificaciones a que se esfuercen por lograr una tasa minima de marcado de tres peces por
tonelada en la Subdarea 48.6.

13.57 Antes de adoptar las medidas de conservacion sobre las pesquerias exploratorias de
Dissostichus spp. en la Subarea 58.4, Ucrania indic6 que con respecto a Medidas de
Conservacion 41-05 y 41-11, CCAMLR-XXIV estuvo de acuerdo con el asesoramiento del
Comité Cientifico de realizar un experimento para disminuir la incertidumbre en la evaluacion
de la estructura del stock de austromerluza en el Mar de Ross. Con el objeto de resolver esta
incertidumbre con respecto al Mar de Ross, el Comité Cientifico recomend6 concentrar la
pesca en areas de mayor actividad. Sobre la base de este asesoramiento, la Comisién adoptod
las Medidas de Conservacion 41-05, 41-09, 41-10 y 41-11 para las pesquerias exploratorias de
austromerluza en aguas de altas latitudes, incluida la definicion de las UIPE con limites de
captura cero. Con la excepcion de las Subareas 88.1 y 88.2, el Comité Cientifico no fue capaz
de proporcionar nuevas recomendaciones sobre los limites de captura de Dissostichus spp.
para ninguna de las pesquerias exploratorias (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 4.111).
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13.58 Ucrania también indicoé que se establecieron arbitrariamente las UIPE con limites de
captura cero en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2. Actualmente, ni el WG-FSA ni el Comité
Cientifico han podido obtener datos bioldgicos o de la distribucion de austromerluza, ni
tampoco se ha podido efectuar el programa de marcado en la mayoria de las divisiones.
Todos estos datos son necesarios para evaluar el stock en estas divisiones y para reducir la
incertidumbre acerca de la estructura del stock de austromerluza. Las medidas de
conservacion en vigor no especifican las fechas del experimento en ciertas divisiones dentro
de la Subdrea 58.4, y el Comité Cientifico no pudo realizar los preparativos para evaluar los
resultados del experimento de tres afios en esta subarea. Ucrania exhort6 a la Comision para
que pida al Comité Cientifico que en su proéxima reunion entregue informacion sobre los
resultados del experimento y enmiende las medidas de conservacion que contengan UIPE
cerradas a la pesca, de manera de abrir estas UIPE a la pesca para obtener mas informacion
cientifica y reducir la presion que la pesca ejerce en ciertas areas en particular.

13.59 La Comision acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Division 58.4.1 en 2007/08 estaria limitada a un (1) barco de pabellon australiano, cinco (5)
coreanos, uno (1) espafiol, uno (1) japonés, dos (2) namibianos, tres (3) neocelandeses,
uno (1) ucraniano y uno (1) uruguayo, con artes de palangre solamente. La Comision también
decidio limitar la extraccion con fines de investigacion de conformidad con la Medida de
Conservacion 24-01, a 10 toneladas de peso fresco de Dissostichus spp. y a un solo barco en
cada una de las UIPE A, B, D, F y H. Se mantuvieron otros elementos relacionados con esta
pesqueria. Se adopt6 la Medida de Conservacion 41-11 (2007).

13.60 La Comision acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Division 58.4.2 en 2007/08 estaria limitada a un (1) barco de pabellon australiano, cinco (5)
coreanos, uno (1) espafiol, uno (1) japonés, dos (2) namibianos, dos (2) neocelandeses,
uno (1) sudafricano, uno (1) ucraniano y uno (1) uruguayo, con artes de palangre solamente.
Se mantuvieron otros elementos relacionados con esta pesqueria. Se adoptd la Medida de
Conservacion 41-05 (2007).

13.61 La Comisién acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Division 58.4.3a en 2007/08 estaria limitada a un (1) barco de pabellon uruguayo, con artes de
palangre solamente. La Comision también decidié aumentar la tasa minima de marcado de
Dissostichus spp., a tres peces por tonelada de peso fresco capturado (parrafo 12.10). La
Comision adoptd la Medida de Conservacion 41-06 (2006).

13.62 La Comision acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. fuera de las
areas de jurisdiccion nacional en la Division 58.4.3b en 2007/08 estaria limitada a los barcos
de pabellon australiano, espafol, japonés, coreano, namibiano y uruguayo con artes de
palangre solamente, y que no mas de un barco por pais podria pescar a la vez. La Comision
también implemento las revisiones acordadas en el parrafo 12.10, a saber, estableciendo un
limite de captura precautorio de 150 toneladas de Dissostichus spp. en la UIPE A; cerrando la
UIPE B a la pesca; permitiendo un limite de captura adicional de 50 toneladas de
Dissostichus spp. para la campafia de investigacion australiana notificada y aumentando la
tasa minima de marcado de Dissostichus spp. a tres peces por tonelada de peso fresco
capturado. La Comision adopt6 la Medida de Conservacion 41-07 (2007).

13.63 La Comision decidié revisar los limites de la pesqueria de D. eleginoides en la
Division 58.5.2 y extender la temporada de pesca de palangre (parrafo 4.59; SC-CAMLR-
XXVI, parrafo 5.45). El limite de captura revisado de D. eleginoides fue de 2 500 toneladas
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al oeste de 79°20'E. La Comision también aceptd mantener vigentes estos limites de captura
durante la temporada 2008/09, sujeto a las condiciones descritas en el parrafo 4.57. Se
mantuvieron otros elementos relacionados con esta pesqueria. Se adopté la Medida de
Conservacion 41-08 (2007).

13.64 La Comision acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Subarea 88.1 en 2008/08 estaria limitada a dos (2) barcos de pabellon argentino, tres (3)
britanicos, cinco (5) coreanos, uno (1) espanol, uno (1) namibiano, cuatro (4) neocelandeses,
dos (2) rusos, uno (1) sudafricano y dos (2) uruguayos con artes de palangre solamente.

13.65 La Comision convino en modificar a 2 700 toneladas el limite de captura de
Dissostichus spp. para la Subarea 88.,1 de las cuales 40 toneladas fueron reservadas para la
pesca con fines de investigacion en las UIPE A, D, E, y F y las 2 660 toneladas restantes se
dividieron de la siguiente manera:

UIPE A: 0 toneladas

UIPEs B, Cy G (norte): 313 toneladas en total
UIPE D: 0 toneladas

UIPE E: 0 toneladas

UIPE F: 0 toneladas

UIPEs H, I y K (talud): 1 698 toneladas en total
UIPE J: 495 toneladas

UIPE L: 154 toneladas.

13.66 Al igual que para otras pesquerias exploratorias, los limites de captura secundaria para
esta pesqueria estan definidos en la Medida de Conservacion 33-03. No obstante, como
varias UIPE en la Subéarea 88.1 han sido agrupadas para su gestion, los limites de captura
secundaria se describen explicitamente en la Medida de Conservacion 41-09.

13.67 La Comision acordd que la pesca realizada con fines de investigacion de acuerdo con
la Medida de Conservacion 24-01 debia limitarse a una captura de 10 toneladas y a un solo
barco en cada una de las UIPE A, D, E y F. Se mantuvieron otros elementos relacionados con
esta pesqueria, incluida la tasa de marcado de Dissostichus spp. de tres peces por tonelada de
peso fresco capturado aplicable a las 10 toneladas permitidas con fines de investigacion. Se
adoptd la Medida de Conservacion 41-09 (2007).

13.68 La Comision acordd que la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
Subarea 88.2 en 2007/08 estaria limitada a dos (2) barcos de pabellon argentino, tres (3)
britanicos, uno (1) espafiol, cuatro (4) neocelandeses, dos (2) rusos, uno (1) sudafricano y
dos (2) uruguayos con artes de palangre solamente.

13.69 La Comision decidio mantener vigente el limite de captura de Dissostichus spp. para la
Subérea 88.2 que fue de 567 toneladas, de las cuales se reservaron 20 toneladas para los
lances de investigacion en las UIPE A y B y las 547 toneladas restantes fueron divididas de la
siguiente manera:

UIPE A: 0 toneladas

UIPE B: 0 toneladas

UIPEsC, D, FyG: 206 toneladas en total
UIPE E: 341 toneladas.
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13.70 Al igual que para otras pesquerias exploratorias, los limites de captura secundaria para
esta pesqueria se definen en la Medida de Conservacion 33-03. No obstante, dado que varias
UIPE de la Subdarea 88.2 han sido agrupadas para su gestion, los limites de captura secundaria
se describen explicitamente en la Medida de Conservacion 41-10.

13.71 La Comision también acordd que la pesca con fines de investigacion realizada de
acuerdo con la Medida de Conservacion 24-01 debia limitarse a una captura de 10 toneladas y
a un barco en cada una de las UIPE A y B. Se mantuvieron otros elementos relacionados con
esta pesqueria, incluida la tasa de marcado de Dissostichus spp. de tres peces por tonelada de
peso fresco capturado aplicable a las 10 toneladas permitidas con fines de investigacion. Se
adoptd la Medida de Conservacion 41-10 (2007).

Draco rayado

13.72 La Comision aceptd revisar los limites de la pesqueria de C. gunnari en la
Subérea 48.3 (parrafo 4.65). Acordo establecer un limite de captura de 2 462 toneladas para
la temporada 2007/08 y de 1 569 toneladas para la temporada 2008/09. Ademas decidio
eliminar el limite de captura y los requisitos relacionados con la investigacion para el periodo
entre el 1° de marzo y el 31 de mayo. La Comision estuvo de acuerdo en que los barcos que
participan en esta pesqueria amarren sus redes y consideren incorporar pesos en el copo para
reducir la captura de aves marinas cuando despliegan el arte de arrastre. Se mantuvieron otros
elementos relacionados con esta pesqueria y se adopté la Medida de Conservacion 42-01
(2007).

13.73 La Comisién aceptd revisar los limites de la pesqueria de C. gunnari en la
Division 58.5.2 (parrafo 4.65). La Comision acordd establecer un limite de captura de
220 toneladas para la temporada 2007/08. Se mantuvieron otros elementos relacionados con
esta pesqueria y se adoptd la Medida de Conservacion 42-02 (2007).

Kiril

13.74 La Comisién estuvo de acuerdo en revisar el limite de captura precautorio de
E. superba para las Subareas 48.1, 48.2, 48.3 y 48.4 combinadas (parrafo 4.48). El limite de
captura revisado fue de 3,47 millones de toneladas. Ademas, la Comision aclar6 el objetivo
del nivel critico. Se mantuvieron otros elementos que regulan esta pesqueria y se adopto la
Medida de Conservacion 51-01 (2007).

13.75 La Comision estuvo de acuerdo en revisar el limite de captura precautorio de
E. superba en la Division 58.4.2, y dividir esta zona en dos sectores (parrafo 4.49). EI limite
de captura al oeste de 55°E fue fijado en 1,448 millones de toneladas, con un nivel critico de
260 000 toneladas. EI limite de captura al este de 55°E fue fijado en 1,080 millones de
toneladas, con un nivel critico de 192 000 toneladas. La Comision también estuvo de acuerdo
en que cada barco que participa en esta pesqueria debe llevar por lo menos un observador
cientifico designado de acuerdo con el Sistema de Observacion Cientifica Internacional, o un
observador cientifico nacional que cumpla con los requisitos de dicho sistema. Se
mantuvieron otros elementos que regulan esta pesqueria y se adoptdo la Medida de
Conservacion 51-03 (2007).
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Centollas

13.76 La Comision decidid6 mantener las medidas en vigor para esta pesqueria en la
Subérea 48.3 durante la temporada 2007/08 (parrafo 4.68). Se adoptaron las Medidas de
Conservacion 52-01 (2007) y 52-02 (2007).

Calamares

13.77 La Comision decidi6 mantener la medida que regula la pesqueria exploratoria con
poteras de M. hyadesi en la Subarea 48.3 durante la temporada de pesca 2007/08
(parrafo 4.69). Se adopt6 la Medida de Conservacion 61-01 (2007).

Nuevas resoluciones

13.78 La Comision adopto la Resolucion 26/XXVI que exhorta a las Partes contratantes a
brindar apoyo y en la medida de lo posible, contribuir al API, por ejemplo, a través del
CAML (pérrafo 20.10).

Sistema de Inspeccion de la CCRVMA

13.79 La Comision tom6 nota de la consideracion de la propuesta presentada por Australia
para revisar y reforzar el Sistema de inspeccion de la CCRVMA efectuada por SCIC
(anexo 5, parrafo 2.59; CCAMLR-XXVI/29 Rev. 1). La Comision también observd que el
grupo de redaccion de las medidas de conservacion habia refinado la propuesta a través de
extensas consultas con los miembros. Estas discusiones incluyeron consideraciones practicas
para los inspectores, los barcos de pesca, los Estados del pabellon y los miembros
designantes.

13.80 Australia hizo la siguiente declaracion:

“Australia lamenta mucho tener que retirar su propuesta para modificar el Sistema de
Inspeccion (parrafo 13.79), y desea expresar su desilusion ya que habia tenido
esperanzas de que la extensa y exhaustiva consulta efectuada previamente con los
miembros sobre esta medida hubiera facilitado su adopcion. Australia sefalé que
varios miembros habian proporcionado un gran nimero de comentarios muy
constructivos y que el borrador habia sido modificado extensamente en relacioén con la
version distribuida originalmente. Australia indico que su intencion al modificar el
sistema habia sido reflejar la evolucion de las practicas pesqueras, el aumento del
nimero de barcos y la complejidad cada vez mayor de los temas relativos al
cumplimiento, observados desde que se adopt6 el sistema de inspeccion original. Los
cambios fueron disefiados para modernizar el sistema y asegurar que siguiese siendo
un instrumento de utilidad para el cumplimiento.

Australia reiterdé su opinion de que los cambios propuestos eran totalmente
compatibles con el Sistema de Inspeccion actual, en particular, el texto referente a la
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controversia principal que causo la retirada de la propuesta. Australia sefialdo que la
inclusion del lenguaje propuesto por otra delegacion sobre el tema tendria como
consecuencia que la Comision ya no recibiria los beneficios por los cuales agradecia a
Australia, de poder realizar inspecciones en alta mar. Australia ya no podria llevar a
cabo mas abordajes ni inspecciones. Reiter6 que jamas ha contemplado ni
propugnado el abordaje forzado o agresivo de barcos pertenecientes a los miembros.
Sin embargo, no deseaba encontrarse en una situacion en la cual el personal que lleva
a cabo los abordajes, incluido el abordaje de barcos de las Partes no contratantes, de
conformidad con leyes nacionales y con el derecho internacional y sistema de
inspeccion, no pudiera llevar equipo de proteccion personal. Australia opina que esto
es importante, y de conformidad con las leyes australianas, es un requisito”.

13.81 Australia agradeci6é a los numerosos miembros que apoyaron y contribuyeron a esta
propuesta e indicd sus esperanzas de seguir estas consultas con los miembros durante el
periodo entre sesiones de 2007/08.

13.82 La Comision notd el considerable progreso que se habia logrado durante la reunion a
pesar de que unos pocos miembros no aprobaron el texto revisado. La Comision exhorté a los
miembros a continuar las consultas durante el periodo entre sesiones, y decidid volver a
considerar la revision propuesta en CCAMLR-XXVII.

13.83 La Comision ratifico la recomendacion de SCIC de aclarar que el sistema de
inspeccion se aplica a los miembros y a todas las Partes contratantes por igual (anexo 5,
parrafo 2.60; CCAMLR-XXVI/25). La Comision estuvo de acuerdo en eliminar esta
ambigiiedad enmendando la nota 2 al pie de pagina del texto del sistema de inspeccion.

General

13.84 Australia inform6 a la Comision que cualquier actividad de pesca o de investigacion
pesquera en la ZEE australiana alrededor del territorio australiano de las islas Heard y
Mc Donald, en las Divisiones 58.4.3a, 58.4.3b y 58.5.2, debe contar primero con la
aprobacion de las autoridades australianas. La ZEE australiana comprende un radio de
200 millas nauticas de su territorio. Australia considera la pesca no autorizada en sus aguas
como una contravencion grave que menoscaba los esfuerzos por asegurar que la pesca se
desarrolle solamente sobre una base ecoldgicamente sostenible. Australia hace un llamado a
otros miembros de la CCRVMA para que se aseguren que sus ciudadanos y barcos conozcan
los limites de la ZEE australiana y la necesidad de contar con autorizaciéon previa para la
pesca. Australia ha puesto en practica controles estrictos para asegurar que la pesca en su
ZEE siempre ocurra de manera sostenible. Estos controles incluyen un limite en las
concesiones de pesca emitidas y que actualmente estan copadas para la proéxima temporada.
La ley australiana castiga severamente la pesca ilegal en sus aguas jurisdiccionales, y puede
recurrir a la confiscacion inmediata de los barcos extranjeros que se descubren en este tipo de
actividades. Cualquier consulta sobre la pesca en la ZEE australiana debe dirigirse a la
“Australian Fisheries Management Authority”.
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ACCESO A LOS DATOS Y SEGURIDAD DE LOS MISMOS

14.1 La Comision indic6 que el Comité Cientifico no hizo nuevas recomendaciones
relacionadas con este tema (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 13.20).

14.2 Estados Unidos comentd que la Secretaria, como practica establecida, pone a
disposicion de los participantes todos los documentos de trabajo en la pagina de acceso
protegido por contrasefia del sitio web de la CCRVMA, y los retira del mismo varios meses
después de cada reunion. Estados Unidos sefial6 que el trabajo relacionado con la CCRVMA
y la preparacion para las reuniones se veria facilitada enormemente si los documentos de
trabajo se colocaran en un archivo con base en la web.

14.3 Tomando nota de que otros miembros también expresaron la necesidad de tener acceso
a documentos de trabajo de reuniones anteriores, la Comision accedid a poner todos los
documentos de trabajo a disposicion de los miembros en una pagina de acceso protegido por
contrasefia en el sitio web de la CCRVMA.

14.4 En la discusion posterior, la Comision encargd a la Secretaria que estableciera un
archivo de los documentos de trabajo en el sitio web. La Comision confirmé que esto se haria
de conformidad con el siguiente arreglo:

1) el archivo estaria protegido por una contrasefia y seria colocado en el sitio web
de la CCRVMA;

i1)  todos los documentos presentados a las reuniones de la CCRVMA serian puestos
en el archivo, incluidos los documentos de trabajo presentados a la Comision, al
SCIC y SCAF, al Comité Cientifico y sus grupos de trabajo, y a otros grupos;

iii) todos los documentos archivados deberan ser tratados conforme a las normas
para el acceso y la utilizacion de los datos de la CCRVMA (Documentos
Béasicos, Parte 11) y cuando corresponda (por ejemplo, en el caso de algunos
documentos de SCIC), conforme a las normas de acceso a los datos del SDC
(Documentos Baésicos, Parte 12). Las normas aplicables a cada documento en
particular deberéan estar indicadas en el archivo;

iv) el archivo estaria protegido de acuerdo con los protocolos de seguridad de las
normas de acceso a los datos en vigor, manteniéndose de este modo el orden
jerarquico actual.

COOPERACION CON OTROS ELEMENTOS
DEL SISTEMA DEL TRATADO ANTARTICO

Cooperacion con las Partes Consultivas del Tratado Antartico

15.1 EI Secretario Ejecutivo representd a la Comision en la 30" Reunion de las Partes
Consultivas del Tratado Antartico (XXX-RCTA) llevada a cabo en Nueva Delhi, India.
Debido a la ausencia de la Presidenta del Comité Cientifico, el Secretario Ejecutivo también
actu6é como observador en la Décima reunion del Comité de Proteccion Ambiental (X-CPA).
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Los resultados de XXX-RCTA y de X-CPA de pertinencia para la CCRVMA fueron
presentados por el Secretario Ejecutivo en un solo informe para obtener una vision de
conjunto y para mayor comodidad (CCAMLR-XXVI/BG/4).

15.2 La Comision senal6 los puntos principales deliberados en XXX-RCTA y en X-CPA de
pertinencia directa para CCAMLR-XXVI que fueron presentados en el informe del Secretario
Ejecutivo:

1)  presentacion inminente del plan de ordenacion para el ASMA de Isla
Anvers/Cuenca Palmer;

i1)  Resoluciéon 2 de la RCTA (2007) sobre la conservacion del petrel gigante
antartico;

ii1) Resoluciéon 3 de la RCTA (2007) sobre el seguimiento a largo plazo y las
observaciones sistematicas del medio ambiente antartico;

iv) apoyo de X-CPA a la Medida de Conservacion 26-01;
V)  preparativos para una sesion informativa de la CCRVMA en XI-CPA;
vi) informe del observador de la CCRVMA en XXX-RCTA;

vii) deliberaciones en XXX-RCTA sobre la pesca INDNR en el Area de la
Convencion de la CCRVMA;

viii) posibles paralelos entre los barcos de turismo con banderas de Partes no
contratantes y barcos de pesca con banderas de Estados infractores (de
incumplimiento) en el Area de la Convencion.

15.3 Australia observdo la necesidad de aumentar la cooperacion entre todos los
componentes del Sistema del Tratado Antartico, especialmente en lo que se refiere al
seguimiento a largo plazo en el Area del Tratado y a la protecciéon ambiental en dicha érea.

15.4 El Reino Unido se alegréo de la mayor cooperacion entre el Comité Cientifico y el
CPA, especialmente en la consideracion del tema de la biorregionalizacion. El Reino Unido
estimo que éste era un buen ejemplo de esta cooperacion entre los dos érganos.

15.5 EI Reino Unido y Nueva Zelandia se mostraron desilusionados porque no se pudo
incluir una sesion informativa de la CCRVMA en las deliberaciones de X-CPA.

15.6 Estados Unidos puntualizé que existen muchas areas dentro del Sistema del Tratado
Antartico que podrian beneficiarse de una cooperacion y que debieran ser fomentadas. El
intercambio reciproco de observadores entre el CPA y el Comité Cientifico constituye un
buen ejemplo de lo anterior.

15.7  El Secretario Ejecutivo de la CCRVMA inform6 que continuaria las discusiones con la
Presidenta del Comité Cientifico, la Secretaria del Tratado y los organizadores de la
XXXI-RCTA para que se incluya una sesion informativa de la CCRVMA en la agenda de la
proxima reunion del CPA en Kiev, Ucrania.
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15.8 La Comision también subrayd los siguientes asuntos generales que el Secretario
Ejecutivo habia sefialado a la atencion de la Comision y del Comité Cientifico:

1)  maneras de agilizar la gestién de los planes de ordenacion propuestos para areas
con componentes marinos haciendo mas expedita la gestion administrativa de la
Decision 9 de la RCTA (2005);

ii)  posible necesidad de actuar con respecto a las peticiones de datos del CPA
relacionados con la observacion de la mortalidad incidental de lobos finos en la
pesqueria de kril;

ii1) la posible inclusion del “cambio climatico” como un tema o subtema en las
agendas de la Comisién y del Comité Cientifico, de manera similar al CPA;

iv)  participacion en las deliberaciones de la RCTA sobre la revision del anexo II del
Protocolo sobre Proteccion Ambiental;

v)  eventual participacion en iniciativas de la RCTA relacionadas con prospecciones
de recursos biologicos.

15.9 En lo que se refiere al punto (i) del parrafo anterior, la Comision indic6 que los
procesos administrativos establecidos por la Secretaria en relacion con el ASMA propuesta de
Isla Anvers (ASMA X; CCAMLR-XXVI/BG/3) habian resultado en un tratamiento expedito
de la propuesta (en casi seis meses), de conformidad con la Decision 9 de la RCTA (2005) y
los procesos internos propios de la CCRVMA. Acord6 que las proximas propuestas sobre
areas protegidas con un componente marino referidas por la RCTA a la CCRVMA sean
tratadas de la misma manera.

15.10 En su asesoramiento a la Comision, la Presidenta del Comité Cientifico indicoé que a
juzgar por el informe presentado por el observador del CPA al Comité Cientifico, hay un
numero creciente de asuntos de interés mutuo para el Comité Cientifico y el CPA.

15.11 Durante X-CPA se habia considerado la posibilidad de designar al petrel gigante
antartico como especie especialmente protegida (CCAMLR-XXVI/BG/4, parrafos 20 y 30;
SC-CAMLR-XXVI, parrafo 10.3). Se pidi6 a aquellos miembros del Comité Cientifico que
tuvieran datos pertinentes que los proporcionaran a SCAR para asistir a dicha organizacion en
la evaluacion del estado de las poblaciones de la especie. La Comision también observéd que
se habia decidido mantener a la foca de Ross en la lista de especies especialmente protegidas
dada la incertidumbre acerca del estado actual de la poblacioén de la especie (SC-CAMLR-
XXVI, parrafo 10.4).

15.12 El Comité Cientifico también habia observado que el CPA proyectaba dar especial
consideracion al tema del seguimiento a largo plazo del ecosistema y del medio ambiente en
su proxima reunion. Este wltimo agradecia por lo tanto el ofrecimiento del observador de la
CCRVMA de presentar informacion sobre las experiencias recogidas en el desarrollo del
programa de seguimiento del ecosistema de la CCRVMA (CCAMLR-XXVI/BG/4,
parrafo 24; SC-CAMLR-XXVI, parrafo 10.6). La Comision reconocid que esto serviria para
potenciar la cooperacion entre el Comité Cientifico y el CPA.

76



15.13 La Comision tomo6 nota de la propuesta considerada por el Comité Cientifico de
realizar un taller conjunto del CPA y el Comité Cientifico en 2009. Esto reforzaria ain mas la
cooperacion entre estos dos organos. Se debiera alentar a los miembros del WG-EMM en
especial para que asistan a este taller (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 10.8 y 10.9).

15.14 La Comision considerd la propuesta del Secretario Ejecutivo para que el Funcionario
Cientifico de la CCRVMA asista periodicamente a las reuniones del CPA a fin de ayudar al
Presidente del Comité Cientifico y brindar continuidad institucional entre el CPA y el Comité
Cientifico en temas de interés comin (CCAMLR-XXVI/BG/4, parrafos 37 al 40, 44 y 45;
SC-CAMLR-XXVI, parrafo 10.10). Se propuso por lo tanto que el nuevo Funcionario
Cientifico asista a XI-CPA y a las reuniones del CPA en el futuro siempre que un nuevo
Presidente del Comité Cientifico asista por primera vez a esta reuniéon. La Comision apoyo la
propuesta pero aclard que el Presidente del Comité Cientifico debiera continuar siendo el
observador oficial de la CCRVMA ante el CPA (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 10.10).

15.15 La Comision acordd que la CCRVMA sea representada en la XXXI-RCTA por el
Secretario Ejecutivo y en XI-CPA por el Presidente del Comité Cientifico y que el
Funcionario Cientifico también debia participar.

Cambio climético en la agenda de la CCRVMA

15.16 La Comision sefald la propuesta presentada conjuntamente por Noruega y el Reino
Unido para que el tema del cambio climatico y su efecto en los procesos fisicos y biologicos
del ecosistema marino antartico fuese incluido en la agenda de la Comision (CCAMLR-
XXVI1/39). La propuesta constaba de tres elementos:

i)  incluir el tema del cambio climatico en la agenda del Comité Cientifico y de la
Comision en el futuro;

ii)  realizar una evaluacion cientifica del efecto del cambio climdtico en el Océano
Austral;

iil) que SCAR fuese la organizacion que actuara de nexo para el proyecto y formara
un Comité de Direccion a este fin. La informacion actualizada del progreso del
proyecto seria presentada anualmente a la CCRVMA y a la RCTA.

15.17 El Reino Unido, en calidad de co-autor de la propuesta presentada con Noruega
(CCAMLR-XXVI/39), indicdé que ya se han hecho notar algunos cambios climaticos. Al
respecto, se remitid6 a la Comisién a un documento presentado por ASOC (CCAMLR-
XXVI/BG/28) que, en particular, proporcionaba una seleccion de resimenes de publicaciones
recientes sobre el cambio climatico y los ecosistemas marinos. Trece de éstos resumian
trabajos realizados por cientificos del British Antarctic Survey. El Reino Unido recomend6
que se diera especial consideracion a los efectos del cambio climatico en el ecosistema
antartico, sefialando que la CCRVMA tenia la obligacion de adoptar politicas responsables en
esta materia. Por lo tanto, el cambio climatico debiera pasar a ser un punto importante de la
agenda de la CCRVMA.

15.18 La Comunidad Europea apoyo la propuesta de Noruega y del Reino Unido, indicando
que el tema del cambio climatico es una de las politicas prioritarias de la Comunidad. Esta
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ultima indicé que seria apropiado que este tema fuera incluido en las agendas del Comité
Cientifico y de la Comisién, ya que ambos 6rganos son responsables de la conservacion de los
recursos vivos marinos del Area de la Convencion.

15.19 TItalia acot6 que la CCRVMA tiene un papel especial en el seguimiento del cambio
climatico.

15.20 Australia expresé que la RCTA ya habia comenzado las discusiones sobre coémo
sefialar a la atencion de los otros componentes del Sistema del Tratado Antartico el tema del
cambio climatico. Informé que en las primeras campafias del API realizadas bajo el proyecto
CAML, se habian recopilado datos cientificos destacando los efectos del cambio climatico.
Australia opin6 que el Comité Cientifico debiera considerar los aspectos cientificos del tema
para que la Comision pueda actuar de conformidad con el asesoramiento brindado.

15.21 China estuvo de acuerdo en que el cambio climatico era muy importante para el
ecosistema antartico. Recordd que en las reuniones del CPA y RCTA, el cambio climatico no
fue presentado como un punto aparte, sino bajo el punto “Estado y seguimiento del medio
ambiente”. Y sugiri6 que el tema del cambio climatico tal vez podria ser considerado por el
Comité Cientifico bajo el punto “Seguimiento y ordenacion del ecosistema” que ya figura en
la agenda.

15.22 Nueva Zelandia estuvo de acuerdo en que las primeras campafias del API habian
proporcionado informacion de mucho valor sobre el cambio climéatico, y que seria importante
que la Comisioén incluyera este tema en sus diversas agendas.

15.23 Japon reconocid la importancia del cambio climatico para la CCRVMA pero también
comparti6 la opinion de China, de que la CCRVMA debiera evitar la duplicacion de la labor
que ya esté siendo llevada a cabo en otros foros.

15.24 Sudafrica apoy¢ la propuesta e informd que ha dado alta prioridad al tema del cambio
climatico en su agenda nacional.

15.25 Al considerar la incorporacion del cambio climatico en las agendas de la Comision y
del Comité Cientifico, Estados Unidos sugirié6 que le correspondia al Comité Cientifico
determinar si abordaba o no labor relacionada con el cambio climatico, y la forma como lo
haria. La Comision podria entonces considerar los asuntos relacionados con el cambio
climatico como parte de su discusion del informe del Comité Cientifico.

15.26 Rusia estuvo de acuerdo en incluir el tema del cambio climético en la agenda del
Comité Cientifico, ya que la CCRVMA debiera seguir a la cabeza en la aplicacion de un
enfoque de ecosistema para la conservacion y ordenacion de los recursos vivos marinos
antarticos. Rusia sefiald también que dicha labor debiera ser coordinada por la CCRVMA
conjuntamente con el CPA y SCAR, para evitar cualquier duplicacion.

15.27 Brasil compartio las opiniones expresadas por China y otros sobre la necesidad de
encontrar el lugar apropiado en la agenda de la CCRVMA para discutir el tema del cambio
climatico. Si el objetivo es el seguimiento, entonces el cambio climatico deberia considerarse
en un punto separado de la agenda. No obstante, de enfocarse las discusiones en la
evaluacion de los efectos del cambio climatico, no serd necesario incluirlo como un punto
permanente en la agenda.
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15.28 Bélgica le recordd a la Comision la necesidad de evitar la duplicacion de trabajo y de
reforzar la cooperacion con otros elementos del Sistema del Tratado Antartico.

15.29 Uruguay apoy6 la propuesta tal como fue presentada en el documento CCAMLR-
XXV1/39.

15.30 EIl observador de SCAR, Dr. G. Hosie, recibi6 con beneplacito la propuesta, indicando
que ésta nombraba a SCAR como coordinador del proyecto (CCAMLR-XXV1/39) e informé
que SCAR estaria dispuesto a discutir el establecimiento de un Comité de Direccion.
Asimismo, indicd que era posible que SCAR tuviera que encontrar recursos adicionales para
llevar a cabo el proyecto.

15.31 ASOC present6 el documento CCAMLR-XXVI/BG/28 titulado “Climate Change and
Implementation of CCAMLR’s Objectives”. Este documento discute la posibilidad de que la
CCRVMA jugara un importante papel en el seguimiento de los efectos del cambio climatico
en los ecosistemas y especies marinos. Esto implicaria la notificacion habitual de los posibles
efectos y consecuencias del cambio climatico en el medio ambiente marino antartico del Area

de la Convencion. En este contexto, ASOC exhort6 a los miembros de la CCRVMA a tomar
las siguientes medidas en CCAMLR-XXVI:

* adoptar una resolucion que reconozca que el cambio climatico es uno de los
factores principales que actualmente afectan al Océano Austral, y que comprometa
a los miembros a enfrentar el problema;

» establecer un subpunto permanente en la agenda de la Comision “Consecuencias
del cambio climatico” bajo el punto 17 “Implementaciéon de los objetivos de la
Convencion”;

+ establecer mecanismos para que la CCRVMA pueda identificar e informar
anualmente sobre los posibles efectos y consecuencias del cambio climatico en el
medio ambiente marino antartico del Area de la Convencion.

15.32 El Reino Unido exhorté al Comité Cientifico a considerar el tema del cambio
climatico mas a fondo mediante la incorporacion de un punto aparte en la agenda. Por
definicion, la consideracion de una politica para tratar el problema del cambio climatico es
responsabilidad de la Comision, basada en el asesoramiento del Comité Cientifico.

15.33 Noruega estuvo de acuerdo con el Reino Unido y exhort6 a los miembros a cooperar
con SCAR poniendo recursos a su disposicion y dando efecto a todas sus recomendaciones.
Noruega recomendd que el tema del cambio climatico siga abierto y pidi6 al Comité
Cientifico que respondiera con recomendaciones sobre el procedimiento a seguir para permitir
la discusion del tema en la agenda de la reunion de la Comision del proximo afo.

15.34 La Comunidad Europea propuso que el tema del cambio climatico fuese puesto en la
agenda del Comité Cientifico, si éste no se oponia. Estimé que la Comision podria analizar
este tema conjuntamente con otros temas incluidos en el informe del Comité Cientifico.

15.35 La Republica de Corea propuso pedir al Comité Cientifico que considere donde podria
incorporarse y como podria abordarse el tema del cambio climéatico en su agenda. También se
le deberia pedir que informe de ello a la Comision, para seguir con el debate en su proxima
reunion.
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15.36 La Comision estuvo de acuerdo con la sugerencia hecha por la Republica de Corea de
pedir al Comité Cientifico que explique coémo abordarad el tema del cambio climatico con
respecto a la conservacion de los recursos vivos marinos de la Antartida en su agenda, y cdbmo
formulara su asesoramiento a la Comision.

Cooperacion con SCAR

15.37 El observador de SCAR en la CCRVMA presento su informe y subrayo6 las actividades
realizadas por SCAR durante el periodo entre sesiones, de importancia directa para la labor de
la CCRVMA (CCAMLR-XXVI/BG/36 y BG/37). Ademas, la Presidenta del Comité
Cientifico se refiri¢ a las discusiones del Comité Cientifico sobre la cooperacion con SCAR
contenidas en su informe (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 10.11 al 10.15).

15.38 La mayoria de las actividades de SCAR en 2007 han estado relacionadas con los
proyectos de campo del API, incluida la directa colaboraciéon con la CCRVMA. SCAR habia
participado en la reunion de planificacion de CCAMLR-API y en el taller de
biorregionalizacion celebrado por la CCRVMA, en el cual se utilizaron extensamente los
datos de SCAR-MarBIN y los datos registrados por los dispositivos de registro continuo de
datos del plancton (CPR). A su vez, SCAR habia invitado a la CCRVMA a formar parte del
Comité Cientifico de Direccion de MarBIN y del grupo de accidon sobre estudio con
dispositivos CPR. EIl Secretario Ejecutivo de SCAR se ha mostrado a favor de estrechar las
relaciones con la CCRVMA, y en particular con el Comité Cientifico, y ha invitado a la
Presidenta del Comité Cientifico a participar en sus reuniones de 2008. SCAR ha demostrado
gran interés en fomentar la colaboracion con la CCRVMA, especialmente en lo que se refiere
a proyectos de investigacion de interés mutuo.

15.39 En SC-CAMLR-XXVI, parrafo 10.11, se presenta un resumen de las areas principales
de cooperacion entre CCAMLR y SCAR.

15.40 La Comision acogio con agrado la continua y creciente cooperacion entre CCAMLR y
SCAR.

Evaluacion de propuestas de Zonas Antérticas Especialmente Protegidas
y Zonas Antarticas Especialmente Administradas

15.41 La Comision observo que el Comité Cientifico habia considerado una propuesta de un
plan de ordenacion presentado por Estados Unidos para una ASMA No. X: Sector suroeste de
la Isla Anvers y Cuenca Palmer (CCAMLR-XXVI/BG/3) que habia sido remitido a la
CCRVMA, en virtud de la Decision 9 (2005) de la RCTA. La ASMA propuesta tiene un
pequefio componente marino, y no ha sido sometida a una explotaciéon comercial sistematica.

15.42 La Comision observo que segun el anexo V del Protocolo sobre Proteccion del Medio
Ambiente, las ASMA no son zonas de acceso prohibido, sino que la intencion es proporcionar
una forma de coordinar la gama de actividades que se desarrolla en ellas.
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15.43 EI Comité Cientifico habia indicado que la ASMA propuesta crearia un importante
marco de coordinacion para actividades como investigacion cientifica y turismo. En
particular, proporcionaria mejores oportunidades para los miembros de realizar estudios
cientificos orientados a satisfacer los objetivos de la CCRVMA y del CPA.

15.44 La Comision tomo6 nota del asesoramiento del Comité Cientifico de que:

i)

el componente marino de la ASMA propuesta contiene un pequeia fraccion de
la poblacion de kril que se encuentra distribuida en toda el Area 48 (representa
solamente 0,5% de la Subarea 48.1), y que si se llevan a cabo actividades de
pesca, éstas deben realizarse de tal manera que no afecten las actividades de
investigacion;

la investigacion que se lleva a cabo en las zonas marinas dentro de la ASMA
propuesta:

a) se realizaria porque el 4rea es importante y representativa para la
consideracion de las interacciones de ecosistema relacionadas con el kril, y
esto asistiria a WG-EMM, y como tal, contribuiria a la labor de la
CCRVMA;

b)  contribuiria a la investigacién conjunta, de importancia para el trabajo del
CPA, la CCRVMA y el Sistema del Tratado Antartico en general;

c) podria verse comprometida si se realizan actividades en el drea marina sin
una gestion adecuada y por lo tanto interferirian con los programas de
investigacion.

15.45 La Comision tomo6 nota ademas del asesoramiento del Comité Cientifico respecto a

que:

iii)

no se limita la navegacion de ningln barco a través del area, con la excepcion de
zonas de proteccion por temporadas, especificamente el drea a una distancia de
50 m de la costa de un pequefio numero de islas, para proteger colonias
vulnerables de de aves durante la época de reproduccion;

cualquier miembro de la CCRVMA o Parte en la RCTA puede realizar estudios
cientificos, de conformidad con el cddigo general de conducta y las pautas
cientificas y ambientales contenidas en el plan de ordenacion;

se podria agregar una aclaracion en el plan de ordenacion para indicar que se
permite la pesca dentro de la ASMA, pero que se deben realizar de conformidad
con las disposiciones del plan de ordenacion y en coordinacion con los estudios
de investigacion y demds actividades que tengan lugar en el area. Esto podria
incluir la formulacién de un plan de investigacion para poder pescar en el area.

15.46 La Comision acord6 remitir el proyecto de plan de gestion para la ASMA No. X con
los comentarios de la CCRVMA a la RCTA para su aprobacion, en virtud del anexo V del
Protocolo al Tratado Antartico sobre Proteccion del Medio Ambiente.
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15.47 En el futuro, todos los proyectos de planes de gestion para ASMA y ASPA
presentados a la CCRVMA por la RCTA deberan considerarse de conformidad con el
procedimiento descrito en el parrafo 15.9.

15.48 La Comision tomo6 nota de que se habia presentado un proyecto de plan de gestion
para el sector suroeste de la Isla Anvers a la X-CPA, el cual estaba siendo considerado
durante el periodo entre sesiones del CPA. El CPA espera que a su debida oportunidad, el
Comité Cientifico contribuya a esta revision.

15.49 Al final de las deliberaciones de la Comision sobre la cooperacion con otros
componentes del Sistema del Tratado Antartico, Australia hizo la siguiente declaracion:

“En este cuarto API, 50 afos después del Afio Internacional Geofisico que dio origen
al Tratado Antartico, y 25 afios desde que esta Convencién entrd en vigor, es
importante reconocer los logros alcanzados por esta Comision, asi como los retos que
le depara el futuro.

El articulo 2 de la Convencion establece su objetivo: la conservacion de los recursos
vivos marinos antarticos, que incluye la utilizacion racional. Al concebir la
Convencion, las Partes previeron la importancia de tomar en cuenta el ecosistema en
su totalidad en la consideracion de la utilizacion racional de sus recursos. El
establecimiento de limites de captura precautorios de la CCRVMA toma en cuenta el
ecosistema en su totalidad.

El Comité Cientifico y la Comision han establecido dos importantes principios que
distinguen a la CCRVMA en la conservacion y ordenacion de los recursos vivos
marinos. El primero es que una pesqueria reglamentada por la CCRVMA no debe
desarrollarse mas rapidamente que nuestra capacidad de administrarla en forma
sostenible. El segundo es que los recursos vivos marinos de la Antartida se manejan
“en condiciones de incertidumbre”, lo que significa que la incertidumbre demogréfica
y ecologica, y la incertidumbre estadistica, son consideradas al establecer los limites
de captura precautorios a fin de proteger todo el ecosistema.

Las deliberaciones en el CPA, aqui en el Comité Cientifico, y en otros foros
internacionales como por ejemplo, en el Simposio de Valdivia, ponen de relieve que
estas importantes relaciones ecoldgicas no se pueden subestimar. Tenemos la
pesqueria sin explotar mas grande del mundo (la del kril). A medida que otras
pesquerias mundiales se desmoronan, se prestara cada vez mas atencion a este recurso.
Necesitamos estar preparados para responder a esta presion emergente y manejar esta
pesqueria adecuadamente.

La investigacion cientifica revela que partes de la Antartida estdn cambiando a raiz del
cambio climatico, especialmente alrededor de la Peninsula Antértica. La acidificacion
del océano es considerada por algunos como la mayor amenaza ecoldgica para los
océanos del mundo. Esto también afectara los ecosistemas del Océano Austral y la
capacidad de la CCRVMA de conservar los recursos vivos marinos de la Antartida.
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Australia cree por lo tanto que la relacion entre el Tratado Antartico, el CPA, la
CCRVMA y el Comité Cientifico debera fortalecerse para que la Comision pueda
mantenerse a la vanguardia en la conservacion de los recursos vivos marinos de la
Antartida”.

COOPERACION CON OTRAS ORGANIZACIONES INTERNACIONALES

Informes de observadores de otras organizaciones internacionales

16.1

Organizaciones intergubernamentales
El observador de ACAP hizo la siguiente declaracion:

“Es muy grato observar el continuo avance de la CCRVMA en la reduccion y
eliminacion de la captura incidental de aves marinas en el Area de la Convencion.
Ahora se reconoce ampliamente que la captura incidental de aves marinas no esta
limitada a las operaciones de la pesca de palangre, y ACAP agradece y apoya la labor
realizada por la CCRVMA para solucionar el problema de la captura incidental de
aves marinas en otras pesquerias.

ACAP ha logrado muchos avances significativos desde el ltimo informe rendido. EIl
ACAP consta ahora de once Partes, habiéndose afiliado Noruega a principios de este
afio; ademas, varios otros Estados de areas de distribucidon de las aves estan
examinando activamente la posibilidad de adherirse. Lamentablemente, en esta etapa
ningn Estado asiatico responsable de la ordenacion de flotas pesqueras que operan en
regiones de ultramar ha firmado el acuerdo. La participacion de estos Estados en la
labor de ACAP seria muy bien acogida.

En noviembre del afio pasado, se celebrd la segunda reunion de las Partes (MoP2) en
Christchurch, con el excelente apoyo del Gobierno de Nueva Zelandia. Durante esta
reunion se aprobaron los documentos del Acuerdo de Sede y el Reglamento del
Personal de la Secretaria de ACAP. Tras la implementacion del Acuerdo de Sede por
parte del Gobierno de Australia, se habran finalizado las ultimas gestiones para
establecer formalmente la Secretaria de ACAP aqui en Hobart.

MoP2 también acordd revisar la taxonomia de varias especies listadas por ACAP y
examind el progreso logrado por las Partes en la implementacion de los planes de
accion de conformidad con el Acuerdo. La reunion aprobd también la recomendacion
de su Comité Asesor en lo concerniente al establecimiento de un grupo de trabajo
sobre la captura incidental de aves marinas.

En junio de este afio, se llevo a cabo la tercera reunion del Comité Asesor de ACAP en
Valdivia, Chile. Esta fue precedida por reuniones de sus grupos de trabajo sobre el
estado y tendencias y sobre la captura incidental de aves marinas. Nuevamente, se
agradece a Chile, que sirvi6 de sede de la reunidon, por el excelente apoyo
proporcionado en estas reuniones.

Los resultados principales de estas reuniones incluyeron la decision de establecer una
base de datos relacional para reunir los datos de relevancia sobre las especies listadas
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por ACAP. El primer beneficio de esta base de datos serd la realizacion de
evaluaciones individuales de especies que representaran la primera actualizacion
exhaustiva del estado de conservacion de cada especie listada por ACAP. Estas
evaluaciones también ayudaran a identificar los datos que faltan, cuya obtencion se
haré prioritaria.

Asimismo, el grupo de trabajo sobre la captura incidental de aves marinas efectu6 una
revision completa de las medidas de mitigacion de la captura incidental en pesquerias
pelagicas. Esta revision identificd muchas deficiencias de nuestro conocimiento sobre
la eficacia de las medidas de mitigacion en las pesquerias peldgicas y subrayo la
necesidad de continuar las investigaciones para completar dicho conocimiento. La
revision también subrayod el hecho de que individualmente los Estados no tienen los
recursos para realizar este tipo de investigacion y que es esencial contar con un
enfoque colectivo que incluya a las Partes, los Estados de distribucion de las aves y las
organizaciones de ordenacion pesquera.

La reunion también reviso el criterio para listar especies nuevas en el ACAP y sefiald
que aparentemente las tres especies subantarticas de albatros bien podrian ser
candidatas para la inclusion. Por lo tanto, se acord6 hacer otra evaluacion y consulta
con los Estados de distribucion pertinentes antes de considerar una recomendacion
para la proxima reunion de las Partes en relacion con su posible inclusion.

Durante el afio recién pasado, ACAP ha trabajado intensamente con las organizaciones
regionales de ordenacidn pesquera, y nos complace informar que varias de ellas ya han
establecido, o estdn considerando establecer medidas obligatorias que exigen la
utilizacion de un conjunto de dispositivos para la mitigacion de la captura incidental
de aves marinas, siguiendo el ejemplo tan efectivo proporcionado por las medidas de
conservacion de la CCRVMA. La estrategia de la CCRVMA de llevar a cabo
evaluaciones del riesgo para la ordenacion de las pesquerias estd siendo examinada
también por algunas OROP, donde ha tenido buena acogida, no s6lo como medio de
lograr pesquerias sostenibles sino también para evitar el efecto perjudicial en las
especies afines que componen la captura secundaria.

Una virtud esencial de ACAP es que permite compartir experiencia e informacion
entre las Partes, y en junio de este afio esto fue puesto en evidencia cuando nuestra
organizacion ayudo6 al Perti a organizar y llevar a cabo un taller para tratar temas
relativos a la conservacion del albatros de las Galapagos, que se reproduce en Ecuador
pero se alimenta ampliamente en aguas peruanas. Luego del éxito de este taller, se
proyecta realizar un segundo taller en Ecuador el afio proximo, para tratar temas
relativos a la conservacion en ese pais.

Si bien el afio pasado se avanz6é mucho, atin queda mucho por hacer. Ademas de la
necesidad de continuar estudiando las medidas de mitigacion, la falta de datos de
observacion es una limitacion muy seria que impide la realizaciéon de una evaluacion
acertada y la mitigacion de la captura incidental de aves marinas. Esta limitacion
solamente puede eliminarse con la intervencion de las OROP pertinentes, y ACAP
continuard alentando y apoyando la adopcion de sistemas efectivos de observacion de
la captura incidental por parte de estas organizaciones”.



16.2 Australia agradecié al observador de ACAP por su informe, que subrayaba temas
importantes. Alent6 a todos los miembros y a las Partes contratantes de la CCRVMA a
cooperar, y si fuese necesario, ratificar el ACAP como cuestion de prioridad, especialmente
los paises pesqueros y aquellos cuyos territorios se encuentran dentro de las zonas de
distribucion de los albatros y petreles.

16.3

El observador de UICN present6 la siguiente declaracion:

“En primer lugar, UICN estd muy complacida ante el hecho de que China es ahora
Parte contratante y miembro de la CCRVMA, y espera poder estrechar su
colaboracion con este pais para avanzar en la consecucién de los objetivos de la
Convencion.

Conforme a lo sugerido por el Presidente, esta intervencion se centrard en varios de los
principales temas tratados en esta reunion, y remito a los distinguidos delegados al
informe de UICN presentado en el documento CCAMLR-XXVI/BG/44.

UICN desea felicitar a la Comision por el progreso logrado en la biorregionalizacion
del Océano Austral. Opinamos que los resultados de la labor realizada por el Comité
Cientifico contribuyen substancialmente a la consecucion de los objetivos de la
CCRVMA descritos en el articulo II de la Convencion. Ademas, la
biorregionalizacion ayudard a los Estados que también son Partes del Protocolo del
Tratado Antartico para la Proteccion del Medio Ambiente a cumplir con las
obligaciones impuestas por el articulo 3 del anexo V del Protocolo”.

En lo que se refiere a los ecosistemas marinos de la Antartida, UICN esta preocupada
porque pocos de ellos estan incluidos actualmente en areas antarticas especialmente
protegidas (ASPA) o sujetas a ordenacion especial (ASMA) y opina que las Partes de
la CCRVMA deben jugar un papel importante para suplir esta deficiencia. El aporte
positivo y el apoyo proporcionado por el Comité Cientifico al plan de ordenacion
relativo al ASMA No. X propuesta es un ejemplo excelente de la importancia de la
cooperacion entre la CCRVMA y el CPA. UICN alienta a la Comision a seguir
esforzandose por agilizar el pronto establecimiento de las ASMA y las ASPA con
componentes marinos. Estas acciones contribuirdn también al cumplimiento de los
compromisos hechos en la Cumbre Mundial para el Desarrollo Sostenible relacionados
con el establecimiento de redes representativas de areas marinas protegidas antes del
afio 2012.

UICN aprecia el esfuerzo sistematico y ejemplar de la CCRVMA por reducir y
eliminar las practicas de pesca INDNR. UICN cree también que la ordenacion de los
ecosistemas marinos debe tomar en cuenta las tendencias del mercado internacional
como también la mitigacion del efecto perjudicial en los ecosistemas y los recursos.
Al respecto, UICN exhorta a la Comision a reforzar la utilizacion de medidas
comerciales como una de las herramientas disponibles para combatir la pesca INDNR,
como lo han exigido varios acuerdos internacionales, incluidos la Resolucion 60/31 de
la AGNU aprobada en 2006 relativa a las pesquerias sostenibles, que ‘Insta a los
Estados a que, por si mismos y por medio de las organizaciones y los mecanismos

3

Las Partes “procuraran identificar, con un criterio ambiental y geografico sistematico, e incluir entre las

Zonas Antarticas Especialmente Protegidas...los ejemplos representativos de los principales ecosistemas
terrestres incluidos glaciales y acuaticos y marinos.”
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regionales de ordenacion pesquera competentes, adopten y pongan en practica las
medidas internacionalmente acordadas en relacion con el mercado, de conformidad
con el derecho internacional, incluidos los principios, derechos y obligaciones
establecidos en los acuerdos de la Organizacion Mundial del Comercio, segun se prevé
en el Plan de Accién Internacional para prevenir, reprimir y eliminar la pesca ilicita,
no declarada y no reglamentada’.

Si bien las medidas de conservacién y de ordenacion de la CCRVMA no son
explicitamente obligatorias para aquellos paises que no son miembros de la
Convencidn, la mayoria de los Estados son Partes de otros instrumentos que imponen
obligaciones relativas a la cooperacién, por ejemplo CONVEMAR (Art. 117)", y el
Convenio sobre la Diversidad Bioldgica (Art. 5)°, que exigen que sus Partes cooperen
con la implementacion de las medidas de conservacion y de ordenacion de las
organizaciones internacionales competentes, sean o no miembros de esas
organizaciones.

La experiencia ha demostrado que las medidas relacionadas con el comercio juegan un
papel importante en la estimacion de las capturas y en la lucha contra la pesca INDNR
y hay pruebas de que las sanciones comerciales proporcionan incentivos para que los
paises se adhieran a Organizaciones Pesqueras Regionales y a cooperar en la
implementacion de sus medidas de conservacion y de ordenaciéon. En la tultima
década, las disposiciones pertinentes de la OMC han sido aplicadas con éxito a
medidas comerciales relacionadas con la ordenacion de los recursos pesqueros.

El anteproyecto de medida comercial que fue presentado a la Comisiéon no constituye
un instrumento econdmico para la regulacion de la recoleccion de recursos antarticos,
como pueden serlo la imposicién de pagos por derechos, los impuestos por consumo
de recursos, o las cuotas aplicables al comercio. Por cierto, la regulacion de la
recoleccion dentro del Area de la Convencion se basa en principios cientificos sélidos,
por ende, la medida propuesta no transgrede las disposiciones del Tratado Antartico.
La CCRVMA ya ha introducido una serie de medidas relacionadas con el comercio
para combatir la pesca INDNR y alentar a los Estados que no son Partes de la
CCRVMA vy que pescan en el Area de la Convencion a cooperar y a hacerse partes de
la Convencion. Sin embargo, hay pruebas de que las actividades de la pesca INDNR
continian en el Area de la Convencién y debilitan la labor de la Comision. Las
sanciones comerciales siguen siendo una de las pocas herramientas que la CCRVMA
todavia no ha utilizado para reforzar la implementacion de sus medidas de
conservacion y exhortamos a la Comision a seguir jugando un papel de lider en la
lucha contra la pesca INDNR.

Otra forma de combatir la pesca INDNR es que los Estados, ejerciendo sus derechos,
regulen las actividades de sus ciudadanos y compaiias, a través de su legislacion
nacional. UICN insta a todas las Partes de la CCRVMA a promulgar leyes que
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El articulo 117 especifica que: “Todos los Estados tienen el deber de adoptar las medidas que, en relacion
con sus respectivos nacionales, puedan ser necesarias para la conservacion de los recursos vivos de la alta
mar, o de cooperar con otros Estados en su adopcion”.

El articulo 5 dispone que: “Cada Parte Contratante, en la medida de lo posible y segin proceda, cooperara
con otras Partes Contratantes, directamente o, cuando proceda, a través de las organizaciones internacionales
competentes, en lo que respecta a las zonas no sujetas a jurisdiccion nacional, y en otras cuestiones de interés
comun para la conservacion y la utilizacion sostenible de la diversidad biologica”.



16.4

permitan la reglamentacion necesaria para eliminar las actividades de pesca INDNR.
Por ejemplo, los estados podrian hacer ilegitimas la importacién, exportacion y
cualquier otra actividad comercial pertinente a los productos de pescado de capturas
efectuadas en contravencion con las medidas de conservacion de la CCRVMA.

UICN esta preocupada por el aumento significativo de las expresiones de interés en la
pesca de kril para la temporada de 2007/08, la introduccion de nuevos artes de pesca
en estas pesquerias y el interés que este tipo de pesca ha despertado en paises que no
son miembros de la CCRVMA. UICN exhorta a la Comision a iniciar inmediatamente
un proceso para asegurar el establecimiento de un plan exhaustivo de ordenacion para
la pesqueria de kril, con estandares comparables a los planes de ordenacioén de otras
pesquerias de la CCRVMA, y que asegure la notificacion adecuada de todas las
capturas de kril.

UICN felicita al Comité Cientifico por su labor relacionada con la Medida de
Conservacion 22-05 y por el progreso de las consideraciones cientificas relativas a la
implementacion de la Resolucion 61/105 sobre la pesca de fondo, adoptada por la
AGNU en 2006. La implementacién del procedimiento presentado por el Comité
Cientifico confirmaria una vez mas el rol de lider de la CCRVMA en lo que se refiere
al enfoque de ecosistema en la ordenacién de sus pesquerias. La UICN por lo tanto

exhorta a la Comision a apoyar esta labor y a dar pronto efecto a la resolucion de la
AGNU.

El cambio climatico sin lugar a dudas es una de las principales causas de cambios en
los ecosistemas marinos y la UICN opina que la CCRVMA debe tomar medidas
urgentes para realizar el seguimiento de sus efectos en los ecosistemas y en los
recursos del Océano Austral, y para incorporar esa informacion en las decisiones de
ordenacion de los recursos vivos marinos de la Antartida.

Por tultimo, la UICN cree que la CCRVMA deberia efectuar una evaluacion de su
funcionamiento en el contexto del reconocimiento a nivel mundial de que goza por
estar a la vanguardia en materia de la ordenacion de los recursos vivos marinos
antarticos basada en el enfoque de ecosistema. UICN comparte la opinion de que el
criterio utilizado actualmente en las evaluaciones de otras OROP debiera ser
contemplado como el estandar minimo en la evaluaciéon de la CCRVMA. Ademas,
UICN cree que el comité encargado de la evaluacion debiera incluir una mezcla
adecuada de asesores internos y externos, provenientes de gobiernos y de
organizaciones no gubernamentales e intergubernamentales, para asegurar que se
cuenta con una vasta experiencia que ayudard a conseguir resultados justos y
equitativos. Ya que la transparencia es de importancia critica en esta labor, el comité
debera recibir informacion interna de los miembros de la Comisidn, e informacion
externa del publico interesado Este proceso debiera estar abierto a todos los
observadores interesados y sus informes debieran ser presentados de manera
electronica”.

El observador de IWC informé a la Comision que la informacion pertinente a la IWC

estaba contenida en el documento CCAMLR-XXVI/BG/20 y en el informe del Comité
Cientifico (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 10.34 al 10.36). Indic6 que un punto de interés para
la Comision era que el tamafio de las poblaciones del delfin liso austral y de la ballena azul
sigue siendo una fraccion del que tenian antes de la explotacion. Sin embargo, las estadisticas
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de la IWC son alentadoras ya que indican que ha habido un aumento en el tamafio de las
poblaciones de estas dos especies en los ultimos 15 a 25 afos (un aumento anual de 7.5% para
el delfin liso austral y 8% para la ballena azul).

16.5

88

Organizaciones no gubernamentales
ASOC
El observador de ASOC declard lo siguiente:

“ASOC aprecia la oportunidad de participar en calidad de observador en la vigésimo
sexta reunion de la Comision.

Ademés del documento sobre el cambio climatico que fue presentado en una
intervencion anterior, ASOC desea sefialar a la atencion de los miembros los
documentos de trabajo CCAMLR-XXVI/BG/25, BG/26 y BG/27.

ASOC da la bienvenida a China en calidad de nuevo miembro de la CCRVMA, y a su
contribucion futura hacia la consecucion de los objetivos de la CCRVMA. ASOC
lamenta que China no fuese capaz de ratificar a la CCRVMA en nombre de
Hong Kong, lo cual seria un paso importante hacia el mejor seguimiento del comercio,
tanto legal como ilegitimo, de austromerluza.

Las actividades de pesca INDNR siguen siendo motivo de profunda preocupacion para
la CCRVMA, y se necesitan medidas adicionales para mejorar el control de la pesca 'y
del comercio de austromerluza. ASOC esta preocupado por las pruebas que han sido
presentadas a SCIC sobre el aumento de las actividades de pesca INDNR en aguas de
altura de la Antéartida, como en el Banco BANZARE, y sobre el uso generalizado de
redes de enmalle por parte de los barcos de pesca INDNR en el Océano Austral. Los
miembros de la CCRVMA deben intensificar sus esfuerzos para reducir esta actividad
de la pesca INDNR. Patrullas franco-australianas han informado que 11 barcos de
pesca INDNR han operado con redes de enmalle entre noviembre de 2006 y abril de
2007. Sudafrica también ha informado que la utilizaciéon de redes de enmalle por
barcos de pesca INDNR ha ido en aumento, segun las notificaciones efectuadas de
conformidad con el Sistema de Observacion Cientifica Internacional, y también que ha
aumentado el cambio de aparejos de los barcos de pesca INDNR, del uso de palangres
al uso de redes de enmalle. ASOC recomienda encarecidamente reforzar la
cooperacion entre las Partes contratantes en lo que se refiere a patrullas del Area de la
Convencion.

Varias propuestas muy solidas estan siendo discutidas por los miembros que
aumentarian la eficacia de las estrategias empleadas por la CCRVMA para combatir la
pesca INDNR, incluidas el aumento de la cooperacion entre la CCRVMA vy otros
acuerdos regionales sobre la utilizacion de listas de barcos de pesca INDNR, el
reforzamiento del Sistema de Inspeccion de la CCRVMA, y el establecimiento de un
procedimiento para implementar medidas comerciales en contra de los Estados del



pabellon que actian restdndole eficacia a las medidas de conservacion de la
CCRVMA. ASOC exhorta a las Partes de la CCRVMA a discutir estas propuestas
mas a fondo, de manera que la Comision pueda adoptar estas medidas.

En lo que se refiere al recurso kril, ASOC esta preocupada por el marcado aumento de
las notificaciones de planes de pesca de kril para la temporada proxima, por la
introduccion de nuevos métodos de pesca y por el interés de nuevos Estados en esta
pesqueria, que incluyen a paises que no son miembros de esta Comision. ASOC opina
que la Comision debiera modificar las medidas de conservacion pertinentes al kril
tomando en cuenta las recomendaciones especificas hechas por el Comité Cientifico y
SCIC la semana pasada. Esto representaria un paso importante hacia la
implementacion de un régimen apropiado de ordenacion del recurso kril. A modo de
prioridad urgente, los miembros de la CCRVMA deben establecer los arreglos
apropiados para obtener datos de observacion cientifica de manera sistematica, como
lo requiere el Comité Cientifico. La imposibilidad de recopilar tales datos
obstaculizaria la capacidad de la CCRVMA de conseguir sus objetivos fundamentales.

ASOC esta profundamente preocupada por los planes notificados referentes a la pesca
de kril en el Area de la Convencién utilizando pares de redes, un método que nunca ha
sido empleado en la Antértida, y que es bien conocido por su alta tasa de captura
secundaria de mamiferos marinos en otras partes del mundo. ASOC estima que la
pesca con pares de redes es una practica perjudicial que no debiera ser autorizada.
Cualquier nuevo método de pesca debiera ser evaluado en primer lugar por el Comité
Cientifico, a fin de estudiar en detalle los efectos en el ecosistema antartico.

En lo que se refiere a la biorregionalizacion del Océano Austral, ASOC recomienda en
particular que la CCRVMA se comprometa en CCAMLR-XXVI a establecer una serie
completa, adecuada y totalmente representativa de areas marinas protegidas antes de
2012. ASOC se alegra ante la aprobacion del Comité Cientifico de los resultados del
taller de la CCRVMA de Biorregionalizacion del Océano Austral efectuado en
Bruselas en agosto de 2007. ASOC felicita a la CCRVMA por el gran avance logrado
a la fecha en lo que se refiere a dicha biorregionalizacion. Sin embargo, ASOC esta
preocupada por el hecho de que el ultimo punto del cometido de dicho taller
— referente al establecimiento de un procedimiento para identificar areas que requieran
de proteccion a fin de avanzar en la consecucion de los objetivos de la CCRVMA -
aln no ha sido tratado y ahora ha sido remitido al WG-EMM, dado que este grupo ya
tiene un gran volumen de trabajo. ASOC insta a la Comisién a no perder en estos
momentos los impetus para tratar este asunto tan importante.

En relacion con la captura incidental de aves marinas, ASOC est4d complacida por los
resultados obtenidos por los barcos autorizados en la mitigaciéon de la captura
incidental y por el compromiso de Francia de seguir mejorando la actuaciéon de sus
pescadores autorizados a pescar en sus ZEE. Sin embargo, ASOC esta preocupada por
la falta de respuesta de parte de las OROP del hemisferio austral al llamado de la
CCRVMA pidiendo colaboracion, en particular entre los gobiernos y las OROP
responsables por la pesca de atun, para mitigar de manera oportuna y efectiva la
mortalidad incidental de aves marinas.

Con respecto a la pesca de fondo, ASOC insiste con vehemencia en la implementacion
total, en todos los foros pertinentes, de la Resolucion 61/105 de la AGNU referente a
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la prevencion de los efectos perjudiciales de las préacticas de pesca destructivas en alta
mar antes del plazo establecido (diciembre de 2008). ASOC aplaudi6 la adopcion en
2006 de las medidas de la CCRVMA referentes a las redes de enmalle (Medida de
Conservacion 22-04) y a los arrastres de fondo (Medida de Conservacion 22-05).

ASOC esta esperanzada por la discusion a fondo efectuada la semana pasada en el
seno del Comité Cientifico, y espera que la Comision esté en condiciones de aprobar
medidas efectivas esta semana.

En cuanto a la seguridad maritima, ASOC se alegra mucho de que la CCRVMA esté
considerando la adopcion de una medida para exigir requisitos estrictos relativos a la
seguridad de los barcos, especialmente en relacion con el reforzamiento para navegar
entre hielos, y exhorta a la Comision a adoptar esta medida durante esta reunion,
incluida una disposicion relativa al control en puerto, para detener a los barcos que no
cumplan con los requisitos.

ASOC se alegra también de que la CCRVMA esté contemplando realizar un examen
de su funcionamiento, de conformidad con el cometido de la AGNU basado en el
acuerdo UNFSA vy en las discusiones realizadas en el seno del Comité de Pesquerias
de la FAO (COFI), y también incluir a participantes de las organizaciones no
gubernamentales (ONG) en el comité de revision. ASOC insta a la Comision a
acordar la realizacion de esta revision”.

16.6 La Comunidad Europea agradecié a ASOC por su extenso informe, que cubria una
amplia gama de temas de relevancia para la agenda de la Comision. Si bien la Comunidad
Europea puede no estar de acuerdo con todas las opiniones de las ONG sobre asuntos
pertinentes a las OROP, en esta ocasion la Comunidad Europea indic6 que apoyaba los puntos
planteados en los documentos de ASOC, en particular los concernientes a la pesca con redes
de enmalle en el area del banco BANZARE, las actividades de pesca ilegal, la reglamentacion
de la pesqueria de kril, la cooperacion con otras organizaciones responsables de la ordenacion
de pesquerias (en particular, en lo concerniente a la captura secundaria), y el examen del
funcionamiento de la CCRVMA, de alta prioridad.

16.7 Nueva Zelandia apoyd el comentario de la Comunidad Europea e indicé que
aguardaba con interés el debate sobre estos asuntos.

16.8  Argentina agradecido a ASOC por su ponencia. Sin embargo, sefiald que en relacion
con el documento CCAMLR-XXVI/BG/26, no compartia las opiniones de ASOC. Argentina
agregd que, en su opinion, la propuesta de imponer sanciones comerciales a las Partes de la
Convencién, y a otros Estados que no son partes, tenia graves consecuencias legales, en
particular con relacion a la compatibilidad con las normas de la OMC. Por lo tanto, la
CCRVMA estaria faltando al derecho internacional si legislara sobre terceros paises.
Argentina por lo tanto considera que la mejor manera de conseguir el cumplimiento y la
consecucion de los objetivos de la Convencion, de conformidad con el derecho internacional,
es reforzando la aplicacion de medidas y procedimientos para lidiar con el incumplimiento.

16.9 Brasil comparti6 la preocupacion de Argentina en relacion con la adicion de medidas
comerciales a las acciones tomadas por la CCRVMA en contra de terceros paises.
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COLTO
16.10 El observador de COLTO declar¢ lo siguiente:

“La membresia de la Coalicion de pescadores legitimos de austromerluza (COLTO) ha
seguido en aumento, y este aio comprende a 29 compafiias de nueve paises miembros
de la CCRVMA, y cuenta con el apoyo de redes de organizaciones responsables por la
comercializacién y la distribucion de productos del recurso. En conjunto, los
miembros de COLTO capturaron més de 75% de la captura legal de austromerluza en
las aguas de la CCRVMA en 2007.

El documento de referencia presentado por COLTO (CCAMLR-XXVI/BG/29)
describe algunos de los rasgos de nuestro sitio web. Continuamos recibiendo
manifestaciones del interés ptblico sobre nuestras actividades para ayudar a poner en
evidencia y eliminar las actividades de pesca INDNR dirigidas a la austromerluza, y
nuestro sitio web ya ha recibido mas de 200 000 visitas a la fecha.

El documento presentado por COLTO detalla también un ligero cambio de direccion
de nuestra organizacion, en el sentido de que proyectamos enfocar nuestros esfuerzos
en fomentar las pesquerias legales y sostenibles de austromerluza, en las cuales los
miembros de COLTO juegan un papel importante. COLTO seguiré estando atento y
vigilando activamente, a través de sus muchos contactos a nivel mundial, para
asegurar que los operadores de la pesca INDNR sepan que, tanto en alta mar como en
tierra, hay personas que vigilan e informan sobre las actividades de esa indole.

Los miembros de COLTO han notado una disminucién significativa de la pesca
ilegitima de austromerluza dentro de las zonas econdmicas exclusivas y en algunas
subareas durante el afio pasado. Deseamos felicitar a la CCRVMA por este resultado,
y alentarla a continuar sus esfuerzos por eliminar la pesca INDNR dirigida a la
austromerluza. Opinamos también que la presencia de barcos de los miembros de
COLTO en el Area de la Convencion desanima la realizacion de actividades de pesca
INDNR.

Los miembros de COLTO estan distribuidos por todo el mundo. Aplaudimos Ia
presentacion de Sudafrica sobre las actividades de pesca INDNR con redes de enmalle
en la Division 58.4.3b, y también el hecho de que un miembro de la tripulaciéon haya
proporcionado pruebas fotograficas de esta actividad, y alentamos este tipo de accion.
Somos muy conscientes del efecto que tiene la pesca fantasma con redes de enmalle, y
nos preocupa sobremanera, como a todos los miembros de la CCRVMA, que haya
barcos que utilizan este método dentro del Area de la Convencion.

A la vez, COLTO sigue preocupada por el aumento de los barcos que pescan con
banderas de conveniencia, en particular dentro de las Divisiones 58.4.3by 58.4.1. Los
miembros de COLTO han estado rindiendo informes sobre estos barcos, y sabemos
que varias patrullas han avistado a estos operadores. Si bien estos barcos de pesca no
reglamentada pueden enarbolar banderas de paises que no son Partes de la CCRVMA,
COLTO sabe que por lo general sus tripulaciones y oficiales son ciudadanos de paises
miembros de la CCRVMA.
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En relacion con lo anterior, esperamos que los miembros de la CCRVMA puedan
investigar mas a fondo la informacion sobre la nacionalidad de las tripulaciones y los
oficiales y tomar medidas en contra de sus respectivos ciudadanos si fueran
sorprendidos trabajando a bordo de dichos barcos.

COLTO nuevamente alienta a la CCRVMA a:

 reforzar las medidas nacionales de control de los Estados del puerto aplicables a los
barcos que figuran en la lista de la CCRVMA de barcos de pesca INDNR, a fin de
impedir el desembarque y el reabastecimiento de combustible y provisiones de tales
barcos;

» utilizar medidas aplicables por los Estados del pabellon para enjuiciar a sus
ciudadanos que utilizan banderas de incumplimiento para eludir las reglas de la
CCRVMA;

+ establecer como requisito que cualquier barco que capture austromerluza en las
aguas de la CCRVMA enarbole el pabellon de un pais miembro de la CCRVMA.

Estamos dispuestos a trabajar nuevamente con los miembros de la CCRVMA en 2008,
y apreciamos los esfuerzos y logros de esta organizacioén hacia la eliminacion de la
pesca INDNR durante 2007. Los miembros de COLTO tienen gran experiencia en la
pesca dentro del Area de la Convencion, y estan bien dispuestos a colaborar y asistir a
la Comision con respecto a cualquier comité que desee formar para llevar a cabo la
revision de la CCRVMA”.

Informes de los representantes de la CCRVMA
en reuniones de organizaciones internacionales durante 2006/07

16.11 La Comisién tomd nota de los siguientes informes de sus representantes en otras
reuniones internacionales:

* Reuniones para tratar el establecimiento de una OROP en el Pacifico Sur — informe
de la segunda reunién presentado por el Secretario Ejecutivo (CCAMLR-
XXVI/BG/7), e informe de la tercera reunion (CCAMLR-XXVI/BG/35) presentado
por Chile;

* Reunién conjunta de las OROP del atin en 2007 — CCAMLR-XXVI/BG/12,
presentado por EEUU;

+ 117 Sesion de la IOTC — CCAMLR-XXVI/BG/42, presentado por Australia;

* 4" reunién de SEAFO — CCAMLR-XXVI/BG/43, presentado por Noruega.

16.12 En el documento CCAMLR-XXVI/BG/20, el observador de la CCRVMA (Estados
Unidos) inform6 sobre la 59° Reunién Anual de la IWC, y subrayo los siguientes temas
planteados en ella:
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« aprobacion de nuevas cuotas de captura de ballenas, validas por cinco afos, para la
subsistencia de la tribus indigenas de la Federacién Rusa, Estados Unidos,
Groenlandia y San Vicente y las Granadinas;

» la propuesta de Japon para que se levante la moratoria a la caza de rorcuales
aliblancos para cuatro ciudades japonesas que tradicionalmente cazan ballenas en
sus aguas costeras;

* la consideracion de las investigaciones de ballenas con consecuencias letales para
las mismas, llevadas a cabo por Japon en el Pacifico Norte y en el Océano Austral;

* la adopcidn por consenso de una resolucion que: (i) condena las protestas violentas
en el mar; (ii) hace referencia a las reglas internacionales de seguridad maritima; y
(ii1) llama a todas las Partes a proteger el fragil medio ambiente marino de la
Antartida y a investigar los incidentes maritimos que lo amenazan.

16.13 ASOC indico que la resolucion de la IWC sobre la seguridad en el mar no condena las
acciones de protesta; sino “cualquier acciébn que ponga en peligro la vida humana o la
propiedad en relacion con las actividades de los barcos en el mar”. Asimismo, reconoci6 el
derecho a hacer demostraciones y protestar de manera legitima y pacifica, y exhorté a los
gobiernos a proteger el fragil medio ambiente de la Antartida. Igualmente, ASOC condend
cualquier accion que ponga vidas en peligro o que pudiera conducir a la contaminacion del
medio ambiente antartico.

16.14 Brasil presento6 su informe de la Décimo Quinta Reunion Especial de ICCAT, a la cual
asisti6 en calidad de observador de la CCRVMA (CCAMLR-XXVI/BG/45). La Comunidad
Europea indic6 que en esta reunion se adoptaron medidas comerciales por consenso.

16.15 EIl Secretario Ejecutivo presentd un informe sobre su asistencia al taller sobre la pesca
INDNR celebrado en Chatham House (CCAMLR-XXVI/BG/6). Argentina declar6 que el
afio pasado habia realizado consultas en relacién con la naturaleza de la asistencia a dicho
taller, que normalmente se conduce de conformidad con las presuntas “normas de Chatham
House” que suponen cierto grado de confidencialidad, y que las declaraciones son hechas a
titulo personal.

16.16 Argentina expresé sus reservas con respecto a los documentos CCAMLR-XXVI/BG/6
y BG/31, presentados por la Secretaria, porque si bien puede estar de acuerdo con algunas de
las recomendaciones que contienen, otras opiniones podrian estar reflejando las bases de una
iniciativa de un numero limitado de Estados, cuyas conclusiones y desarrollo ulterior podrian
no estar de acuerdo con la Ley del Mar y el derecho internacional. Algunos miembros ya
habian indicado esto en CCAMLR-XXV. Por lo tanto, Argentina recomend6 prudencia al
respecto.

16.17 El informe del Secretario Ejecutivo (CCAMLR-XXVI/BG/4) sefial6 a la atencion de la
Comision los resultados de la vigésimo séptima reunion del Comité de Pesquerias de la FAO
(COFI-27). De particular importancia para la CCRVMA fueron los siguientes asuntos:

* la convocacion de una consulta de expertos de la FAO para progresar en el
establecimiento de un registro completo de barcos de pesca;

93



* la consideracion adicional por parte de la FAO, sujeta a financiacion, para
determinar los criterios de evaluacion del comportamiento de los Estados del
pabellon, y las posibles acciones cuando los criterios no se cumplen;

+ otros temas, inter alia, la armonizacién de los documentos de captura, las areas
marinas protegidas, el efecto global del cambio climético, todos ellos tratados en el
contexto de la CCRVMA;

* llamado a cooperar o afiliarse a la red internacional SCV, que es una red de
informacion relacionada con el seguimiento, el control y la vigilancia, precisamente
por su relacion con la pesca INDNR.

Cooperacion con CITES

16.18 La Comunidad Europea inform6 sobre su asistencia a la CoP14 en calidad de
observador de la CCRVMA. Le recorddé a la Comision que en la resolucion 12.4 de la
conferencia de CITES, esta organizacion habia solicitado a la CCRVMA que mantuviera un
flujo permanente de informaciéon a las Partes de la CITES y a su vez CITES transmitiria
cualquier informacion disponible sobre el comercio ilicito de Dissostichus spp. Esta tarea
habia sido efectuada a través del detallado documento presentado por la Secretaria, que fue
presentado por la Comunidad Europea como CoP14 Doc. 61.

16.19 La Comunidad Europea indic6 que se sefialo a la atencion de las Partes en la CITES
los logros de la CCRVMA en términos de la ordenacion de las poblaciones de austromerluza,
como también en su lucha contra las actividades de pesca INDNR de esta especie. La
CCRVMA ha logrado resultados sorprendentes desde el establecimiento del SDC y de otras
medidas (como por ejemplo, la elaboracion de listas de barcos de pesca INDNR de las Partes
contratantes y no contratantes). Asimismo, se subrayaron los avances que las Partes de la
CCRVMA debian lograr en el futuro, en particular, a través de una mayor cooperacion a nivel
internacional entre sus propios miembros, y entre distintos organismos internacionales, como
CITES.

16.20 Algunas Partes en la CITES reconocieron los resultados positivos obtenidos de los
esfuerzos de la CCRVMA en la reduccion general de las capturas INDNR.

16.21 La Comunidad Europea indicdé que las actividades continuadas de pesca ilegal de
austromerluza en el Area de la Convencién de la CCRVMA también fueron mencionadas en
CoP 14, y que se pidi6 a las Partes en la CITES que implementaran las recomendaciones de la
Resolucion Conf. 12.4. Sin embargo, algunas Partes en la CITES expresaron que la
austromerluza no figura en la lista de especies de CITES y que por lo tanto la implementacion
de las recomendaciones de la Resolucion Conf. 12.4 no era obligatoria para las Partes en la
CITES. Otras Partes en la CITES comentaron que la implementacion de dicha resolucion se
veia obstaculizada por el hecho de que las especies en cuestion no figuran en el Apéndice 11
de CITES.

16.22 La Comunidad Europea indicé también que en la CoP 12 de CITES se habia
mencionado la necesidad de una evaluacion general de los stocks de austromerluza. Sin
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embargo, el informe de la CCRVMA fue bien recibido por el Comité II, y CITES alent6 a
todos sus paises miembros a cooperar con la CCRVMA. No se presentaron proyectos de
propuestas relacionados con la austromerluza.

16.23 Argentina hizo otra declaracion en relacion con las sanciones y las medidas
comerciales, teniendo en cuenta lo dicho por la Comunidad Europea al referirse a CITES.
Argentina hizo constar que la CCRVMA es parte del Sistema del Tratado Antartico.
Argentina opinaba que es importante reforzar el efecto de las medidas de la CCRVMA en
relacion con el Sistema del Tratado Antartico. Deseaba recordarle a los miembros que la
Convencién fue establecida luego de muchas representaciones diplomaticas basadas en las
recomendaciones de la RCTA en la década de los 70. En este contexto, no se persiguié una
moratoria a la recoleccion de los recursos vivos marinos. Sin embargo, se estimo que la
utilizacion de los recursos vivos marinos no debia supeditarse a una distribucioén de cuotas ni
a otro tipo de reglamentacion economica. La imposicion de medidas comerciales
posiblemente llevaria a la CCRVMA a una situacion en la cual le seria imposible conseguir
sus propios objetivos, ya que se excluiria a los Estados que no son partes, y no se obtendria
maximo beneficio de las pesquerias. Por lo tanto, las deliberaciones de la CCRVMA debieran
evitar el tema de las medidas comerciales, o la CCRVMA perdera su legitimidad.

16.24 La Comunidad Europea respondi6 que solamente queria proporcionar informacion
objetiva sobre los resultados de la reuniéon de CITES a los miembros, y que no estaba
proponiendo modificacion alguna del texto.

Cooperacion con CCSBT

16.25 Australia habia presentado su informe de observacion sobre los resultados de la
Décimo Cuarta reunion de la CCSBT (CCAMLR-XXVI/BG/46). El Secretario Ejecutivo
informo que todavia estaba esperando una carta de CCSBT con respecto a la cooperacion con
la CCRVMA. Una vez recibida, seria circulada a los miembros.

Cooperacion con WCPFC

16.26 Estados Unidos indicd que el proyecto de Memorando de Entendimiento entre la
CCRVMA y WCPFC presentado en el documento CCAMLR-XXVI/BG/9 habia sido el
sujeto de varias circulares de la Comision durante el periodo entre sesiones, y que habia
presentado comentarios sobre dicho proyecto que fue redactado en la Secretaria. Estados
Unidos sefiald que le interesaba asegurar que haya cooperacion entre organizaciones
responsables de la ordenacion de zonas marinas adyacentes, y que en su opinion, seria
deseable fomentar la cooperacion entre ambas organizaciones. Estados Unidos sugirid que se
realizaran mas consultas para mejorar el proyecto del Memorando de Entendimiento con el fin
de elaborar un mandato que pudiera ser presentado a WCPFC después de esta reunion.

16.27 La Republica Popular China apoy6 a Estados Unidos en relacidon con su interés en la
cooperacion entre la CCRVMA y la WCPFC. En calidad de miembro de ambas
organizaciones, China aprueba la cooperacion, pero opina que la CCRVMA no es una OROP
del atin, y que la forma de cooperacion entre la CCRVMA y WCPFC debiera ser distinta a la
que existe entre la WCPFC y la IATTC.
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16.28 Japon se hizo eco de los comentarios de Estados Unidos y China. Al indicar que la
naturaleza y labor de las dos organizaciones eran diferentes, Japon opind que se debia dar
mayor consideracion al parrafo 2 del proyecto del Memorando de Entendimiento “Forma de
la cooperacion”, en particular teniendo en cuenta los costes de las actividades identificadas en
relacion con los beneficios para la CCRVMA. Japén estuvo de acuerdo con Estados Unidos
en que este asunto debera ser examinado mas a fondo.

16.29 Argentina no estuvo de acuerdo con la propuesta de establecer un Memorando de
Entendimiento para establecer una relacion permanente con la WCPFC o con otras
organizaciones cuyos propositos y cuya membresia difieren considerablemente de la
CCRVMA.

16.30 Argentina entiende que la armonizacion de las medidas adoptadas de conformidad con
el criterio de la WCPFC no seria posible sin limitar los objetivos, la competencia y el
funcionamiento de la CCRVMA de dos maneras:

* los objetivos de la CCRVMA se verian coartados por el criterio de la WCPFC
referente a la “utilizacién 6ptima” de los recursos;

» en segundo lugar, hay diferencias fundamentales entre las condiciones para hacerse
miembro de ambas organizaciones. En tanto que la CCRVMA admite la afiliacion
de cualquier Estado con interés en la conservacion, la pesca o la investigacion de
los recursos vivos marinos antarticos, la WCPFC so6lo acepta como miembros a los
Estados que ejercen jurisdiccion en su area o los Estados que llevan a cabo
actividades de pesca. Este grupo tampoco esta abierto a cualquier Estado, a no ser
que reciba una invitacién directa de la WCPFC, ya que, entre otras cosas, asigna
cuotas de pesca y por lo tanto protege los intereses pesqueros de sus miembros.

16.31 El Reino Unido estuvo de acuerdo con los miembros que habian hablado en apoyo de
la redaccion del proyecto de un Memorando de Entendimiento. El Reino Unido también
habia presentado sus comentarios a la Secretaria pero éstos no habian sido incluidos en el
documento CCAMLR-XXVI/BG/9. El Reino Unido habia puntualizado que la CCRVMA
aun no ha forjado vinculos formales con otras organizaciones. El Reino Unido opina que al
tener arreglos con otras OROP, en particular las OROP adyacentes al Area de la Convencion,
se ampliaria el alcance de los objetivos de la CCRVMA y no se verian comprometidos. En
particular, el Reino Unido estima que la ventaja de la cooperacion con la WCPFC residiria en
la posible armonizacion de las estrategias para combatir la pesca INDNR, y expresd que
apoyaba la idea de seguir trabajando en la redaccion del Memorando de Entendimiento.

16.32 La Comunidad Europea compartié los comentarios de Estados Unidos. En su estado
actual, el proyecto del Memorando de Entendimiento era una version simplista relacionada
principalmente con el intercambio de informacién, y muy pocas acciones de ambos foros,
debido a que las areas de competencia de ambas organizaciones son vecinas. La Comunidad
Europea opina que también se podria fomentar este tipo de entendimiento con la IOTC, por
ejemplo, sin comprometer la especificidad de la CCRVMA. Estos arreglos proporcionarian
un medio para acceder a nuevas ideas y a reflexionar sobre las mismas. Permitirian que la
CCRVMA aprovechara las experiencias acumuladas por otras organizaciones y compartiera
las propias lecciones. En el tltimo caso, la divulgacion de los logros de la CCRVMA en lo
que se refiere a la mitigacion de la mortalidad incidental de aves marinas seria muy util para
otras organizaciones, y no comprometeria la independencia de éstas. Con respecto a los
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objetivos de la WCPFC, la Comunidad Europea indicd que dejaria que Australia y Nueva
Zelandia tomaran la palabra en calidad de partidarios de esa organizacion, indicando que la
perspectiva de estas Partes no divergia mucho del fomento de la conservacion, al igual que
esa organizacion. La Comunidad Europea opina que no se trata de la implementacién de
principios y de objetivos, sino que el objetivo basico de la WCPFC es asegurar la
conservacion de los stocks de los cuales es responsable, como también la utilizacion
sostenible y racional de los mismos.

16.33 Australia indicé que era importante para la CCRVMA establecer una base para
entablar discusiones con organizaciones como la WCPFC. La gran mayoria de las aves
marinas de las cuales la CCRVMA es responsable mueren en las pesquerias de atin realizadas
en aguas adyacentes de la CCRVMA. A menos que la CCRVMA participe activamente en el
intercambio de informacién con las organizaciones vecinas y que éstas lo hagan con la
CCRVMA, esta tragedia medio ambiental continuard. En la opinion de Australia, la toma de
acciones apropiadas para captar la atencion de otros organismos regionales con respecto a este
tema es totalmente compatible con el proposito de la Convencion. Australia indicd también
que en una ocasion reciente, algunos barcos de pesca de atin operaron en el Area de la
Convencién de la CCRVMA, y esto, en su opinidn, contraviene las obligaciones del Estado
del pabellon como Partes de la Convencion. Una de las razones para tratar de establecer este
tipo de didlogo era evitar este tipo de confusidon entre organismos regionales adyacentes en el
futuro. Australia apoy6 la opinion de los Estados Unidos de proseguir con la redaccion de un
Memorando de Entendimiento.

16.34 Chile apoy6 la idea de que la CCRVMA estableciera vinculos y cooperara con otras
OROP en general, y en particular con la WCPFC. El hecho de que el funcionamiento, los
objetivos y las finalidades de la CCRVMA vy de otras organizaciones difieran
fundamentalmente no debiera ser una razon para ignorar o rendirse a lo que estd sucediendo
actualmente en aguas adyacentes al Area de la Convencién. En este contexto, Chile cree que
es apropiado establecer este tipo de Memorando de Entendimiento. Se alentd a los miembros
a trabajar en estrecha colaboracion para redactar las condiciones del Memorando de
Entendimiento, pero Chile considera que la CCRVMA debiera empezar a considerar este tipo
de arreglo con otras organizaciones al mismo tiempo. Chile declar6 que apoyard los arreglos
institucionales entre la CCRVMA y la OROP del Pacifico Sur una vez establecida dicha
organizacion.

16.35 Argentina estimaba que la cooperacion debiera tener lugar en toda ocasién en que
fuese necesaria. Sin embargo, la cooperacidén con algunas organizaciones debiera efectuarse
en circunstancias especificas, considerando cada caso individualmente de manera ad hoc para
evaluar si es necesario establecer la cooperacion. Tal como Argentina ha sefalado a través de
muchos afos, el peligro de que las competencias coincidan parcialmente en muchas areas es
real. Por lo tanto, el hecho de que los criterios de membresia sean diferentes no debiera
resultar directamente en una aprobacion, por parte de la CCRVMA, de las reglas adoptadas
por otra Comision. Por ejemplo, Argentina, en calidad de miembro de esta Comision, cree
que nuestra organizaciéon no debiera tener razén alguna para incorporar las reglas y
recomendaciones de ciertas organizaciones, en particular para incluir en una de nuestras listas
de barcos de pesca INDNR, los barcos que hayan sido incluidos en las listas de otras
organizaciones. En el caso de las pesquerias de atin en el Area de la Convencion, como fuera
mencionado por Australia, el tema es diferente, ya que si participan en la pesca, los Estados
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miembros estan obligados a respetar las medidas de la CCRVMA. Argentina por lo tanto
reiteré que la cooperacion debiera decidirse para cada caso en particular y en relaciéon con
materias especificas.

16.36 Uruguay apoy6 la postura de Argentina, particularmente en lo que se refiere a la
necesidad de establecer cooperacion con varias organizaciones que trabajan en el campo de la
conservacion. Indico también que se debe tener en cuenta que muchos de estos acuerdos no
debieran ser de caracter obligatorio para otras organizaciones.

16.37 Estados Unidos expresé que es consciente de lo expresado por Argentina, en el sentido
de que la CCRVMA y la WCPFC tienen mandatos distintos. No puede siquiera plantearse
que la CCRVMA ejerza su autoridad fuera del Area de la Convencion, pero como ya lo han
dicho otros miembros, el propdsito del Memorando de Entendimiento es el intercambio de
informacion. El acuerdo incluye la participacion reciproca en las reuniones, de manera que,
inter alia, la Secretaria y otras entidades puedan obtener informacion, compartir datos sobre
las poblaciones y las especies, e intercambiar activa y regularmente los informes de las
reuniones. De hecho, Estados Unidos indicd que la cooperacion bajo este Memorando de
Entendimiento seria muy limitada, pero permitiria que la CCRVMA mejorara su labor, en
particular el trabajo relacionado con la captura incidental de aves marinas.

16.38 Sudafrica reiter6 que muchas OROP se enfrentan a desafios similares a los de la
CCRVMA vy que se justifica el intercambio transparente de informacion, a través del cual las
organizaciones se complementarian y ayudarian las unas a las otras en la consecucion de los
objetivos de la Convencion. Sudéfrica exhortd a todos los miembros a adoptar una actitud
positiva en torno a la discusion de este asunto, y comentd que no debiera ser percibido como
un obstaculo a la cooperacion.

16.39 Se acordd que la Secretaria debera continuar trabajando durante el periodo entre
sesiones para finalizar la redaccion del Memorando de Entendimiento, que seria presentado a
WCPFC una vez conseguida la aprobacion de la Comision, tomando en cuenta las opiniones
de todos los miembros.

Asociacion con FIRMS

16.40 Se presento el informe de la Cuarta Reunion del Comité Directivo de FIRMS, a la que
asisti6 el Administrador de Datos de la CCRVMA (CCAMLR-XXVI/BG/19). El Secretario
Ejecutivo también llamo la atencion de los miembros al tema de compartir informacion sobre
el recurso austromerluza con otras OROP, en particular con SEAFO.

Participacion en las reuniones de la CCRVMA

16.41 EI Secretario Ejecutivo inform6 a los miembros que, como fuera discutido el afio
pasado (CCAMLR-XXV, parrafos 16.47 y 16.48), este asunto se refiere al hecho de que
ciertas Partes no contratantes que fueron invitadas a la reunion de la CCRVMA de este afio se
pusieron en contacto con la Secretaria para que les facilitara el acceso al Fondo de Inversiones
de las Naciones Unidas para financiar su asistencia. No se habian recibido solicitudes de esta
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indole. El Secretario Ejecutivo no tenia informacion sobre el manejo futuro de este fondo, ya
que el representante de la FAO no estaba presente para informar sobre el tema, que no fue
discutido en SCAF.

Nombramiento de representantes a las reuniones
de organizaciones internacionales en 2007/08

16.42 Se nombr¢ a los siguientes observadores para representar a la CCRVMA en reuniones
de otras organizaciones internacionales en 2007/08:

Consulta Técnica de la FAO sobre las orientaciones técnicas para un comercio
pesquero responsable, 5 al 7 de noviembre, Roma, Italia — sin nombrar.

Taller de la FAO sobre Datos y Conocimiento de las pesca de fondo en aguas de
altura, 5 al 7 de noviembre, Roma, Italia — Administrador de Datos (financiado por
la FAO).

20" Reunion Ordinaria de la Comision de ICCAT, 9 al 18 de noviembre de 2007,
Antalya, Turkia — Comunidad Europea.

4* Reunion Ordinaria de WCPFC, 3 al 7 de diciembre de 2007, Tumon, Guam,
EEUU — Estados Unidos.

3% Sesion de SWIOFC, 18 al 21 de diciembre de 2007, Seychelles — sin nombrar.

Consulta Técnica de la FAO sobre las Directrices Internacionales de Ordenacion de
las Pesquerias de Fondo en Aguas de Altura, 4 al 8 de febrero de 2008, Roma, Italia
— aun sin nombrar.

5% Reunion internacional sobre el establecimiento de una OROP en el Pacifico Sur,
4 al 15 de marzo de 2008, Guayaquil, Ecuador — Chile.

Reunion intersesional sobre el futuro de IWC, 6 al 8 de marzo de 2008, Londres,
RU — Reino Unido.

Reunién del Grupo Técnico de Trabajo de FIRMS, 1 al 4 de abril de 2008, FAO,
Roma, Italia — Administrador de Datos.

12 Sesion de la IOTC, 26 al 30 de mayo, Seychelles — Australia.
XXXI-RCTA, 2 al 13 de junio de 2008, Kiev, Ucrania — Secretario Ejecutivo.

XI-CPA, 2 al 6 de junio de 2008, Kiev, Ucrania — Presidenta del Comité Cientifico
y Funcionario Cientifico de la CCRVMA.

11* Sesion del Subcomité de COFI sobre el Comercio Pesquero, 2 al 6 de junio de
2008, Bremen, Alemania — Comunidad Europea.

Proceso Consultivo informal abierto sobre Asuntos Oceanicos y Derecho del Mar,
Novena Reunioén, 9 al 13 de junio de 2008, Nueva York, EEUU — sin nombrar.
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+ 60" Reunion anual de la IWC, 23 al 27 de junio de 2008, Santiago, Chile — Chile.

* Consulta Técnica de la FAO sobre medidas del Estado del puerto, 23 al 27 de junio
de 2008, Roma, Italia — Espafia.

» Reunion del Comité Directivo de FIRMS, junio/julio de 2008, Secretaria de NAFO,
Dartmouth, Canada — Administrador de Datos.

» Conferencia Mundial sobre la Pesca INDNR (Red SCV), agosto, Trondheim,
Noruega (fecha por confirmar) — Noruega.

« 5% Reunion Anual de SEAFO, 6 al 9 de septiembre de 2008, Windhoek, Namibia
— Noruega.

* Reunion Anual de la NAFO, 22 al 26 de septiembre de 2008, Vigo, Espafia
— Comunidad Europea.

» 15% Reunidn anual de la CCSBT, 14 al 17 de octubre de 2008, Auckland, Nueva
Zelandia — Nueva Zelandia.

» 9" Reunidn de la Conferencia de las Partes de CMS, 9 al 21 de noviembre de 2008,
Roma, Italia — sin nombrar.

16.43 El Secretario Ejecutivo recorddé a los miembros que la Secretaria proporciona un
documento con informacion resumida sobre la CCRVMA a los observadores que representan
a la CCRVMA en distintas reuniones. Este documento se prepara sobre la base de los
resultados del informe de la Comision y se incluye cualquier otro tema que la Comision
estime conveniente. Esta practica continia, y se pide que los miembros indiquen a la
Secretaria el tema en particular que deseen subrayar en el documento.

IMPLEMENTACION DE LOS OBJETIVOS DE LA CONVENCION

17.1 El Presidente abri6 el debate sobre este asunto, planteado por primera vez en la
reunion de la Comision en 1996, mencionando que todos los afios Chile habia liderado el
debate sobre este punto.

17.2 La Comunidad Europea present6 una propuesta conjunta con los Estados Unidos para
realizar una evaluacion del funcionamiento de la CCRVMA. La solicitud concuerda con las
consideraciones de COFI-27 y la Primera reunion de la Red de Secretarias de los Organismos
Regionales de Pesca (RSN-1) y con la Resolucion 61/105 de la AGNU.

17.3 Muchos de los miembros apoyaron la propuesta en principio. No obstante, algunos
miembros solicitaron la modificacion del borrador presentado.  Algunos miembros
remarcaron que la CCRVMA no es simplemente una OROP, por lo tanto la propuesta
necesitaba ser redactada nuevamente para que concordara con los principios de la
organizacion.
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17.4  Argentina sefiald6 que un Comité de Evaluacion no tiene atribuciones para proponer el
texto de una nueva Convencion, sino que debe limitarse al examen del funcionamiento de la
CCRVMA. La evaluacion debiera considerar si se han alcanzado los objetivos de
conservacion de la Convencion.

17.5 Argentina agregd que se debiera examinar mas detenidamente los criterios que se han
de aplicar en el examen del funcionamiento de la CCRVMA, en particular, en lo que se
refiere a la cooperacion con otras organizaciones internacionales cuya afiliacion y objetivos
difieren de los de la CCRVMA. También puntualiz6 la necesidad de actuar con cautela al
considerar los criterios que se basan en medidas relacionadas con el comercio, y cuando se
haga referencia directa o indirecta a los instrumentos internacionales que no son vinculantes
para todos los miembros de la CCRVMA, tales como el UNFSA.

17.6  Argentina también indicd que todos los miembros del Comité de Evaluacion deberan
ser independientes de cualquier grupo de intereses. Esta opinién fue apoyada por otras
delegaciones.

17.7  Varios miembros indicaron que las conclusiones del Comité de Evaluacion debian ser
por consenso y que cada uno de sus integrantes debia tener la oportunidad de expresar sus
ideas personales. Ademas, el informe de este comité debera ser considerado primero por
SCIC, SCAF y el Comité¢ Cientifico, y luego la Comisioén lo considerara y decidira las
medidas necesarias.

17.8 Los miembros debatieron la composicion del Comité de Evaluacion para asegurar una
representatividad geografica equilibrada y la participacion de los expertos técnicos
pertinentes. Algunos miembros apoyaron la sugerencia de Brasil de que los miembros
nombren dos personas como maximo para que integren dicho. comité, y manden sus
respectivos CV a la Comision.

17.9 Australia y Chile aludieron al simposio de la CCRVMA celebrado en 2005 en
Valdivia, Chile, y propusieron que los resultados del mismo fuesen tomados en cuenta por el
Comité de Evaluacion. Argentina indicd que el simposio no produjo conclusiones formales y
por lo tanto la propuesta podia referirse a los debates.

17.10 Sudafrica expreso6 su preocupacion porque el apoyo logistico esperado de la Secretaria
recargaria el trabajo de la misma. Sudafrica también sugirido que el Comité de Evaluacion
considere la inclusion de otros criterios.

17.11 Noruega pidié que la propuesta defina los plazos de tiempo afadiendo que esta
reunion carece de competencia para determinar la necesidad de celebrar una reunion
subsiguiente y por lo tanto no debe incluirse en la propuesta. Varios miembros apoyaron la
opinioén de Noruega.

17.12 EIl Secretario Ejecutivo indico que el informe de la evaluacion seria requerido 60 dias
antes de CCAMLR-XXVII, para ser distribuido a los miembros junto con las agendas
provisionales (45 dias antes de la reunion), como lo dispone el articulo 17 del Reglamento de
la Comision.
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17.13 Varios miembros aludieron a los criterios que se tendrian en cuenta en la evaluacion y
pidieron que cualquier medida recomendada fuera congruente con el derecho internacional, y
con referencia a las medidas de conservacion y no a las medidas de ordenacion, y que en lo
posible no se incluyeran criterios relativos a las medidas relacionadas con el comercio.

17.14 La Comision revisd el uUltimo borrador de la propuesta y destacod las siguientes
enmiendas:

» Parrafo 5: cambiar “31 de diciembre de 2008 por “31 de diciembre de 2007”
» Parrafo 5: cambiar “observadores de las ONG” por “expertos de las ONG”.

17.15 Argentina declard que si bien se unia al consenso sobre el examen del funcionamiento,
reservaba su posicion con respecto al criterio a ser utilizado por el comité en relacion con las
medidas relacionadas con el comercio, que no deberian ser utilizadas por el comité para guiar
su trabajo. Ademads, Argentina sefialdé que el Comité de Evaluacion debera tener en mente de
que ninguna de las disposiciones del acuerdo de Nueva York sobre las especies de peces
transzonales y altamente migratorias de 1995 pueden ser consideradas como obligatorias para
Estados que no han manifestado explicitamente que aceptan las obligaciones de tal acuerdo.
Una vez mas, Argentina recordd que no habia ratificado el Acuerdo.

17.16 Brasil apoy0 el proyecto pero indico que el modus operandi de SCIC y de la Comision
no favorecian una discusion en profundidad de la propuesta antes de su redaccion.

17.17 La Comision indicé que el informe completo del Comité de Evaluacion del
funcionamiento sera puesto en una seccion de libre acceso en el sitio web de la CCRVMA.

17.18 ASOC y COLTO indicaron que colaborarian en buscar al experto idoneo de una ONG.

17.19 La Comision apoy6 la inclusion de $100 000 AUD para financiar la evaluacion del
funcionamiento de la CCRVMA a ser realizado en 2008, en el presupuesto propuesto para ese
afo.

17.20 La Comision aprob6 la propuesta de realizar una evaluacion del funcionamiento de la
CCRVMA en 2008. La propuesta revisada se adjunta como anexo 7 a este informe.

ELECCION DEL VICEPRESIDENTE DE LA COMISION

18.1 La Comision eligio a Suecia en el cargo de Vicepresidente de la Comision desde el
término de esta reunidn hasta la clausura de la reunion de 2009.

18.2 Al aceptar el nombramiento, Suecia agradeci6 a la Comision por el honor concedido,
asegurando que trabajaria en estrecha relacion con Namibia, y reafirm¢ la préactica de que un
miembro no pesquero ocupe el cargo de Vicepresidente mientras un miembro pesquero ocupa
la Presidencia.
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PROXIMA REUNION
Invitacion de observadores a la proxima reunion

19.1 La Comision invitard a los siguientes paises a asistir en calidad de observadores a la
vigésimo séptima reunion de la Comision:

» Estados adherentes — Bulgaria, Canada, Islas Cook, Finlandia, Grecia, Mauricio,
Paises Bajos, Pert y Vanuatu;

+ Partes no contratantes que participan en el SDC y en la explotacion, desembarque
y/o comercializacion de austromerluza —Seychelles y Singapur;

» Partes no contratantes que no participan en el SDC y que posiblemente llevan a
cabo la explotacion, desembarque y/o comercializacion de austromerluza —Belice,
Bolivia, Camboya, Colombia, Filipinas, Guinea Ecuatorial, Indonesia, Kenia,
Malasia, México, Mozambique, Panamd, Republica Popular Democratica de Corea,
Samoa Norteamericana, Sierra Leona, Tailandia, Togo y Vietnam.

19.2  El Secretario Ejecutivo informo a la Comision que la lista de Partes no contratantes a
ser invitadas a CCAMLR-XXVII serd enviada a los miembros para su consideracion y
comentarios antes de extender las invitaciones a las reuniones en julio de 2008.

19.3 Se extendera una invitacion a las siguientes organizaciones intergubernamentales:
ACAP, CCSBT, CITES, CPA, CPPS, FAO, FFA, IATTC, ICCAT, 10C, IWC, SCAR,
SCOR, SEAFO, SPC, PNUMA y UICN (véase el parrafo 1.4 para el detalle de estas siglas).

19.4 Se invitard a las siguientes organizaciones no gubernamentales: ASOC y COLTO.

Fecha y lugar de la préxima reunion

19.5 La Comision indicé que la proxima ronda de reuniones sera celebrada en la sede de la
CCRVMA en Hobart, Australia.

19.6 La Comision acordd celebrar su vigésimo séptima reunion del 27 de octubre al 7 de
noviembre de 2008. Se pidid a los jefes de delegacion que llegaran a Hobart a tiempo para
asistir a una reunién preliminar el dia 26 de octubre de 2008.

19.7 La Comision sefiald que la vigésimo séptima reunion del Comité Cientifico también
seria celebrada en la sede de la CCRVMA del 27 al 31 de octubre de 2008.

OTROS ASUNTOS
Afio Polar Internacional

20.1 La Comision observo el progreso del Comité Cientifico y del Comité Directivo de
CCAMLR-API en la planificacion de actividades relacionadas con la CCRVMA durante el
API (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 2.23 al 2.31; SC-CAMLR-XXVI/BG/3), que incluyen:
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1)  una prospeccion de Noruega en el norte de la Subarea 48.6, a bordo del
G.O. Sars, cuyo objetivo sera el recurso kril y el ecosistema peldgico, como
también un estudio del indice de retrodispersion actstica del draco rayado y el
kril en la Subarea 48.3 y 48.6;

ii) una prospeccion de Alemania a bordo del Polarstern en el sur de la
Subarea 48.6, y que recopilara datos acusticos y recogera muestras con redes de
arrastre pelagico para la investigacion (RMT);

iii) una prospeccion de Nueva Zelandia en el Mar de Ross, a bordo del Tangaroa;

iv)  una prospeccion de Japon en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2 a bordo del Umitaka
Maru;

v)  prospecciones del Reino Unido a bordo del James Clark Ross en el Mar de
Escocia y en el oeste de la Peninsula Antartica (incluidas las Subareas 48.1
y 48.3).

20.2 La Comision también observo que:

1)  Estados Unidos llevard a cabo una prospeccion de 30 dias de duracion en las
Islas Orcadas del Sur, que incluird la recopilacién de datos actsticos;

i1)  algunos miembros que no tienen barcos participando en las prospecciones API,
trabajaran a bordo de los barcos citados.

20.3 La Comision exhortd a los miembros que participaran en actividades relacionadas con
la CCRVMA durante el API que consulten los protocolos de la prospeccion CCAMLR-2000
y la informacion sobre la determinacion del sexo y estadios de madurez de kril, que aparecen
en una seccion de libre acceso relacionada con el API en el sitio web de la CCRVMA.

20.4 La Comision apoy6 las recomendaciones del Comité Cientifico para el archivo de los
datos relacionados con la CCRVMA que se recojan durante las prospecciones durante el API
(SC-CAMLR-XXVI, parrafo 2.29 y 2.30).

20.5 La Comision se uni6 al Comité Cientifico en sus felicitaciones al Grupo Directivo por
su papel en la coordinacion de la iniciativa CCAMLR-API.

20.6 La Comision sefialdo el asesoramiento del Comité Cientifico en relacion con los
proyectos y actividades de CCAMLR-API (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 2.23 el 2.31
y 14.15). Se reconoci6 que varios miembros se han comprometido a llevar a cabo extensas
actividades de investigacion cientifica durante el API.

20.7 Nueva Zelandia subrayo el importante papel de los afios polares internacionales
anteriores, siendo el ultimo API celebrado en 1957-1959 (Ao Geofisico Internacional) el que
impulsé el desarrollo del Tratado Antértico y el establecimiento del Sistema del Tratado
Antartico, del cual la CCRVMA es parte integral. Nueva Zelandia indicé que dada la
importancia del API, habia incluido en la agenda, conjuntamente con Australia, una
resolucion para darle reconocimiento y alentar la participacion de los miembros de la
CCRVMA en las actividades pertinentes, como CAML.
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20.8 Australia apoyo a Nueva Zelandia y alentdé a los miembros a adoptar la resolucion
propuesta. Asimismo, agradecié a los miembros por su contribucion de 17 barcos al
importante proyecto CAML patrocinado por el API. El censo tendra lugar principalmente
durante el verano austral 2007/08, con la participacion de barcos de turismo de IAATO. La
Australian Antarctic Division, que actlia como centro de coordinacion del CAML, puede
proporcionar mayor informacién sobre este censo.

20.9 Espana apoyo las declaraciones de Nueva Zelandia y Australia y sefalé que el API
pone en evidencia la cooperacion en las investigaciones polares. Asimismo, es importante
para el estudio del efecto del cambio climatico en ambos polos.

20.10 La Comision adoptod la Resolucion 26/XXVI “Afio Polar Internacional/Censo de la
Vida Marina Antartica” (CCAMLR-XXVI, parrafo 13.78).

20.11 La Comisién felicitdo al Secretario Ejecutivo quien fue condecorado por el Principe
Felipe con la Medalla de Conservacion “Duque de Edimburgo” de WWF, el 17 de octubre de
2007 en el Palacio de Buckingham. Varios miembros sefalaron el prestigio mundial de este
honor, que no solamente reflejaba la larga trayectoria del Dr. Miller en la CCRVMA, sino que
también reconocia los muchos logros de esta organizacion. EIl hecho de que la medalla
hubiera sido otorgada durante el API era muy significativo. Australia, Chile, Estados Unidos,
Nueva Zelandia, y el Reino Unido indicaron que era un orgullo para la Comision el honor
concedido al Dr. Miller.

Otros

20.12 El representante de Vanuatu informo sobre las intenciones de esa Parte contratante de
pescar kril, y sobre su deseo de hacerse miembro de la Comision. Sefial6 que Vanuatu habia
retirado su notificacion relativa a la pesqueria de kril para la temporada préoxima, e informé
que ningun barco de Vanuatu habia participado en la pesca durante la temporada 2006/07
(CCAMLR-XXVI/BG/8).

20.13 El representante de Vanuatu confirmo que esta Parte sigue interesada en pescar kril en
aguas del Area de la Convencion de la CCRVMA, y reafirmé que este pais se compromete a
cumplir con todas las medidas de conservacion adoptadas por la Comision. A este fin,
Vanuatu no autorizara la pesca en el Area de la Convencion de la CCRVMA hasta que la
Comision no esté satisfecha de que la informacion proporcionada y las medidas de control
implementadas por Vanuatu son suficientes y apropiadas. Se indicé que el Gobierno de
Vanuatu esta actualmente preparando los arreglos legales para hacerse miembro de la
Comision en un futuro cercano.

20.14 Si bien Vanuatu ha tomado medidas para controlar de manera efectiva los barcos de su
registro, en calidad de Estado del pabellon, cabe sefialar que los barcos mencionados en las
notificaciones de los planes de pesca de kril durante 2007/08 (que fueron retiradas) llevan
15 anos registrados en Vanuatu y han operado en la pesqueria de jurel en el Pacifico Sur en
los ultimos cinco. Si Vanuatu presenta una notificacion de pesca para la temporada de
2008/09, como se espera, sera para los mismos barcos.

20.15 La Comision recibid esta informacion con interés.
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20.16

20.17

106

Argentina declard lo siguiente:

“En relacion con las referencias incorrectas al estado territorial de las Islas Malvinas
(Falkland), Georgias del Sur y Sandwich del Sur hechas en documentos producidos
por la Secretaria y otros organismos, como los documentos SC-CAMLR-XXVI/BG/31
y BG/2, la Republica de Argentina rechaza cualquier referencia a estas islas como
entidades aparte de su territorio dandoles un status internacional que no tienen.
Ademas, Argentina recordd que las acciones llevadas a cabo en el Area de la
Convencion de la CCRVMA por barcos registrados en las Islas Malvinas (Falkland),
Georgias del Sur y Sandwich del Sur, o que operan teniendo a estas islas como su
base, o que portan la bandera de las supuestas autoridades de estas islas, que Argentina
no reconoce, como también las inspecciones en puerto, la imposicion ilegal de
licencias de pesca a otros barcos que operan en el Area de la Convencién de la
CCRVMA, y otras acciones unilaterales del Reino Unido, todas carecen de validez.

Las Islas Malvinas (Falkland), Georgias del Sur y Sandwich del Sur y las areas
marinas circundantes son parte integral del territorio nacional de la Republica de
Argentina y han sido ocupadas ilegitimamente por el Reino Unido.

Argentina recordd una vez mas que solamente se puede aplicar legalmente el sistema
multilateral de la Convencién en las Subareas estadisticas 48.2, 48.3 y 48.4”.

El Reino Unido respondi6 con la siguiente declaracion:

“En respuesta a la declaracion de Argentina el Reino Unido reitera que no alberga
duda alguna de su soberania sobre las Islas Falkland, Georgias del Sur y Sandwich del
Sur y las areas marinas circundantes, como bien lo saben todos los delegados.

En este contexto, el Reino Unido no duda del derecho del Gobierno de las Islas
Falkland para mantener un registro de barcos del pabellén del Reino Unido. Como ya
hemos declarado en otras ocasiones, las inspecciones realizadas por las autoridades del
puerto de los gobiernos respectivos de los territorios de ultramar del Reino Unido en
las Islas Georgia del Sur, Sdndwich del Sur y Falkland fueron efectuadas de
conformidad con las obligaciones del Reino Unido bajo la Medida de Conservacion
10-03 de la CCRVMA, y fueron notificadas a la Comision como tales.

Mas aun, el Reino Unido tiene derecho a realizar inspecciones en las aguas bajo su
jurisdiccién adyacentes a las Subareas 48.2, 48.3 y 48.4 en la forma que crea
apropiada. Ademads, el Reino Unido continia dedicado a la implementacién del
Sistema de Observacion e Inspeccion de la CCRVMA, como lo demuestra claramente
nuestro historial en esta Comision.

El Reino Unido desea reiterar su punto de vista, expresado anteriormente, en el sentido
de que se ha comprometido firmemente a observar los principios y objetivos de la
CCRVMA. Nuestra intencion es asegurar la aplicacion de las mejores practicas en
cuanto a la ordenacion de las pesquerias en aguas bajo nuestra jurisdiccion — mediante
la emision de licencias y la realizacion de inspecciones, y también a través de la
imposicion de medidas estrictas que concuerdan, y refuerzan, las disposiciones de la
CCRVMA”.



20.18 En respuesta a la declaracion del Reino Unido, Argentina la rechazé y reafirmé su
reconocida postura legal.

APROBACION DEL INFORME

21.1 Se aprob¢ el informe de la vigésimo sexta reunion de la Comision.

CLAUSURA DE LA REUNION

22.1 En nombre de todos los miembros, el Dr. A. Press (Australia) agradecio al Presidente
por su direccion durante la reunion. Agradecid asimismo a los Presidentes de los diversos
comités de la Comision, al Secretario Ejecutivo y al personal de la Secretaria. En particular,
agradecid a los traductores e intérpretes por su ardua labor, extendiendo su gratitud a todos los
miembros por su trabajo, que habia resultado en una reunién muy productiva pese a que un
par de asuntos habian quedado sin resolver. Agradecidé a todos los participantes por su
asistencia y cooperacion.

22.2  El Secretario Ejecutivo dijo que siempre era un desafio atender a las necesidades de
esta organizacion tan dinamica y de gran alcance e importancia. Expresd su sincero
agradecimiento al personal de la Secretaria, y llamé a la Comision a unirsele en el
agradecimiento de su magnifica labor.

22.3  El Prof. C. Moreno (Chile) estuvo de acuerdo con las palabras del Secretario Ejecutivo
y sefald en particular que deseaba expresar su sentir con respecto a una persona que habia
trabajado en la Secretaria por 24 afios, el Dr. Eugene Sabourenkov. El Dr. Sabourenkov
habia prestado un servicio extraordinario a esta Comision en su cargo de Funcionario
Cientifico y de Cumplimiento, ayudando a todos los participantes y facilitando varios
aspectos de su labor. Chile apreciaba inmensamente su contribucion, y estaba muy
agradecido al Dr. Sabourenkov por haber sido la fuerza impulsora de muchas tareas dificiles,
como la creacion del grupo de trabajo ad hoc WG-IMAF. Asimismo, el Dr. Sabourenkov
habia jugado un importante papel prestando apoyo a la labor de SCIC. Los esfuerzos y la
dedicacion del Dr. Sabourenkov eran muy valorados, y con mucha tristeza Chile, en nombre
de la Comision, le decia adids. A continuacion, todos los delegados de la Comision y demads
personas presentes ovacionaron de pie al Dr. Sabourenkov con un célido y prolongado
aplauso.

22.4  El Dr. Sabourenkov dijo que habia sido un honor el haber trabajado para la CCRVMA
en pro de la conservacion de los recursos vivos marinos antarticos en los Ultimos 24 afios.
Estaba agradecido de que, por casualidad o por providencia, habia sido parte del grupo que
habia trabajado en 1979/80 en la Convencion para la Conservacion de los Recursos Vivos
Marinos Antarticos. Recordé la supervision del Dr. V. Zilanov, a quien muchos recordaran
como “Stan”. El Dr. Sabourenkov dijo que se sentia feliz y orgulloso de haber trabajado en la
Secretaria y de haber tenido la oportunidad de colaborar con todos los presentes. Igualmente,
estaba agradecido de haber tenido como consejeros a profesionales brillantes y de mucha
paciencia, comenzando por el Dr. Darry Powell, y luego el Sr. Esteban de Salas y el
Dr. Denzil Miller. Manifestd que su carrera al servicio de la Comision habia sido muy
emocionante y estaba agradecido de haber formado parte de tan excelente grupo de amigos y
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de colegas. El Dr. Sabourenkov expresé también su gratitud a Australia, como pais huésped,
por su hospitalidad durante el ejercicio de su cargo, y finalizé su declaracion diciendo que
atesoraria cada segundo de su vida con la CCRVMA.

22.5 Antes de clausurar la reunion, el Presidente agradeci6 a todos los miembros por su
apoyo, comprension, cooperacion y paciencia para asegurar el éxito de las deliberaciones de
la Comision.  Asimismo, agradecio a la Presidenta del Comité Cientifico por su
inquebrantable solidaridad, dedicacion y asistencia, y también a los Presidentes de todos los
subcomités, a la Secretaria y a los intérpretes. En particular, agradecio a los técnicos del
sonido y al personal de la seccion de tecnologia de la informacion, que habian trabajado
arduamente las 24 horas del dia para asegurar el buen funcionamiento de todos los equipos.

22.6  El Presidente dio por terminada la vigésimo sexta reunion de la Comision.
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LISTA DE PARTICIPANTES

PRESIDENTE Mr Peter Amutenya
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CCAMLR-XXVI/BG/20
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Meeting of the International Whaling Commission (IWC)
(28 to 31 May 2007, Anchorage, Alaska, USA)
CCAMLR Observer (United States)
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Delegation of the USA
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Reports of sightings of fishing vessels in the Convention
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The need for a strategic plan for the management of the
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The use of trade-related measures to deter IUU fishing: a step
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A system of comprehensive marine protection — some policy
considerations
Submitted by ASOC

Climate change and implementation of CCAMLR’s
objectives
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COLTO background information
Submitted by COLTO
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Delegation of South Africa

Recommended Best Practices for Regional Fisheries
Management Organizations: Executive Summary
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the Development of a Compliance Evaluation Procedure
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Delegation of South Africa
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(Refiaca, 30 de abril al 4 de mayo de 2007)
Delegacion de Chile
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System (SASOCYS)

(Originally submitted to the XXX Antarctic Consultative
Treaty Meeting, New Delhi, India, 30 April to 11 May 2007,
Information Paper 05)

Submitted by SCAR

Calendar of meetings of relevance to the Commission in
2007/08
Secretariat

The failed inspection of Dalmor Il within Subarea 48.1 of the
Convention Area
Delegation of Chile
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CCAMLR Convention Area
Delegation of Japan

Report on the outcomes of 11th session of the Indian Ocean
Tuna Commission Meeting, 2007

(Grand Baie, Mauritius, 13 to 18 May 2007)

CCAMLR Observer (Australia)

Report of the 2007 Annual Meeting of the South East
Atlantic Fisheries Organisation (SEAFO)
CCAMLR Observer (Norway)

Report of the World Conservation Union (IUCN) to
CCAMLR-XXVI
Submitted by ITUCN

Report of the CCAMLR Observer (Brazil) to the 15th Special
Meeting of the International Commission for the
Conservation of Atlantic Tunas (ICCAT)
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CCAMLR Observer (Brazil)

Report on the outcomes of 14th Meeting of the Commission
for the Conservation of Southern Bluefin Tuna, 2007
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Summary advice of SCIC to the Commission
CCAMLR-XXVI
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Agenda provisional de la vigésimo sexta reunion del Comité
Cientifico para la Conservacion de los Recursos Vivos
Marinos Antarticos

Agenda provisional comentada de la vigésimo sexta reunion
del Comité Cientifico para la Conservacion de los Recursos
Vivos Marinos Antarticos

Informe de la reunién del Grupo de Trabajo de Seguimiento
y Ordenacion del Ecosistema
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Informe del Grupo de Trabajo de Evaluacion de las
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Committee of the International Whaling Commission
(Anchorage, Alaska, USA, 7 to 18 May 2007)

CCAMLR Observer (K.-H. Kock, Germany)

CCAMLR-IWC Workshop to review input data for Antarctic
marine ecosystem models: update on progress since 2006
Co-conveners, CCAMLR-IWC Workshop



SC-CAMLR-XXVI/BG/6 Report of the Workshop on Fisheries and Ecosystem Models
in the Antarctic (FEMA)
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Secretariat
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in the Convention Area
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SC-CAMLR-XXVI1/BG/12 Report on the meeting of the International Steering
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Secretariat

SC-CAMLR-XXVI/BG/13 Data management report on activities 2006/07
Secretariat

SC-CAMLR-XXVI/BG/14 Synopses of papers submitted to WG-EMM-07
Secretariat

SC-CAMLR-XXVI/BG/15 Report of the Convener of WG-EMM-07 to
SC-CAMLR-XXVI

SC-CAMLR-XXVI/BG/16 Beach debris survey — Main Bay, Bird Island, South Georgia,
2005/06
Delegation of the United Kingdom

SC-CAMLR-XXVI/BG/17 Entanglement of Antarctic fur seals (Arctocephalus gazella)
in man made debris at Bird Island, South Georgia, during the
2006 winter and 2006/07 breeding season
Delegation of the United Kingdom
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SC-CAMLR-XXVI1/BG/28
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2006/07
Delegation of the United Kingdom

Entanglement of Antarctic fur seals (Arctocephalus gazella)
in man-made debris at Signy Island, South Orkney Islands,
2006/07

Delegation of the United Kingdom
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Vacante

Criteria for the Selection of Marine Protected Areas (MPAS)
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Delegation of Ukraine
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(Translation from The Fishing Industry of Ukraine,
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Delegation of Ukraine

Antarctic seafloor geomorphology as a guide to benthic
bioregionalisation
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Australian Antarctic Division and the Australian Fisheries
Management Authority Observer Support and Training
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Ad Hoc Working Group on Incidental Mortality Associated
with Fishing (WG-IMAF)
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AGENDA DE LA VIGESIMO SEXTA REUNION
DE LA COMISION



AGENDA DE LA VIGESIMO SEXTA REUNION
DE LA COMISION

Apertura de la reunién

Organizacién de la reunion
i) Aprobacion de la agenda
i) Informe del Presidente

Administracion y finanzas

i) Informe de SCAF

i) Auditoria de los estados financieros de 2006
iii)  Auditoria de los estados financieros de 2007
iv)  Asuntos pertinentes a la Secretaria

V) Fondo para emergencias

vi) Fondos especiales

vii)  Presupuestos de 2007, 2008 y 2009

viii)  Contribuciones de los miembros

Comité Cientifico

Gestion de la pesca y conservacion en condiciones de incertidumbre
i) Planes de pesca
i) Pesca de fondo

Evaluacién y prevencion de la mortalidad incidental

) Desechos marinos

i) Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos durante las
operaciones de pesca

Areas Marinas Protegidas
i) Actividades en curso
i) Futuras actividades

Ejecucion y cumplimiento

i) Informe de SCIC

i) Cumplimiento de las medidas de conservacion
iii)  Procedimiento para evaluar el cumplimiento

Sistema de documentacion de capturas (SDC) de Dissostichus spp.
i) Informe de SCIC

i) Informe anual del SDC

iii)  SDC-E
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10.  Pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (INDNR) en el Area de la Convencion
i) Informes de SCIC
i) Nivel actual de la pesca INDNR
iii)  Revision de las medidas vigentes dirigidas a eliminar la pesca INDNR

11. Funcionamiento del Sistema de Observacion Cientifica Internacional
12.  Pesquerias nuevas y exploratorias

13. Medidas de Conservacion
i) Examen de las medidas vigentes
i) Examen de nuevas medidas y de otros requisitos de conservacion

14.  Acceso a los datos y seguridad de los mismos

15.  Cooperacion con otros componentes del Sistema del Tratado Antértico
i) Colaboracién con las Partes Consultivas del Tratado Antartico
i) Colaboracion con SCAR
iii)  Evaluacion de propuestas de zonas antarticas de proteccion especial y de
ordenacioén especial que incluyen espacios marinos

16.  Cooperacion con otras organizaciones internacionales

i) Informes de los observadores de organizaciones internacionales

i) Informes de los representantes de la CCRVMA en reuniones de
organizaciones internacionales durante 2006/07

iii)  Cooperacion con CITES

iv) Cooperaciéon con CCSBT

V) Cooperacion con WCPFC

vi) Colaboracién con FIRMS

vii)  Participacion en las reuniones de la CCRVMA

viii)  Nombramiento de representantes a las reuniones de organizaciones
internacionales en 2007/08

17.  Cumplimiento de los objetivos de la Convencion
i) Revision del desempefio

18.  Eleccidn del Vicepresidente de la Comisién
19.  Proxima reunion
i) Invitacion de observadores

i) Fechay lugar

20.  Asuntos varios
) Ao Polar Internacional 2007/08

21.  Informe de la vigésimo sexta reunion de la Comision

22. Clausura de la reunion.
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INFORME DEL CQI\/IITE PERMANENTE
DE ADMINISTRACION Y FINANZAS (SCAF)

La Comisién habia remitido a SCAF el punto 3 (Administraciéon y Finanzas) de su
agenda (CCAMLR-XXVI/1, apéndice A). Se aprobo la agenda del Comité segln figura en el
apéndice 1.

EXAMEN DE LOS ESTADOS FINANCIEROS REVISADOS DE 2006

2. El Comité observé que se habia efectuado una auditoria resumida de los Estados
Financieros de 2006. El informe indic6 que no se habia encontrado ningun caso de
incumplimiento del Reglamento Financiero o de las Normas Internacionales de Contabilidad.
El Comité recomendd que la Comision aceptara los Estados Financieros segun se
presentan en CCAMLR-XXV1/3.

AUDITORIA REQUERIDA PARA LOS ESTADOS FINANCIEROS DE 2007

3. El Comité observd que en 1994 la Comision habia decidido efectuar una auditoria
completa cada dos afios como promedio, y en 1995 indicé que dicha auditoria debia
efectuarse cada tres afios como minimo (CCAMLR-XIV, péarrafo 3.6). Se realizaron
auditorias completas en 2003 y 2004 y auditorias resumidas en 2005 y 2006. Por lo tanto, el
Comité recomend6 que la Comision exigiera una auditoria completa de los Estados
Financieros de 2007, segun se determin6 en 2006 (CCAMLR-XXV, pérrafo 3.3).

PLAN ESTRATEGICO DE LA SECRETARIA

4. El Secretario Ejecutivo presentd su informe (resumido en CCAMLR-XXVI/6). El
Comité observd que este informe era fundamental para la evaluacion anual del desempefio del
Secretario Ejecutivo en su cargo. El informe se refirio especialmente a la aplicacion del plan
estratégico y a cuestiones pertinentes al personal de la Secretaria. El Secretario Ejecutivo
informd que las actividades esenciales de la Secretaria se realizan segun el Plan Estratégico
para responder a las variadas, extensas y complejas tareas identificadas por la Comisién y el
Comité Cientifico.

5. El Comité tomd nota ademas de varios puntos destacados en el informe, los cuales se
incluyen en una lista al final de CCAMLR-XXVI/6. En particular, se hizo hincapié en los
siguientes asuntos.

6. El Comité recomendd que el Secretario Ejecutivo realice un examen de las
funciones de administracion de datos y de las funciones cientificas de la Secretaria en
2008, una vez que el nuevo Funcionario Cientifico haya asumido su cargo y haya
transcurrido un periodo adecuado de establecimiento (CCAMLR-XXVI1/6, parrafos 10
al 12).
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7. El Comité observd ademas el pesado y creciente volumen de trabajo de la Secretaria
(CCAMLR-XXVI/6, parrafos 54 al 61, apéndices | y Il). En este sentido, el Comité indicé a
la Comision que, a medida que las tareas de la Secretaria aumentan en complejidad y
magnitud, es posible que también aumente la necesidad de evaluar estratégicamente la
dotacién y financiacién del personal de la Secretaria, y de priorizar la asignacion de tareas. El
asunto se deberd examinar regularmente, en particular en lo que respecta a cualquier
necesidad de priorizar las tareas, y se lo debera considerar nuevamente en CCAMLR-XXVII.

8. El Comité respaldd una propuesta de la Secretaria de que la Funcionaria de
Cumplimiento se beneficiaria del Programa de Desarrollo Profesional de la Secretaria, a
través de visitas a varias OROP (a saber, NAFO y NEAFC en 2008 (CCAMLR-XXVI1/9)).
Esto se podria realizar conjuntamente con su invitacion para asistir a la Reunion de la Red de
Seguimiento, Control y Vigilancia en Noruega. EI Comité dudaba que la Funcionaria de
Cumplimiento pudiera derivar algun beneficio de visitas a NAFO y NEAFC, dadas las
reconocidas diferencias entre la CCRVMA y estas organizaciones. Ademas, la Funcionaria
de Cumplimiento estaria limitada de acuerdo con la autoridad otorgada al Secretario Ejecutivo
en términos de la cooperacion internacional con la Secretaria (CCAMLR-XXI, péarrafo 3.14 y
anexo 4, parrafos 11 y 12; CCAMLR-XXV, parrafo 3.6).

9. El Comité tomd nota de los cambios en el sistema tributario australiano, que han
hecho que los miembros del personal de la Secretaria que son ciudadanos australianos o
residentes permanentes pudieran verse desaventajados con respecto a las condiciones
tributarias nacionales segun se aplican a otros contribuyentes australianos (CCAMLR-
XXVI/6, parrafos 15 al 18). EI Comité observo que, en principio, los miembros del personal
de la CCRVMA debian ser tratados de la misma forma que otros contribuyentes australianos.
Observé que la Secretaria se habia dirigido al Departamento de Relaciones Exteriores y
Comercio (DFAT por sus siglas en inglés) para resolver esta anomalia, y recomendd que
continuara insistiendo para llegar a una resolucion adecuada. ElI Comité también recomendo
que se autorice al Secretario Ejecutivo a pagar la Compensacién Tributaria al
Trabajador de Edad Madura (CCAMLR-XXVI/6, parrafo 17), y los reclamos de
apalancamiento negativo, como medida provisoria desde ahora en adelante, hasta que
no se reciban instrucciones claras del DFAT, condicionando esta exencion a un dictamen
juridico. ElI Comité recomendd ademas que el Secretario Ejecutivo continle
informando a SCAF hasta resolver el asunto.

EXAMEN DEL PRESUPUESTO DE 2007

10.  El Comité tomo nota del resultado previsto del presupuesto de 2007, segun se presenta
en CCAMLR-XXVI/4,

11.  Asimismo, fue informado por la Secretaria de que se habia recibido una contribucion
de un nuevo miembro — la Republica Popular China, que se habia adherido a la Comision el
2 de octubre de 2007.

12.  Serecibieron ingresos adicionales de $40 000 AUD de los fondos no presupuestados y
no reembolsados provenientes de notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias
recibidas en 2006; estos fueron transferidos al Fondo para Emergencias. Esta suma se agrego
al superavit de $177 225 AUD de 2006.
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13.  El Comité tomd nota de una transferencia de $20 000 AUD de la subpartida
“Capacitacion” a la subpartida de “Pélizas de Seguro y Mantenimiento”, para cubrir el costo
adicional de consultoria técnica para el sistema informatico de VMS-C (CCAMLR-XXV1/4,
parrafo 20). El Comité también tomo nota del gasto adicional relacionado con la subpartida
“Equipo”, para atender al costo de reemplazar los servidores informaticos de la Secretaria en
2007 (CCAMLR-XXV1/4, péarrafo 20).

14.  El Comité advirtio el ahorro generado en las subpartidas Servicios y Equipos para las
reuniones, Viajes, y Comunicaciones, que arrojaron un superavit global previsto de
$194 237 AUD que sera transferido del presupuesto de 2007 al de 2008 (CCAMLR-XXVI1/4,
parrafo 18).

15.  El Comité recomendd que la Comision apruebe el presupuesto revisado de 2007.

16. ElI Comité observO que se pagard entre $15000 AUD y $18000 AUD
aproximadamente al Fondo de Reposicion de Bienes. Esta suma fue generada del alquiler de
las salas de la Secretaria a otras organizaciones en 2007 (CCAMLR-XXVI/6, parrafo 31)
luego de la creacién de este fondo en 2006 (CCAMLR-XXIV, anexo 4, parrafo 20). Observé
ademas que se habia utilizado dinero de este fondo para mejorar el sistema de sonido de la
Sala de Convenciones y la iluminacion de la Capilla, para beneficio de todos los miembros.

SERVICIO DE INTERPRETACION PARA SCIC

17.  El Comité tomé nota de las deliberaciones de la Comision en 2006 (CCAMLR-XXV,
parrafo 3.11), y del documento de la Secretaria (CCAMLR-XXVI/5), sobre el costo del
establecimiento de un servicio de interpretacion para SCIC ($22 000 AUD). Este gasto Unico
se suma a un costo anual recurrente de unos $66 000 AUD (CCAMLR-XXVI/4, parrafo 19).
Siguiendo el asesoramiento del Presidente de SCIC, el Comité destacd la urgencia de un
servicio de interpretacion para las reuniones de SCIC para facilitar la labor de dicho comité.
Por lo tanto, SCAF recomendo incluir un total de $88 000 AUD en el presupuesto de 2008
para proporcionar el servicio de interpretacion de SCIC.

RED INALAMBRICA DE ORDENADORES

18.  El Comité fue informado que la red inaldmbrica habia sido instalada y ya se
encontraba en funcionamiento (CCAMLR-XXVI/6, parrafo 40). EI sistema proporciona
acceso a todos los documentos de trabajo y a la red internacional Internet. Tomo nota ademas
de las inquietudes por un posible abuso del acceso a Internet, decidiendo cobrar por uso
excesivo en tales casos. EI Comité también convino en que esta era una situacion que debia
mantenerse bajo control para asegurar el acceso total al sistema durante las reuniones de la
CCRVMA.
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FONDO PARA EMERGENCIAS

19.  El Comité tom6 nota de que se habian gastado $25 850 AUD del Fondo para
Emergencias para comprar un generador de emergencia a fin de asegurar un suministro de
electricidad ininterrumpido para los servidores de informéatica de la Secretaria (COMM
CIRC 07/6). Reconocié que se habia hecho uso legitimo del Fondo en este caso,
satisfaciéndose el reglamento que define el uso del Fondo de Emergencias, establecido en
2002 (CCAMLR-XXI, anexo 4, parrafos 20 y 21), de conformidad con el articulo 5 del
Reglamento Financiero.

20. El Comité observo que esta suma seria traspasada del Fondo General al Fondo para
Emergencias al final del ejercicio econémico de 2007.

SUELDOS DEL PERSONAL DE LA CATEGORIA PROFESIONAL

21.  Tal como en otros afios (p.ej. CCAMLR-XXIV, péarrafo 3.16), no se presentaron
propuestas de otras escalas de salarios especificas para los miembros del personal profesional.
El Comité estuvo de acuerdo en mantener este punto en la agenda y aplazar la consideracion
del asunto hasta su proxima reunion.

PRESUPUESTO PARA 2008
Informes de otros comités

22.  La Presidenta de SCIC informé que SCIC habia solicitado fondos ($50 000 AUD)
para llevar a cabo un Taller de Evaluacion del Cumplimiento, paralelamente con WG-EMM
en 2008. También habia considerado y presentado una propuesta para financiar un Examen
del Funcionamiento de la CCRVMA ($100 000 AUD) para consideracion de SCAF; éste a su
vez convino en incluir ambos gastos en el presupuesto preliminar de 2008.

23.  El Comité recibié el informe de la Presidenta del Comité Cientifico en relacion con el
presupuesto del Comité para 2008, y en lo que se refiere a partidas especificas del presupuesto
de la Comision respecto de las actividades del Comité Cientifico.

24.  El Comité subrayd la importancia de las tareas incluidas en el presupuesto propuesto
del Comité Cientifico. Recibi6 garantias de que se trataria de obtener fondos externos para
apoyar el Taller CCRVMA-IWC. Como cuestion de principio, SCAF convino en que se
debia hacer todo lo posible por repartir equitativamente los costos del taller entre la
CCRVMA y la IWC. SCAF aprobo la suma de $91 000 AUD para el taller, tomando en
cuenta que esto era equivalente a la contribucion de la IWC. Se observo ademas que el costo
administrativo total de celebrar el taller en la Secretaria de la CCRVMA requeriria una suma
adicional de $32 000 AUD que debia ser compartida en partes iguales entre la CCRVMA y la
IWC.

25. El Comité pidié al Comité Cientifico que tratara de asignar prioridades a sus

necesidades presupuestarias en el futuro. Al pedir esto, el Comité recalco que el aumento de
gastos presupuestarios propuestos para 2008 no debia sentar un precedente para el futuro.
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26.  Se observo que, en general, los fondos solicitados por el Comité Cientifico habian sido
contemplados en el presupuesto preliminar presentado (CCAMLR-XXVI/4). SCAF
recomendd que la Comision aprobara el presupuesto del Comité Cientifico de
$386 800 AUD.

27. Al proponer el presupuesto de 2008, SCAF tomd nota de los comentarios del
Secretario Ejecutivo con respecto al aumento del volumen de trabajo de la Secretaria, y
nuevamente reconocié que quizads se necesite priorizar sus tareas en el futuro (parrafo 7).
Destacd ademéas que la identificacion oportuna de partidas presupuestarias ayudaria a tal
priorizacion, si ésta fuera necesaria, con miras a mantener un crecimiento real cercano a cero
en las contribuciones de los miembros, ademas de facilitar la planificacion del presupuesto.

28. SCAF sefial6 ademas que si bien seguia apoyando firmemente el concepto de
crecimiento real cero, no era posible limitar el crecimiento del presupuesto revisado para
2008. En consecuencia, no se podian mantener las contribuciones de los miembros dentro de
la limitacion de un crecimiento real cero, y dispuso que el Secretario Ejecutivo explorara
cualquier oportunidad de ahorro durante 2008. EI Comité sefialé que el aumento total de las
contribuciones de los miembros para 2008 era de 11.39%, segun se presenta en el apéndice 11.
Esto incluye la contribucion anual total de China para 2008.

FINANCIACION MULTIANUAL i
DE LAS TAREAS DEL COMITE CIENTIFICO

29. Al presentar su presupuesto para 2008, el Comité Cientifico pidi6 que los fondos para
la revision del modelo generalizado de rendimiento (GYM) y del Manual del Observador
Cientifico, que ya habian sido diferidos anteriormente, fueran transferidos al presupuesto de
2008, de conformidad con los procedimientos adoptados en 2004 para el Fondo Especial de
Ciencias (CCAMLR-XXIII, anexo 4, parrafo 26).

CONTRIBUCIONES DE LOS MIEMBROS

30.  SCAF subray6 que el ejercicio econdmico de la CCRVMA comienza el 1° de enero.
De conformidad con el articulo 5.6 del Reglamento Financiero, las contribuciones vencen en
esa fecha y deben ser pagadas dentro de 60 dias. Segun el mismo articulo, la Comision tiene
la autoridad de extender el plazo en 90 dias mas (es decir, hasta el 31 de mayo del afio en que
vence el plazo de la contribucion), para aquellos miembros que no estén en situacion de
cumplir con esta disposicién debido a las fechas del afio fiscal de sus gobiernos.

Plazo de pago de las contribuciones de los miembros

31.  EI Comité recomendd que, en virtud del articulo 5.6 del Reglamento Financiero, y
de conformidad con la practica anterior, la Comision extienda el plazo de pago de las
contribuciones al presupuesto de 2008 de Argentina, Bélgica, Brasil, China, Espafia,
Estados Unidos, Estados Unidos, Japon, Sudafrica, Ucrania y Uruguay, hasta el 31 de
mayo de 2008.
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Tratamiento de los pagos atrasados

32.  Tras la decision de la Comision en 2006 (CCAMLR-XXV, parrafo 3.22), SCAF
examin0 varias opciones para incentivar a los miembros para que paguen sus contribuciones
dentro de los plazos establecidos en el articulo 5.6 del Reglamento Financiero. Algunas de
estas opciones fueron: distribucion de una porcion del superavit del afio anterior entre los
miembros que pagaran en fecha, recargo de interés en los pagos atrasados, y descuentos por el
pago dentro del plazo estipulado. Si bien el Comité acordd, en términos generales, que habia
que buscar soluciones al problema de los pagos atrasados, esto tendré que ser considerado el
proximo afo.

PREVISION DE PRESUPUESTO PARA 2009

33.  El Comité presento la prevision de presupuesto para 2009 a la Comisién, sefialando
que se anticipaba un crecimiento del 5.8% en las contribuciones de los miembros, debido a la
inclusion de una reunion de un grupo técnico especial, y a la publicacion de un nimero
especial de CCAMLR Science.

34. No obstante, SCAF recordé su advertencia de afios anteriores de que las cifras
mencionadas son indicativas solamente, y que los miembros debian tener cautela al utilizarlas
como base de sus estimaciones financieras. EI Comité recalco la importancia de reducir los
gastos en todo lo que fuera posible para mantener el presupuesto dentro de su objetivo
habitual de crecimiento real cero (es decir, dentro de los limites inflacionarios).

FONDO DEL SDC

35.  El Comité indic6 que no se habian recibido pedidos del grupo de revisién del fondo
del SDC en 2008 con respecto a gastos del Fondo Especial del SDC.

ASUNTOS VARIOS

36. El Comité considerd la situacion de Ucrania con respecto al articulo X1X.6 de la
Convencion, y la interpretacion de la decision de la Comision en lo que se refiere a la
definicion de “periodo de incumplimiento” con respecto a la fecha de pago de la contribucion
de un miembro (CCAMLR-XVIII, parrafo 3.12). EI Comité recibié informacion de la
Secretaria sobre los pagos de la contribucion de Ucrania para los afios 2005, 2006 y 2007.
Las opiniones variaron respecto a la situacion de Ucrania en lo que se refiere a su periodo de
incumplimiento. EI Comité coincidié en que era necesario que la Comision considerara este
caso desde una perspectiva juridica. Una delegacion expresé la opinidn de que no quedaba
claro si Ucrania habia incurrido en incumplimiento de pago. La Delegacion de Ucrania
informo que efectuaria un pago parcial de $20 000 AUD en el futuro cercano.
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ELECCION DEL PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE
DE SCAF PARA 2008 Y 2009

37. El Comité acordd que India ocuparia el cargo de Presidente de SCAF desde el final de
la reunién de 2007 hasta el final de la reunién de 20009.

38. ElI Comité convino en que Nueva Zelandia continuara ocupando el cargo de
Vicepresidente desde el final de la reunion de 2007 hasta el final de la reunion de 2008.

APROBACION DEL INFORME

39.  Seaprobo el informe de la reunion.

CLAUSURA DE LA REUNION

40.  EIl Presidente, Dr. H. Pott (Alemania), dio por clausurada la reuniéon. El Comité
agradecio al Dr. Pott por su excelente labor como presidente durante los ultimos cinco afios.
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APENDICE I

EXAMEN DEL PRESUPUESTO DE 2007, PRESUPUESTO DE 2008
Y PREVISION DEL PRESUPUESTO DE 2009
(Todas las cifras en dolares australianos)

Presupuesto de 2007
Aprobado Revisado Varianza Presupuesto  Prevision
en 2006 de 2008 para 2009
INGRESOS
2 726 700 2726 700 0 Contribuciones anuales de los miembros 3160500 3449000
0 53312 (53312)  Contribuciones de nuevos miembros 0 0
150 000 190 000 (40 000)  De (a) Fondos Especiales 135 000 135 000
86 000 91 000 (5000) Interés 96 000 102 000
480 000 480 000 0 Impuestos del personal 500 000 520 000
93 300 171 225 (77 925)  Superavit del afio anterior 194 000 0
3536 000 3712 237 (176 237) 4085500 4206000
GASTOS
600 500 595 500 5000 Administracion de datos 643 100 678 000
702 500 722 500 (20000)  Cumplimiento 779 900 971 000
812 900 812 900 0 Comunicaciones 855 500 899 700
304 500 304 500 0 Servicios de informacion 323 500 346 000
325 000 352 000 (27 000)  Tecnologia de la informacién 386 300 411 700
790 600 730 600 60000  Administracion 1097 200 899 600
3536 000 3518 000 18 000 4085500 4206000
Gastos asignados por subpartidas
2 595 000 2595 000 0 Sueldos y prestaciones 2765000 3013000
163 000 196 000 (33000) Equipo 220 000 226 000
97 000 117 000 (20 000)  Polizas de seguro y mantenimiento 117 000 122 000
39000 19 000 20 000 Capacitacion 19 000 20 000
250 000 225000 25000 Servicios y equipos para las reuniones 230 000 235 000
178 000 158 000 20 000 Viajes 214 000 306 000
57 000 57 000 0 Fotocopia e impresion 58 000 60 000
83 000 77 000 6 000 Comunicaciones 78 000 80 000
74 000 74 000 0 Gastos diversos 384 500 144 000
3536 000 3518 000 18 000 4085500 4206000
Superdvit de este afio (194 237)
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APENDICE Il

CONTRIBUCIONES DE LOS MIEMBROS EN 2008

(en dolares australianos)

Contribuciones al Fondo General — Pagaderas antes del 1° de marzo de 2008

Miembro Contribucién Contribucién Total
béasica por pesca

Alemania 122 081 - 122 081
Argentina* 122 081 1000 123 081
Australia 122 081 11 966 134 047
Bélgica* 122 081 - 122 081
Brasil* 122 081 - 122 081
Comunidad Europea 122 081 - 122 081
Chile 122 081 4719 126 800
China* 122 081 - 122 081
Espafia * 122 081 3641 125722
Estados Unidos* 122 081 1745 123 826
Francia 122 081 24 623 146 704
India 122 081 - 122 081
Italia 122 081 - 122 081
Japon* 122 081 12 505 134 586
Namibia 122 081 - 122 081
Noruega 122 081 2264 124 345
Nueva Zelandia 122 081 6 696 128 777
Polonia 122 081 2 552 124 633
Reino Unido 122 081 7 657 129 738
Republica de Corea 122 081 15083 137 164
Rusia 122 081 2630 124 711
Sudéfrica* 122 081 2120 124 201
Suecia 122 081 - 122 081
Ucrania* 122 081 7072 129 153
Uruguay* 122 081 2202 124 283

3052 025 108 475 3160 500

* Extension del plazo acordado por la Comisién
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INFORME DEL COMITE PERMANENTE
DE EJECUCION Y CUMPLIMIENTO (SCIC)

l. APERTURA DE LA REUNION

1.1  La reunion del Comité Permanente de Ejecucion y Cumplimiento (SCIC) se celebrd
del 22 al 26 de octubre de 2007.

1.2  La Presidenta de SCIC, Sra. V. Carvajal (Chile), inaugurd la reunion en la que
participaron todos los miembros de la Comision. Se dio la bienvenida a China, nuevo
miembro de la CCRVMA. Dado que ninguno de los miembros invoco el articulo 32(b) del
Reglamento de la Comisidn, se invitd a todos los observadores presentes en CCAMLR-XXVI
a participar en la reunion, segun correspondiera. Se dio la bienvenida a todos los
observadores presentes en la reunion.

1.3 El Comité exhort6 a los miembros que desearan presentar documentos a la CCRVMA
a que siguieran las pautas para la presentacion de documentos y los presentaran con la mayor
antelacion posible a la fecha estipulada.

1.4 ElI Comité discuti6 la agenda provisional y agreg6 dos puntos nuevos:
“Asesoramiento del Comité Cientifico” y “Eleccion del Vicepresidente del Comité”. La
agenda adoptada por SCIC, y la lista de documentos, se proporcionan en los apéndices 1 y Il
respectivamente.

1.5 El Comité apoyd la opinion de que toda recomendacion relativa a medidas para
asignar observadores a los barcos de pesca de kril, debia en primer lugar ser presentada por el
Comité Cientifico a la Comision para su consideracion.

Il. EXAMEN DE LAS MEDIDAS Y POLITICAS RELACIONADAS
CON EL CUMPLIMIENTO Y LA EJECUCION

Sistema de Inspeccién

2.1  Durante el periodo entre sesiones de 2006/07, 73 inspectores fueron designados por
Australia, Chile, Francia, Nueva Zelandia y el Reino Unido. Se notificd la realizacion de
27 inspecciones en alta mar; 23 fueron llevadas a cabo en la Subérea 48.3 por inspectores de
la CCRVMA designados por el Reino Unido, y cuatro en la Division 58.4.3b por inspectores
de la CCRVMA designados por Australia. Un informe presentado por un inspector designado
por el Reino Unido en relacion con el barco del pabellén de la Republica de Corea Insung
No. 22 indic6 que se habia cometido una infraccion de la Medida de Conservacion 25-02, ya
que la distancia registrada entre los chicotes de la linea espantapajaros fue mayor de 5 m.

2.2  El Reino Unido y Australia llamaron a otros miembros a participar activamente en el
Sistema de Inspeccion, designando inspectores y realizando inspecciones en el Area de la
Convencion.

2.3  Chile informé sobre el fallido intento de inspeccion del pesquero de kril polaco
Dalmor 11, que el 7 de febrero de 2007 ceso la comunicacion con el inspector de la CCRVMA
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designado por Chile, al informarsele de la intencion de abordar el barco para realizar una
inspeccion en la Subarea 48.1 (COMM CIRC 07/74). Todos los detalles de la
correspondencia y de los informes de Chile y Polonia fueron presentados a SCIC en los
documentos CCAMLR-XXVI/BG/39 y SCIC-07/7.

2.4  La Comunidad Europea inform0 que se habia puesto en contacto con la
Administracion Polaca para pedirles una explicacion, en virtud de sus competencias
exclusivas, ya que el incidente sucedié en alta mar. Luego de recibida la informacion
proporcionada por la Administracion Polaca, la Comunidad Europea informé al Comité que
problemas administrativos y de tipo préactico relacionados con la implementacion del Sistema
de Inspeccién de la CCRVMA habian dado lugar a este lamentable incidente. La Comunidad
Europea menciond que el nombre del inspector involucrado no figuraba en la lista de
inspectores designados de la CCRVMA. La Comunidad Europea declard que el Dalmor 1l
opera dentro de la ley y no habia cometido infraccion alguna. En este contexto, la Comunidad
Europea estaba de acuerdo en que era necesario reforzar el Sistema de Inspeccién de la
CCRVMA, y apoyaba y compartia los conceptos y elementos expresados por Chile en el
documento CCAMLR-XXVI1/BG/39, con el fin de evitar estos problemas en el futuro.

2.5  Durante el periodo entre sesiones Polonia respondio remitiendo a la Secretaria una
copia de la carta de la compafia pesquera donde se indicaba que el barco de inspeccién
chileno no habia mencionado que llevaba inspectores de la CCRVMA a bordo, ni enarbolaba
el gallardete de inspeccion de la CCRVMA. Polonia declaré también que habia iniciado
diligencias en relacién con la falta de respuesta del barco Dalmor 1.

2.6 Chile informd que tras conocerse la comunicacion de Polonia a la Secretaria, una
nueva investigacion de los hechos habia indicado que el inspector efectivamente se habia
identificado como inspector de la CCRVMA vy que el barco llevaba el gallardete de
inspeccion.  Sin embargo, Chile reconocidé que ain no habia notificado a la Comision el
nombre de sus inspectores designados cuando ocurrio el incidente. Chile indico también que
el Sistema de Inspeccién actual no contempla la aplicacion de sanciones para casos de
incumplimiento, sino que le corresponde al Estado del Pabellon considerar el incidente y
aplicar las sanciones. Chile declar6 que seguia convencido de que el caso del Dalmor Il
constituia una clara contravencion del Sistema de Inspeccion y que la falta de un
procedimiento ulterior en el caso de barcos que se niegan a aceptar las inspecciones
propuestas debilitaba la credibilidad y eficacia del Sistema.

2.7 Varios miembros opinaron que la responsabilidad sobre el control del barco recae en el
Estado del pabellén y que la Comunidad Europea misma no abandera ningun barco. Por lo
tanto, Polonia, como miembro de la CCRVMA, deberia haber proporcionado una explicacion
directa a SCIC.

2.8 La Comunidad Europea inform6 a SCIC que su legislacion se aplicaba a todos los
barcos abanderados por cualquiera de sus Estados miembros. El tratado de la Comunidad
Europea le da competencia exclusiva sobre las pesquerias en aguas de altura y en aguas
comunitarias.

2.9  Varios miembros expresaron su preocupacion por el incidente y opinaron que esto
recalcaba la necesidad de reforzar y mejorar el Sistema de Inspeccion.
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2.10 El Comité indicé que en noviembre de 2006 y en enero de 2007 cuatro barcos
abanderados por China habian rehusado el abordaje de un inspector de la CCRVMA
designado por Australia para realizar inspecciones en la Division 58.4.3b (SCIC-07/3).

2.11 China inform6 que su interpretacion del Sistema de Inspeccidn era que éste se aplicaba
a los miembros, y cuando procediera, a las Partes contratantes. China recordo a SCIC que
cuando se habia tratado de realizar las inspecciones, su pais no era miembro de la CCRVMA.
También le informé que habia revocado las licencias de los barcos, y que esto efectivamente
les obligaba a permanecer en puerto durante el afio proximo, a cuenta del armador.

2.12  Algunos miembros no estuvieron de acuerdo con la interpretacion de China del
Sistema de Inspeccion y expresaron su preocupacion por estos incidentes, manifestando que la
interpretacion de China del Sistema de Inspeccidn no era una excusa valida para no cumplir
con él.

2.13 Argentina estuvo de acuerdo en reforzar el Sistema de Inspeccion, siempre que las
modificaciones estuvieran de acuerdo con la Convencion del Derecho del Mar. Argentina
declaro, por ejemplo, que los inspectores no tienen derecho a subir a bordo portando armas,
como fuera notificado en relacién con una inspeccion que tuvo lugar en la temporada
2006/07. Otros miembros indicaron que el portar armas no era incompatible con el Sistema
de Inspeccion o con la Convencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar
(CONVEMAR). Rusia apoy6 la opinion de Argentina.

2.14 El Comité considero las propuestas presentadas por Australia, Chile, la Comunidad
Europea, Nueva Zelandia y los Estados Unidos para reforzar el Sistema de Inspeccion en los
documentos CCAMLR-XXV1/25, 29 Rev. 1 y BG/39. Los parrafos 2.59 y 2.60 contienen
mas detalles al respecto.

Informes del cumplimiento de las medidas de conservacion

2.15 EI Comité sefialé que al momento de celebrar la reunion, no se habian recibido las
notificaciones de las licencias para los barcos del pabellon de la Republica de Corea Kwang
Ja Ho, Insung No. 22 y Insung No. 1, y los barcos del pabellén ruso Volna y Yantar.

2.16 Por consiguiente, Corea presentd la informacion sobre las licencias de los barcos
Kwang Ja Ho, Insung No. 22 y Insung No. 1 durante la reunién.

2.17 El Comité consider6 los resimenes de la informacion sobre el cumplimiento
presentados por los miembros en 2006/07 y proporcionados en el documento CCAMLR-
XXVI/BG/13 Rev. 2.

2.18 EI Comité tomé nota complacido de que Namibia, Sudafrica y Espafia habian
inspeccionado o tomado medidas en contra de barcos que figuraban en la lista de barcos de
pesca INDNR y que habian tratado de ingresar a sus puertos.

2.19 Espafia informo6 que habia implementado un sistema nacional de control e inspeccion
en puerto, que comprendia varios departamentos ministeriales, a fin de prohibir el ingreso a
puertos espafoles a cualquier barco incluido en las listas de barcos de pesca INDNR. Espafia
sefial6 que estas acciones diferian de las inspecciones portuarias de los barcos cargados con
austromerluza que se realizan de conformidad con la Medida de Conservacién 10-03.
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2.20  Esparfia inspecciono y actud en contra de cuatro barcos incluidos en la lista de barcos
INDNR-PNC de la CCRVMA: Amorinn, Perseverance, Comet y Rex, y también Triton-1,
que estaba en la lista provisional de barcos de pesca INDNR-PNC de 2007. Espafia informé
gue ninguno de los barcos llevaba austromerluza a bordo, ni tenia intenciones de efectuar
desembarques o transbordos. Habian solicitado acceso a puerto para llevar a cabo actividades
de mantenimiento y reparaciones, tanto de los barcos como de sus artes de pesca.

2.21 Espaiia inform6 que habia tomado medidas en contra del capitan del Triton-1, y habia
apresado al Perseverance. Le habia impuesto una fianza de €300 000 a este barco, y habia
entablado una demanda judicial. Igualmente, Espafia habia negado el acceso a puerto al Rex y
al Comet. El informe completo fue presentado a la Comision en el documento
CCAMLR-XXVI/BG/34 y en la COMM CIRC 07/121. Australia felicité a Espafia por las
actuaciones emprendidas en contra de los barcos de pesca INDNR, acordes con sus
obligaciones en su capacidad de miembro de la Comision.

2.22 La Secretaria sefiald a la atencion de SCIC los resumenes de la informacion
relacionada con el cumplimiento obtenida de los informes de observacion cientifica
(WG-FSA-07/8). Estos resumenes contenian informacion sobre la implementacion de las
medidas para reducir la mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos (Medidas de
Conservacion 25-02 y 25-03) y para la proteccion del medio ambiente (Medida de
Conservacion 26-01) por parte de los barcos. Estos resimenes ya han sido presentados a la
consideracién del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo para evaluar la eficacia de las
medidas mencionadas (CCAMLR-XXIII, parrafo 6.7). Los datos recopilados por los
observadores cientificos serviran de base para la evaluacion del cumplimiento de estas
medidas una vez que se formule un procedimiento para este fin (parrafos 2.36 al 2.43).

2.23 El Comité notd varios avistamientos de barcos de pesca INDNR en el Area de la
Convencién notificados en el documento CCAMLR-XXVI/BG/13 Rev. 2. El Comité pidi6 a
la Secretaria que actualizara el resumen con la inclusion de cualquier barco de pesca con redes
de enmalle a la deriva que hubiera sido avistado por Sudafrica durante la temporada 2006/07
(CCAMLR-XXVI/BG/30).

2.24  Por otra parte, Argentina informé a SCIC que el carguero de bandera panamefia Rosa
habia sido avistado en el Area de la Convencion. Indicé ademas que “el barco habia
declarado inicialmente que era de bandera de Myanmar, pero informacion posterior sefial6
gue probablemente era de bandera panamefia. El barco se dirigio a continuacion a las Islas
Malvinas (Falklands) y luego hizo escala en Punta Arenas, Chile”. Chile declard que habia
inspeccionado el barco y habia encontrado que llevaba kril congelado transbordado desde el
barco polaco Dalmor Il. Argentina indic6 a SCIC que, en su opinion, esto constituia un caso
evidente de pesca no reglamentada (véase el parrafo 3.19).

2.25 Se pidi6 a la Secretaria que procurase conseguir mas informacién sobre el barco.
Chile informé que enviaria a la Secretaria un informe completo de toda la documentacion
recopilada durante la inspeccion realizada en el puerto de Punta Arenas.

2.26  Esparfia recordd que las modificaciones de la Medida de Conservacion 10-02 hechas en
2006 ahora requieren que los capitanes de pesca notifiquen los avistamientos de barcos en el
Area de la Convencion. Se informé a SCIC que cuatro barcos habian sido avistados por dos
capitanes de pesca durante el periodo entre sesiones de 2006/07 pero que todos los informes
habian sido presentados a través de los respectivos Estados del pabellon. Otro informe habia
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sido presentado, a través del Estado del pabellon, basandose en el informe de observacion
cientifica. La mayoria de los barcos notificados habian sido avistados también por un
guardapesca en el periodo correspondiente.

2.27 La Secretaria inform6 sobre la implementacion y funcionamiento del sistema
centralizado de seguimiento de barcos (VMS-C) durante el periodo entre sesiones de
2006/07. La Secretaria informd que habia entregado datos del VMS-C de acuerdo con la
Medida de Conservacion 10-04 (parrafo 20), en apoyo de dos operaciones de seguimiento
realizadas por Nueva Zelandia en enero de 2007. No se recibieron solicitudes de datos
VMS-C de los oficiales de contacto del Sistema de Documentacion de Captura de
Dissostichus spp. (SDC) para convalidar los documentos de captura de Dissostichus (DCD).

2.28 La Secretaria inform6 al Comité que si bien no se habian experimentado problemas
operacionales, habia varias cuestiones que debian aclararse.

2.29 La Secretaria informé que un miembro habia solicitado datos VMS-C de uno de sus
barcos, pero que actualmente las disposiciones de la Medida de Conservacion 10-04 no lo
permitian. El Comité recomendd que los parrafos de la Medida de Conservacion 10-04 que
dicen relacién con el acceso a los datos VMS-C sean modificados para que los Estados del
pabellon puedan acceder a sus propios datos de la Secretaria (véanse los parrafos 2.45y 2.47).

2.30 La Secretaria informd también al Comité que se necesitaba una aclaracion con
respecto al tratamiento de los datos VMS presentados voluntariamente por los miembros
respecto de sus barcos que operan fuera del Area de la Convencion. EI Comité estuvo de
acuerdo en que este tipo de datos deberé ser tratado de conformidad con las reglas existentes
para asegurar la seguridad y confidencialidad de los datos de VMS descritas en la Medida de
Conservacion 10-04, anexo 10-04/B.

2.31 El Comité convino también en que los parrafos 21, 22 y 23 de la Medida de
Conservacion 10-04 no se aplican a la entrega de estos datos con respecto a posiciones fuera
del Area de la Convencion, para operaciones de seguimiento o vigilancia, o a ningin oficial
de contacto del SDC, a menos que el Estado del pabell6n decida dar a conocer estos datos.

2.32 A raiz de una solicitud hecha a la Comisién en CCAMLR-XXV, se encargé a la
Secretaria que realizara un estudio de viabilidad con relacion a las repercusiones
administrativas y de otro tipo cuando al utilizar los datos del VMS-C para convalidar la
posicion de los barcos notificada en los datos de lance por lance en escala fina y en los datos
de observacion (CCAMLR-XXV, parrafo 7.5(iv)). La Secretaria presento sus resultados en el
documento CCAMLR-XXVI/BG/16, indicando que el sistema actual era inadecuado para esa
tarea y propuso otro método para comprobar los datos en escala fina y de observacion
mediante una rutina desarrollada especificamente para este fin.

2.33 El Comité decidid recomendar este método a la Comision para identificar y corregir
los errores en la base de datos, y cuando fuese necesario, la utilizacion de datos VMS-C para
obtener la posiciéon aproximada cuando no existe otra manera de obtener esta informacion
(CCAMLR-XXVI1/BG/16).

2.34 La Secretaria pidio a SCIC que le indicara como proceder en relacion con la solicitud
de Estados Unidos de cumplir con una nueva ley estadounidense relativa a la importacion y
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exportacion de austromerluza, que dispone que todos los barcos que exportan austromerluza a
los Estados Unidos notifiquen datos al VMS-C de la Secretaria, independientemente de si el
barco pesco dentro o fuera del Area de la Convencion.

2.35 El Comité discutio la posibilidad de incluir un campo en el informe del SDC-E para
indicar si se notificaron datos de VMS (véase el parrafo 4.22) en el contexto de la aplicacion
del requisito de los Estados Unidos. Argentina objetd a la aplicacion del VMS-C fuera del
Area de la Convencion.

Procedimiento para evaluar el cumplimiento

2.36  En su reunidn de 2006, la Comision acepté el asesoramiento de SCIC de que un grupo
de expertos nombrados por los miembros se encargue del examen adicional de los elementos
esenciales del cumplimiento y del desarrollo de criterios de evaluacion durante el periodo
entre sesiones. Dicho grupo sera coordinado por la Vicepresidenta de SCIC, Sra. T. Frantz
(Sudafrica) (CCAMLR-XXV, parrafo 7.30; CCAMLR-XXV, anexo 5, parrafo 3.34).

2.37 Se convoco al grupo encargado de formular un método de evaluacién del
cumplimiento (DOCEP), que trabajo durante el periodo entre sesiones de conformidad con el
cometido identificado por SCIC (CCAMLR-XXV, anexo 5, parrafo 3.35). Trabajaron en él
participantes de Australia, la Comunidad Europea, Francia, Nueva Zelandia, Rusia, el Reino
Unido y los Estados Unidos.

2.38 El coordinador del grupo dio a conocer los resultados de la labor realizada durante el
periodo entre sesiones (CCAMLR-XXVI/BG/32). La mayor parte de las discusiones estuvo
centrada en el desarrollo de criterios cuantificables para medir los elementos del
cumplimiento, tomando en cuenta la gravedad de las contravenciones y su efecto. En general,
el grupo estuvo de acuerdo en que el criterio debia ser simple, aunque la cuantificacion del
efecto de las infracciones dentro de las siguientes categorias era esencial:

 administracion pesquera

 ordenacion de recursos (especies objetivo)
 ordenacidn de recursos (especies dependientes y afines)
 ordenacion de recursos (medio ambiente).

2.39 Australia expuso al grupo un ejemplo que habia preparado sobre un método para
evaluar el cumplimiento basado en el método de evaluacion del riesgo utilizado por Australia,
Nueva Zelandia y Sudafrica. El grupo no tuvo suficiente tiempo para examinar a fondo el
ejemplo o considerar otros posibles métodos. Australia también presentd a SCIC los detalles
del ejemplo en el documento CCAMLR-XXVI1/BG/32, apéndice C.

2.40 ElI Comité indic6 que, si bien el grupo no habia tratado todos los puntos de su
cometido, la labor realizada habia sido muy valiosa y habia proporcionado una oportunidad
para apreciar mejor la complejidad de la tarea de desarrollar un procedimiento de evaluacion
del cumplimiento. SCIC compartia también la opinién del grupo de que los procedimientos a
ser desarrollados deberan facilitar la objetividad de la evaluacién del cumplimiento.

2.41 EIl Comité considerd las recomendaciones del grupo y recomendé a la Comisién que
aprobara la convocacion de un taller para desarrollar un método de evaluaciéon del
cumplimiento, y el examen de todos los puntos del cometido del grupo de trabajo
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intersesional identificados por la Comisién (CCAMLR-XXV, anexo 5, parrafo 3.35). El taller
deberd también elegir elementos clave del cumplimiento y considerar la metodologia
preparada por Australia, asi como otras posibles metodologias a fin de evaluar sus ventajas en
términos de su aplicabilidad en una evaluacion objetiva y simple del cumplimiento.

2.42 El Comité recomendd ademas a la Comision que el grupo de trabajo actual continuara
trabajando durante el préximo periodo entre sesiones, con miras a preparar y realizar el taller
mencionado en 2008, preferentemente junto con la reunion de WG-EMM. EI grupo de
trabajo y el taller serdn coordinados por la Sra. Frantz y la Sra. K. Smith (Australia).

2.43 Se pidio a la Secretaria que estimara los fondos necesarios para la celebracion del
taller para que la Presidenta de SCIC pueda asesorar a SCAF (véase el parrafo 9.1).

Propuestas de medidas nuevas y revisiones
2.44  SCIC considerd varias medidas nuevas y las revisiones propuestas por los miembros.

» modificaciones a las Medidas de Conservacion 10-06 y 10-07 — eliminacion de los
barcos sin bandera de las listas de barcos de pesca INDNR (Uruguay; CCAMLR-
XXVI1/10);

» modificaciones de las Medidas de Conservacion 10-06 y 10-07 — reconocimiento
formal de las listas de barcos de pesca INDNR establecidas por otras OROP
(Noruega; CCAMLR-XXV1/38);

* desarrollo ordenado de la pesqueria de kril (Australia; CCAMLR-XXVI1/31);

e procedimiento para el cierre de las pesquerias (Nueva Zelandia; CCAMLR-
XXVI1/35, Rev. 1);

» medida comercial para fomentar el cumplimiento (Comunidad Europea; CCAMLR-
XXV1/33);

» propuestas para modificar el Sistema de Inspeccion de la CCRVMA (Comunidad
Europea, Nueva Zelandia, EEUU; CCAMLR-XXV1/25);

» propuesta para modificar y reforzar el Sistema de Inspeccion (Australia; CCAMLR-
XXV1/29, Rev. 1);

* mejora de los estdndares de seguridad para los barcos (Australia; CCAMLR-
XXV1/28).

VMS
2.45 EI Comité consider6 dos propuestas para modificar la Medida de Conservacion 10-04.

La primera, presentada por la Secretaria en CCAMLR-XXVI/BG/16, propone modificar la
Medida de Conservacion 10-04 para aclarar que la Secretaria podra entregar a las Partes
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contratantes los datos VMS de sus propios barcos. En la discusion general se observé que los
parrafos 1 y 5 de la Medida de Conservacion 10-04 exigen que los Estados del pabellon
recopilen estos datos.

2.46 Otro documento presentado por Australia (CCAMLR-XXV1/31) propone modificar la
Medida de Conservacion 10-04 para que se aplique a los barcos que participan en las
pesquerias de kril, aunque los excluye del requisito de participar en el VMS-C (véanse los
parrafos 2.49 al 2.54).

2.47 SCIC estuvo de acuerdo con las dos propuestas y recomendd que la Comision
enmendara la Medida de Conservacion 10-04 de conformidad con el texto propuesto en
CCAMLR-XXVI/BG/4T.

Cierre de pesquerias

2.48 El Comité consideré la propuesta de Nueva Zelandia de adoptar una nueva medida de
conservacion para aclarar los procedimientos que se deben observar después del cierre de las
pesquerias (CCAMLR-XXVI/35 Rev. 1). La propuesta surgio en respuesta a la peticion de la
Secretaria a la Comision para que la orientara en cuanto a las acciones requeridas de los
Estados del pabellon y de sus barcos al cierre de las pesquerias de la CCRVMA
(CCAMLR-XXV/BG/3). SCIC recomendd que la Comision apruebe el proyecto de medida
(CCAMLR-XXVI/BG/AT).

Pesquerias de kril

2.49 Australia presentdé una propuesta sobre el nivel de cumplimiento requerido para un
desarrollo ordenado de la pesqueria de kril, y exhort6 a los miembros a apoyarla (CCAMLR-
XXVI1/31). Australia estima que se deben tomar medidas para asegurar que la expansion de la
pesqueria de kril continte efectuandose de conformidad con el objetivo de la Convencion.
Australia recomendo:

« Revisar la Medida de Conservacion 10-03 (Inspecciones portuarias de barcos con
cargamento de austromerluza) para que también se aplique a la pesqueria de kril.

« Revisar la Medida de Conservacion 10-04 (Sistemas de seguimiento de barcos por
satélite (VMS) para que también se aplique a la pesqueria de kril.

« supervision de las operaciones de transbordo de kril por el Estado del pabell6n, de
manera similar al desembarque de capturas en puerto realizado de acuerdo con la
Medida de Conservacion 10-03 (Inspecciones portuarias de barcos con cargamento
de austromerluza).

« aplicar los elementos de la Medida de Conservacion 21-02 (Pesquerias
exploratorias) a la Medida de Conservacion 21-03 (Notificacion de los planes de
pesca de Kkril).

2.50 Varios miembros agradecieron y apoyaron la propuesta de Australia sefialando que la
pesqueria de kril estaba en una etapa de rapido desarrollo y su regulacién era menos estricta
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que las deméas pesquerias del Area de la Convencion. Estos miembros indicaron que el kril
era parte integral del ecosistema marino antartico y el Gltimo recurso pesquero sub-explotado
del mundo y que por lo tanto la CCRVMA tenia la obligacion de conservar y ordenar los
stocks de kril.

2.51 JapoOn agradecié a Australia por su propuesta y apoyé el desarrollo ordenado de la
pesqueria de kril, pero sefialé a la atencion de SCIC el documento CCAMLR-XXVI1/BG/41
Rev. 1 que informa que las extracciones de kril se encontraban en un nivel estable cercano a
las 100 000 toneladas, es decir, menos del 3% del limite de captura precautorio y menos del
20% del nivel critico estipulado en la Medida de Conservacion 51-01. Japon declar6 que, si
bien apoyaba la notificacion previa de los planes de pesca de kril a la Comision, su barco de
pesca de kril operaba de acuerdo con los reglamentos impuestos por sus autoridades
nacionales y por la CCRVMA, y por lo tanto estimaba que las inspecciones en puerto, la
supervision de los transbordos y la notificacion de datos VMS eran innecesarias. Japon
sefiald que los barcos de pesca de kril deben presentar datos de lance por lance que pueden ser
utilizados para comprobar las estadisticas de pesca.

2.52  Algunos miembros apoyaron la postura de Japon.

2.53 La Comunidad Europea declaré que en esta etapa las capturas de kril y el nimero de
barcos que participan en la pesqueria eran bajos, por lo tanto, no se necesitaba aplicar medidas
tan estrictas como las adoptadas para los stocks de austromerluza. Sin embargo, no
consideraba aceptable que una organizacion como la CCRVMA permitiese la realizacion de
pesquerias en desarrollo, como la de kril, sin medidas basicas de ordenacién y de seguimiento,
como el uso del VMS y la obligacion de recopilar datos bioldgicos. La Comunidad Europea
reiter6 también que la demanda potencial de kril en el mercado podria resultar en una
explosion del esfuerzo pesquero. La Comunidad Europea declaré que sus indagaciones
habian indicado que s6lo dos miembros de la CCRVMA utilizan cddigos arancelarios
especificos para identificar el comercio internacional de kril y propuso que otros miembros
utilizaran estos cddigos para mejorar el conocimiento sobre el volumen del comercio de kril.

2.54 El Comité consider0 todas las propuestas y estuvo de acuerdo con el punto relacionado
con la aplicacion de la notificacion de datos VMS a todos los barcos de pesca de kril (véase el
parrafo 2.46).

Normas de seguridad

2.55 Australia presentd una propuesta para modificar la Medida de Conservacion 10-02 a
fin de mejorar las normas de seguridad de los barcos con licencia para pescar en el Area de la
Convencién (CCAMLR-XXVI1/28). Al presentar la propuesta, Australia destacé que las
dificultades en responder a una emergencia en la Antartida requerian que los barcos
estuvieran preparados adecuadamente. La propuesta proporciona normas minimas de
seguridad para todos los barcos pesqueros que operan en el Area de la Convencion de la
CCRVMA. Los miembros estuvieron de acuerdo en que la seguridad en el Area de la
Convencion era importante, como lo refleja la Resolucion 23/XXIIl. Sin embargo, algunos
miembros expresaron preocupacion por la relacion que esto pudiera tener con la labor que se
esta realizando en la Organizacién Maritima Internacional (IMO), y deseaban investigar este
vinculo mas a fondo. SCIC recomendo remitir el proyecto de revision a la Comisién para su
consideracion (CCAMLR-XXVI/BG/48).
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2.56 Sudafrica indico que seria extremadamente conveniente para los funcionarios de
puerto y del SDC colocar una lista de los barcos autorizados por los miembros para pescar en
el Area de la Convencion en la seccion de libre acceso del sitio web de la CCRVMA.

2.57 El Comité aprobd la mocién de colocar una lista de los barcos autorizados para pescar
en la seccion de libre acceso en el sitio web de la CCRVMA.

Listas de embarcaciones de pesca INDNR

2.58 Noruega habia presentado una propuesta para modificar las Medidas de Conservacion
10-06 y 10-07 para que la CCRVMA reconociera formalmente las listas de barcos de pesca
INDNR de la NAFO, NEAFC y SEAFO (CCAMLR-XXVI/38). Algunos miembros
expresaron preocupacién porque los objetivos, propdsitos, condiciones para la adhesion y
normas de estas OROP son diferentes de los de la CCRVMA, y expresaron sus reservas en
cuanto a la inclusién de dichas listas en las listas de barcos de pesca INDNR de la CCRVMA.
Se modificd el proyecto para tomar en cuenta la gran preocupacién de algunos miembros, y
SCIC convino en remitir el proyecto a la Comisién para su consideracion (CCAMLR-
XXVI/BG/48).

Sistema de Inspeccién

2.59 Australia habia presentado una propuesta para revisar y reforzar el Sistema de
Inspeccion de la CCRVMA (CCAMLR-XXVI1/29 Rev. 1). Los miembros discutieron los
cambios propuestos en detalle, incluidas las repercusiones practicas para los inspectores, los
barcos de pesca, los Estados del pabellén y el miembro designante. Se modifico la propuesta
para tomar en cuenta las inquietudes de algunos miembros, y SCIC acordd remitir el proyecto
a la Comisién para su consideracion ulterior (CCAMLR-XXVI1/BG/48).

2.60 Estados Unidos, la Comunidad Europea y Nueva Zelandia presentaron una propuesta
para aclarar que el Sistema de Inspeccion se aplica tanto a los miembros como a las Partes
contratantes. EI Comité recomend6 que la Comision apruebe el cambio correspondiente en el
texto del Sistema de Inspeccion (CCAMLR-XXV1/25).

Medida comercial

2.61 Luego de las discusiones sostenidas en CCAMLR-XXV (CCAMLR-XXV, anexo 5,
parrafo 3.55), la Comunidad Europea presentd una propuesta para adoptar una medida
comercial aplicable a la austromerluza (CCAMLR-XXV1/33).

2.62  La Comunidad Europea indico que los barcos de la lista de barcos INDNR continlan
realizando actividades de pesca INDNR en el Area de la Convencién y los Estados del
pabellon correspondientes por lo general no toman medidas en contra de los mismos.

2.63 La Comunidad Europea indicé ademas que las actuaciones en contra de los barcos
incluidos en la lista de barcos de pesca INDNR, que incluyen representaciones diplomaéticas a
los Estados del pabellon y patrullajes, no han sido lo suficientemente efectivas para
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disuadirlos de sus actividades de pesca INDNR. Por lo tanto, se necesitan medidas mas
concretas, como una medida comercial en contra de esos Estados. La Comunidad Europea
recomendd el procedimiento para identificar situaciones de posible incumplimiento de las
medidas de conservacion, para iniciar las consultas adecuadas con los Estados pertinentes, y
para alentar a éstos ultimos a tomar medidas correctivas, cooperar con la CCRVMA o
adherirse a ella. Si estas medidas siguen resultando infructuosas, se podrian tomar, como
ultimo recurso, medidas comerciales acordes con el derecho internacional, en particular con la
Organizacién Mundial del Comercio (OMC), que dejarian de tener efecto una vez que la
situacion fuese remediada por el Estado del pabellon correspondiente.

2.64 Brasil agradeci6 a la Comunidad Europea por su iniciativa y estuvo de acuerdo con las
razones que motivaron el documento, es decir, la necesidad de solucionar el problema del
incumplimiento.  Sin embargo, Brasil expresd preocupacion por el hecho de que la
imposicion de medidas comerciales a las Partes contratantes y no contratantes podria tener
serias consecuencias legales fuera de la CCRVMA, en particular con relacion a la
compatibilidad con los requerimientos de la OMC. Brasil indico también que el concepto de
una medida comercial carece de precision legal y sefiald que el significado del término “no-
discriminatorio” podria ser interpretado de diferente manera fuera del ambito de la
CCRVMA. Brasil planted la cuestion de que una prohibicion a la importacién podria
constituir una contravencion de los articulos | (parrafo 1) y Xl (parrafo 1) del Acuerdo
General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio (GATT).

2.65 Brasil también expresé preocupacion en relacion con el fundamento legal para la
imposicion de sanciones a las Partes no contratantes por parte de la CCRVMA. Algunos
miembros estuvieron de acuerdo, y expresaron que preferian que se redoblaran los esfuerzos
encaminados a mejorar las medidas existentes para tratar el incumplimiento.

2.66  Argentina, si bien apoyaba la opinién de Brasil, declard lo siguiente:

“En esta etapa se deberia reflexionar sobre el efecto que tales medidas tendrian en la
CCRVMA como parte del Sistema del Tratado Antartico. La Convencion fue
redactada en una serie de reuniones diplomaticas realizadas de conformidad con las
atribuciones establecidas en las Recomendaciones de la Reunion Consultiva del
Tratado Antartico (RCTA) a fines de la década de 1970. En esas atribuciones y en el
lenguaje del informe que las acomparfia, la RCTA reconocié que “no se prohibiria la
recoleccion, pero el régimen excluiria la asignacién de cuotas de captura y otra
reglamentacion econdémica de la recoleccion” (IX-RCTA).

En efecto, la CCRVMA funciona como administradora de los recursos con el mandato
de conservar el ecosistema, dentro de cambios limitados y reversibles derivados de la
“utilizacién racional”, y no como la duefia de los recursos. La clave del éxito de la
CCRVMA reside en no reclamar exclusividad en la recoleccion de los recursos. La
experiencia con la mayoria de las OROP es que se desvian de la consideracion de los
objetivos de conservacion a discusiones sobre intereses econémicos. La imposicion de
sanciones econdmicas a las Partes contratantes o a las Partes no contratantes pondra a
la CCRVMA en camino de convertirse simplemente en otra OROP, basada en la
exclusion de Partes no contratantes y en la optimizacion de los beneficios derivados de
la pesca. De esta manera, las deliberaciones en el seno de la CCRVMA comenzaran a
centrarse en asuntos comerciales, perdiendo de esta manera su legitimidad”.
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2.67 Australia y Estados Unidos indicaron que la medida no iba encaminada a legislar en
contra de las Partes no contratantes sino a enfrentar el problema de la falta de cooperacion.

2.68 Si bien Japon en principio apoyaba la medida, recordaba al Comité que la CCRVMA
ya tiene un SDC, una lista de barcos con licencia para pescar y una lista de barcos de pesca
INDNR, y expreso ciertas dudas acerca del beneficio de la adopcion de una medida comercial
adicional.

2.69 Espafia recordd la Resolucion 19/XXI que trata el tema de las banderas de
incumplimiento, y sefialé que con la adopcion del SDC, el producto de la pesca INDNR no
debiera ingresar en el mercado de los paises miembros de la CCRVMA cualesquiera que sean
las circunstancias.

2.70  Varios miembros declararon que no estaban de acuerdo en que una medida comercial
discrepaba con los principios del Sistema del Tratado Antartico. La RCTA habia reconocido
mediante varias de las resoluciones adoptadas que la pesca INDNR es una amenaza para la
conservacion del ecosistema marino antartico, y habia apoyado las medidas de la CCRVMA
para resolver este problema. Una medida comercial que se pudiera utilizar en las
negociaciones con los Estados de incumplimiento reforzaria la lucha de la CCRVMA en
contra de las actividades de pesca INDNR.

2.71 Varios miembros indicaron que la idea de sanciones comerciales no era nueva y que
ICCAT ya habia adoptado una medida tal. Estos miembros consideraron que la propuesta era
compatible con el derecho internacional y que la CCRVMA podia seguir con confianza el
precedente sentado por ICCAT.

2.72 El proyecto de medida fue modificado para tomar en cuenta la preocupacion de
algunos miembros, y SCIC convino en remitirlo a la Comision para su consideracion
(CCAMLR-XXVI1/BG/48).

II. PESCA INDNR EN EL AREA DE LA CONVENCION
Nivel actual de la pesca INDNR

3.1 El Comité examind las ponencias de Australia y Sudéafrica en relacion con las
actividades de pesca INDNR en el Area de la Convencion en los Gltimos afios.

3.2  La ponencia de Australia presentd antecedentes relativos a las actividades de pesca
INDNR en el Area 58 y las medidas tomadas por Australia desde 2004, que demostraron que
la pesca INDNR en la Zona de Exclusividad Econdmica (ZEE) de Australia no habia sido
detectada desde que comenzo el programa de patrullaje. Sin embargo, Australia informo al
Comité que el problema se habia trasladado a las zonas de alta mar, en particular, al Banco
BANZARE (Division 58.4.3b). Sefial6 que habia relativamente pocos barcos involucrados,
pero que éstos eran reincidentes y cambiaban de nombre y de bandera con frecuencia.
Australia informé que las banderas actuales de estos barcos son de la Republica Popular
Democratica de Corea, Guinea Ecuatorial, Sierra Leona 'y Togo. Opind que estos paises estan
contraviniendo sus obligaciones bajo CONVEMAR. Como fuera notificado por Australia, los
Estados del puerto en los cuales recalan estos barcos son: Indonesia, Kenia, Malasia,
Mozambique y Singapur.
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3.3 Australia reiter6 la necesidad de patrullar el Area de la Convencion, ya que esto
proporcionaba informacion muy atil sobre las actividades de pesca INDNR dentro de ella,
ademas de disuadir estas actividades dentro de las ZEE. Australia indico que las iniciativas
de la CCRVMA habian obstaculizado las actividades de los barcos de pesca INDNR pero que
se necesitaba de un mayor esfuerzo, por lo que exhortd a los miembros a coordinar este
esfuerzo.

3.4  El Comité agradecio a Australia por su lucha en contra de la pesca INDNR y alent6 a
todos los miembros de la CCRVMA a seguir este ejemplo.

3.5  Sudafrica informé que muchos antiguos barcos palangreros de pesca INDNR ahora
operaban con redes de enmalle, como se describe en los documentos presentados a la reunién
(CCAMLR-XXVI/BG/30 y BG/33). Se presentd una ponencia referente a la informacion
proporcionada por un ex-miembro de la tripulacion del Black Moon, que figura en la lista de
barcos de pesca INDNR y que ahora se conoce por Ina Maka, la cual revela que el barco
pesco y trasbord6 cuantiosas capturas de austromerluza en 2005.

3.6 Sudéfrica inform6 que el barco habia hecho escala en Durban en diciembre de 2006
bajo el nombre Black Moon, y que se le habia negado el acceso a puerto. El barco hizo escala
nuevamente en agosto de 2007 bajo el nombre Ina Maka y desembarc productos de tiburdn.
Sudafrica apreso el barco sobre la base de que no habia declarado tener redes de enmalle a
bordo, confiscd los artes de pesca (avaluados en $43 000 USD) y le impuso una multa
adicional de $58 000 USD.

3.7 Sudafrica también sefial6 a la atencion del Comité varios otros barcos de pesca
INDNR que habian cambiado sus artes a redes de enmalle, e inform6 que se desechaban artes
con mucha frecuencia, que los barcos se abastecian de nuevos artes entre si y pescaban
austromerluza, granaderos, calamar y centollas. Sudafrica inform6 que el propietario de
muchos de los barcos era Vidal Armadores y que se presentaban oportunidades para “lavar”
las capturas de estos barcos de pesca INDNR a través de barcos con licencias. Sudafrica
exhort6 a los miembros a cooperar més estrechamente con la CCRVMA y las OROP a fin de
combatir la pesca INDNR.

3.8 El Comité agradeci6 a Sudéafrica por su excelente ponencia.

3.9  Francia informé sobre sus acciones y observaciones de la pesca INDNR en el Area 58
durante el periodo entre sesiones de 2006/07 en el documento CCAMLR-XXVI/BG/23.
Francia menciono6 que se habia avistado e identificado un gran niamero de barcos fuera de su
ZEE y que la mayoria utilizaba redes de enmalle. Este alto nivel de actividades de pesca
INDNR se concentra principalmente en la Division 58.4.3. Francia observé que la mayoria de
los barcos operaron durante el periodo del verano austral y que en el invierno se trasladaron a
otras pesquerias fuera del Area de la Convencion.

3.10 A pesar de haberse eliminado la pesca INDNR dentro de su ZEE, Francia opind que se
debiera reforzar el Sistema de Inspeccion y que la adopcion de medidas comerciales serviria
para actuar de manera efectiva en contra de la pesca INDNR.

3.11 Francia inform6 a SCIC que habia hecho representaciones diplomaticas ante Togo y
Guinea Ecuatorial durante el periodo entre sesiones de 2006/07, con el fin de obtener permiso
para subir a bordo, inspeccionar y detener cualquiera de los barcos de sus pabellones en el
Area de la Convencion, incluso en alta mar.
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3.12 Francia informd que no habia recibido respuesta de Togo, pero que las autoridades de
Guinea Ecuatorial habian enviado una nota diplomatica en septiembre de 2007 en la cual se
autorizaba a Francia a actuar, si fuese necesario, para combatir la pesca INDNR en el Area de
la Convencion.

3.13 Francia exhortd6 a otros miembros y Partes contratantes a realizar gestiones
diplomaéticas similares.

3.14 Varios miembros indicaron que ya habian enviado cartas a Partes no contratantes, en
particular, cuando sus nacionales habian estado involucrados en actividades de pesca INDNR.

3.15 La Comunidad Europea informd que también habia realizado representaciones
diplomaticas ante Togo y Guinea Ecuatorial durante el periodo entre sesiones 2006/07, cuyos
detalles habian sido circulados a los miembros (COMM CIRCS 06/112 y 07/93). La
Comunidad Europea recalcd la importancia de la carta enviada por el Gobierno de Togo
(FISH/B-2 RCl/ig D(2007), 3 de agosto de 2007) en la cual las autoridades togolesas
autorizaban el abordaje e inspeccion de barcos de su bandera que figuran en la lista de barcos
INDNR-PNC por guardapescas de los miembros de la CCRVMA.

3.16 La Secretaria informd sobre las estimaciones de las capturas INDNR de austromerluza
en el Area de la Convencién en 2006/07, utilizando la metodologia basada en el
cumplimiento. WG-FSA aprobd la estimacion de 3 615 toneladas, segin se inform6 en
SCIC-07/8. La Secretaria también informé a SCIC que la estimacion del afio anterior habia
sido modificada a 3 420 toneladas para tomar en cuenta la nueva informacién recibida
después de la reunion CCAMLR-XXV.

Procedimiento para estimar las capturas INDNR

3.17 La Secretaria informo sobre las pruebas realizadas durante el periodo entre sesiones de
dos matrices adoptadas por el Grupo Mixto de Evaluacion (JAG) y SCIC, que tomaban en
cuenta las incertidumbres relacionadas con el avistamiento de barcos de pesca INDNR. La
Secretaria observo que habia muy poca diferencia entre las estimaciones de la captura INDNR
generadas por cada matriz. La Secretaria observd ademas que el alto nivel de vigilancia en el
Area de la Convencion habia resultado en menos incertidumbre acerca de la veracidad de los
avistamientos notificados, lo que en la mayoria de los casos invalidaba la necesidad de aplicar
las matrices. Por lo tanto, la Secretaria concluyé que se podria continuar utilizando la
metodologia tradicional empleada por la CCRVMA, aplicandose las matrices sélo cuando
existiera incertidumbre. No obstante, las matrices no reflejaron la magnitud de la pesca con
redes de enmalle, y esto se tendria que considerar cuando se obtuviera mas informacion sobre
las tasas de captura de barcos que usan dichas redes.

Listas de barcos de pesca INDNR

3.18 EIl Comité examind la Lista Provisional de barcos de pesca INDNR de las Partes no
contratantes (CCAMLR-XXVI/7) conjuntamente con informacion suplementaria
(SCIC-07/6). El Comité también reviso las Listas de barcos de pesca INDNR aprobadas en
afios anteriores.
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3.19 Varios miembros expresaron la opinién de que se necesitaban mas pruebas de la
participacion del carguero Rosa en actividades INDNR, de conformidad con el parrafo 4 de la
Medida de Conservacion 10-07. Los miembros observaron ademas que Panama, probable
Estado del pabellon del barco, no habia sido notificado de conformidad con los parrafos 7, 8,
10 y 12 de la Medida de Conservacion 10-07. Por lo tanto, se decidio que durante el periodo
entre sesiones 2007/08 se trate de obtener mas informacion acerca del incidente en el que se
vio envuelto el carguero Rosa y mantener informados a los miembros.

3.20 El Comité decidio:
i)  adoptar la Lista de barcos de pesca INDNR-PNC propuesta (apéndice I11);

ii)  recomendar a la Comision que el barco Apache — que oper6 anteriormente con
bandera hondurefia — sea eliminado de la lista aprobada de barcos de pesca
INDNR-PNC, ya que habia sido apresado por Francia y convertido en un buque
naval estatal con el nombre de Le Malin, y seguiria siendo utilizado como tal
(apéndice 1V);

iii) recomendar a la Comision que el barco Seed Leaf de bandera panamefia se
mantenga en la lista aprobada de barcos de pesca INDNR-PNC, por las razones
expuestas en el parrafo 3.23 (apéndice 1V).

3.21 Tras observar que varios barcos sin bandera habian sido incluidos en la lista aprobada
de barcos de pesca INDNR, Uruguay propuso que los barcos sin bandera que no participaban
en actividades de pesca fueran eliminados de las listas (CCAMLR-XXV1/10).

3.22 Australia informé al Comité que dos de los barcos sin bandera incluidos en la lista de
barcos INDNR-PC (apéndice 1V) pertenecen actualmente al Gobierno australiano, y pidio que
estos barcos se mantengan en la lista hasta que se decidiera su destino.

3.23  Se presentd a SCIC correspondencia de Panama acerca del propietario del barco Seed
Leaf. No obstante, el Comité examind la informacion del Registro Lloyds que indicé la
existencia de un vinculo entre el actual operador del barco y el operador anterior, y por lo
tanto acordo retener el Seed Leaf en la lista aprobada de barcos INDNR-PNC.

3.24 China indic6 que cuatro barcos de bandera china habian sido incluido en la lista
aprobada de barcos de pesca INDNR-PC, e inform6 a SCIC que China no habia concedido
permisos para la pesca de austromerluza a estos barcos, lo que contribuiria a una reduccion
del nivel de pesca INDNR en el Area de la Convencién. Asimismo, inform6 a SCIC que los
barcos estaban siendo reconfigurados y que serian utilizados en otras pesquerias fuera del
Area de la Convencion en el futuro. Por consiguiente, China propuso eliminar los barcos de
la Lista de barcos de pesca INDNR. No obstante, algunos miembros no estuvieron de acuerdo
con esta propuesta. China sefiald que presentaria una propuesta similar en CCAMLR-XXVII.

3.25 Espafia pidio que los datos del propietario del Perseverance se enmendaran en la Lista
de barcos de pesca INDNR.

3.26 El Comité también examind el caso del Volna que permanecia en la Lista Provisional
de barcos de pesca INDNR-PC de 2006 (CCAMLR-XXV, péarrafos 9.16 al 9.53)
(apéndice IlI).
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3.27 Rusia hizo la siguiente declaracion:

“La Delegacion rusa recibid instrucciones de hacer la siguiente declaracion con
respecto al barco de bandera rusa Volna, en el punto 3(iii) de la agenda de SCIC.

Durante la Gltima sesién de la CCRVMA, la Federacién Rusa se comprometio a
realizar nuevas investigaciones y abrir un expediente con respecto al barco de pesca
Volna cuyo propietario y operador es Laguna LLC. De conformidad con las
decisiones de la CCRVMA, inmediatamente después de la reunion de la Comision, las
autoridades de pesca rusas pidieron que el propietario del Volna proporcionara todos
los detalles de un incidente en que se vio envuelto este barco, con declaraciones por
escrito ademas de pruebas de las medidas tomadas. Al mismo tiempo, las autoridades
de pesca establecieron un grupo especial para seguir investigando el caso.

Desde noviembre de 2006 hasta enero de 2007, se efectuaron varias reuniones en el
Organismo Federal de Pesca y en el Ministerio de Agricultura. Algunas de las
reuniones fueron dirigidas por el Viceministro de Agricultura, Sr. Izmailov, de manera
que el asunto fue tratado en las més altas esferas de la administracién pesquera de
Rusia. La informacién y las explicaciones del propietario fueron rigurosamente
analizadas y comparadas con otra informacion disponible, que incluy6é el material
distribuido por algunas delegaciones en el transcurso de la Gltima reunién de la
CCRVMA. EI propietario y el director fueron llamados a MoscU para asistir al
proceso que resultd en el despido del capitan del barco y del patron de pesca y en una
reduccion del 50% de la bonificacion a la tripulacion por la campafa. Se realiz6 una
inspeccion de la compafia y de sus libros. Habiendo analizado el caso en detalle, las
autoridades rusas concluyeron que el incidente habia sido una infraccion técnica
indeliberada.

Luego de la ultima reunion de la CCRVMA, en noviembre de 2006, el Volna estaba
listo para comenzar a trabajar en el Area de la Convencion, sobre la base de una
notificacion confirmada previamente, tanto a nivel nacional como internacional.
Segun la legislacion rusa, no habia fundamentos juridicos para imponer ninguna
sancion especial a este barco de pesca, por ejemplo, para retirarle el permiso de pesca.
En consecuencia, se extendio la autorizaciéon del barco para la temporada de pesca
2006/07. Al mismo tiempo, se le hizo una seria advertencia acerca de la necesidad de
cumplir plenamente con las disposiciones de la CCRVMA.

Durante la Gltima temporada (2006/07), el Volna demostr6 pleno cumplimiento de las
medidas de conservacion y de todos los requisitos nacionales e internacionales. Con
esto, y con su total cooperacion, el barco y su operador han demostrado que el
incidente fue de caracter técnico y no legal. Como tal, en lo que respecta a las
autoridades de pesca rusas, el expediente del Volna ha quedado cerrado. Sobre la base
de esta conclusion, la Federacion rusa considera que no existen fundamentos para
incluir el Volna en la Lista de barcos de pesca INDNR o para reanudar el debate sobre
el asunto”.

3.28 Varios miembros sefialaron a la atencion del Comité el hecho de que Rusia no habia
presentado una notificacion a la Comision del permiso del Volna ni del Yantar para la
temporada de pesca 2006/07, si bien ambos barcos habian pescado en el Area de la
Convencién. Rusia acordd proporcionar los datos de las licencias del Volna y del Yantar.
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3.29 Rusia informo que esto habia sido nada mas que un problema técnico de comunicacion
y que no se trataba de barcos que participaban en la pesca sin autorizacion. EI problema
ocurrio debido a un nuevo procedimiento administrativo que se habia implementado con
respecto a los permisos de los citados barcos.

3.30 Varios miembros expresaron también serias preocupaciones acerca de que Rusia habia
permitido que el barco pescara mientras el incidente de 2006 seguia inconcluso.

3.31 Rusia inform0 que su organismo de pesca, responsable de la emision de permisos de
pesca a los barcos, no habia recibido ninguna informacion de los propietarios del Volna con
respecto a las futuras actividades del barco en el Area de la Convencion.

3.32 El Comité decidio que toda consideracion ulterior del caso pertinente al Volna fuera
remitida a la Comision.

IV.  SISTEMA DE DOCUMENTACION DE CAPTURAS (SDC)
Implementacion y funcionamiento del SDC

4.1  El Comité examind los resultados de la implementacion del SDC durante el periodo
entre sesiones de 2006/07.

4.2  La Secretaria inform6 sobre la notificacion del desembarque de 575 toneladas de
austromerluza sin documentacion en enero de 2007, en Malasia, por el buque Bigaro. La
Comunidad Europea informo que los resultados de sus investigaciones en curso indicaban que
esta captura habia sido comercializada en el mercado internacional bajo un codigo arancelario
incorrecto (030379) del sistema armonizado (HS). Los resultados de estas investigaciones
serdn comunicados a la Secretaria.

4.3  La Secretaria también informd al Comité que habia recibido un informe no confirmado
hasta ahora de que en octubre de 2007, el Chilbo San 33 habia descargado 16 contenedores de
pescado en Kenia.

4.4  Se pidio a China que aclarara la situacion con respecto a la Region Administrativa
Especial de Hong Kong (RAE).

45  China informd al Comité que su afiliacion a la Convencion no significaba que ésta se
aplicaba automaticamente a la RAE de Hong Kong. Agregd que esta region podia aplicar
voluntariamente el SDC, aunque ésta le habia informado que no lo estimaba necesario ya que
las cantidades de austromerluza que importaba eran pequefias y probablemente disminuirian
aun mas en el futuro.

4.6  Nueva Zelandia indico que la RAE de Hong Kong brindaba una posible escapatoria ya
que una importante compafiia comercial que participaba activamente en la pesca y
elaboracion de productos de austromerluza tenia sus cuarteles en Hong Kong. EI Comité
exhort6 a China a que resuelva este problema.

4.7  La Comunidad Europea sefialé que las investigaciones que se llevan a cabo sobre el
flujo del comercio bajo los cddigos del sistema armonizado especificos para la austromerluza
han demostrado que, ademas de los paises mencionados en la Gltima seccion de la tabla 1 de
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CCAMLR-XXVI/BG/14 Rev. 1, hay varios otros paises que también participan en la
importacion o exportacion de este recurso. Los detalles seran remitidos a la Secretaria para
implementar el anexo 10-05/C de la Medida de Conservacion 10-05. La Comunidad Europea
también pidid que se presente informacion sobre las medidas tomadas en relacion con la
propuesta de exigir la implementacion del anexo 10-05/C de la Medida de Conservacion
10-05 a los paises mencionados en la tabla 1 de CCAMLR-XXVI/BG/14 Rev. 1. También
sefiald a la atencion del Comité el hecho conocido de que los dos paises mencionados en esta
misma tabla (Malasia y Singapur) prestan sus puertos a los barcos incluidos en las listas de
embarcaciones de pesca INDNR.

4.8 El Comité noté con preocupacion que la implementacion del SDC por parte de
Singapur sigue siendo limitada, vale decir, su tnica funcion es la de autorizar los documentos
de reexportacion cuando la compafiia exportadora se lo pide.

4.9  Estados Unidos en particular expresé su desilusion por la implementacion parcial del
SDC en Singapur ya que, en su opinion, su implementacion debiera ser total.

4.10 La Secretaria informo que ha continuado su correspondencia habitual con las Partes no
contratantes para pedirles que cooperen con la CCRVMA, y que se cefiira mas estrictamente a
los requisitos del anexo 10-05/C de la Medida de Conservacion 10-05 a fin de rendir un
informe completo sobre este asunto en CCAMLR-XXVII.

411 La Comunidad Europea pidi6 una aclaracion a la Secretaria acerca de la
correspondencia que mantuvo con las Partes no contratantes en relacion con la cooperacion
con la CCRVMA en la implementacion del SDC, como lo dispone el anexo 10-05/C.

4.12 El Secretario Ejecutivo inform6 que debido a una interpretacion incorrecta de las
modificaciones al anexo 10-05/C, no habia entregado toda la informacién contenida en el
anexo a las Partes no contratantes.

4.13 El Comité le recordé a la Secretaria las condiciones del anexo 10-05/C y su obligacion
de escribir formalmente a las Partes no contratantes y de incluir el anexo 10-05/C. De esta
manera, las Partes no contratantes contaran con toda la informacién que requieren para
considerar su implementacion del SDC.

4.14 El Secretario Ejecutivo inform¢ al Comité que escribird a todas las Partes no
contratantes con las que ha tratado en el pasado y a aquellas que han sido mencionadas por la
Comunidad Europea. De ahora en adelante, esto se hara regularmente todos los afios y se
presentara un informe detallado al Comité con los resultados de estas comunicaciones.

4.15 La Secretaria inform6 al Comité que en la ultima reunién de la Convencion sobre el
comercio internacional de especies amenazadas de fauna y flora silvestres (CoP14 de CITES),
se habia considerado un informe de la CCRVMA que menciona la participacion de varios
barcos de las Partes de CITES, notablemente, Guinea Ecuatorial y Togo, en la pesca INDNR
en el Area de la Convencion. Ademas, otra de sus partes, Singapur, contintia implementando
solo parcialmente el SDC, y la RAE de Hong e Indonesia atn no lo han implementado.

4.16 EIl informe de la CCRVMA a CITES recomendd que ésta Gltima refuerce las
disposiciones de la Resolucion Conf. 12.4 solicitando a las Partes de CITES que participan en
la recoleccion o comercio de austromerluza, que cooperen voluntariamente con la CCRVMA
en la implementacion del SDC.
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4.17 No obstante, aln no se recibe una respuesta a la peticion de la CCRVMA contenida en
el informe mencionado.

Sistema electronico de documentacion de capturas
de Dissostichus spp. (SDC-E)

4.18 ElI Comité examind el uso y refinamiento del SDC-E (CCAMLR-XXVI/BG/15),
notando que casi todos los miembros estan ahora utilizando exclusivamente el formato
electronico.

4.19 EI Comité observé que en 2007 se habian efectuado varias modificaciones y mejoras a
la pagina web del SDC-E.

4.20 EI Comité también observo que Estados Unidos habia aprobado una nueva regla sobre
la importacién de austromerluza a su territorio. Este nuevo reglamento requiere que todo el
pescado importado a Estados Unidos vaya acompafiado de la documentacion pertinente del
SDC-E, y confirmacion de que toda la captura de austromerluza importada a los Estados
Unidos fue efectuada por barcos que notifican sus datos VMS a la Secretaria, hayan o no
pescado dentro del Area de la Convencion.

4.21 Estados Unidos comunico al Comité que no necesariamente desea recibir el conjunto
completo de los datos de posicion de todos los barcos en cuestion, pero si desea que la
Secretaria le informe si los barcos le notificaron sus datos VMS.

4.22 Con el objeto de no retrasar de manera alguna la entrada de austromerluza a los
Estados Unidos, la Secretaria propuso por lo tanto incluir un campo en una seccion segura del
sitio web que contiene el SDC-E para que las Partes que facilitan puertos o importan
austromerluza y que participan en el SDC-E, puedan obtener una indicacion de si el barco
habia notificado sus datos de posicién a la Secretaria. Argentina plante6 su objecién a la
aplicacion de la Medida de Conservacion 10-04 fuera del Area de la Convencion.

V. SISTEMA DE OBSERVACION CIENTIFICA INTERNACIONAL

51 En SC-CAMLR-XXVI/BG/8 se presentd un resumen de todas las campafas de
observacion cientifica realizadas de conformidad con el Sistema de Observacion Cientifica
Internacional de la CCRVMA en la temporada 2006/07.

5.2  El Comité noté que se asignaron observadores cientificos de acuerdo al Sistema de
Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA en todos los barcos de pesca de peces
en el Area de la Convencion. Se realizaron 56 campafias de observacion en total, a saber:
50 en las pesquerias de austromerluza y dracos (en 40 palangreros, 9 arrastreros de peces y en
un barco de pesca con nasas) y 6 en barcos de pesca de kril. Todos las campafias se llevaron a
cabo de acuerdo con el sistema de la CCRVMA.

5.3  SCIC no recibi6 ninguna propuesta de los miembros con respecto a posibles mejoras al
sistema. A continuacion se presentan otras consideraciones sobre la implementacion del
sistema y las prioridades de observacion cientifica (parrafos 6.15 al 6.17).
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VI.  ASESORAMIENTO DEL COMITE CIENTIFICO

6.1 La Presidenta del Comité Cientifico, Dra. E. Fanta, presentd el asesoramiento
preliminar del Comité Cientifico de pertinencia para SCIC (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 12.1
al 12.30). SCIC considerd este asesoramiento e hizo algunos comentarios, como se menciona
a continuacion.

Medidas de mitigacion

6.2 ElI Comité observd con gran satisfaccion que los miembros habian logrado una
implementacion de todas (100%) las medidas de mitigacion de la mortalidad incidental de
aves marinas en la temporada 2006/07, excepto en lo relacionado con el disefio y uso de la
linea espantapajaros, el desecho de restos de pescado, y la eliminacion de anzuelos en estos
restos. En consecuencia, se estimo en cero la mortalidad total de aves marinas provocada por
la interaccion con los artes de pesca de palangre de Dissostichus spp. en el Area de la
Convencion (con la excepcion de las ZEE francesas de la Subérea 58.6 y la Division 58.5.1)
durante la temporada 2006/07.

6.3  Se exhort6 a los miembros a mantenerse alerta y a asegurar la total implementacion de
todas las medidas de mitigacion en todo momento.

6.4 ElI Comité noté con preocupacion la informacién proporcionada por el Comité
Cientifico de que en la temporada 2006/07 algunos barcos no habian cumplido con los
requisitos relativos al vertido de restos de pescado y eliminacion de anzuelos, con las pruebas
de la botella y con el uso de los cables de la sonda de arrastre. Algunos barcos habian vertido
petréleo, trozos de aparejos y basura inorganica (SC-CAMLR-XXVI, parrafo 5.15).

6.5 EI Comité encomendé a la Secretaria que efectuara un analisis retrospectivo de los
datos de observacion cientifica en relacion con la implementacion de las Medidas de
Conservacion 25-02, 25-03 y 26-01 segun se presenta en WG-FSA-07/8 Rev. 1 para la
temporada 2006/07. EI objetivo de este analisis es comprobar si existe una regularidad en los
episodios de incumplimiento con respecto a ciertos barcos y temporadas. Los resultados del
analisis seran considerados por SCIC en 2008.

Pesquerias exploratorias

6.6 El Comité estuvo de acuerdo en que la falta de cumplimiento de los lances de
investigacion en las pesquerias comprometeria la capacidad del WG-FSA de brindar
asesoramiento para las pesquerias exploratorias. En especial se observd que algunos barcos
que operaron en las pesquerias exploratorias en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2 y en la
Subarea 88.2 en 2006/07 no habian cumplido cabalmente con todos los lances de
investigacion ni con el programa de marcado requeridos (Medida de Conservacion 41-01,
anexos 41-01/By C).

6.7  El Comité decidid seguir vigilando de cerca todos los episodios de incumplimiento de

los requisitos de marcado de cada barco (p.ej. utilizando la informacion presentada en
SC-CAMLR-XXVI, anexo 5, tabla 5).
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6.8  Ademéas, SCIC habia notado grandes diferencias en las tasas de recaptura de
austromerluzas notificadas por distintos barcos. EI Comité Cientifico precisd que tales
diferencias podrian deberse a las diferentes tasas de supervivencia de los peces marcados, a
factores propios de cada barco o region en particular, a variaciones en las tasas de marcado, a
la deteccion de marcas o a la notificacion.

6.9 ElI Comité convino en que, ademas de las razones enumeradas por el Comité
Cientifico, se debera tomar en cuenta y examinar las siguientes explicaciones del problema
mencionado:

« falta deliberada en la notificacion de marcas recuperadas por los barcos
 posible correlacion entre las bajas tasas de recaptura y las bajas tasas de marcado de
algunos barcos.

6.10 EI Comité coincidid con el Comité Cientifico en que se debia exigir que los barcos
continuaran marcando Dissostichus spp. observando la tasa especificada hasta abandonar la
pesqueria. Se exhortd a los miembros a marcar peces durante toda la época de pesca, de
acuerdo con la proporcién de especies y tallas de Dissostichus spp. presentes en la captura.
Nueva Zelandia indic6 que, en su opinion, el incumplimiento del requisito de efectuar lances
de investigacion por muchos barcos era una falta de cardcter grave que debe tomarse en
cuenta al decidir cuales barcos tendran acceso a las pesquerias exploratorias de la CCRVMA.

Notificaciones de pesquerias

6.11 El Comité indicé que el Comité Cientifico habia examinado las notificaciones de
pesquerias de kril para 2007/08 destacando los siguientes puntos en particular:

i) el alto numero de notificaciones presentadas por las Islas Cook;

if) el total de captura notificado (684 000 toneladas) excedi6 por primera vez el
nivel critico en el Area 48 (620 000 toneladas);

iii) el creciente nimero de notificaciones de pesca que proponen la utilizacion de
nuevos métodos de pesca (sistema de pesca continua y pesca de arrastre en
pareja);

iv) las capturas declaradas en las Ultimas temporadas fueron menores que las
capturas notificadas.

6.12 EI Comité recordd su labor con respecto a varias propuestas presentadas por los
miembros sobre posibles mejoras en la gobernabilidad y la gestion de las pesquerias de kril, y
reafirmé su opinidon de que se necesitaban, urgentemente, mecanismos para el desarrollo
ordenado de las pesquerias de kril (véanse los parrafos 2.49 al 2.54).

6.13 EI Comité indico que la gran diferencia entre el total notificado y las capturas
declaradas era muy preocupante, porque la informacién suministrada por los miembros en sus
notificaciones no reflejaba necesariamente los niveles de captura esperados, o las areas a ser
explotadas. Estuvo de acuerdo en que la situacion debiera remediarse pidiendo a los
miembros que notifiquen la informacion mas correcta posible.
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6.14 Japon informé a SCIC que el Comité Cientifico habia considerado posibles
mecanismos para mejorar la exactitud de la informacion presentada en las notificaciones de
pesquerias de kril. Uno de ellos podria ser una norma que prohiba temporalmente la
participacion en las pesquerias de kril a los miembros que no hayan llevado a cabo una
pesqueria previamente notificada, por ejemplo, en dos temporadas consecutivas.

Sistema de Observacion Cientifica Internacional

6.15 El Comité indico que el Comité Cientifico habia decidido formar un grupo de trabajo
técnico especial para determinar las prioridades de observacion, mejoras en la notificacion de
los datos de observacion y otros aspectos del Sistema de Observacion Cientifica Internacional.
También sefial6 que se invitara a los observadores cientificos, a los coordinadores técnicos y a
los representantes de la industria pesquera a participar en el trabajo de este grupo especial.

6.16 EI Comité notdé con preocupacion que los informes indicaban que el porcentaje de
anzuelos observados en varios barcos que participaron en las pesquerias de palangre en
2006/07 fue menor al porcentaje minimo recomendado de 20% (a veces 0%). Coincidi6 con
el Comité Cientifico en pedir una aclaracién a los miembros que asignaron observadores
cientificos internacionales a esas camparias.

6.17 El Comité destaco el trabajo en curso del Comité Cientifico en la preparacion de los
requisitos para la recopilacion de datos de observacion cientifica estdndar a bordo de los
barcos de pesca de kril . Se requiere una cobertura de observacion cientifica sistemética de
las operaciones de pesca de kril, cualquiera sea el método de pesca empleado, a fin de que el
Comité Cientifico pueda brindar asesoramiento sobre la pesqueria, y pueda efectuar una
evaluacion de la captura secundaria y de la eficacia de las medidas de mitigacion.

6.18 EI Comité opind que cualquier decision sobre la aplicacion del Sistema de
Observacion Cientifica Internacional por los barcos de pesca de kril debia ser considerada por
la Comisidn, sobre la base del asesoramiento brindado por el Comité Cientifico.

Pesca con redes de enmalle de deriva en el Area de la Convencion

6.19 El Comité tom6 nota de que el Comité Cientifico no le habia proporcionado nuevo
asesoramiento acerca de la prohibicion temporal de la pesca con redes de enmalle en aguas de
altura ni de la abundancia de los stocks de tiburén en el Area de la Convencién.

Estimacidn de los niveles de pesca INDNR

6.20 EI Comité tomd nota de lo informado por el Comité Cientifico en el sentido que el
método actualmente utilizado por la Secretaria para estimar la magnitud de la pesca INDNR
podria mejorarse ain mas mediante la inclusién de un indice de densidad local de los barcos
autorizados. Estos indices proporcionarian una indicacion de la probabilidad de detectar
episodios de pesca INDNR, y podrian indicar las zonas en las cuales la probabilidad de
deteccion es baja.
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6.21 EI Comité estuvo de acuerdo en pedir a la Secretaria que considere incluir un indice de
la densidad local de barcos autorizados en sus célculos sobre la pesca INDNR.

VII. ELECCION DEL VICEPRESIDENTE DEL COMITE

7.1  La vicepresidenta actual del Comité, Sra. Frantz, ha informado al Comité que no
podria continuar en su cargo debido a otros compromisos.

7.2 Sudafrica propuso a la Sra. K. Dawson-Guynn (EEUU) para el cargo de vicepresidenta
del Comité, siendo ésta elegida por unanimidad para ocupar el cargo de 2008 a 2009. Se
agradecio a la Sra. Frantz por su trabajo de vicepresidenta y se felicitdo a la Sra. Dawson-
Guynn por su nombramiento.

VIIl. ASUNTOS VARIOS

8.1  En su sesion inaugural, la Comision remitié los siguientes puntos adicionales a la
consideracién de SCIC:

i)  una propuesta para llevar a cabo una evaluacion del funcionamiento de la
CCRVMA (CCAMLR-XXVI/32);

i) un proyecto de medida de conservacion para las actividades de pesca de fondo
en el Area de la Convencion (CCAMLR-XXV1/26).

Evaluacion del funcionamiento

8.2  EIl Comité consider6 una propuesta presentada por la Comunidad Europea y Estados
Unidos (CCAMLR-XXVI1/32) para que la CCRVMA efectie una evaluacion de su
funcionamiento como organizacién, de conformidad con la resolucion No. 61/105 de la
Asamblea General de las Naciones Unidas (AGNU). Se propuso comenzar la revision a la
mayor brevedad en 2008.

8.3 La Comunidad Europea y Estados Unidos exhortaron al Comité a considerar
favorablemente la propuesta, pues brindaria una oportunidad para que la CCRVMA liderara
con su ejemplo. Se indicd ademés que, si bien la CCRVMA funciona eficientemente como
organizacion, la evaluacién ayudaria a identificar los aspectos que la CCRVMA podria
mejorar.

8.4  La mayoria de los miembros expresaron su apoyo general de la propuesta, pero
algunos indicaron que la CCRVMA estaba conceptuada como una organizacién muy eficiente
y por lo tanto dudaban de la urgencia con que se precisaba esta evaluacion.

8.5  Varios miembros expresaron sus puntos de vista en relacion con la composicion del
comité de evaluacion al que alude esta propuesta, notablemente, con respecto a la delegacion
de funciones a los Presidentes de los distintos comités de la CCRVMA, y a la falta de un
representante de la Comision en dicho comité. Estos miembros también plantearon el asunto
de la participacion de una organizacién no gubernamental (ONG) y cuestionaron la necesidad
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de que la CCRVMA financie su participacion. Algunos miembros consideraron que la
estructuracion de cualquier comité de evaluacién debiera tener en cuenta factores geogréaficos
y las necesidades de los miembros que se han afiliado recientemente.

8.6  Otros miembros mencionaron que la CCRVMA es una parte importante del Sistema
del Tratado Antartico y sus objetivos son de mas largo alcance que las funciones de una
OROP.

8.7  Argentina recordd que el articulo V de la Convencion dispone que la responsabilidad
primaria de la proteccion del ecosistema antartico recae en las Partes Consultivas del Tratado
Antartico y propuso que la RCTA juegue un importante papel en el comité de evaluacion.

8.8  Noruega indicd que una evaluacion similar efectuada por NEAFC habia tomado entre
seis y siete meses con un costo total de £50 000 GBP. La Secretaria habia presupuestado
entre $90 800-101 600 AUD para el coste de la evaluacion del funcionamiento,
considerandose razonable un valor de $100 000 AUD.

8.9 La Comunidad Europea respondié las preguntas y comentarios planteados por los
miembros. Tomd nota de las reservas con relacion a los criterios propuestos, pero destaco que
el objetivo de estos criterios era proporcionar una base para las discusiones quedando a la vez
abiertos a discusion. La Comunidad Europea opinaba que habia suficiente tiempo para
realizar una evaluacion a tiempo para que la Comision la considerase en CCAMLR-XXVII, y
que no habia ninguna razén para retrasarla.

8.10 En lo que respecta a la participacion de las partes independientes en el comité de
evaluacioén, la Comunidad Europea reiteré que era necesario contar con asesores externos
puesto que en su opinion, este era un factor esencial para la credibilidad y transparencia de la
evaluacion propuesta. La Comunidad Europea reconocid las dificultades asociadas con la
inclusion y financiacion de los representantes de las ONG, pero comentd que estas
organizaciones jugaban un papel importante y siempre se les debiera consultar. La
Comunidad Europea por lo tanto cree que la inclusion de las ONG es muy recomendable y
propuso que las ONG podrian financiar su propia participacion. No obstante, la Comunidad
Europea estima que la CCRVMA podria financiar la participaciéon de los presidentes de los
tres comités.

8.11 EI Comité expresé apoyo general a la evaluacién del funcionamiento y convino en que
era un proceso importante de todo foro internacional, pero que este ejercicio deberéa llevarse a
cabo tomando en cuenta los criterios especiales aplicables a la CCRVMA. Por consiguiente,
la seleccion de los integrantes de cualquier comité de evaluacion tendria hacerse con mucho
cuidado y con la debida consideracion.

8.12 Los miembros siguieron discutiendo el tema de la evaluacion del funcionamiento fuera
de la reunion de SCIC, y los resultados de estas deliberaciones serdn comunicados
directamente a la Comisién para su estudio mas a fondo.

Pesca de fondo

8.13 EI Comité examind la propuesta de Estados Unidos (CCAMLR-XXVI/26) para
implementar la Resolucion 61/105 de la AGNU cuyas disposiciones llaman a los Estados, a la
FAO, a las OROP y convenios pertinentes a proteger los ecosistemas marinos vulnerables
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(EMV) de las actividades de pesca de fondo que podrian impactar severamente en estos
ecosistemas. La delegacion de Estados Unidos indicd que la resolucion de la AGNU abarca
varios elementos que no se reflejan actualmente en las Medidas de Conservacion 22-04 y
22-05, como por ejemplo, la evaluacién de la posibilidad de que las actividades de pesca de
fondo tengan un efecto adverso significativo en los EMV; el cierre de ciertas areas a la pesca
de fondo a no ser que se establezcan medidas de conservacion para prevenir graves dafios a
los EMV; y las posibles medidas que deberan tomarse en caso de detectarse un EMV durante
las operaciones de pesca.

8.14 Estados Unidos declaré que era importante actuar rapidamente, no solo para que la
Comision pueda demostrar su liderazgo en esta area, sino porgue de acuerdo con la resolucion
de la AGNU, la pesca de fondo en el Area de la Convencion tendra que cesar si al 31 de
diciembre de 2008 la CCRVMA no ha tomado medidas para evaluar y proteger los EMV.

8.15 En general, la propuesta fue bien recibida por el Comité. SCIC agradecié a Estados
Unidos por su presentacidn y expreso su apoyo general a la Resolucion de la AGNU.

8.16 Japdn sefialé que la CCRVMA ya ha establecido medidas rigurosas con respecto a la
pesca de fondo, concretamente, para la pesca de arrastre de fondo y la pesca con redes de
enmalle en aguas de altura y, en cierta medida, ha considerado los efectos para los EMV.
Ademas, una consulta de expertos de FAO esta preparando un proyecto de guias para la pesca
de fondo que facilitara las discusiones de la Comision. Japon indic6 que se deberéan elaborar
definiciones claras de términos tales como EMV o “dafio significativo” para que cualquier
medida de conservacion sobre un EMV pueda ser implementada sin problemas.

8.17 Noruega sefialo la importancia de la cooperacion, a través del Comité Cientifico, a fin
de proporcionar las evaluaciones cientificas correspondientes.

8.18 Argentina sefiald6 que, si bien apoyaba la propuesta estadounidense, reiteraba su
posicion frente a la Resolucion 61/105 de la AGNU, en el sentido de que ninguna de sus
recomendaciones debe interpretarse como dando a entender que las disposiciones del Acuerdo
de Naciones Unidas sobre stocks de peces transzonales (UNFSA) adoptado en 1995 en Nueva
York son obligatorias para los Estados que no han manifestado expresamente que aceptan las
obligaciones impuestas por ese acuerdo. Argentina recordd una vez mas que no habia
ratificado el acuerdo.

8.19 Varios miembros indicaron que la propuesta requeriria del aporte significativo del
Comité Cientifico, y que la identificacion de los EMV impondria una carga adicional en la
provision de asesoramiento cientifico.

8.20 Los miembros sostuvieron discusiones adicionales sobre la medida relacionada con la
pesca de fondo fuera de la reunién de SCIC, y los resultados de estas deliberaciones seran
comunicados directamente a la Comisién.

IX. ASESORAMIENTO A SCAF
9.1  Los siguientes asuntos considerados por el Comité tienen repercusiones financieras:

i) evaluacion del funcionamiento de la CCRVMA ($100 000 AUD)
ii)  taller para elaborar un método de evaluacion del cumplimiento ($50 000 AUD).
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X. APROBACION DEL INFORME Y CLAUSURA DE LA REUNION

10.1 Se aprobo el informe de SCIC y se dio término a la reunién. La Presidenta agradecio
al Comité y a la Secretaria, en especial al Dr. E. Sabourenkov por su invalorable ayuda y
apoyo durante su mandato como Presidenta. Agradecié también a las Sras. |. Jamieson y A.
Revell (Nueva Zelandia) por su trabajo de coordinacién del grupo de trabajo de medidas de
conservacion. El Comité agradecio a la Presidenta por su excelente direccion de SCIC.
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10.

APENDICE |
AGENDA

Comité Permanente de Ejecucién y Cumplimiento (SCIC)
(Hobart, Australia, 22 al 26 de octubre de 2007)

Apertura de la reunién

i) Aprobacion de la agenda

i) Organizacién de la reunion

iii)  Examen de los documentos de trabajo, informes y otras materias presentadas
Examen de las medidas y politicas relacionadas con el cumplimiento
y con la ejecucion

) Cumplimiento de las medidas de conservacion en vigor

i) Procedimiento para evaluar el cumplimiento

iii)  Propuestas de medidas nuevas o modificadas

Pesca INDNR en el Area de la Convencion

i) Nivel actual de pesca INDNR

i) Método para estimar las capturas INDNR

iii) Listas de embarcaciones de pesca INDNR

Sistema de Documentacion de Capturas (SDC)

Sistema de Observacion Cientifica Internacional

Asesoramiento del Comite Cientifico

Eleccidn del Vicepresidente

Asuntos varios

Asesoramiento a SCAF

Aprobacion del informe y clausura de la reunion
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APENDICE Il

LISTA DE DOCUMENTOS

Comité Permanente de Ejecucion y Cumplimiento (SCIC)

SCIC-07/1

SCIC-07/2

SCIC-07/3

SCIC-07/4

SCIC-07/5

SCIC-07/6

SCIC-07/7

SCIC-07/8

SCIC-07/9

Otros documentos

CCAMLR-XXVI/7

200

(Hobart, Australia, 22 al 26 de octubre de 2007)

Provisional Agenda for the 2007 Meeting of the CCAMLR
Standing Committee on Implementation and Compliance
(SCIC) (includes List of Documents by agenda item)

List of documents

Correspondence from Australia and People’s Republic of
China regarding the attempted inspection of the Ocean vessels
Secretariat

Summary of exploratory fishery notifications for 2007/08
Secretariat

Catch Documentation Scheme (CDS) annual summary reports
2007
Secretariat

Supplementary information for consideration under
Conservation Measures 10-06 and 10-07, lUU Vessel Lists
Secretariat

Correspondence from Chile and Poland regarding the
attempted inspection of Dalmor 11
Secretariat

Extracts from the Report of the Working Group on Fish Stock
Assessment (total removals of Dissostichus spp. including
IUU catches in the Convention Area)

Secretariat

New methodology for estimating 1UU catches
Secretariat

Aplicacion de las Medidas de Conservacion 10-06 y 10-07:
Listas provisionales de barcos de pesca INDNR en 2007
Secretaria



CCAMLR-XXVI1/10

CCAMLR-XXV1/25

CCAMLR-XXV1/28

CCAMLR-XXVI1/29 Rev. 1

CCAMLR-XXVI1/31

CCAMLR-XXV1/32

CCAMLR-XXV1/33

CCAMLR-XXVI/35 Rev. 1

CCAMLR-XXV1/38

CCAMLR-XXVI/BG/13

Rev. 2

CCAMLR-XXVI/BG/14
Rev. 1

CCAMLR-XXVI/BG/15

Lista combinada de barcos INDNR
(no inclusion de barcos “sin bandera”)
Delegacion de Uruguay

Propuesta para enmendar el Sistema de Inspeccién
Delegaciones de la Comunidad Europea, Nueva Zelandia y
Estados Unidos

Propuesta para modificar la Medida de Conservacién 10-02
a fin de mejorar las normas de seguridad de los barcos
autorizados a pescar en el Area de la Convencion
Delegacion de Australia

Propuesta para modificar y reforzar el Sistema de Inspeccion
de barcos de la CCRVMA
Delegacion de Australia

Nivel de cumplimiento necesario para el desarrollo ordenado
de la pesqueria de kril
Delegacién de Australia

Propuesta para que la CCRVMA apruebe una evaluacion de
su funcionamiento como organizacion
Delegaciones de la Comunidad Europea y de Estados Unidos

Medida de conservacion propuesta para la aplicacién de
medidas comerciales con miras a fomentar el cumplimiento
Delegacién de la Comunidad Europea

Proyecto de medida de conservacion para regular el cierre
de las pesquerias de la CCRVMA
Delegacién de Nueva Zelandia

Pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (INDNR):
Propuesta de enmienda de las Medidas de Conservacién
10-06 (2006) y 10-07 (2006) de la CCRVMA
Delegacion de Noruega

Implementation of the System of Inspection and other
CCAMLR enforcement provisions in 2006/07
Secretariat

Implementation and operations of the Catch Documentation
Scheme in 2006/07
Secretariat

E-CDS trial and software improvements
Secretariat
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CCAMLR-XXVI/BG/16

CCAMLR-XXVI/BG/17

CCAMLR-XXVI/BG/23

CCAMLR-XXVI/BG/26

CCAMLR-XXVI/BG/30

CCAMLR-XXVI/BG/32

CCAMLR-XXVI/BG/33

CCAMLR-XXVI1/BG/34

CCAMLR-XXVI/BG/39

SC-CAMLR-XXVI/BG/8

WG-FSA-07/8 Rev. 1

WG-FSA-07/10 Rev. 5
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Implementation and operation of the Centralised Vessel
Monitoring System (C-VMS) in 2006/07
Secretariat

Implementation of conservation measures in 2006/07
Secretariat

Assessment of 1UU fishing in the French waters bordering
Kerguelen and Crozet for season 2006/07 (1 July 2006 to

30 June 2007)

Reports of sightings of fishing vessels in the Convention Area
General information concerning CCAMLR Area 58
Delegation of France

(available in French and English)

The use of trade-related measures to deter IUU fishing: a step
ahead for CCAMLR
Submitted by ASOC

Incidences of gillnet fishing in the Convention Area reported
through the Scheme of International Scientific Observation
Delegation of South Africa

Convener’s report on the work of the intersessional group for
the Development of a Compliance Evaluation Procedure
(Convener, South Africa)

A photographic record of the Black Moon, an IUU vessel
fishing with gillnet gear, operating in the Southern Ocean
October 2005 to May 2006
Delegation of South Africa

Informacion complementaria sobre actuaciones inspectoras en
puertos espafioles contra buques ilegales listados por
CCRVMA

Delegacion de Espafa

The failed inspection of Dalmor Il within Subarea 48.1 of the
Convention Area
Delegation of Chile

Summary of scientific observation programs undertaken
during the 2006/07 season
Secretariat

A summary of scientific observations related to Conservation
Measures 25-02 (2005), 25-03 (2003) and 26-01 (2006)
Secretariat

Estimation of IUU catches of toothfish inside the Convention
Area during the 2006/07 fishing season
Secretariat



LISTA PROPUESTA DE BARCOS DE PESCA INDNR
DE LAS PARTES NO CONTRATANTES EN 2007
(MEDIDA DE CONSERVACION 10-07)

Y
LISTA PROVISIONAL DE BARCOS DE PESCA INDNR

DE LAS PARTES CONTRATANTES EN 2006
(MEDIDA DE CONSERVACION 10-06)

APENDICE I



LISTA PROPUESTA DE BARCOS DE PESCA INDNR DE LAS PARTES NO CONTRATANTES EN 2007

(MEDIDA DE CONSERVACION 10-07)

Nombre Pabellon No. Lloyds/  Sefial de Nombre Pabellon Nombres anteriores Historial de propiedad Tipo de actividad Fechadel Afodela
actual actual IMO llamada cuando notificado incidente inclusion
ocurri6 el cuando ocurrié
incidente el incidente
(si difiere) (si difiere)
Aldabra Togo Desconocido 5VAA2 Desconocido Cecibell Securities Se le neg6 la autorizacién para 03 nov 05 2006
desembarcar y sali6 del puerto
Pescando en la Division 58.4.4b 10 nov 06
Toto Desconocido 7020126 V3NJ5 Belice Sea Ranger V Sharks Investments Reabasteciéndose en el Area51 09 feb 07 2007
AVV (05) fuera del Area de la Convencién
Triton-1  Sierra Leona 9037537 9LYC09 Kinsho Maru No. 18  Punta Brava Fishing (06) Pescando en la Division 58.4.1 19 mar 07 2007
LISTA PROVISIONAL DE BARCOS DE PESCA INDNR DE LAS PARTES CONTRATANTES EN 2006
(MEDIDA DE CONSERVACION 10-06)
Nombre Pabellon No. Sefial de Nombre Pabellon Nombres anteriores Historial de propiedad Tipo de actividad Fechadel Afodela
actual actual Lloyds/ llamada cuando notificado incidente inclusion
IMO ocurrid el cuando ocurrié
incidente el incidente
(si difiere) (si difiere)
Volna Rusia 9262833 UEEH Isabel LLC Laguna Pescando en la Subérea 88.2 01 feb 06 2006




APENDICE IV

LISTAS COMBINADAS DE BARCOS DE PESCA INDNR
DE 2003, 2004, 2005 Y 2006



LISTAS COMBINADAS DE BARCOS DE PESCA INDNR DE 2003, 2004, 2005 Y 2006

Lista de barcos de pesca INDNR de las Partes contratantes (Medida de Conservacion 10-06)
Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista

Nombre Pabellon  No. Lloyds/ Sefial de Tipo de actividad Fecha(s) Afio de Historial de propiedad® Nombres Pabellones
actual actual IMO llamada del inclusion anteriores anteriores
actual incidente
East Ocean® Republica 9230660 BZZW6 Pesca en la 22 abr 04 2004 - Sunhope Investments (01) 1. Champion 1. Bolivia
Popular Division 58.4.3 - Profit Peak (oct 04) 2. Champion-1 2. Rusia
China* (Operador: Kando Maritime) 3. Kang Yuan 3. Georgia
Maya V ® Sin 8882818 Pesca en la 23 ene 04 2004 - Globe Fishers (98) Uruguay
bandera Division 58.5.2 - Campopesca (99)
Apresado - Rainbow Fisheries (feb 03)
North Ocean?  Republica 9230658 BZZW5 Pescaen la 25 feb 05 2005 - Sunhope Investment (00) 1. Boston 1. Bolivia
Popular Division 58.4.3b - Great Feat Inc. (c/- Sunhope 2. Boston-1 2. Rusia
China* Investment) (oct 04) 3. Jian Yuan 3. Georgia

- China National Fisheries
_Corporation

South Ocean®>  Republica 9230646 BZTX9 Dentro de la Division 24 abr 04 2004 - Sunhope Investment (00) 1. Austin 1. Bolivia
Popular 58.4.3 - Koko Fishery (feb 03) 2. Austin-1 2. Rusia
China* - Great Feat Inc., ¢/- Sunhope 3. Koko 3. Georgia

Investment (sep 05)
China National Fisheries Corporation

Viarsa | 3 Sin 8001335 Auvistado en la Division 7 ago 03 2003 - Viarsa Fishing Co. (ene 02) Starlet No. 901 Uruguay
bandera 58.5.1 3 feb 04 - Operador: Navalmar SA
Apresado en la Division
58.5.2
West Ocean®>  Replblica 9230672 BZTX8 Pesca en la 9 dic 05 2006 - Sunhope Investments 1. Darwin 1. Bolivia
Popular Division 58.4.1 21 feb 06 - Pacific Andes Enterprises 2. Darvin-1 2. Rusia
China - Profit Peak 3. Kiev 3. Georgia

- China National Fisheries
Corporation

La informacion sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y s6lo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre
paréntesis indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. Se ha subrayado el nombre del Gltimo propietario registrado. Sin embargo, es posible que esta informacion no esté
vigente o sea incorrecta.

China informo que la pesca INDNR notificada con respecto a estos barcos habia ocurrido antes de que China se convirtiera en Parte contratante, y que no era el Estado del
pabelldn de estos barcos cuando fueron incluidos en la lista de barcos de pesca INDNR.

Actualmente de propiedad del Gobierno de Australia.

* Los nombres y las banderas que han cambiado desde 2006 figuran con un asterisco * en las columnas “nombre actual” y “pabelldn actual”.



Lista de barcos de pesca INDNR de las Partes no contratantes (Medida de Conservacion 10-07)

Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista

Nombre actual Pabellén No. Sefial de Tipo de actividad Fechadel  Afiode Historial de propiedad® Nombres Pabellones
actual Lloyds/ Ilamada incidente  inclusion (se subraya el Gltimo propietario anteriores anteriores
IMO actual notificado)
Amorinn Togo 7036345 5VAN9 Dentro de la Division 23 ene 04 2003 - Infitco (1998) 1. Noemi 1. Belice
58.4.2 - Seric Business SA (desconocido) 2. Lome 2-3. Togo
- Vendido a partes desconocidas 3. Iceberg Il
(jul 03)
Bigaro* Togo 5428908 5VS0O3 Dentro de la Division 1 dic 02 2003 - Jose Lorenzo SL (80) 1. Lugalpesca 1. Uruguay
58.5.1 4 jun 03 - Vibu Pesquera (oct 05) 2. Hoking 2. Togo
Dentro de la Divisién 3. Sargo 3. Togo
58.5.1
Chilbo San 33 Republica 9042001 HMWM5 Desembarque sin Ago 04 2004 - Fadilur SA (ago 04) 1. Carran 1. Uruguay
Popular documentacién, Malasia - Global Intercontinental Services (05) 2. Hammer 2. Togo
Democratica (Operador: Vidal Armadores)
de Corea*
Comet Togo 8324139 5VCTO Pesca en la 10 dic 05 2006 - Peche Avenir S.A. 1. Esperance Anyo 1. Francia
Divisidn 58.4.3b 23 may 06 - Credraf Associates S.A. c/- Jose 2. Anyo Maru No. 23 2. Japén
Manuel Salgueiro, Espafia 3. Aldebaran | 3. Francia
4. Odin 4. Camboya
Duero Panama 7322926 Desconocida Dentro de la Division 20 dic 02 2004 - C&S Fisheries (sep 96) 1.Sherpa Uno 1. Uruguay
58.5.1 3feb 04 - Muner SA (00) 2. Keta 2. Desconocido
Ina Maka* Republica 7322897 HO3746 Dentro de la Division 3lene 04 2003 - Meteora Development Inc (feb 04) 1. Dorita 1. Uruguay
Popular 58.5.2 (Operador: Vidal Armadores) 2. Magnus 2. San Vicente y
Democratica 3. Thule las Granadinas
* 4. Eolo 3-4.Guinea
de Corea 5. Red Moon Ecuatorial
6. Black Moon 5. Corea del Norte
Gold Dragon Guinea 6803961 3CM2150 Pesca en la Divisién 58.4.3 22 abr 04 2003 - Monteco Shipping (feb 03), 1. Mare 1. Namibia
Ecuatorial (Operador: Capensis) 2. Notre Dame 2. Bolivia
3. Golden Sun 3. Guinea
Ecuatorial
Perseverance Guinea 6622642 3CM2190 Dentro de la Division 22 may 06 2006 - Prion Ltd 1. Mila 1.RU
Ecuatorial 58.4.3b - Mercury Ltd

- Mar de Neptuno SA

(continua)



Lista de barcos de pesca INDNR de las Partes no contratantes (Medida de Conservacién 10-07) (continuacion)
Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista

Nombre actual Pabellon No. Senfal de Tipo de actividad Fechadel  Afo de Historial de propiedad® Nombres Pabellones
actual Lloyds/ Ilamada incidente  inclusion (se subraya el ultimo propietario anteriores anteriores
IMO actual notificado)
Red Lion 22 Guinea 7930034 3CM2149 Pesca en la 22 abr 04 2003 - Big Star International (oct 98) 1. Big Star 1. Honduras
Ecuatorial Division 58.4.3 - Praslin Corporation (nov 00) 2. Praslin 2. Seychelles
- Transglove Investment Inc.(sep 03) 3. Lucky Star 3. Ghana
3. Guinea
Ecuatorial
Rex Togo 6818930 5VRX8 Pesca en la Division 58.4.3b 25 feb 05 2005 - Arcosmar Fisheries (99) 1. Cisne Azul 1. Belice
Pesca en la Division 58.4.4a 2 ago 05 - Lopez JMS (01) 2. Viking 2. Seychelles
- Premier Business (03) 3. Inca 3-4. Togo
(Operador: Jose Manuel Salgueiro) 4. Condor
Ross Togo 7388267 5VRS4 Pesca en la Division 58.7 mar—abr 04 2003 - Lena Enterprises (01) 1. Lena 1. Seychelles
- Grupo Oya Perez SL (ago 03) 2. Alos 2. Ghana
Seed Leaf Panama 8913992 3ENS8 Desembarque sin 23 feb 06 2006 - Eastern Reefer AS (ene 07) n/a n/a
documentacion
Taruman Camboya 7235733 XUGW9 Pesca en la Division 88.1 15 jun 05 2005 - Rulfend Corporation (05) 1. Sora 1. Panama
(Operador: Rivadulla MD)
Tropic Guinea 6607666 3CM2191 Pesca en la Division 58.4.3b 23 may 06 2006 - Arniston Fish Processors (Pty) Ltd 1. Isla Graciosa 1. Sudéfrica
Ecuatorial - Pesca Antartida
- Nalanza S.A., Islas Canarias
Typhoon-1 Togo 6905408 5VTN6 Pesca en la Division 58.4.2 5 feb 06 2006 - Southern Shipping Ltd 1. Arctic Ranger 1.RU
- Vitasur Holding Inc., Espafia 2. Rubin 2. Seychelles
Ulyses* Republica 8713392 HMWM7 Apoyo a las actividades de 5 abr 04 2004 - Cazenove International SA (03) 1. Piscis 1. Uruguay
Popular pesca INDNR del Thule. - Canela Shipping, c/- Jose Argibay 2. South Boy 2. Guinea
Democratica Pesca en la Division 58.5.1  19jul 07 _Perez, Espafia 3. Gale Ecuatorial
de Corea* del Area de la Convencién 3. Corea del Norte

La informacion sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y s6lo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre paréntesis
indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. Se ha subrayado el nombre del Gltimo propietario registrado. Sin embargo, es posible que esta informacion no esté vigente o sea
incorrecta.

* Los nombres y o banderas que han cambiado desde 2006 figuran con un asterisco * en las columnas “nombre actual” y “pabellon actual”.
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LISTAS COMBINADAS DE BARCOS DE PESCA INDNR DESDE 2003 HASTA 2007

Lista de barcos de pesca INDNR de las Partes contratantes (Medida de Conservacion 10-06)
Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista

Nombre Pabellon  No. Lloyds/ Sefial de Tipo de actividad Fecha del Afio de Historial de propiedad® Nombres Pabellones
actual actual IMO Ilamada actual incidente inclusion anteriores anteriores
East Ocean? Republica 9230660 BZZW6 Pescaen la 22 abr 04 2004 - Sunhope Investments (01) 1. Champion 1. Bolivia
Popular Division 58.4.3 - Profit Peak (oct 04) 2. Champion-1 2. Rusia
China* (Operador: Kando Maritime) 3. Kang Yuan 3. Georgia
Maya V Sin 8882818 Pesca en la 23 ene 04 2004 - Globe Fishers (98) Uruguay
bandera Division 58.5.2 - Campopesca (99)
Apresado - Rainbow Fisheries (feb 03)
North Ocean?>  Replblica 9230658 BZZW5 Pesca en la 25 feb 05 2005 - Sunhope Investment (00) 1. Boston 1. Bolivia
Popular Divisién 58.4.3b - Great Feat Inc. (¢/- Sunhope 2. Boston-1 2. Rusia
China* Investment) (oct 04) 3. Jian Yuan 3. Georgia

- China National Fisheries
_Corporation

South Ocean*  Republica 9230646 BZTX9 Dentro de la Division 24 abr 04 2004 - Sunhope Investment (00) 1. Austin 1. Bolivia
Popular 58.4.3 - Koko Fishery (feb 03) 2. Austin-1 2. Rusia
China* - Great Feat Inc., ¢/- Sunhope 3. Koko 3. Georgia

Investment (sep 05)
China National Fisheries Corporation

Viarsa | 3 Sin 8001335 Avistado dentrode la 7 ago 03 2003 - Viarsa Fishing Co. (ene 02) Starlet No. 901 Uruguay
bandera Divisién 58.5.1 3 feb 04 - Operador: Navalmar SA
Apresado dentro de la
Divisién 58.5.2
West Ocean?  Republica 9230672 BZTX8 Pesca en la 9 dic 05 2006 - Sunhope Investments 1. Darwin 1. Bolivia
Popular Division 58.4.1 21 feb 06 - Pacific Andes Enterprises 2. Darvin-1 2. Rusia
China - Profit Peak 3. Kiev 3. Georgia

- China National Fisheries
Corporation

La informacion sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y sélo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre
paréntesis indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. Se ha subrayado el nombre del Gltimo propietario registrado. Sin embargo, es posible que esta informacién no esté
vigente o sea incorrecta.

China inform6 que la pesca INDNR notificada con respecto a estos barcos habia ocurrido antes de que China se convirtiera en Parte contratante, y que no era el Estado del
pabellon de estos barcos cuando fueron incluidos en la lista de barcos de pesca INDNR.

Actualmente de propiedad del Gobierno de Australia.

* Los nombres y las banderas que han cambiado desde 2006 figuran con un asterisco * en las columnas “nombre actual” y “pabellén actual”.



Lista de barcos de pesca INDNR de las Partes no contratantes (Medida de Conservacién 10-07)

Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista

Nombre actual Pabellon No. Lloyds/ Sefial de Tipo de actividad Fechadel Afiode Historial de propiedad® Nombres Pabellones
actual IMO llamada actual incidente inclusion (subrayado el Gltimo propietario notificado) anteriores anteriores
Aldabra Togo Desconocido  5VAA2 Pesca en la 10 nov 06 2007 - Cecibell Securities Desconocidos Desconocidos
Division 58.4.4b
Amorinn Togo 7036345 5VAN9 Dentro de la Division 23 ene 04 2003 - Infitco (1998) 1. Noemi 1. Belice
58.4.2 - Seric Business SA (desconocido) 2. Lome 2-3. Togo
- Vendido a partes desconocidas 3. Iceberg Il
(jul 03)
Bigaro* Togo 5428908 5VS03 Dentro de la Division 1 dic 02 2003 - Jose Lorenzo SL (80) 1. Lugalpesca 1. Uruguay
58.5.1 4 jun 03 - Vibu Pesquera (oct 05) 2. Hoking 2. Togo
Dentro de la Division 3. Sargo 3. Togo
58.5.1
Chilbo San 33 Republica 9042001 HMWM5 Desembarque sin ago 04 2004 - Fadilur SA (ago 04) 1. Carran 1. Uruguay
Popular documentacion, Malasia - Global Intercontinental Services (05) 2. Hammer 2. Togo
Democratica (Operador: Vidal Armadores)
de Corea*
Comet Togo 8324139 5VCTO Pesca en la 10 dic 05 2006 - Peche Avenir S.A. 1. Esperance Anyo 1. Francia
Divisién 58.4.3b 23 may 06 - Credraf Associates S.A. ¢/- Jose 2. Anyo Maru No. 23 2. Japon
Manuel Salgueiro, Espafia 3. Aldebaran | 3. Francia
4. Odin 4. Camboya
Duero Panama 7322926 Desconocida Dentro de la Division 20 dic 02 2004 - C&S Fisheries (sep 96) 1.Sherpa Uno 1. Uruguay
58.5.1 3feb 04 - Muner SA (00 2. Keta 2. Desconocido
Gold Dragon Guinea 6803961 3CM2150 Pesca en la 22 abr 04 2003 - Monteco Shipping (feb 03), 1. Mare 1. Namibia
Ecuatorial Divisién 58.4.3 (Operador: Capensis) 2. Notre Dame 2. Bolivia
3. Golden Sun 3. Guinea
Ecuatorial
Ina Maka* Republica 7322897 HO3746 Dentro de la Division 3lene 04 2003 - Meteora Development Inc (feb 04) 1. Dorita 1. Uruguay
Popular 58.5.2 (Operador: Vidal Armadores) 2. Magnus 2. San Vicente y
Democréatica 3. Thule las Granadinas
* 4. Eolo 3-4.Guinea
de Corea 5. Red Moon Ecuatorial
6. Black Moon 5. Corea del Norte
Perseverance Guinea 6622642 3CM2190 Dentro de la Division 22 may 06 2006 - Prion Ltd 1. Mila 1. Reino Unido
Ecuatorial 58.4.3b - Mercury Ltd

- Mar de Neptuno SA

La informacidn sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y s6lo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre paréntesis
indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. Se ha subrayado el nombre del Gltimo propietario registrado. Sin embargo, es posible que esta informacién no esté vigente o sea
incorrecta.

* Los nombres y o banderas que han cambiado desde 2006 figuran con un asterisco * en las columnas “nombre actual” y “pabell6n actual”.



Lista de barcos de pesca INDNR de las Partes no contratantes (Medida de Conservacién 10-07) (continuacion)
Se ha subrayado el nombre y la bandera de los barcos cuando éstos fueron incluidos por primera vez en la lista

Nombre actual Pabellén No. Sefial de Tipo de actividad Fechadel Afiode Historial de propiedad® Nombres Pabellones
actual Lloyds/ Ilamada incidente  inclusion (se subraya el altimo propietario anteriores anteriores
IMO actual notificado)
Red Lion 22 Guinea 7930034 3CM2149 Pesca en la 22 abr 04 2003 - Big Star International (oct 98) 1. Big Star 1. Honduras
Ecuatorial Divisién 58.4.3 - Praslin Corporation (nov 00) 2. Praslin 2. Seychelles
- Transglove Investment Inc.(sep 03) 3. Lucky Star 3. Ghana
3. Guinea
Ecuatorial
Rex Togo 6818930 5VRX8 Pesca en la Division 58.4.3b 25 feb 05 2005 - Arcosmar Fisheries (99) 1. Cisne Azul 1. Belice
Pesca en la Division 58.4.4a 2 ago 05 - Lopez JMS (01) 2. Viking 2. Seychelles
- Premier Business (03) 3. Inca 3-4. Togo
(Operador: Jose Manuel Salgueiro) 4. Condor
Ross Togo 7388267 5VRS4 Pesca en la Division 58.7 mar—abr 04 2003 - Lena Enterprises (01) 1. Lena 1. Seychelles
- Grupo Oya Perez SL (ago 03) 2. Alos 2. Ghana
Seed Leaf Panama 8913992 3ENS8 Desembarque sin 23 feb 06 2006 - Eastern Reefer AS (ene 07) n/a n/a
documentacion
Taruman Camboya 7235733 XUGW9 Pesca en la Division 88.1 15 jun 05 2005 - Rulfend Corporation (05) 1. Sora 1. Panama
(Operador: Rivadulla MD)
Toto Desconocido 7020126 V3NJ5 Reabastecimiento en el 09 feb 07 2007 - Sharks Investments AVV 05 Sea Ranger V Belice
Area 51
Triton-1 Sierra Leona 9037537 9LYCO09 Pesca en la Division 58.4.1 19 mar 07 2007 - Punta Brava Fishing (06) Kinsho Maru No. 18  Jap6n
Tropic Guinea 6607666 3CM2191 Pesca en la Division 58.4.3b 23 may 06 2006 - Arniston Fish Processors (Pty) Ltd 1. Isla Graciosa 1. Sudéfrica
Ecuatorial - Pesca Antartida
- Nalanza S.A., Islas Canarias
Typhoon-1 Togo 6905408 5VTNG6 Pesca en la Division 58.4.2 5 feb 06 2006 - Southern Shipping Ltd 1. Arctic Ranger 1. Reino Unido
- Vitasur Holding Inc., Espafia 2. Rubin 2. Seychelles
Ulyses* Republica 8713392 HMWM7 Apoyo a las actividades de 5 abr 04 2004 - Cazenove International SA (03) 1. Piscis 1. Uruguay
Popular pesca INDNR del Thule. 19 jul 07 - Canela Shipping, c/- Jose Argibay 2. South Boy 2. Guinea
Democratica Pesca en la Divisi6n 58.5.1 —Perez, Espafia 3. Gale 5 %
de Corea* del Area de la Convencion - Corea del Norte

La informacion sobre los propietarios anteriores proviene en su mayor parte del Registro Lloyds y solo se han incluido los registros a partir de 1980. La fecha entre paréntesis
indica cuando se hizo efectiva tal propiedad. Se ha subrayado el nombre del Gltimo propietario registrado. Sin embargo, es posible que esta informacion no esté vigente o sea
incorrecta.

* Los nombres y o banderas que han cambiado desde 2006 figuran con un asterisco * en las columnas ‘nombre actual’ y ‘pabellén actual’.
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EVALUACION ACORDADA POR LA CCRVMA DE SU FUNCIONAMIENTO
COMO ORGANIZACION

La Comision para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos (CCRVMA),

Recordando el Articulo Il de la Convencidn sobre la Conservacion de los Recursos Vivos
Marinos Antarticos que establece que el objetivo de la Convencion es la conservacion
de los recursos vivos marinos antarticos y que, para los fines de la Convencién, el
término “conservacion” incluye la utilizacion racional,

Recordando también el Articulo V de la Convencion de la CCRVMA, que subraya las
obligaciones y responsabilidades especiales de las Partes Consultivas del Tratado
Antartico en materia de proteccion y conservacion del medio ambiente de la zona del
Tratado Antértico,

Recordando ademas que toda recoleccion y actividades conexas en el Area de la
Convencién de la CCRVMA debera realizarse de acuerdo con las disposiciones de la
Convencion y los principios de conservacién que ésta establece,

Tomando nota de las discusiones sostenidas durante el Simposio de la CCRVMA realizado
del 5 al 8 de abril de 2005 en Valdivia, Chile,

Considerando los recientes Ilamamientos de la comunidad internacional a organizaciones
con responsabilidades de ordenacidn y conservacion de pesquerias y recursos marinos
para que redoblen sus esfuerzos por alcanzar sus objetivos y aplicar soluciones
modernas a la ordenacion de la pesca,

Considerando ademas la Resolucion No. 61/105 de la Asamblea General de las Naciones
Unidas que pide a las Organizaciones Regionales de Ordenacion Pesquera y a
convenios con mandatos de ordenacidn de pesquerias y conservacion de recursos Vivos
marinos a llevar a cabo urgentemente una evaluacion de su funcionamiento,

Decidiendo que seria apropiado llevar a cabo tal evaluacion con respecto a su propio
funcionamiento,

decide, con arreglo al parrafo 1 del Articulo 1X; que

1.

Se lleve a cabo una evaluacién del funcionamiento de la CCRVMA durante el periodo
entre sesiones de 2007/08 y se presente el informe de sus resultados a las Partes
contratantes durante la reunion anual de 2008.

La evaluacion se base en la lista de criterios adjunta.

Si fuese necesario, el Comité de Evaluacion podra agregar criterios. Se podran
considerar los resultados de las discusiones sostenidas durante el Simposio de Valdivia
mencionado anteriormente.

El Comité de Evaluacion esté compuesto de nueve personas, a saber:
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i)  cuatro personas de renombre internacional con experiencia en el contexto de la
CCRVMA y con un conocimiento a fondo de la Convencion, que reflejaran la
composicién de la membresia de la CCRVMA;

i) el Presidente del Comité de Proteccién Ambiental (CPA);

i) un experto de las organizaciones no gubernamentales (ONG) que participan en las
reuniones de la CCRVMA en calidad de observadores;

iv) tres expertos externos en materia de ciencias, ordenacion pesquera y asuntos
legales (incluidos el cumplimiento y la ejecucion).

La Comision nombrara el Comité de Evaluacion.

Los expertos externos deberan ser reconocidos a nivel internacional en sus respectivos
campos, sin haber participado ni tenido experiencia directa en la CCRVMA.

Los integrantes del Comité de Evaluacidn deberan ser independientes y participaran a
titulo personal.

ElI Comité de Evaluacion elegira su Presidente de entre sus integrantes.

Los miembros de la CCRVMA podran enviar, por escrito, el nombre de dos expertos
para cada categoria, acompariado de un parrafo resumen del curriculum vitae (CV). Las
categorias correspondientes son : (i) miembros de la CCRVMA, (ii) experto externo en
materia de ciencias, (iii) experto externo en materia de ordenacion de pesquerias, y (iv)
expertos juridicos externos en materia de derecho internacional. La Secretaria pondra
estos nombres a disposicion del Presidente de la Comision antes del 31 de diciembre de
2007.

Antes del 15 de enero de 2008, el Presidente de la Comision enviard a los miembros
cuatro listas de las personas por ellos propuestas para integrar el Comité de Evaluacion,
a fin de seleccionar a:

i) cuatro personas con experiencia en los asuntos de la CCRVMA; y
i)  tres expertos externos.

Los miembros deberan acusar inmediatamente el recibo de la comunicacion. Aquellos
miembros que deseen indicar al Presidente de la Comision su preferencia por dos
personas de cada lista contaran con 30 dias para comunicarselo por escrito.

Al final de los 30 dias, el Presidente de la Comision informara a los miembros a través
de la Secretaria, los candidatos seleccionados de acuerdo con el proceso de seleccion
descrito anteriormente.

Una vez que estas personas hayan sido identificadas, la Secretaria les notificara por
escrito que han sido seleccionadas por los miembros para integrar el Comité de
Evaluacion, y que la CCRVMA espera que acepten el nombramiento.



10.

11.

Antes del 31 de diciembre de 2007, las ONG reconocidas como observadores oficiales
ante la CCRVMA recomendaran a la Comision un experto de las ONG. La Secretaria
comunicara su nombre al Presidente de la Comisién.

El Presidente de la Comisidn revelard el nombre del experto de las ONG a los
miembros de la Comisién, junto con las cuatro listas de candidatos mencionadas
anteriormente.

El Comité de Evaluacién se reunira en la sede de la CCRVMA en Hobart en mayo o
junio de 2008.

La Secretaria de la CCRVMA proporcionara apoyo logistico e informacion al Comité
de Evaluacion, pero no formara parte del mismo.

El Comité de Evaluacidn decidird por consenso. Si no es posible un consenso, la
opinion de cada integrante del Comité podra ser incluida en el informe del Comité.

Los costes de viaje y alojamiento de los integrantes del Comité de Evaluacion seran
sufragados por el presupuesto de la CCRVMA, excepto los costes del representante de
la ONG.

El informe, las conclusiones y las recomendaciones del Comité de Evaluacion serén
comunicados por el Presidente del Comité de Evaluacion a los miembros de la
CCRVMA, al Presidente de la Comision y al Secretario Ejecutivo, 45 dias antes de la
ronda anual de reuniones de 2008, donde seran considerados en primer lugar por SCIC,
SCAF y el Comite Cientifico, y luego por la Comision, la que determinara si se deben
tomar medidas.

SCIC, SCAF y el Comité Cientifico rendiran un informe a la Comision sobre los
resultados de sus deliberaciones sobre este tema.

El informe y las conclusiones también seran distribuidos a las Partes contratantes y a los
observadores durante la reunion de 2008, y seran colocados en el sitio web de la
CCRVMA.

Luego de la primera evaluacion, la Comision podra estimar necesario realizar
evaluaciones subsiguientes.

223



Criterio para la Evaluacion del Funcionamiento de la CCRVMA

Area Criterios generales Criterios detallados
1. Rol de la Relacion con el « Grado de efectividad de la CCRVMA en el cumplimiento de sus
CCRVMA dentro  Sistema del obligaciones segun los articulos 111 y V de la Convencion.
del Sistema del Tratado Antartico

Tratado Antartico

Proteccion
ambiental

* Grado de efectividad de la CCRVMA en el cumplimiento de las
medidas, resoluciones y decisiones de las RCTA relacionadas
con la proteccidn de los recursos vivos marinos de la Antartida.

Conservacion

* El grado en que la CCRVMA ha tomado en cuenta los efectos
de las actividades de recoleccidn, investigacion, conservacion y
otras actividades conexas en el ecosistema marino; los efectos
conocidos o potenciales de los cambios en el medio ambiente en
su gestion de los recursos vivos marinos antarticos; y el riesgo y
los efectos de la introduccion de especies foraneas.

Avreas protegidas

« En qué medida la relacion de la CCRVMA con las RCTA es
efectiva en lo que se refiere a la consideracion de las propuestas
de las ASPA y ASMA con componentes marinos, v al
asesoramiento a las RCTA.

« Instrumentos administrativos y de gestion existentes para
construir un sistema de areas protegidas.

« Avances de la CCRVMA en respuesta al objetivo de WSSD de
establecer una red representativa de areas marinas protegidas
antes de 2012.

Contaminacion
marina

« Efectividad de la CCRVMA en la implementacion de medidas
para proteger el medio ambiente del Océano Austral y de la
Antartida de los efectos adversos de las actividades de barcos
que participan en la recoleccion, investigacion, conservacion u
otras actividades conexas, incluidas las medidas relacionadas
con la contaminacion marina y la seguridad maritima de los
barcos.

2. Conservacion Estado de los
y ordenacion recursos vivos
marinos

« Estado de los recursos vivos marinos antarticos en el &mbito de
la CCRVMA.

* Tendencias del estado de estos recursos.

« Estado de las especies que forman parte del ecosistema de las
especies de recursos vivos marinos antarticos que son objeto de
la recoleccidn, o que tienen afinidad o dependen de las mismas.

« Tendencias del estado de esas especies.

Enfoque de
ecosistema

« En qué medida las decisiones de la CCRVMA toman en cuenta e
incorporan el enfoque de ecosistema en la ordenacion.

Recopilacion e
intercambio de
datos

* En qué medida la CCRVMA ha acordado formatos,
especificaciones y calendarios para la presentacion de datos.

« En qué medida los miembros de la CCRVMA vy las Partes
contratantes, individualmente o a través de la CCRVMA,
recopilan e intercambian oportunamente datos completos y
fidedignos sobre los recursos vivos marinos antarticos y otros
datos de relevancia.

« En qué medida la CCRVMA recopila y comparte entre los
miembros los datos de pesca e investigacion, asi como los datos
de los barcos de pesca y de investigacion.

« Grado en que la CCRVMA esté resolviendo las deficiencias en
la recopilacién y el intercambio de datos.
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Area

Criterios generales

Criterios detallados

2. Conservacion
y ordenacién
(continuacion)

Calidad y provision
de asesoramiento
cientifico

« En qué medida la CCRVMA recibe (y basa sus actuaciones en)
el mejor asesoramiento cientifico sobre los recursos vivos
marinos antarticos de los cuales es responsable, y sobre los
efectos de las actividades de recoleccion, investigacion,
conservacion y otras actividades conexas en el ecosistema
marino.

Adopcién de
medidas de
conservacion y de
ordenacién

En qué medida la CCRVMA ha adoptado medidas de
conservacién y de ordenacion para los recursos vivos marinos
antarticos que aseguren la conservacion y la utilizacién racional
de esos recursos, basandose en la mejor informacién cientifica
disponible.

En qué medida la CCRVMA ha aplicado un enfoque de
precaucion, de conformidad con el Articulo 7.5 del Cédigo de
Conducta para la Pesca Responsable, incluido el establecimiento
de niveles precautorios de referencia.

En qué medida la CCRVMA esté aplicando principios y
procedimientos uniformes a todas las especies del ecosistema
antartico.

Grado en que la CCRVMA ha progresado hacia la adopcién de
medidas de conservacion y de gestion para pesquerias hasta
ahora sin reglamentar, incluidas las pesquerias nuevas y
exploratorias.

En qué medida la CCRVMA ha tomado debida cuenta de la
necesidad de conservar la diversidad biolégica y minimizar los
efectos perjudiciales de las actividades de recoleccion,
investigacién, conservacion y otras actividades conexas en los
recursos vivos marinos y ecosistemas marinos.

Grado en que la CCRVMA ha adoptado medidas para minimizar
la contaminacién, la eliminacion de basura o de restos de
pescado, la pesca fantasma por artes perdidos o desechados, la
captura de recursos vivos marinos antarticos que no son especies
objetivo, y los efectos adversos en las especies afines o
dependientes a través de medidas que incluyen, si es posible, el
desarrollo y la utilizacion de artes y técnicas de pesca
econdmicos, selectivos e inofensivos para el medio ambiente.

Gestidn de la
capacidad

En qué medida ha identificado la CCRVMA la capacidad de la
pesca en relacién con la conservacién, incluida la utilizacion
racional, de los recursos vivos marinos antarticos.

Grado en que la CCRVMA ha tomado medidas para prevenir o
eliminar excesos en el esfuerzo y en la capacidad de pesca.
Grado en que la CCRVMA controla el nivel del esfuerzo de
pesca, incluida la consideracién de las notificaciones anuales de
los planes de pesca de las Partes contratantes.

3. Cumplimiento y
ejecucion

Obligaciones del
Estado del pabellén

En qué medida cumplen los miembros de la CCRVMA con sus
obligaciones como Estados del pabellon con respecto a las
medidas adoptadas por la CCRVMA de conformidad con el
tratado que establecio la Convencion, y con otros instrumentos
internacionales, incluidos, inter alia, la Convencion de la Ley
del Mar de 1982 y el Acuerdo de Cumplimiento de 1993 de la
FAO, segun corresponda.

225



Area

Criterios generales

Criterios detallados

3. Cumplimiento y
ejecucion
(continuacion)

Medidas del Estado
del puerto

* Grado en que la CCRVMA ha adoptado medidas relacionadas
con el ejercicio de los derechos y deberes de sus miembros y de
las Partes contratantes en calidad de Estados del puerto, como se
refleja en el Articulo 8.3 del Cddigo de Conducta para la Pesca
Responsable.

« Efectividad de la implementacién de estas medidas.

Seguimiento,
control y vigilancia
(SCv)

« En qué medida la CCRVMA ha adoptado medidas integradas
para el SCV (es decir, el requisito de utilizar un VMS,
observadores, sistemas de documentacion de la captura y
seguimiento del comercio, restricciones a los transbordos, y
sistemas de abordaje e inspeccion).

« Efectividad de la implementacion de estas medidas.

Seguimiento de las
contravenciones

* En qué medida la CCRVMA, sus miembros y Partes
contratantes efectlian el seguimiento de las contravenciones de
las medidas de ordenacion.

Mecanismos de
cooperacion para
detectar y
desalentar el
incumplimiento

« Grado en que la CCRVMA ha establecido mecanismos de
cooperacién adecuados para controlar el cumplimiento y
detectar y desalentar infracciones (es decir, comités de
cumplimiento, listas de barcos, intercambio de informacion
sobre el incumplimiento).

« Efectividad de la implementacién de estos mecanismaos.

Medidas
relacionadas con el
comercio

* Grado en que la CCRVMA ha adoptado medidas relacionadas
con el ejercicio de los derechos y deberes de sus miembros y de
las Partes contratantes en calidad de Estados que sirven de
mercado de los recursos vivos marinos antarticos.

4. Toma de
decisiones y
resolucion de
disputas

Toma de
decisiones

« En qué medida son efectivas las reuniones de la Comisién y de
los grupos de trabajo para tratar oportuna y efectivamente los
problemas criticos.

* En qué medida la CCRVMA posee procedimientos decisorios
transparentes y coherentes para facilitar la adopcién oportuna de
medidas de conservacion efectivas.

« Existencia de un mecanismo informal de cooperacion entre los
miembros basado en la reciprocidad.

Resolucién de
disputas

« En qué medida la CCRVMA ha establecido mecanismos
adecuados para la resolucién de disputas.

5. Cooperacion
internacional

Transparencia

* Grado de transparencia de la CCRVMA en sus operaciones,
tomando en cuenta el Articulo 7.1.9 del Cédigo de Conducta
para la Pesca Responsable.

« Puntualidad con la cual se ponen a disposicion del pablico en
general las decisiones, los informes de las reuniones, y el
asesoramiento cientifico sobre el cual se basan las decisiones.

Relacion con las
Partes no
contratantes que
cooperan con
diversas medidas
de la CCRVMA

« Grado en que la CCRVMA facilita la cooperacion entre
miembros y no miembros, incluso alentando a las Partes no
contratantes a hacerse Partes contratantes o a afiliarse a la
Comision, o a implementar voluntariamente las medidas de
conservacion de la CCRVMA.
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Area

Criterios generales

Criterios detallados

5. Cooperacion
internacional
(continuacion)

Relacién con las
Partes no
contratantes que no
cooperan con la
CCRVMA

* En qué medida la CCRVMA facilita, observando el derecho
internacional, acciones en contra de las Partes no contratantes
que socavan el objetivo de la Convencion, y medidas para
impedir dichas actividades, incluso alentando a las Partes no
contratantes a hacerse Partes contratantes o a afiliarse a la
Comision, o a implementar voluntariamente las medidas de
conservacion de la CCRVMA.

Cooperacién con
otras
organizaciones
internacionales

* En qué medida la CCRVMA coopera con otras organizaciones
internacionales.

Necesidades
especiales de los
Estados en
desarrollo

* Grado en el cual la CCRVMA reconoce las necesidades
especiales de los Estados en desarrollo y trata de establecer
arreglos de cooperacion con dichos Estados, tomando en cuenta
el articulo 5 del Cédigo de Conducta para la Pesca Responsable.

* En qué medida los miembros de la CCRVMA, individualmente
0 a través de la Comisién, proporcionan la asistencia requerida
por los Estados en desarrollo.

6. Asuntos
financieros y
administrativos

Disponibilidad de
recursos para las
actividades

* Grado en que los recursos financieros y otros recursos son
utilizados para conseguir los objetivos e implementar las
decisiones de la CCRVMA.

Eficienciay
economia

* En qué medida la CCRVMA administra efectiva y eficazmente
sus recursos financieros y humanos, incluidos los recursos de la
Secretaria.

« Grado en que se podria mejorar el calendario y la organizacion
de las reuniones.
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