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INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO DE SEGUIMIENTO
Y ORDENACION DEL ECOSISTEMA
(Ciudad del Cabo, Sudafrica, 26 de julio al 3 de agosto de 2010)

INTRODUCCION
Apertura de la reunion

1.1  La reunion del WG-EMM se llevé a cabo del 26 de julio al 3 de agosto de 2010 en el
National Research Aquarium, en Ciudad del Cabo, Sudafrica. La reunion fue convocada por
el Dr. G. Watters (EEUU) y la organizacion local estuvo a cargo del Sr. J. Khanyile, del
Departamento del Medio Ambiente (DEA) de Sudéfrica.

1.2 El Dr. Watters inaugur6 la reunion y dio la bienvenida a los participantes
(apéndice A). Agradecié al anfitrion de la reunién, Dr. M. Mayekiso (Director General
Adjunto de DEA), y dio la bienvenida al Sr. A. Wright, Secretario Ejecutivo de la CCRVMA.

Aprobacion de la agenda y organizacion de la reunion
1.3 Laagenda provisional fue aprobada sin cambios (apéndice B).

1.4 El grupo de trabajo formo6 un subgrupo dedicado al kril (coord. Dr. Watters) y otro
dedicado a los EMV (coord. Dr. S. Parker, Nueva Zelandia) que consideraron
simultaneamente los puntos 2 y 3.1 de la agenda.

1.5  El grupo de trabajo examind los resultados de los debates de dos reuniones efectuadas
durante el periodo entre sesiones de 2009/10:

* WG-SAM (anexo 4)
* SG-ASAM (anexo 5).

1.6  Los documentos presentados a la reunion figuran en el apéndice C. Si bien el informe
contiene pocas referencias a contribuciones individuales y coautores, el grupo de trabajo
agradecid a todos los autores de los documentos por su valiosa contribucion al trabajo
presentado a la reunion.

1.7  En este informe se han destacado los parrafos que brindan asesoramiento al Comité
Cientifico y sus grupos de trabajo. En el punto 4 figura una lista de estos parrafos.

1.8  El informe fue preparado por los Dres. C. Jones (EEUU), S. Kasatkina (Rusia),
S. Kawaguchi (Australia), B. Krafft (Noruega), P. Penhale (EEUU), D. Ramm (Administrador
de Datos), K. Reid (Funcionario Cientifico), C. Reiss (EEUU), B. Sharp (Nueva Zelandia),
P. Trathan (RU), J. Watkins (RU) y Watters.
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Informacion obtenida de reuniones previas de la Comision,
del Comité Cientifico y de los grupos de trabajo

1.9  EIl Dr. Watters describi6 la informacion obtenida de reuniones previas de la Comision,
del Comité Cientifico y de los grupos de trabajo que habia servido para estructurar la agenda
del WG-EMM, y destacé los puntos esenciales para los que se requeria asesoramiento:

» observacion cientifica en la pesqueria de kril (SC-CAMLR-XXVIII, parrafo 6.28);
+ mortalidad por escape del kril (SC-CAMLR-XXVIII, parrafos 4.13 al 4.15);

» estimaciones de By y del rendimiento precautorio para el kril (SC-CAMLR-
XXVIII, parrafos 3.3 al 3.7);

*« EMV (vg. SC-CAMLR-XXVIII, parrafos 4.247 al 4.252);
* AMP (vg. SC-CAMLR-XXVIII, parrafos 3.28 al 3.33);

* un plan de trabajo a tres afios plazo para el grupo de trabajo (SC-CAMLR-XXVIII,
parrafo 14.2).

KRIL
Biologia y ecologia del kril

2.1  En WG-EMM-10/P8 se describié un modelo plausible de la dindmica de la poblacion
de kril en Georgia del Sur e indic6 que la época y magnitud del reclutamiento han sido
factores determinantes de la variabilidad inter e intra anual de la biomasa de kril en la region.
Los resultados del modelo indican ademas que puede haber competencia entre la pesqueria
que opera en el invierno y los depredadores de kril que se alimentan en verano, a pesar del
desfase temporal de estas actividades.

2.2 En WG-EMM-10/P9 y 10/P10 se presentan modelos que describen la distribucion
espacial de distintos tipos de cardimenes de kril sobre la base de factores ambientales. El
grupo de trabajo reconoci6 que, si bien la pesqueria de kril concentra actualmente sus
operaciones de pesca en las regiones de la plataforma dada la alta probabilidad de encontrar
cardumenes explotables comparado con las regiones de alta mar, informacion adicional sobre
los cardimenes de kril comercialmente explotables en alta mar facilitaria el establecimiento
de medidas de ordenacion para distribuir el esfuerzo de pesca en la zona.

2.3 Al considerar estos documentos el grupo de trabajo record6 la importancia de conocer
la dindmica de la poblacion de kril y la estructura demografica en general de este recurso para
lograr una evaluacion integrada, y destaco el creciente volumen de informacion recolectada,
tanto de observaciones como de modelos, que serviria para lograr una evaluacion integrada
del kril.
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Nuevos esfuerzos de seguimiento

24  En WG-EMM-10/9 se deline6 una propuesta para realizar campanas de investigacion
en la Subarea 48.2 con el buque krilero noruego Saga Sea durante los proximos cinco afios.
En WG-EMM-10/20 se describi6 los planes de Argentina para investigar la ecologia y hacer
un seguimiento de la abundancia de larvas de eufausidos en la confluencia de los mares de
Weddell y de Escocia (partes de las Subareas 48.1 y 48.2).

2.5  El grupo de trabajo recibié complacido la propuesta de Noruega de utilizar un barco de
su pais durante cinco dias al afio por cinco afios para realizar estudios cientificos. Al
considerar la propuesta WG-EMM sugirié que los estudios fueran realizados con estandares
similares (vg. un conjunto de transectos acusticos paralelos a ser muestreados todos los afos)
a los utilizados en las campafias anuales de investigacion cientifica del Programa AMLR de
EEUU y del Centro de Estudios Antarticos del Reino Unido en las Subdreas 48.1 y 48.3
respectivamente.

2.6 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que una campafa de investigacion realizada
de manera regular en la Subarea 48.2 complementaria las campafias anuales realizadas por el
Programa AMLR de EEUU vy por el Centro de Estudios Antarticos del Reino Unido. Estas
tres campafias en conjunto podrian formar un esfuerzo de seguimiento integrado que se
extenderia a lo largo del Mar de Escocia uniendo tres areas que contienen agrupaciones
importantes de kril que son el objetivo de la pesca comercial actual. Una labor integrada de
esta naturaleza también podria contribuir significativamente al Sistema de Observacion del
Océano Austral (SOOS) y brindar informacion valiosa para los analisis del Programa
internacional ICED (Integrando el Clima y la Dindmica del Ecosistema en el Océano Austral—
www.iced.ac.uk).

2.7  El grupo de trabajo informo que:

1)  la campafia noruega debia comenzar antes de la pesqueria, de preferencia a
mediados de enero, para acompasar la época de estudios con la de otras
campanas que se realizan en el Area 48. El inicio de la campafa antes del
comienzo de las operaciones de pesca asegurara que el esfuerzo de investigacion
no se vea obstaculizado por la presencia de hielo;

il)  un conjunto de transectos similar al estudiado por el Programa AMLR de EEUU
en 2008 (figura 1) seria adecuado para realizar estudios de kril dentro de los
cinco dias propuestos. Lo ideal seria que la prospeccion empezara en el sector
este y se desplazara hacia los transectos al oeste para evitar de esta manera una
confusién en los resultados por la adveccion del kril. Si el tiempo lo permite,
seria preferible que los transectos se extendieran hacia el norte mas allad de los
60°S, y de ser posible, agregar un transecto adicional al oeste del conjunto de
transectos que se ilustra en la figura 1;

iil) si se pudiera, la recopilacion de datos acusticos debe hacerse con un ecosonda
cientifico calibrado a frecuencias de 38 y 120 kHz. Se recomienda recopilar
datos acusticos durante las 24 horas del dia, sin embargo, sélo los datos
recogidos durante el dia se utilizarian para la consiguiente estimacion de la
biomasa de kril;
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iv) la toma de muestras con redes debiera hacerse en estaciones estandar cada
20 millas nauticas a lo largo de los transectos. De acuerdo con los protocolos de
la prospeccion CCAMLR-2000, cada arrastre debe ser realizado en sentido
oblicuo tomando muestras de la superficie hasta los 200 m de profundidad
(o hasta 20 m del fondo si la profundidad de las aguas es menor de 200 m). Se
consideré apropiado utilizar una red de arrastre noruega para la toma de
muestras del macroplancton (38 m” 4rea de la boca, 3 mm luz de malla) para
obtener datos de frecuencia de tallas del kril, si bien se requerira estar atento
para asegurar un adecuado submuestreo de las capturas abundantes;

v) la recoleccion de datos hidrograficos debe hacerse mediante batitermografos
desechables (XBT) o registradores de la conductividad, temperatura y
profundidad (CTD). Como minimo se recomienda la recoleccion de datos de
perfiles de temperatura para estimar los perfiles de la velocidad del sonido,
esenciales para procesar los datos acusticos. Estos perfiles pueden recolectarse
con aparatos XBT, si bien el uso de CTD brindaria informacion adicional para
caracterizar las masas hidricas en el area, que puede ayudar en la interpretacion
de la variabilidad en la biomasa de kril;

vi) no se estim6 necesario la medicion de nutrientes.

2.8  El grupo de trabajo agradecié a Argentina por su propuesta (WG-EMM-10/20) y
sefiald que la confluencia de los mares de Weddell y de Escocia es histéricamente conocida
como un area con grandes densidades de larvas de kril que varian en el tiempo y en el espacio.
El seguimiento de esta area podria brindar datos utiles sobre los procesos de reclutamiento del
kril que pueden ser indicativos de la biomasa desovante.

2.9  Para que el WG-EMM pueda brindar asesoramiento detallado sobre el programa y la
forma como se podria utilizar mejor la informacion obtenida del seguimiento, se deberan
conocer mas detalles sobre como se podria separar la informacion sobre otro zooplancton del
mismo rango de tamafio que las larvas de kril (vg. copépodos, anfipodos y otros eufausidos
como Thysanoessa macrura) de la informacion sobre las larvas de kril mediante métodos
acusticos. El grupo de trabajo también propuso considerar el registro continuo de datos del
plancton (CPR en sus siglas en inglés) durante el seguimiento.

2.10  El grupo de trabajo anim¢é a Argentina a informar al WG-EMM sobre sus campafias de
investigacion a ser efectuadas durante el proximo periodo entre sesiones y proporcionar
mayores detalles sobre sus planes de repetir estas campainas en afios subsiguientes, incluida
informacion adicional de como se podrian utilizar los barcos de oportunidad para considerar
los efectos de un disefio de muestreo de este tipo.

Pesqueria de kril y observacion cientifica de la misma
Actividades de pesca
Temporada 2008/09

2.11 Cinco paises miembros pescaron kril en el Area 48 durante la temporada de pesca de
2008/09 y declararon una captura total de 125 826 toneladas; dos barcos utilizaron el sistema
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de pesca continua. La captura mas abundante de kril fue extraida de la UOPE al oeste de las
Islas Orcadas del Sur) (SOW) en la Subarea 48.2 (89 184 toneladas), y el resto fue extraido
principalmente de la Subarea 48.1, concretamente 19 691 toneladas de la UOPE al este del
Estrecho Bransfield frente a la Peninsula Antartica (APBSE) y 2 745 toneladas de la UOPE al
este de la Peninsula Antartica (APE). El grupo de trabajo indico que ésta es la segunda vez
que se reporta la pesca de la UOPE APE; en el pasado se extrajeron 25 toneladas de kril en la
temporada 1995/96 (WG-EMM-10/5).

Temporada 2009/10

2.12 Al inicio de la reunion del WG-EMM, 10 de los 11 arrastreros de kril autorizados por
los miembros de la CCRVMA (Republica Popular China, Japon, Republica de Corea,
Noruega, Polonia y Rusia) han pescado en el Area 48 durante la temporada de pesca de
2009/10. La captura total declarada al mes de mayo de 2010 fue de 108 550 toneladas, la
mayor parte de la cual fue extraida de las Subéreas 48.1 y 48.2 en el periodo de febrero a
mayo. Un 40% aproximadamente de la captura ha sido extraida por dos buques con el
sistema de pesca continua. Sobre la base del avance de la captura acumulada hasta fines de
mayo (figura 2 y parrafo 2.15), el prondstico de la captura total de kril para la temporada
actual es de 150 000—-180 000 toneladas (WG-EMM-10/5), y los datos disponibles durante la
reunion indican que, a fines de junio de 2010 la captura total habia alcanzado
~140 000 toneladas. La captura final serd mayor que la captura pronosticada si las tasas de
captura actuales continian después de julio.

2.13  El grupo de trabajo observé que la Secretaria hace un pronodstico de la fecha de cierre
cuando las capturas en una pesqueria dada (o en un area) sobrepasan el 50% de los limites de
captura respectivos. Por primera vez en la historia de la pesqueria, en esta temporada la
captura de kril en la Subarea 48.1 ha sobrepasado el 50% del nivel critico asignado
(155 000 toneladas), y la Secretaria ha hecho su primer prondstico de la fecha de cierre de la
pesqueria en esta subarea. Actualmente se cree que la fecha de cierre pronosticada sera
después de finalizada la temporada de pesca.

2.14  El grupo de trabajo también indico la disposicion actual de que los barcos empiecen a
declarar sus capturas a intervalos de 10 dias cuando la captura alcance el 80% del nivel critico
(MC 23-06). El grupo de trabajo inform6 al Comité Cientifico que los requisitos de
notificacion de la MC 23-06 no guardan relacion con la asignacion espacial del nivel critico
entre subareas y deberan ser modificados como corresponde.

Tendencias en la pesqueria de kril

2.15  El grupo de trabajo observo que alrededor de un 80% de la captura de kril fue extraida
entre abril y julio (figura 2), y que esta distribucion temporal de las capturas habia
caracterizado la pesqueria en las Ultimas dos décadas. La informacion sobre la pesqueria
indica que esta preferencia de operar durante el invierno podria estar relacionada con una
mayor estabilidad espacio-temporal de las concentraciones de kril en los caladeros de pesca,
asi como al deseo de minimizar las capturas de “kril verde” que se alimenta de fitoplancton.
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2.16  El grupo de trabajo notdé un marcado aumento de las tasas de captura diarias de los
barcos que utilizan el sistema de pesca continua en los Ultimos afios (hasta 800 toneladas
diarias por barco), asi como la de los barcos que utilizan el método tradicional de arrastre
(incluidos aquellos barcos que usan bombas para vaciar el copo) (hasta 400 toneladas diarias
por barco) (figura 3).

2.17 En WG-EMM-10/5 se inform6 sobre la notificacion voluntaria de transbordos en la
pesqueria de kril (motivada por la introduccion de la MC 10-09 en 2008). El grupo de trabajo
indic6 que la notificacion adicional de informacion sobre transbordos contribuird a una mejor
comprension de las actividades que se realizan en esta pesqueria.

Notificaciones en 2010/11

2.18 Siete miembros han notificado sus planes de pesca de kril para un total de 15 barcos
que tienen intenciones de participar en las pesquerias de kril en las Subareas 48.1, 48.2, 48.3
y 48.4 y en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2, durante la temporada de pesca 2010/11. No se
recibid ninguna notificacion para participar en pesquerias exploratorias de kril en 2010/11.
La captura total notificada para 2010/11 es de 410 000 toneladas.

2.19 Este es el tercer afio en que el grupo de trabajo ha revisado la informacion
proporcionada en las notificaciones de la pesqueria de kril. El grupo de trabajo agradecio6 a la
Secretaria por la traduccion de las notificaciones que no fueron presentadas en inglés; estas
traducciones permitieron que el grupo de trabajo evaluara detalladamente todas las
notificaciones.

2.20 El grupo de trabajo sefialo que todas las notificaciones contenian la informacion
necesaria y le informé al Comité Cientifico que cumplian con los requisitos de la MC 21-03.

2.21 El grupo de trabajo también tom6 nota de la variedad de métodos notificados para
determinar el peso fresco de kril capturado, y le informé al Comité Cientifico que se deben
estandarizar los métodos para lograr mejores estimaciones de la captura. Ademads, el grupo de
trabajo reiter6 que el factor de conversion requerido en las notificaciones es el factor que
convierte el volumen de la captura en peso de la captura (SC-CAMLR-XXVIII, anexo 4,
parrafos 3.45 y 3.49). El grupo de trabajo también sefiald que las notificaciones incluyeron un
rango de factores de conversion (7,6 a 10,0) relacionados con la produccion de harina, y que
se necesitaba mas informacion de los miembros para aclarar los fundamentos de estos valores.

Notificacion de datos
Datos de captura y esfuerzo en escala fina (C1)

2.22  El grupo de trabajo tomo nota de los atrasos en la presentacion de datos C1 del barco
polaco que pesco durante las temporadas de 2008/09 y 2009/10 (WG-EMM-10/5). La
Secretaria indic6 que los datos de marzo a mayo de 2010 habian sido presentados justo antes
de la reunion del WG-EMM, y que Polonia estaba actualmente trabajando para presentar los
datos de 2008/09.
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Analisis de los datos de la pesqueria de kril
Maxim Starostin, Subarea 48.2

2.23  En WG-EMM-10/8 se inform¢ sobre las actividades de pesca del arrastrero ruso
Maxim Starostin en 2009 cerca de las Islas Orcadas del Sur (Subarea 48.2), y WG-EMM-
10/16 también presentd las distribuciones espaciales y la composicion por talla/edad del kril
antartico (Euphausia superba) de las capturas efectuadas durante el periodo de enero a marzo
en las temporadas 2008/09 y 2009/10.

2.24 Al considerar el documento WG-EMM-10/8, el grupo de trabajo sefialo que las
inferencias basadas en las capturas (o falta de capturas) de kril de edad 1+ deben tomar en
cuenta la selectividad por talla de las redes comerciales.

2.25 Es posible que los arrastres convencionales sean mds selectivos de la talla que los
arrastres con bombeo continuo porque el mayor volumen de kril en el copo podria forzar a los
individuos mas pequefos fuera de la red. Los diferentes efectos de la succion de las bombas
en el copo para los distintos barcos también puede afectar la selectividad. El grupo de trabajo
reiterd la importancia de obtener informacién mas detallada sobre el funcionamiento de todos
los métodos de pesca.

2.26 Se inform¢ al grupo de trabajo que en el futuro, el Maxim Starostin podria cambiar de
arte de pesca segun el tipo de cardumen encontrado. EI barco podria utilizar el sistema de
pesca continua para explotar grandes cardimenes y cambiar al método de arrastre
convencional cuando explota cardimenes mas pequefios.

Datos historicos

2.27 Se destaco el valor de los datos de pesca comercial y se reiterd la conclusion de
WG-SAM de que los datos de la pesqueria serian utiles para estimar las tasas de mortalidad
por talla ocasionada por la pesca (anexo 4, parrafo 2.7). El grupo de trabajo agregd que los
datos dependientes de la pesca deben ser estandarizados, sometidos a un control de calidad y
organizados de tal manera que estén disponibles para otros analisis metddicos.

2.28 El grupo de trabajo recordd que el afio pasado Ucrania habia procesado y presentado
datos de captura y esfuerzo de lance por lance de 57 campanas de pesca de kril efectuadas por
barcos de la antigua Union Soviética. El tratamiento y validacion ulterior de estos datos ha
sido aplazado debido a los limitados recursos y al gran volumen de trabajo de la seccion de
administracion de datos de la Secretaria. Se informo al grupo de trabajo que se espera
terminar esta labor a principios de 2011, y analizar estos datos en el futuro.

Mortalidad por escape

2.29 El grupo de trabajo record6 la recomendacion del Comité Cientifico de que se debian
aunar los esfuerzos para estimar la mortalidad por escape en la pesqueria de kril evaluando la
informacion existente y mejorando progresivamente los modelos existentes (SC-CAMLR-
XXVIII, anexo 4, parrafos 3.5 y 3.6). Tres documentos abordaron este problema.
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2.30 En WG-EMM-10/10 se describio un estudio de campo sobre la mortalidad por escape
que utilizé una malla fina para cubrir el copo y recoger los datos necesarios para estimar la
captura secundaria y la mortalidad por escape del kril, de las larvas y de los peces inmaduros,
y de otras especies de eufausidos. Se propuso efectuar por lo menos cinco experimentos
(preferentemente tres por mes) para estimar la mortalidad por escape de cada arrastre
comercial por temporada de pesca.

231 En WG-EMM-10/18 se recomend6 efectuar estudios de campo sobre la mortalidad por
escape de kril, incluida la recoleccion y tratamiento de datos utilizando la aplicacion compleja
de copos cubiertos con una malla fina y métodos acusticos para estimar la cantidad total de
kril que pasa a través de la red de arrastre. Se entregaron detalles del disefio de la pieza de
proteccion del copo y su instalacion en la red de arrastre. El documento también plante6 la
necesidad de contar con un manual de operaciones para alcanzar niveles adecuados de
exactitud y precision para las estimaciones de la mortalidad por escape de kril.

2.32  El grupo de trabajo consider6 la labor propuesta y sefialé que la elaboracion de un
manual de operaciones ayudaria en la recopilacion de datos sobre la mortalidad por escape.
El grupo de trabajo apoy6 el trabajo experimental sobre la mortalidad por escape del kril que
se realizara a bordo del barco de bandera rusa Maxim Starostin, que representaria una
importante contribucion en este sentido. Indicod que esperaba recibir un informe en una de sus
préximas reuniones y animo a otros miembros a participar en esta labor.

2.33  En WG-EMM-10/19 se informé sobre un andlisis de la capturabilidad del arrastre y
mortalidad por escape en la pesqueria de kril, basado en los datos recolectados en terreno y en
los datos de modelacion. El grupo de trabajo analizé los resultados de la modelacion y sefiald
que seria conveniente comparar los resultados de campo con los del modelo.

2.34  Para definir la mortalidad por escape de kril se necesita estimar la cantidad total de kril
que pasa a través de la malla y la proporcion del mismo que no sobrevive el escape. El grupo
de trabajo reconocié que existen dificultades practicas en la separacion del kril que muere
durante el escape del que escapa vivo del arrastre, pero después muere en la cubierta del copo.
No obstante, el grupo de trabajo indic6 que es probable que el kril que pasa a través de mallas
de pequena apertura sufra dafio, aun cuando esto no fuera detectado a simple vista. Por lo
tanto, se reconocid que si no hay evidencia que indique lo contrario, seria apropiado suponer
que todo el kril que pasa a través de pequefias aperturas de malla no sobrevivira.

2.35 El grupo de trabajo not6 que las estimaciones de la mortalidad por escape en la
pesqueria de kril requiere entender, en términos cuantitativos, el paso del kril desde la boca de
la red hasta el copo. Este proceso estara influenciado por muchos factores, entre los que se
incluyen:

* la configuracion del arte de pesca

» lavelocidad del barco y frecuencia de los calados/virados de la red de arrastre

* la duracion del remolque

* la cantidad de kril en el copo

* la densidad y distribucion de kril en el volumen de agua barrido por la red de
arrastre.
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2.36  El grupo de trabajo estim6 que se requeriria formular una estrategia uniforme para
recolectar y procesar los datos sobre la mortalidad por escape para alcanzar un nivel adecuado
de exactitud y precision.

2.37 Se convino en que los documentos que tratan sobre la mortalidad por escape de kril
serian utiles para la elaboracion de un manual de operaciones que describa en detalle las
estrategias uniformes que se requieren para investigar la mortalidad por escape de kril
(anexo 4, parrafos 2.20 al 2.23), y que incluya también las mediciones que podran ser
utilizadas por los observadores cientificos.

2.38 El grupo de trabajo pidié a Rusia y Ucrania que presentaran documentos al grupo ad
hoc TASO describiendo las estrategias utilizadas en los estudios de campo para investigar la
mortalidad por escape y sus consecuencias en términos de la carga de trabajo de los
observadores cientificos. El grupo de trabajo pidi6 que TASO revisara este manual (cuando
estuviera disponible) para determinar los aspectos practicos de su implementacion.

2.39  Se inform¢ al grupo de trabajo que el Instituto de Investigaciones Marinas de Noruega
habia solicitado fondos para un estudio piloto destinado a desarrollar un modelo matematico
basado en datos demograficos sobre E. superba, para calcular la seleccion de tallas de
distintas redes de arrastre. Se pretende que este estudio brinde datos basicos para un estudio
de mas envergadura que incluiria arrastres experimentales comparativos in situ, ademas de
pruebas de los aparejos de arrastre utilizados y otros aparejos desarrollados Gltimamente (del
proyecto piloto), con mediciones acusticas y seguimiento por video en un canal para ensayos
de artes de pesca. El estudio mas exhaustivo también evaluara el funcionamiento del arte de
pesca en los caladeros de pesca de kril del Océano Austral, e incluye la toma de muestras de
kril dentro y fuera de las redes.

CPUE

2.40 El grupo de trabajo recibidé complacido el analisis de la dindmica temporal de la CPUE
estandarizada (WG-EMM-10/17) basado en los datos de pesca de la CCRVMA en las
Subéreas 48.1 a la 48.3 (incluidas 15 UOPE). Se indic6 que una serie de factores (p. ej.
barco, producto, temporada, tipo de cardumen, condicion del kril, captura secundaria) podrian
afectar la CPUE y se propuso que el examen de distintas mediciones de la CPUE — que
incluyen otros datos auxiliares — podria brindar un medio para interpretar los indices de la
CPUE. El grupo de trabajo pidid que se realicen otros andlisis de la CPUE, incluido el
desarrollo de indices resumidos de la CPUE de la pesqueria de kril, indicando que estos
analisis podrian ser muy utiles para el conocimiento de la importancia relativa de ciertas areas
en la historia de la pesqueria de kril.

Observacion cientifica

241 En WG-EMM-10/4 se presentd un resumen de las observaciones a bordo de arrastreros
de kril que operaron en el Area de la Convencion. El grupo de trabajo consideré el formato
del resumen para que pudiera ser utilizado eficazmente en las deliberaciones y andlisis
relacionados con el empleo de observadores en la pesqueria de kril, y pidié que se incluyeran
estadisticas sobre el grado de cobertura de observacion.
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2.42 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que al poner la informacién de la tabla 1 de
WG-EMM-10/4 en un mapa, o quizas en un cortometraje, ayudaria a visualizar la cobertura
de observacion en el tiempo y espacio.

Empleo de observadores
Temporada 2008/09 y temporadas anteriores

2.43  Ocho cuadernos de observacion cientifica de cinco de los seis barcos que operaron en
la temporada de pesca de 2008/09 fueron enviados a la CCRVMA. En la actualidad la base
de datos de la CCRVMA contiene datos de observacion cientifica de 57 cuadernos de bitdcora
que resumen las observaciones efectuadas entre 1999/2000 y 2008/09 en las Subareas 48.1,
48.2,48.3 y 48.4.

Temporada actual

2.44 La Secretaria ha recibido 10 notificaciones sobre el embarque de observadores
cientificos de la CCRVMA de acuerdo con la MC 51-06 en barcos de pesca de kril durante
2009/10 en el Area 48 (WG-EMM-10/4). Se aclaré que cada uno de los barcos chinos que
operaron en la temporada actual llevaron tres observadores a bordo.

Cobertura de observacion en la pesqueria de kril

245 WG-SAM recomendd que WG-EMM elaborara una tabla indicando los estratos en
escala espacial y temporal donde la variabilidad en la estructura de tallas de la poblacion de
kril es més alta (anexo 4, parrafo 2.11) y, por lo tanto, donde se requeriria una mayor
cobertura de observacion. Una tabla de este tipo ayudaria a establecer la forma de optimizar
un programa de observacion sistematica para que produzca datos dptimos para una evaluacion
integrada del kril (anexo 4, parrafo 2.11).

246 Los observadores deben proporcionar una variedad de informacion importante
(vg. datos sobre la captura secundaria de larvas de peces, aves y mamiferos marinos, asi como
sobre la composicion por tallas de la captura en distintos lugares y épocas), y los requisitos
para optimizar la cobertura y la intensidad del muestreo podrian cambiar de acuerdo con los
problemas que deben ser resueltos con los datos recolectados.

2.47 El grupo de trabajo recordé que las instrucciones actuales para los observadores a
bordo de barcos de pesca de kril (SC-CAMLR-XXVII, anexo 4, parrafo 4.48) brindan un
mecanismo para distribuir el muestreo en una escala espacial menor que una subarea (de aqui
en adelante referidos como estratos).

2.48 Como fuera indicado en afios anteriores, los datos recogidos durante la fase inicial de
cobertura sistemdtica de observacidon son necesarios para caracterizar la variabilidad
subyacente y ayudar en el disefio de un programa de observacion a largo plazo (SC-CAMLR-
XXVI, anexo 4, parrafos 4.44 al 4.47). Un programa de dos afios con el esfuerzo de muestreo
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distribuido en estratos espacio-temporales podria ser un buen comienzo para obtener datos
basicos sobre la variabilidad de la estructura de tallas del kril y otros pardmetros biologicos.

249 WG-EMM propuso tres opciones para distribuir observadores en un 50% de todos los
estratos espacio-temporales en las temporadas de pesca de 2010/11 y 2011/12, de acuerdo con
las disposiciones de la MC 51-06 (tabla 1).

i)  Opcion 1: dividir el nimero total de barcos notificados en dos grupos casi
iguales; dividir la temporada de pesca en dos periodos de seis meses y exigir la
cobertura de observacion de acuerdo con la tabla 1.

ii) Opcion 2: dividir la temporada de pesca en cuatro trimestres y dividir los
periodos en los cuales todos los barcos deberan llevar observadores a bordo de
acuerdo con la tabla 1.

iii)  Opcion 3: exigir una cobertura de 50% de los barcos, y por lo menos un 20% de
los arrastres, para cada estrato espacio-temporal explotado en las dos temporadas
de pesca.

2.50 Recordando que la recomendacion del grupo de trabajo y del Comité Cientifico sigue
siendo que la mejor manera de alcanzar una cobertura sistematica de observacion es mediante
el empleo de observadores en el 100% de los barcos, el WG-EMM se refiri6 a las ventajas y
desventajas de cada una de las tres opciones descritas en el parrafo 2.49 (todas las cuales
brindarian una cobertura menor de 100%).

Opcidén 1 permite hacer comparaciones entre todos los barcos de un grupo pero puede
no ser posible hacer comparaciones entre distintos grupos. También pueden
hacerse comparaciones entre distintos afos en cualquier subarea o estrato espacial.

Opcidn 2 permite hacer comparaciones entre distintos barcos y una evaluacion de la
variacion interanual para el estrato espacio-temporal donde se realizaron las
observaciones. La cobertura también aumentard en areas donde existe una gran
variacion en la estructura de tallas del kril y donde ha habido el menor nimero de
observaciones en los caladeros mas importantes en la historia de la pesqueria
(Subareas 48.1 y 48.2). No obstante, es posible que no se recojan datos de
aproximadamente la mitad de los estratos espacio-temporales. Atn mas, si hay una
considerable variacion en la distribucion espacial de la pesqueria en distintos afios y
distintas areas donde se exige que todos los barcos lleven observadores a bordo,
entonces es posible que la cobertura lograda en todos los estratos
espacio-temporales sea inferior al 50%.

Opcién 3 permite considerar la variacion interanual de todos los estratos
espacio-temporales donde ocurre la pesca, sin embargo, es posible que no se
puedan hacer comparaciones entre distintos barcos.

2.51 El grupo de trabajo observd que la Comision habia acordado revisar la MC 51-06 en
2010 sobre la base del asesoramiento de WG-EMM y de WG-SAM. Al considerar su
recomendacion, el grupo de trabajo indico que las opciones descritas en el parrafo 2.49 e
ilustradas en la tabla 1 podrian ser modificadas a fin de reflejar los cambios en la cobertura de
observacion.
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2.52  El grupo de trabajo solicitd6 que el grupo ad hoc TASO considerara el empleo del
tiempo de los observadores en la pesqueria de kril e informara si se podria alcanzar una
cobertura de 20% de los arrastres aumentando el nimero de arrastres observados por periodo
de cinco dias.

Estimaciones de By y del rendimiento precautorio para el kril
Estimacion de By

2.53 El Dr. Watkins, coordinador de la quinta reunién de SG-ASAM, entregd un resumen y
un examen de los resultados de esa reunidén. El subgrupo se concentrd en estimar la biomasa

del kril (By) sobre la base de un nuevo andlisis de los datos acusticos de la prospeccion
CCAMLR-2000.

2.54 Mediante una combinacion de la correspondencia previa a la reunion y de los debates
durante la reunion, el subgrupo evaluo y reviso el protocolo proporcionado en SG-ASAM-09
(SC-CAMLR-XXVIII, anexo 8, apéndice E). En SG-ASAM-10 se identificaron varios
problemas relacionados con este protocolo (anexo 5, tabla 1) y se efectuaron las
correcciones/modificaciones necesarias al protocolo y al codigo informdtico correspondiente.
A continuacion se resumen las soluciones a los principales problemas:

1) El codigo informatico fue modificado para tomar en cuenta una serie de errores
relacionados con la determinacion de parametros de la forma del kril en el
modelo SDWBA (anexo 5, parrafos 2.13 al 2.19).

i1)  Se efectud la inspeccion y validacion del codigo utilizado para realizar la
inversion SDWBA con el objeto de calcular la orientacion del kril a partir de los
datos acusticos (anexo 5, parrafo 2.21 al 2.26).

ii1))  Se aplico un método para corregir el efecto de utilizar el promedio de las
muestras en la varianza de la orientacion (anexo 5, parrafos 2.27 al 2.29).

iv)  Se reconoci6 que para cambiar el cddigo SDWBA y modificar la distribucion de
la orientacidon se requiere volver a calcular las ventanas de identificacion del
blanco (anexo 5, parrafos 2.30 al 2.35).

2.55 Se obtuvo una nueva estimacion de la biomasa de kril (By) de la prospeccion
CCAMLR-2000 de 60,3 millones de toneladas, con un CV de muestreo de 12,8% con el
modelo SDWBA (anexo 5, tabla 4). EIl subgrupo indic6 que desde un punto de vista
cientifico se prefirio el resultado obtenido con el modelo SDWBA completo porque el ajuste
del modelo simplificado a los resultados del modelo completo generaba mas errores e
incertidumbre en las estimaciones del TS que podrian conducir a errores en la identificacion
del blanco (anexo 5, parrafo 2.41).

2.56 Tomando nota de los fundamentos en los que se bas6 SG-ASAM para preferir el

modelo SDWBA completo, en vez del modelo simplificado, el grupo de trabajo recomendd
que en el futuro se prefiera utilizar el modelo SDWBA completo para estimar By.
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2.57 El grupo de trabajo reconocid el enorme trabajo realizado por SG-ASAM por
correspondencia antes de la reunion y durante la misma con el fin de asegurar el calculo de un
valor de la biomasa plenamente validado.

2.58 El debate del grupo de trabajo sobre el nuevo calculo de By se centrd en dos aspectos
principales: la técnica utilizada para generar la distribucion de la orientacion de kril y la falta
de una estimacion de la incertidumbre total en la estimacion de B.

2.59 Como se describe en SG-ASAM-10, los parametros de la distribucion de la orientacion
del kril se estiman con el método de inversion de los cuadrados minimos (o ajuste) del modelo
SDWBA completo (anexo 5, parrafos 2.25 al 2.28). Esto incluye una comparacion de la
distribucion de la diferencia dB (la diferencia entre la reverberacion acustica a frecuencias de
120 y 38 kHz, Syiaokmz3skiz) para los datos acusticos de la prospeccion CCAMLR-2000 y las
distribuciones de la diferencia dB derivadas del modelo (una para cada angulo de orientacion
y desviacion estandar) generadas usando la funcion de densidad de probabilidad de la talla del
kril muestreado durante la prospeccion. La figura 4 muestra la curva generada de los datos de
campo y la curva derivada del modelo utilizando los parametros de orientacion que mejor se
ajustan a la curva.

2.60 El grupo de trabajo indicd que la figura 4 no brindaba ninguna estadistica sobre la
bondad del ajuste y pidi6 mas detalles de los que participaron en SG-ASAM para que le
informaran sobre la idoneidad del modelo y del método de ajuste. Estos asuntos también
fueron considerados durante la reunion de SG-ASAM vy el subgrupo habia concluido que:

1) el nuevo codigo de inversion brindaria resultados comparables a los ilustrados en
Conti y Demer (2006) (anexo 35, parrafo 2.21);

i1) el siguiente paso importante es tener una indicacion estadisticamente
significativa de la bondad del ajuste (anexo 5, parrafo 4.1(1)).

2.61 EI CV con el nuevo célculo de By representa el error de muestreo. No incluye una
estimacion de la incertidumbre asociada con el modelo (errores metodoldgicos incluida la
incertidumbre en el TS y en la identificacion del blanco). Si bien SG-ASAM quiso investigar
los aspectos inciertos del modelo, el proceso para producir una sola estimacion de By requirio
de célculos manuales y computacionales intensivos, lo que impidid cualquier investigacion en
un marco de tiempo razonable (anexo 5, parrafo 2.43). Ademas, el subgrupo reconocié que
dadas las complejas interacciones dentro del modelo, una evaluacion completa de la
incertidumbre en el valor de By requiere una funcién de densidad de probabilidad de By
(anexo 5, parrafo 2.44) y esto solo se lograria con un cdodigo eficiente y simplificado capaz de
ser implementado en una simulacion de Monte-Carlo (anexo 5, parrafo 4.1(viii)).

2.62 Habiendo considerado los asuntos discutidos anteriormente, el grupo de trabajo acordo
que el nuevo valor de By de 60,3 millones de toneladas con un CV del muestreo de 12,8%,
derivado mediante la aplicacion del modelo SDWBA en su totalidad, representaba ahora la
mejor estimacion de la biomasa de kril (By) durante la prospeccion CCAMLR-2000.

2.63  El grupo de trabajo convino asimismo que el calculo actual de la incertidumbre en las
estimaciones de By (CV = 12,8%) seria en el mejor de los casos, el limite inferior. Dado que
en esta reunidon no se contd con una estimacion de la incertidumbre total, el grupo de trabajo
consider6 la mejor forma de proceder.
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2.64 El grupo de trabajo concluyd que seria conveniente realizar un andlisis de la
sensibilidad con el modelo GYM para determinar el efecto de distintos niveles de
incertidumbre total en el limite de captura precautorio. El modelo GYM fue ejecutado con
tres niveles de CV del By a fin de simular la inclusion del error de muestreo y de valores mas
altos de error metodoldgico (tabla 2).

2.65 El grupo de trabajo reconocid que el efecto relativamente bajo que el aumento del CV
total tiene en la tasa de explotacion indicaba que si bien se necesita estudiar la incertidumbre
de la metodologia actstica, los valores de y eran relativamente insensibles a las diferencias en
la incertidumbre total y por lo tanto los resultados actuales, y en especial el CV actual,
podrian ser utilizados para generar una firme estimacion del limite de captura precautorio.

2.66 El grupo de trabajo indicé que se habia llegado a conclusiones similares en los debates
de 1995 sobre la incertidumbre en la varianza de B, y cuando se habia realizado un analisis de
la sensibilidad con el modelo KYM (SC-CAMLR-XIV, anexo 4, parrafos 4.53 al 4.56).

2.67 No obstante, el grupo de trabajo también not6 que a medida que el CV aumenta,
ocurre un cambio en el y que se utiliza para calcular limite de captura precautorio.

Célculo de los limites de captura precautorios para el kril

2.68 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo con la conclusion de SG-ASAM-10 de “que la
labor realizada durante el periodo entre sesiones y el examen del modelo realizado en esta
reunion habia demostrado que el valor de By proporcionado en la reunion de WG-EMM en
2007 era incorrecto y que la diferencia entre ese valor y el valor de B, obtenido con el modelo
SDWBA completo proporcionado en esta reunion se debia simplemente a la correccion del
error en el calculo de 2007 (anexo 5, parrafo 2.42).

2.69 Sobre la base de la informacion proporcionada por SG-ASAM con relacion a la nueva
estimacion de By para las Subareas 48.1 a la 48.4 (60.3 millones de toneladas con un CV de
12,8%; parrafo 2.55) y vy (0,093; tabla 2), el grupo de trabajo generé un nuevo limite de
captura precautorio de 5,61 millones de toneladas para las Subareas 48.1, 48.2, 48.3 y 48.4 y
convino en que esto serviria para modificar la MC 51-01.

2.70  El grupo de trabajo indico que el nivel critico actual (620 000 toneladas) no esta ligado
a la evaluacion de By.

2.71 El grupo de trabajo considerd el estado de las estimaciones de biomasa en las
Divisiones 58.4.1 y 58.4.2 y tomo nota de la recomendacion de SG-ASAM de que si se
determinaban adecuadamente los parametros, el nuevo protocolo podria aplicarse a estas areas
para generar nuevas estimaciones de By y, por consiguiente, limites de captura precautorios
(anexo 5, parrafo 5.2). No obstante, no fue posible hacer nuevos calculos durante la reunién
y, dada la captura a la fecha o la captura que probablemente sera notificada para estas
regiones, el valor actual de By y los limites de captura debieran permanecer en vigor hasta que
se puedan efectuar los analisis necesarios.
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Revision de los pardmetros utilizados en el modelo GYM

2.72  El grupo de trabajo considerd procedente considerar una revision de los parametros
utilizados en el GYM porque, si bien éstos habian sido revisados en 2007, los tnicos cambios
a los parametros utilizados para establecer el limite de captura precautorio desde 1995 habian
sido el CV de la prospeccion (SC-CAMLR-XXVI, anexo 4). Sin embargo, el grupo de
trabajo convino en que no se podria efectuar una revision detallada de estos parametros
durante la presente reunion.

2.73  El grupo de trabajo recordo los debates sobre la variabilidad del reclutamiento en sus
reuniones previas (ver por ejemplo SC-CAMLR-XIV, anexo 4, parrafos 4.42 al 4.45;
SC-CAMLR-XYV, anexo 4, parrafos 3.51, 3.52, 6.20 al 6.24y 7.6 al 7.15; SC-CAMLR-XXVI,
anexo 4, parrafo 2.33), e indic6 que no habia habido ningin cambio al pardmetro de
reclutamiento desde 1995 de manera que el GYM actualmente estd basado en los datos de
reclutamiento recopilados antes de 1994.

2.74  El grupo de trabajo consider¢ si el nivel de reclutamiento utilizado actualmente en el
modelo era una subestimacion, y si la variabilidad en el reclutamiento podria haber ido
cambiando en el tiempo debido a los persistentes cambios medioambientales que se estan
registrando en el Océano Austral.

2.75 El grupo de trabajo reconocidé que seria conveniente realizar un examen a fondo de la
variabilidad del reclutamiento y de su implementacion dentro del modelo GYM, pero esto no
seria posible durante la reunion. Sin embargo, el grupo de trabajo decidio6 realizar un analisis
de sensibilidad, similar al analisis de la incertidumbre en la estimacion de By, durante la
reunion.

2.76  Se examind la sensibilidad de la tasa de explotacion a una mayor variabilidad en el
reclutamiento (con valores de CV de 1,5 (19,8%) a 2 (25,2%) veces el CV actual de 12,6%)
mediante 10 001 repeticiones del modelo GYM (tabla 3). Estos resultados indican que 7
(gamma del escape) fue relativamente insensible a mayores niveles de variabilidad en el
reclutamiento pero y; (gamma de reclutamiento estable) mostré una disminucion significativa
a medida que el CV del reclutamiento aument6. Sin embargo, el grupo de trabajo también
notd que al aumentar mas el CV del reclutamiento, el modelo GYM concluye
prematuramente. Este error ocurri6 con distintos valores de CV del reclutamiento con distinto
nimero de repeticiones.

2.77  El grupo de trabajo indic6é que no hubo tiempo suficiente para investigar por qué los
limites del parametro variabilidad del reclutamiento en las pruebas de sensibilidad provocaron
la paralizacion del GYM. El grupo de trabajo pidié a la Secretaria que, con la ayuda de los
miembros que estén familiarizados con estas evaluaciones, documente este fendmeno durante
la proxima reuniéon. El grupo de trabajo convino en que seria conveniente estudiar la
inclusion de series cronologicas de la abundancia de las clases anuales en la evaluacion
realizada con el modelo GYM.

2.78 El grupo de trabajo considerd la aplicacion del criterio de decision de tres etapas
utilizado actualmente por la CCRVMA para determinar el limite de captura precautorio de
kril y sefialé que, para stocks como los de kril que experimentan una alta variabilidad
interanual en su abundancia, la probabilidad de que la biomasa disminuya a menos del 20%
de la biomasa inicial seria mayor de 0,1, atin en ausencia de pesca. Esto daria como resultado
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un y; igual a 0, y por lo tanto se podria requerir una modificacion a esta parte del criterio de
decision siempre que los objetivos del articulo II puedan cumplirse. Dado también el posible
efecto del cambio climético en el reclutamiento, el grupo de trabajo convino en que se debian
investigar las variaciones en la variabilidad del reclutamiento y la especificacion del criterio
de decision actual relacionada con el mantenimiento de un reclutamiento estable.

GESTION DE ESPACIOS PARA FACILITAR LA CONSERVACION
DE LA BIODIVERSIDAD MARINA

Ecosistemas marinos vulnerables

3.1  El grupo de trabajo decidié que, en el futuro, el asesoramiento con relacion a las
pesquerias de fondo y a las estrategias para evitar efectos negativos considerables en los EMV
debiera organizarse dentro de la estructura del “Informe sobre pesquerias de fondo y
ecosistemas marinos vulnerables” aprobado por el Comité Cientifico en 2009. En
WG-EMM-10/15 se presentd un prototipo y un plan de trabajo preliminares para confeccionar
ese informe, tomando nota de que, a diferencia de los Informes de pesquerias elaborados por
el WG-FSA, el Informe de pesquerias de fondo deberd elaborarse tomando en cuenta los
resultados de las reuniones del WG-SAM, WG-EMM y WG-FSA. Este prototipo incluye
tipos de pesquerias de fondo y lugares donde se llevan a cabo, informacion detallada de los
EMV vy areas de riesgo notificadas, evaluacion de los efectos en los EMV, estrategias para
evitar efectos negativos considerables en los EMV asi como estrategias para brindar
asesoramiento de ordenacion bien fundado a pesar de las incertidumbres.

Marco de gestion

32 En WG-EMM-10/29 se propuso un conjunto de definiciones para términos
relacionados especificamente con la gestion de EMV en el Area de la Convencién de la
CRVMA utilizando un marco de evaluacion del riesgo en términos de los efectos de la
exposicion. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que estas definiciones mejoran la
percepcion comun de los términos relacionados con los EMV. Se recomend¢ la adopcion de
definiciones de fragilidad, vulnerabilidad, amenaza, huella, impacto y consecuencia
ecoldgica. Algunos miembros opinaron que el diagrama de flujo de la figura 1 de WG-EMM-
10/29 resultaba util para ilustrar las relaciones entre los términos, si bien algunos de ellos
requieren ser considerados mas detalladamente. Se decidi6 remitir el documento al WG-FSA
para su consideracion mas detallada.

3.3  Las definiciones acordadas son las siguientes:

Fragilidad — La susceptibilidad de un organismo (o habitat) al impacto (dano fisico o
mortalidad) provocado por una determinada interaccion con un tipo de amenaza en
particular (vg. arrastres o palangres de fondo). La fragilidad se refiere a una
propiedad fisica intrinseca del organismo y a la naturaleza de la amenaza, sin
referencia a la presencia o intensidad real de la amenaza.
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Ejemplo: Los organismos altos y quebradizos son mas fragiles debido a que serian
cortados por el movimiento lateral del palangre, no asi los organismos mas bajos o
mas flexibles.

Vulnerabilidad — La susceptibilidad de las especies (o de los habitats) al impacto de
una amenaza en particular a través del tiempo, sin referencia a la presencia o
intensidad real de la amenaza. La vulnerabilidad incorpora la fragilidad pero
también incluye otros factores espacio-temporales y ecoldgicos que afectan la
resistencia o la capacidad de recuperacion de las especies (o de los habitats) frente
al impacto y/o el potencial de recuperacion en el tiempo (vg. longevidad, tasa de
productividad/crecimiento, dispersion y colonizacién, rareza, tamafo de Ia
comunidad/habitat, sucesion y configuracion espacial).

Ejemplo: La vulnerabilidad de una especie muy fragil, pero altamente productiva
como poblacion (vg. rapido crecimiento, reclutamiento fiable y abundante) serd
menor que la de especies de fragilidad similar pero de crecimiento mas lento, o de
fragilidad similar pero cuyo reclutamiento es menos frecuente o esporadico.

Amenaza — Una perturbacion antropogénica (vg. pesca de fondo) que se supone puede
afectar a los organismos o habitats vulnerables. El nivel de la amenaza refleja
factores extrinsecos al organismo o habitat (vg. intensidad del esfuerzo de pesca).

Impacto — Cambio en el estado de una determinada poblacion, héabitat u otro
componente identificable de un ecosistema, causado por la mortalidad o dafio
asociados con una amenaza a través del tiempo. Conceptualmente, el impacto es el
producto de la vulnerabilidad y de la amenaza.

Ejemplo: Un organismo altamente vulnerable en una area donde no se realiza la
pesca no sufre impacto. Un organismo de baja vulnerabilidad en un area donde la
intensidad de pesca es moderada sufre un impacto relativamente bajo o moderado.

Huella de la pesca — Area del lecho marino donde el arte de pesca interactia con los
organismos bentonicos. La huella de la pesca puede expresarse en unidad de
esfuerzo de pesca para un tipo de arte de configuracion especifica (vg. para los
palangres, km” de lecho marino donde se produce contacto por km de palangre
desplegado), o como una huella acumulativa cuando se calcula y agrupa para todos
los artes de pesca en un periodo y area determinados. Esta medicion de superficie
no incluye el nivel de impacto dentro de la huella.

Consecuencia ecologica — La magnitud de los efectos ecologicos de un nivel de
impacto en particular en los ecosistemas. Por ejemplo, el impacto en los EMV
podria afectar la conectividad bento-pelagica, la disponibilidad de un habitat
tridimensional para las especies relacionadas, el éxito de la reproduccion de los
organismos bénticos, la sucesion de la comunidad del bentos o la viabilidad de la
poblacion afectada. La consecuencia ecologica es proporcional al grado de
impacto.

3.4  El grupo de trabajo indicé que las estimaciones de fragilidad podrian incluir un
examen del impacto potencial de las fuerzas ejercidas por distintos elementos del arte de
pesca (vg. los anzuelos, las anclas, las brazoladas y la linea madre) en distintos tipos de
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organismos y en distintas localidades. El grupo de trabajo agregd que la estimacion de la
fragilidad se basa en un concepto sencillo, pero la vulnerabilidad incluye parametros espacio-
temporales y procesos dindmicos imposibles de medir en el terreno y su evaluacion resultaria
mas facil con un modelo de simulacion.

3.5  El grupo de trabajo discutié el concepto de “riesgo”, sefialando que puede ser un
concepto distinto al que considera solamente la probabilidad de consecuencias ecoldgicas a
raiz de un impacto. Dada una estrategia de gestion propuesta, se deberd considerar tanto el
impacto actual como la posibilidad de que contintie el impacto en el futuro. También indico
que al definir el riesgo, se deberéd dar consideracion a las cuestiones conceptuales relativas a la
relacion entre el impacto, las consecuencias ecologicas y los efectos adversos considerables,
especialmente en lo que se refiere a la integracion del impacto potencial en el tiempo y en el
espacio, y de la incertidumbre. El grupo de trabajo recomendd que el WG-FSA siguiera
considerando la definicion de riesgo.

3.6  Enlo que concierne a los efectos de la pesca de fondo en los EMV, el grupo de trabajo
estuvo de acuerdo en que actualmente existen datos para definir las estimaciones del impacto,
pero se desconoce la relacion entre el impacto y las consecuencias ecologicas, y que hay
varias hipdtesis plausibles sobre la forma de dicha relacion (ver la figura 5), por ejemplo, en
la forma de funciones lineales, no lineales, en etapas u otras formas; cualquiera de las cuales
puede ser especifica para cada grupo taxonémico o comunidad.

3.7 En WG-EMM-10/7 se proporcion6é un resumen actualizado de las notificaciones de
EMV efectuadas en virtud de las MC 22-06 y 22-07. El grupo de trabajo recibié complacido
el informe cuyo contenido estimé muy conveniente. El grupo de trabajo recomendd que la
Secretaria preparara las estadisticas de resumen para ayudar en la evaluacion de la
notificacion de unidades indicadoras de EMV por los barcos, o de taxones de EMV por los
observadores.

3.8  El grupo de trabajo subrayo la utilidad de la informacion adicional como por ejemplo,
mapas sucintos de las unidades de EMV notificadas para identificar agrupaciones de EMV y
para proporcionar informacion adicional que podria resultar Util para conocer la extension
espacial de los EMV o de los organismos indicadores de EMV. El grupo de trabajo indicé
que la notificacion de unidades indicadoras de EMV habia variado entre los barcos y
recomend6 que la Secretaria elaborara resimenes de datos para facilitar la comparacion de la
captura de organismos de EMV de distintos barcos o flotas que operan en la misma zona, asi
como en distintas UIPE.

3.9  El grupo de trabajo sefnald que los datos sobre las areas de riesgo para los EMV estan
acumulandose rapidamente, y que s6lo los miembros tienen acceso a los mismos. El grupo de
trabajo indic6 que la Comision y el Comité Cientifico deben dar mayor consideracion a las
reglas que rigen el acceso publico a los datos de EMV.
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Evaluacion del impacto

3.10  En WG-SAM-10/20 se describi6 la revision del marco de evaluacion del impacto de
Sharp et al. (2009) que estima la huella acumulativa y el impacto en los taxones de EMV
asociados con la pesqueria de palangre de fondo de Nueva Zelandia en el Mar de Ross.
WG-EMM indic6 que WG-SAM le habia solicitado que considerara la naturaleza de las
distribuciones utilizadas para representar las suposiciones de entrada del modelo para la
evaluacion del impacto con relacion a la huella y a la fragilidad (anexo 4, parrafos 4.12
al 4.19).

3.11 EI grupo de trabajo acogid con satisfaccion los avances presentados en WG-SAM-
10/20 y estuvo de acuerdo en que era importante desarrollar estadisticas de prueba para
confirmar el grado de aleatoriedad de la distribucion espacial del esfuerzo de pesca dentro de
un pixel cuando se altera el tamafio de pixeles. El grupo de trabajo recomend6 ademas que el
resumen de la concentracion del esfuerzo, como se muestra en la figura 6 de WG-SAM-10/20,
se exprese como impacto estimado y no como densidad del esfuerzo en el eje x, y se
incorpore de alguna forma la variacion del impacto estimado asociado a cada pixel.

3.12  El codigo R que puede ser utilizado para generar y graficar las funciones de densidad
de probabilidad, similar a las ilustradas en WG-SAM-10/20, est4 disponible de la Secretaria
como R-library IApdf.

3.13  En WG-EMM-10/33 se presentd la evaluacion preliminar del Reino Unido del
potencial de que las actividades de pesca de fondo propuestas tengan efectos negativos
considerables en los EMV del Mar de Ross. Se utiliz6 un “sistema de camaras para registrar
el impacto en el bentos” (BICS en sus siglas en inglés) de la Division Antartica del Gobierno
de Australia (AAD) (ver WG-EMM-10/24 y parrafos 3.25 y 3.26 mas adelante) en seis lances
de palangre de un barco que operd en la Subarea 48.3. Los datos asi obtenidos fueron
analizados para detectar el movimiento vertical y horizontal de la linea de pesca a fin de
estimar la huella de la pesca. La informacion de BICS también fue utilizada para facilitar la
estimacion de la fragilidad dentro de la huella estandar para dos taxones indicadores de EMV
— gorgonias e hidrocorales estilasterinos. La fragilidad de las gorgonias en la huella estandar
en este estudio fue estimada en un 22% y se observd que se enderezaron después de haber
sido dobladas por la linea, gracias a la flexibilidad de su organismo. Por el contrario, la
fragilidad de los hidrocorales estilasterinos en la huella estandar se estimo6 en un 78%, por lo
general éstos fueron de menor tamafio, mas quebradizos y facilmente desprendidos de las
rocas.

3.14 El grupo de trabajo observo que el Reino Unido habia informado que la identidad y
abundancia aproximada de los taxones de EMV vistos a través de la camara concordaba con
el tipo de organismos de EMV recuperados de las lineas en la superficie, aunque éstas
observaciones no permitieron cuantificar la relacion entre la densidad de los taxones de EMV
en el lecho marino y la cantidad recuperada a bordo.

3.15 El grupo de trabajo acogié complacido la realizacion de estos estudios de campo y
alent6 a los miembros a que siguieran realizando este tipo de investigaciones para facilitar
datos sobre la fragilidad y la operacion del arte de pesca incorporados en la evaluacion del
impacto. El grupo de trabajo recomendd que en los estudios de este tipo efectuados en el
futuro se variara constantemente la posicion de la cdmara en la linea, y que los investigadores
consideraran el registro de todas las variables pertinentes al sitio o al despliegue que podrian
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influenciar la extension o naturaleza de las interacciones entre el arte de pesca y los
organismos del bentos, asi como sus observaciones de las condiciones en la superficie, p. €j.,
profundidad, talud, sustrato, clima, condiciones del hielo, velocidad y direccion de la corriente
con relacion al movimiento observado de la linea, conjuntamente con la cantidad de captura
secundaria obtenida de los segmentos con relacion a la posicion de la cdmara de video.

3.16 En WG-EMM-10/23 se proporciond una actualizacion del esfuerzo dedicado a hacer
estimaciones cuantitativas sobre la dindmica y el alcance de las interacciones entre los artes
de pesca y el bentos marino en la Division 58.5.2, asi como en varias areas en la
Division 58.4.1. Los componentes principales para tales evaluaciones incluyen un seascape
(esto es, una aplicacion de la “ecologia del paisaje” al mar, relacionado con la ecologia de las
unidades espaciales y las relaciones entre dichas unidades), una evaluaciéon de Ia
vulnerabilidad y del impacto, asi como una evaluacion de posibles estrategias de ordenacion.
Se ha resumido cada una de estas etapas en detalle, y se presenta un resumen del progreso a la
fecha y de un programa de las tareas que han sido finalizadas.

3.17 El grupo de trabajo se mostré complacido con este documento y estuvo de acuerdo en
que el esfuerzo a gran escala incorporado en este plan de investigacion ayudara a evaluar la
magnitud de los efectos nocivos de la pesca de fondo en los EMV. La investigacion
actualmente esta en la etapa de acopio y analisis de datos, y el informe final se publicaria en
2011. Este trabajo forma parte de un programa de trabajo en curso de la AAD, disefado para
estudiar aspectos esenciales de la ordenacion espacial relacionados especificamente con la
ecologia de los organismos del bentos en el Océano Austral.

3.18 En relacion con la solicitud de WG-SAM de examinar las funciones de densidad de la
probabilidad para determinar la fragilidad (anexo 4, parrafos 4.12 y 4.13), el grupo de trabajo
indicé que no habia suficiente informacion para determinar la forma real de la funcién de
fragilidad en las evaluaciones del impacto, y que se podria necesitar incorporar otras variables
a la funcion.

3.19 El grupo de trabajo estim6 que seria una buena idea utilizar una jerarquia de fuentes de
informacion para estimar las funciones de entrada de la huella y fragilidad. Por ejemplo, se
podria utilizar el conocimiento experto y la aplicacién de principios ecoldgicos bésicos, tales
como aquellos presentados en WS-VME-09 (SC-CAMLR-XXVIII, anexo 10, tabla 1), para
caracterizar algunos aspectos de estos parametros, o para extender las observaciones
empiricas de taxones especificos para facilitar las estimaciones de otros taxones que se supone
tienen propiedades fisicas similares. Datos derivados de manera mas empirica
(vg. experimentos de laboratorio u otras mediciones fisicas) podrian brindar una descripcion
mas precisa sobre el funcionamiento de los artes de pesca y la naturaleza de la resistencia a las
perturbaciones y la capacidad de recuperacion de taxones especificos. Por ultimo, las
observaciones experimentales en terreno, como las descritas en WG-EMM-10/23, 10/24 y
10/33, proporcionan observaciones empiricas en terreno para estimar la naturaleza y alcance
del contacto entre los artes de pesca de fondo y los organismos del bentos, y la consiguiente
fragilidad de los taxones de EMV.

3.20 El grupo de trabajo tomo nota de la recomendacion de WG-SAM de que el WG-FSA
complete las evaluaciones del impacto acumulativo, de acuerdo con el marco secuencial
descrito en WG-SAM-10/20 (anexo 4, parrafos 4.12 al 4.19). El grupo de trabajo recomendo
que el método para evaluar el impacto presentado en WG-SAM-10/20 fuera utilizado por
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WG-FSA, tomando en cuenta las indicaciones del parrafo 3.11, para determinar el impacto
global de la pesqueria, incluida una evaluacion integrada de todos los tipos de artes de pesca.

3.21 El grupo de trabajo también recomendd que los miembros realicen sus evaluaciones
preliminares con este método y utilicen las mediciones y unidades estandar establecidas por
WG-SAM (anexo 4, parrafo 4.19). Se indic6 ademds que las funciones de entrada utilizadas
en sus evaluaciones debian ser justificadas.

3.22  El grupo de trabajo recomend6 que, a falta de informacion que pueda ser utilizada para
determinar la forma de la funcion de densidad de la probabilidad para la fragilidad, el
WG-FSA utilice las funciones descritas en WG-SAM-10/20, asi como la informacion
derivada de las pruebas experimentales descritas en WG-EMM-10/33 (fragilidad promedio de
22% para las gorgonias y 78% para los hidrocorales estilasterinos), para realizar una
evaluacion del impacto global para un area. EI grupo de trabajo agregd que las evaluaciones
del impacto podian resumirse para tantos estratos y localidades como se desee, como por
ejemplo, habitats vulnerables identificados mediante los datos disponibles, vg. habitats
contiguos (parrafos 3.30 al 3.34).

Identificacion de habitats vulnerables

323 En WG-EMM-10/25 se describid6 un programa de muestreo para determinar
cuantitativamente la distribucion, abundancia y composicion de especies de invertebrados del
macrobentos de 11 4reas geograficas de las Islas Heard y McDonald (region HIMI). El area
fue caracterizada de acuerdo con las recolecciones efectuadas con redes de arrastre de vara o
mediante barridos del bentos de 2003 a 2008. Andlisis preliminares indican un marcado
contraste biologico entre areas; muchos taxones y comunidades se encuentran en mas de un
area pero existe una gran heterogeneidad dentro de una misma area. Los analisis también
muestran taxones vulnerables restringidos en el espacio y/o endémicos. El grupo de trabajo
indico que esta informacion esta siendo utilizada por Australia actualmente para evaluar la
reserva marina y la zona de conservacion establecida en la Division 58.5.2 en 2003.

3.24 El grupo de trabajo indicd que se podrian utilizar varios métodos para examinar la
posible distribucion de ciertos taxones, pero que cualquier conclusion sobre si un grupo
taxonomico estd restringido en el espacio o es endémico, depende en gran medida de la
intensidad del muestreo como de la resolucion taxondémica. El grupo de trabajo convino en
que tales conclusiones deben tomar en cuenta la intensidad de muestreo y la agrupacion
taxondmica, asi como la posibilidad de incurrir en errores de Tipo 1 y de Tipo 2.

3.25 En WG-EMM-10/24 se describio el sistema de cdmaras submarinas compactas y
auténomas BICS, disefiado para ser acoplado al arte de pesca con el objeto de observar las
interacciones del arte con los organismos y hébitats bénticos, pero que también puede ser
bajado como camara independiente.

3.26 El grupo de trabajo indicé que el sistema de camaras permite la recoleccion rapida,
eficiente y econdmica de informacion cuantitativa y cualitativa sobre los habitats del bentos y
comunidades asociadas, y ha proporcionado también observaciones directas de otros
fenomenos biologicos, incluso del apareamiento del kril. El grupo de trabajo se mostrd
complacido por el uso de este sistema de camaras, y sefiald6 que habia sido utilizado con éxito
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por los observadores cientificos y debia seguir utilizdndose en el futuro (vg. ver los
parrafos 3.13 al 3.15). El grupo de trabajo pidié ademas que el grupo ad hoc TASO
comentara sobre la manera como se podria hacer uso de este sistema durante las operaciones
de pesca comercial.

3.27 En WG-EMM-10/27 se describi6 el andlisis de los datos de la captura secundaria de
taxones de EMV recogidos por palangreros neozelandeses en el Mar de Ross, por segmento,
en relacion con las tasas de captura de austromerluza antartica (Dissostichus mawsoni). No se
detectd una correlacion entre la presencia de seis taxones de EMV especificos y la captura de
D. mawsoni por segmento de la linea (alrededor de 1,2 km). Estos resultados concuerdan con
los resultados de WS-VME-09/7, que tampoco encontrd una correlacion entre el total de
unidades de EMV vy la captura de D. mawsoni a nivel de toda la linea de palangre calada
(alrededor de 7 km). EI grupo de trabajo indic6 que dentro del alcance espacial y ambiental
de la pesqueria, los resultados de WG-EMM-10/27 sugieren que, de existir una relacion entre
la frecuencia de los seis taxones de EMV analizados y D. mawsoni, ésta seria mas bien débil.

3.28 El grupo de trabajo indic6é que es poco probable que las austromerluzas adultas
presentes en los caladeros de pesca tengan una fuerte asociacion con ciertos taxones de
invertebrados del bentos, siendo més probable que exista una relacion de este tipo con otras
especies de peces demersales o quizas juveniles de D. mawsoni, que han demostrado tener
flotabilidad negativa y por lo tanto es mds probable que se alimenten en los habitats del
bentos (Near et al., 2003).

3.29 El grupo de trabajo consider6 el grado de fiabilidad de los datos pesqueros para el
estudio de este tipo de relacion ambiental y sefiald que las correlaciones ambientales de este
tipo dependen de la escala geografica, de modo que la existencia de una relacion a gran escala
esta asegurada pero esto es casi imposible en las escalas mas pequefias, como se describe en
WG-SAM-10/20. Ademas, este tipo de analisis dependen del nivel de muestreo de taxones
del bentos durante las operaciones comerciales. WG-EMM-10/28 indicd que habitualmente
se toman muestras de esponjas y gorgonias pero se desconoce la capacidad de los palangres
comerciales para detectar otros taxones. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que era
muy poco probable que se pudiera determinar el grado en que los taxones del bentos
comparten el mismo entorno que la pesquerias (vg. profundidad preferida similar) a partir de
los datos de pesca comercial.

3.30 En WG-EMM-10/28 se caracterizo la escala espacial de la distribucioén del habitat de
los invertebrados del bentos en las zonas explotadas por la pesca del Mar de Ross, y evalu6 la
utilidad de los datos de la captura secundaria de esponjas y gorgonias recogidas por las lineas
de palangre para el seguimiento del hallazgo de esas comunidades. Este andlisis reveld que
las areas diferian bastante en lo que se refiere a los habitats encontrados, por ejemplo
(1) grandes areas donde el esfuerzo de pesca es intenso y donde nunca se observa captura
secundaria, (ii) dreas donde la captura secundaria de esponjas y gorgonias estd dispersa, y
(i11) areas donde se agruparon las observaciones de captura secundaria de esponjas y/o
gorgonias. El grupo de trabajo indicé que, en las areas donde se concentra el esfuerzo de
pesca, si nunca se observa captura secundaria de esponjas o gorgonias, entonces la densidad
de los habitats de estas especies es mas baja que en areas donde se observa la captura
secundaria de estos taxones. Las conclusiones en cuanto a la distribucion espacial de la
captura secundaria pueden cambiar a medida que se conozcan los resultados del analisis de
otros datos; en la actualidad solo se cuenta con datos obtenidos durante dos afios por un grupo
de barcos.
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3.31 El documento WG-EMM-10/28 incluy6 andlisis de la proximidad espacial y analisis
de la filmacion de transectos con cdmaras submarinas para caracterizar: (i) la fiabilidad de los
palangres como herramienta para la toma de muestras de esponjas y gorgonias; (ii) la escala
espacial promedio de los conglomerados de habitats observados; y (iii) la frecuencia
promedio de deteccion de conglomerados de habitats.

3.32  El grupo de trabajo sefiald que la probabilidad de capturar un taxén en particular con
un anzuelo del palangre es muy baja, pero la probabilidad de captura de un segmento del
palangre que contiene 1000 anzuelos seria mucho mayor, si bien ésta ultima puede ser
afectada por la probabilidad de que el segmento del palangre intersecte un conglomerado de
habitats ya sea por la orientacion de la linea o por la forma y tamafio del conglomerado.

3.33 El grupo de trabajo estimd que el analisis descrito en WG-EMM-10/28 servia para
describir cuantitativamente la distribucion espacial del habitat con los datos de la captura
secundaria de la pesqueria. EI grupo de trabajo indic6 que el documento proporciond uno de
los primeros analisis para describir el mosaico espacial de los conglomerados de habitats en el
area explotada como por ejemplo, la frecuencia de deteccidon y estimaciones del tamafo de
algunos habitats de esponjas y gorgonias. Estas estimaciones podrian ser incorporados en
modelos para la simulacion espacialmente explicita.

3.34 El grupo de trabajo sefialo que el método descrito en WG-EMM-10/28 podia servir
ademads para definir una serie de tareas basadas en suposiciones sobre el mosaico espacial
dentro del cual se encuentran los habitats de los taxones de EMV, vg. SC-CAMLR-XXVIII,
parrafos 4.252(i1), (v) y (vi). Mas aun, en las areas donde la densidad del esfuerzo es lo
suficientemente alta como para permitir una delineacion clara de los conglomerados de
habitats, los resultados del método podrian ser utilizados para limitar la evaluacién del
impacto de la pesqueria a areas de especial interés. El grupo de trabajo recomend6 que el
método fuera aplicado a otros taxones de EMV cuando existen un nimero suficiente de
muestras para evaluar si los palangres constituyen una herramienta fiable para el muestreo de
€s0s taxones.

3.35 El grupo de trabajo sefiald que varias de las Areas de riesgo existentes parecen estar
estrechamente conectadas, lo que indica la posible existencia de un conglomerado de habitats
mas grandes. Se podrian utilizar anélisis similares para justificar la anexion de Areas de
riesgo para que abarquen el tamafio actual del conglomerado.

3.36  El grupo de trabajo tomo6 nota del parrafo 4.251(vi) del informe de SC-CAMLR-
XXVIII que solicita asesoramiento con respecto a niveles criticos para una gama de taxones
de EMV, incluida una distincién entre taxones “livianos” y “pesados”, por la baja
probabilidad de crear un area de riesgo sobre la base de taxones “livianos”. El grupo de
trabajo reconoci6 la posibilidad de que algunos niveles criticos sean demasiado altos para
algunas comunidades compuestas principalmente de taxones livianos de EMV, pero que
actualmente no se tenia informacion para determinar los niveles criticos adecuados.

3.37 El grupo de trabajo indicé que el establecimiento de niveles criticos adecuados
depende de la estimacion de la relacion entre la captura secundaria de organismos de EMV
observados a bordo de la embarcacion y la abundancia real de los taxones de EMV en el lecho
marino.
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3.38 El grupo de trabajo sefial6 que la investigacion de otros niveles criticos para distintos
taxones podria considerar las caracteristicas ecoldgicas (vg. vulnerabilidad, abundancia,
diversidad, contribucién al funcionamiento del ecosistema, rareza) de importancia para
determinar la necesidad de evitar el impacto en el area. El grupo de trabajo concluyoé que el
establecimiento de niveles criticos por taxon para identificar habitats vulnerables requerira la
consideraciéon de factores que determinan los niveles observados de taxones de EMV y su
vulnerabilidad.

3.39 A falta de informacion necesaria para definir otros niveles criticos, el grupo de trabajo
reconocid que el examen de las estrategias de ordenacion, como las descritas en WG-SAM-
10/9 y en 10/19, podria servir para elaborar estrategias solidas sobre la abundancia y
capturabilidad de distintos taxones de EMV, a pesar de la incertidumbre.

340 El grupo de trabajo tomdé nota de lo informado en SC-CAMLR-XXVIII,
parrafo 4.251(ii), con relacién al desarrollo de un proceso para revisar las Areas de Riesgo.
Esta revision debera incluir referencias a toda la informacion disponible indicativa de la
naturaleza, abundancia e importancia ecoldgica del area, incluidos:

i) las caracteristicas ecoldgicas de los taxones de EMV hallados en el Area de
Riesgo, conjuntamente con las caracteristicas de la comunidad béntica, incluida
la consideracién de los organismos presentes y su ciclo de vida, rareza y
estructura y funcion ecoldgica, y como el Area de Riesgo se relaciona con las
distribuciones de esos taxones en un adrea mas amplia;

ii)  datos de la captura secundaria del bentos cerca del Area de Riesgo;

ii1) la fiabilidad de la captura secundaria de los palangres para los taxones en
cuestion como indicadores de un EMV;

iv) el contexto ambiental, batimétrico o topografico del lugar donde se encuentra el
Area de Riesgo (vg. caildn submarino, cresta submarina etc.) en relacion con los
habitats conocidos;

v) diversidad y abundancia de taxones en el area local, para incorporar la posible
importancia ecoldgica de una agrupacion de multiples especies;

vi) el nivel actual o probable de riesgo para un habitat o lugar, y la estimacion de la
huella y del posible impacto;

vii) el marco de gestion integral establecido para evitar efectos adversos importantes
en los EMV.

3.41 El grupo de trabajo recomendd que la CCRVMA alentara a los miembros y pescadores
a recolectar informacion nueva siempre que sea posible para facilitar la evaluacién continua
de los habitats vulnerables. La determinacion de la relacion entre las tasas de captura y la
densidad de los organismos en el lecho marino para cada uno de los taxones vulnerables
ayudara a documentar la distribucion y abundancia real de estos habitats y a identificar las
areas donde no existen hébitats vulnerables. El despliegue de camaras como se describe en
WG-EMM-10/24 dentro, y cerca, de las Areas de Riesgo existentes, o mediante un mapeo
sistematico de habitats utilizando cdmaras colocadas en plataformas de barcos de pesca
podrian brindar datos utiles para caracterizar la distribucion de habitats vulnerables.
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Revision de las notificaciones de hallazgos de EMV
de acuerdo con la MC 22-06

3.42 En WG-EMM-10/14 se notifico el hallazgo de dos posibles EMV en las Islas Orcadas
del Sur, durante una campafia de investigacion con redes de arrastre realizada de forma
independiente de la pesqueria, de acuerdo con las directivas de la MC 22-06, anexo 22-06/B.
Las notificaciones fueron justificadas por la referencia a densidades anormalmente altas de
pterobranquios y plumas de mar en dos estaciones de muestreo. El grupo de trabajo elogio el
trabajo realizado de preparacion de las notificaciones.

3.43 El grupo de trabajo indic6 que los pterobranquios y las plumas de mar habian sido
identificados como taxones indicadores por el Taller de EMV (SC-CAMLR-XXVIII,
anexo 10). Las densidades observadas de ambos grupos taxondémicos fueron
considerablemente mas altas que en otros lugares del area de estudio (i.e mas de cuatro
desviaciones estandar que la densidad promedio en todos los lugares donde se encontraron
estas especies), y los cientificos a bordo también indicaron que fueron mucho mas altas que
en otras regiones al sur del Arco de Escocia.

3.44 El grupo de trabajo indic6 que el muestreo de organismos del bentos dentro del area de
estudio producird una variedad de abundancias y que las conclusiones sobre densidades
inusitadamente altas debieran incluir una consideracion del disefio de muestreo, de la
intensidad y de la escala espacial del esfuerzo sobre la base de las cuales se deriva la
distribucion de la densidad.

3.45 El grupo de trabajo indicé que cuando se trata de determinar la anomalia en algunas
observaciones en particular dentro de una serie de observaciones, es importante suponer
distribuciones apropiadas de la densidad, y que una distribucion lognormal podria ser mas
apropiada que una distribucion normal para los datos de abundancia. El grupo de trabajo
agregd que con los datos actuales, las densidades observadas no pueden ser referidas a la
importancia ecoldgica o a una contribucion al funcionamiento del ecosistema, que son otros
factores intrinsecos que contribuyen a la vulnerabilidad. Para algunas agrupaciones, la rareza
y la vulnerabilidad pueden ser elevadas y las densidades bajas. En estas circunstancias, la
identificacion de los EMV deberia considerar otros factores aparte de valores inusitadamente
altos.

3.46 El grupo de trabajo indicd que el disefio de la prospeccion utilizado para recopilar
datos en WG-EMM-10/14 fue descrito en WG-EMM-09/32, siendo la prospeccion realizada
en una escala espacial lo suficientemente amplia, bien estratificada para incluir un rango de
variables ambientales que podrian afectar la abundancia de los taxones de EMV, de intensidad
de muestreo suficiente para que el grupo de trabajo concluyera razonablemente que las altas
densidades observadas eran verdaderamente indicativas de abundancias anormalmente altas
de los taxones de EMV, y no un mero artificio del disefio de muestreo.

3.47 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que, como medida precautoria, se justifica el
registro de estas dos areas como EMV a no ser que se obtenga informacion adicional que
demuestre que estas areas no constituyen EMV.

3.48 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que se podrian utilizar una serie de
planteamientos para justificar la notificaciéon de un posible EMV de acuerdo con la MC 22-06,
incluidos, entre otros: (i) densidades anormalmente altas de taxones de EMV (tomando en
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cuenta consideraciones relativas al muestreo como se describe en el parrafo 3.44);
(i1) observaciones de comunidades bénticas raras o unicas; (iii) gran diversidad de los taxones
de EMV; (iv) comunidades bénticas que probablemente sean especialmente importantes para
el funcionamiento del ecosistema o el ciclo de vida de las especies; o (v) comunidades
bénticas con otras caracteristicas que podrian ser vulnerables a las actividades de pesca de
fondo. Factores tales como la escala espacial y el muestreo también deben ser tomados en
cuenta en cada uno de estos planteamientos. El grupo de trabajo recomendd seguir estudiando
estos enfoques para ayudar en la preparacion de las notificaciones en el futuro.

3.49 El grupo de trabajo sefald que existen varias definiciones, caracterizaciones y posibles
criterios de pertinencia que podrian servir para identificar los EMV descritos en el informe de
WS-VME-09 (SC-CAMLR-XXVIII, anexo 10), y que se podian desarrollar otros enfoques en
el futuro. Se propuso que la notificacion de hallazgos de EMV a través de actividades de
investigacion independientes de la pesca no fuese limitada por el formato de la MC 22-06,
anexo 22-06/B, y que se entregara informacion suplementaria adicional para apoyar la
designacion de EMV. Dado que las notificaciones pueden basarse en diversos enfoques, sus
fundamentos pueden no ser pertinentes para otras notificaciones, de modo que cada caso debe
ser juzgado separadamente para ayudar a que la CCRVMA logre su objetivo de evitar efectos
negativos considerables.

Evaluacion de las estrategias de ordenacion

3.50 El grupo de trabajo indic6 que habian dos documentos de pertinencia directa para este
punto de la agenda. WG-SAM-10/9 describio la version 2 de Patch, un modelo de simulacion
en lenguaje R para evaluar las estrategias de ordenacion de espacios, y proporcionar los datos
necesarios para que las estrategias de ordenacion de la CCRVMA eviten causar efectos
negativos considerables en los EMV. WG-SAM-10/19 describi6 el modelo de produccion
espacialmente explicito de Schaefer, disefiado para simular procesos esenciales de la dindmica
demografica de los taxones de EMV vy del esfuerzo de pesca de fondo, y para evaluar los
efectos de diversas estrategias de ordenacion.

3.51 El grupo de trabajo senalé que WG-SAM le habia pedido que evaluara estudios de
casos sencillos que pudieran ilustrar el funcionamiento de los modelos bajo condiciones
extremas para ilustrar claramente la expresion de ciertos parametros de entrada (anexo 4,
parrafo 4.7), y que WG-EMM es el organo apropiado para orientar con respecto a las
caracteristicas espaciales y ecoldgicas especificas de los EMV (ib. parrafo 4.9). El grupo de
trabajo sefialo ademds que se le habia pedido que considerara qué tipo de situaciones y
medidas del funcionamiento brindan una base solida para evaluar las estrategias de
ordenacion dirigidas a prevenir efectos negativos considerables en los EMV. El no pudo
realizar ninguna evaluacion durante la reunion ya que las hipotesis del modelo no habian sido
formuladas, pero alent6 a los autores a presentar este trabajo a la reunion del WG-FSA.

3.52 Al considerar las posibles hipotesis, el grupo de trabajo tom6 en cuenta en primer
lugar los objetivos de la evaluacién de las estrategias de ordenacion dirigidas a prevenir
efectos negativos considerables en los EMV. El grupo de trabajo tomo6 nota del marco de
tiempo dispuesto en el articulo II de la Convencion de la CRVMA vy las directrices de la FAO
para la pesca de fondo en alta mar, y estuvo de acuerdo en que algunos taxones de EMV y
sistemas podrian ser menos productivos que aquellos para los cuales estos objetivos de
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ordenacion fueron formulados en un principio. Se reconocid que los estudios de modelado
podrian ayudar en la evaluacion de la dinamica y funciones de los ecosistemas del bentos, y a
una mejor comprension de las escalas temporales necesarias para revertir los efectos
negativos considerables en los EMV. El grupo de trabajo acordé que se debian investigar las
estrategias que cumplen con los objetivos del articulo II. Entre estas se podrian incluir las
estrategias de ordenacion espacial, pero también se podrian considerar estrategias de
mitigacion al igual que las desarrolladas para mitigar la captura incidental de aves marinas, de
tal modo que la pesqueria pueda operar en areas donde existen especies potencialmente
vulnerables, pero manteniéndose las interacciones a un nivel adecuado.

3.53 El grupo de trabajo indicd varios factores que deben ser examinados durante estas
evaluaciones, por ejemplo, la escala temporal, la escala espacial y si el marco toma en cuenta
especies individuales o los efectos en ecosistemas. Con respecto a los posibles modelos
operacionales, el grupo de trabajo indic6 que las hipotesis plausibles deberan incluir la
caracteristicas del ciclo de vida, la teoria ecoldgica, la dindmica de los conglomerados de
organismos sésiles y la interaccion entre la pesqueria y el habitat. Es muy probable que al
principio sea mas facil evaluar los taxones individuales que los efectos en ecosistemas.

3.54 El grupo de trabajo convino en que los modelos operacionales podian utilizarse para
identificar y caracterizar los tipos de datos que deben ser recolectados para controlar y
mejorar las distintas estrategias de ordenacion, incluido el mapeo de los habitats para la
creacion de areas abiertas y cerradas a la pesca de acuerdo con algunos tipos especificos de
EMV, permitiendo asi la medicion de los efectos de las pesquerias de fondo en los EMV.

3.55 El grupo de trabajo investigd ochos factores que podrian ser considerados en la
elaboracion de estudios de caso, e identificd el alcance los factores que tendrian prioridad:

Factor Rango

Sucesion Ninguno, obtenido de las publicaciones
(guarda relacion con factores de la dindmica de conglomerados y
distribucion espacial)

Productividad Baja (r =0.01) a alta (r = 0.20)
Dispersion Ninguno, obtenido de las publicaciones
Correlacion entre las especies objetivo y Negativa, Ninguna, Positiva, Escalas espaciales separadas
los taxones de EMV (peces en escalas mayores que EMV) — se distingue siempre
entre la correlacion causal y la incidental
Impacto del arte (huella*fragilidad) Evaluacion de la escala del impacto
Distribucion espacial de los habitats Aleatoria, restringida (varias escalas)
Medidas de gestion Ninguna, en vigor, cierres de temporada comparado con cierres
Estrategias actuales/nuevas anuales escalonados; cierre de areas representativas
Dinémica de la flota Aleatoria uniforme, incorpora correlacion del objetivo

(ideal libre), historica

3.56 El grupo de trabajo recomendd que estos estudios de casos, que deben incluir
condiciones extremas para ilustrar claramente la expresion de un parametro de entrada
especifico asi como valores para las posibles condiciones, sean estudiados y presentados junto
con una descripcion detallada de los valores de los parametros utilizados para cada condicion
a la reunion del WG-FSA de este afio para su consideracion.
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Informes de EMV

3.57 El documento WG-EMM-10/15 presentado anteriormente proporcioné un bosquejo
del prototipo y del plan de trabajo para el “Informe sobre pesquerias de fondo y ecosistemas
marinos vulnerables” que fue solicitado el afio pasado por WG-FSA. EI grupo de trabajo
reconocid que el bosquejo del prototipo era util y estaba bien estructurado, e hizo algunas
sugerencias que seran incorporadas en dicho bosquejo. El grupo de trabajo indic6é que la
mayor parte del contenido del prototipo podria obtenerse de los informes del WG-EMM vy del
WS-VME, asi como de varias tablas de WG-EMM-10/7.

3.58 El grupo de trabajo reconoci6é ademas que el “Informe sobre las pesquerias de fondo y
EMV” podia separarse en dos documentos. El primero podria incluir el estado del
conocimiento ecolégico actual sobre los EMV en el Area de la Convencion de la CRVMA.
Se espera que este documento cambie lentamente con el tiempo a medida que se disponga de
nueva informacion. El segundo documento incluiria informacion que seria actualizada todos
los afios por la Secretaria y los grupos de trabajo del Comité Cientifico, de forma similar a los
informes de pesquerias.

Areas protegidas

3.59 En 2009, el Comité Cientifico identific una serie de etapas en el plan disefiado para
establecer un sistema representativo de AMP (SRAMP) para 2012 (SC-CAMLR-XXVIII,
parrafo 3.28).

3.60 EIl Comité Cientifico convino en que, como fue identificado en la etapa (i), “para 2010,
se compilen los datos pertinentes de tantas de las 11 regiones prioritarias como sea posible
(y para otras regiones si se requiere), y se caracterice cada region en términos de las
tendencias de la biodiversidad y de los procesos del ecosistema, las caracteristicas fisicas del
medio ambiente y las actividades antropogénicas”.

Escala circumpolar

3.61 En WG-EMM-10/34 se ilustro la aplicacion de una metodologia para la planificacion
sistematica de la conservacion a nivel circumpolar. Se utilizaron los siguientes conjuntos de
datos para la clasificacion circumpolar de habitats del ecosistema marino antartico:
(1) resultados de los andlisis de biorregionalizacion del taller realizado en Hobart en 2006
(Grant et al., 2006); (ii) rasgos geomorfoldgicos (O’Brien et al., 2009); y (iii) los biomas en
distintos estratos de profundidad segtin los datos GEBCO. MARXAN fue utilizado como una
herramienta de apoyo para la toma de decisiones para definir areas de prioridad urgente en
materia de conservacion. Se presentan varias conclusiones a fin de demostrar la validez del
concepto de que la planificacion de la conservacion puede aplicarse a todo el Océano Austral.

3.62 El grupo de trabajo indico que este enfoque complementaba los trabajos anteriores,
pero sefiald que habia una serie de conjuntos de datos biologicos que podian ser incluidos en
la futura labor de biorregionalizacion, aunque podrian ser especificos para cada region. Por
ejemplo, el taller del Censo de la Fauna Marina Antartica celebrado en 2010 (Villefranche
CAML Biogeographic Synthesis Workshop, 18 al 21 de mayo de 2010) considerd un método
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para estudiar las pautas biogeograficas en gran escala de organismos del bentos y pelagicos,
incluyendo datos de especies de peces y de depredadores tope de SCAR MarBIN. Tales
fuentes de datos podrian ser utilizadas para hacer mas significativa la labor de
biorregionalizacion.

3.63 El grupo de trabajo examiné los datos de entrada utilizados en WG-EMM-10/34 para
ver si eran independientes o estaban mezclados. Por ejemplo, el factor profundidad afecta
considerablemente los resultados del taller de Hobart y los biomas de profundidad. Se
advirtio6 por lo tanto que se debia tener cuidado al interpretar los resultados descritos en
WG-EMM-10/34. También se considerd conveniente separar la biorregionalizacion béntica y
pelagica, lo que concuerda con la recomendacion del Taller sobre Biorregionalizacion de la
CCRVMA (SC-CAMLR-XXVI, anexo 9).

3.64 El grupo de trabajo indicd que la presentacion de resultados debera ser compatible con
las escalas espaciales de los datos de entrada, aunque reconocié que las conclusiones de
WG-EMM-10/34 tenian como objetivo mostrar el grado de heterogeneidad a nivel
circumpolar.

3.65 El grupo de trabajo también indic6 que los resultados iniciales del analisis habian
mostrado cierta correspondencia con las 11 areas de prioridad de la CCRVMA (SC-CAMLR-
XXVII, parrafo 3.55(iv) y anexo 4, figura 12). Estuvo de acuerdo en que este tipo de analisis
brindaria una perspectiva Util e interesante con respecto a la biorregionalizacion y
planificacion sistematica de la conservacion a nivel circumpolar. Se animé a los autores a
continuar con su labor, haciendo las mejoras necesarias, y a informar sobre el progreso
alcanzado en los proximos talleres y reuniones.

3.66 Con respecto al trabajo comentado anteriormente, el grupo de trabajo sugirié a los
autores especificamente que:

1)  efectuaran andlisis de biorregionalizacion separados para el ambiente pelagico y
el bentos;

i1)  seleccionaran cuidadosamente un nimero limitado de variables ambientales para
la biorregionalizacion, para evitar errores de resolucion causados por la
confluencia de demasiadas variables;

iil) evitaran la seleccion de multiples variables altamente correlacionadas;

iv)  separaran los resultados de la biorregionalizacion en provincias biogeograficas,
sobre la base de los limites oceanograficos o ecologicos conocidos;

v) utilizaran las distribuciones biolégicas para representar areas de prioridad
especial para la conservacion, representadas como capas separadas;

vi) definieran claramente los objetivos de conservacion con referencia tanto a la
biorregionalizacion como a capas bioldgicas separadas, de tal modo que distintas
areas representen distintos niveles de proteccion.
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Sector este de la Antartida

3.67 A la fecha, la CCRVMA no ha considerado un SRAMP en la Antartida oriental.
Reconociendo la escasez de datos para la region, WG-EMM-10/26 compilé los datos
pertinentes de importancia y elabord una propuesta para un SRAMP entre 30°E y 150°E y
desde la costa hasta los 60°S. El SRAMP propuesto contiene siete areas seleccionadas por
sus respectivas contribuciones a la proteccion de distintos valores de los ambientes pelagicos
y bénticos. Al cubrir el 37% de la region, intenta lograr una baja fragmentacion de las areas,
establecer limites eficaces para la ordenacion, y establecer areas de referencia en particular
para el CEMP, y para evaluar los efectos del cambio climatico en los ecosistemas marinos
antarticos. Los autores indicaron que era muy poco probable que la propuesta impidiera el
uso racional de los recursos dentro de la region, incluidos E. superba y D. mawsoni. El
documento también sugiere un proceso para actualizar los limites a medida que obtenga mas
informacion. Las capas de datos utilizadas en los analisis podran obtenerse de la Secretaria.

3.68 En WG-EMM-10/26 se evalué la integridad del SRAMP considerando la
biorregionalizacion béntica y peladgica asi como las barreras ecologicas regionales que
conforman la zona este de la Antartida. Se utilizaron los métodos de biorregionalizacion
descritos por Grant et al. (2006). En la biorregionalizacion peldgica se utilizaron datos de
profundidad, temperatura de la superficie del mar (SST en sus siglas en inglés) y de la
cubierta de hielo marino. En la biorregionalizacion béntica se incorporaron los datos de
profundidad y los rasgos geomorfoldgicos. Las barreras ecoldgicas consideradas en la
definicion de las provincias biogeograficas a gran escala incluyeron los frentes oceanograficos
de la corriente circumpolar antartica, los vortices en las aguas costeras, los vientos cerca de la
superficie y el desplazamiento del hielo marino. La suficiencia del SRAMP fue evaluada
considerando la ubicacién de los recursos, la escala de las redes alimentarias y la variabilidad
y tendencias a largo plazo. También se consider6 la representatividad del SRAMP. Al
considerar la integridad, suficiencia y representatividad (CAR en sus siglas en inglés) del
SRAMP, el documento examind los principios ecoldgicos necesarios para cumplir con estos
requisitos.

3.69 El grupo de trabajo indico que el SRAMP detallado en WG-EMM-10/26 habia sido
elaborado de acuerdo con los principios de planificacion sistematica de la conservacion. El
SRAMP propuesto se basa en un enfoque por etapas que podria ayudar a la CCRVMA a
entender los efectos de la pesca y de otras actividades humanas, y en mantener la importancia
de los atributos CAR (SC-CAMLR-XXIV, anexo 7, parrafo 14) en las regiones,
suministrando informacion en forma estructurada tanto dentro como fuera de las areas
explotadas.

3.70 El grupo de trabajo indicé que los nueve ecotipos pelagicos y los 12 ecotipos
bentonicos descritos en WG-EMM-10/26 habian sido seleccionados porque este numero
representaba habitats en gran escala que eran considerados representativos de la zona este de
la Antartida, siendo la escala analoga a las escalas seleccionadas en analisis similares para
otras areas (vg. en Isla Heard). El grupo de trabajo reconoci6 la dificultad practica de la
delimitacion de ecosistemas, pues los bordes de los habitats generalmente estan caracterizados
por gradientes y los rangos biogeograficos de las especies no necesariamente coinciden con
los limites descritos por los habitats representados. Se indicd que la escala era importante y
que los andlisis de la zona este de la Antartida trataban de no hacer demasiadas
interpretaciones de los datos.
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3.71 El grupo de trabajo sefiald que los métodos analiticos jerarquicos presentados en
WG-EMM-10/26 permitirian la seleccion de un numero mayor de ecotipos pelagicos y
bentonicos que el utilizado. Sin embargo, los autores consideraron que un SRAMP basado en
un mayor numero de areas tiene una mayor probabilidad de producir resultados similares,
pues la mayor heterogeneidad generaria un mayor numero de pequefias areas que deberian ser
incluidas en un SRAMP para lograr los atributos CAR. Los autores también indicaron que
para cumplir con los requisitos de seguimiento del CEMP y medir el impacto del cambio
climatico, se necesitarian grandes areas para abarcar los procesos de ecosistemas, lo que se
podria lograr de mejor manera en las 4reas de referencia donde no se realiza la pesca.

3.72 Los autores de WG-EMM-10/26 explicaron que el SRAMP incorpord limites
ecoldgicos determinados utilizando componentes ambientales entre los que se cuenta el
viento, las corrientes oceanicas y el hielo marino, todos ellos procesos que definen los limites
oceanograficos caracterizados por gradientes. A pesar de la incertidumbre espacial asociada
con estos limites ecologicos, se cree que €stos reflejan distribuciones bioldgicas regionales
conocidas en la zona este de la Antartida. Se sabe que existen distintas provincias
biogeograficas en la Antartida oriental; no obstante, los datos bioldgicos disponibles siguen
siendo insuficientes para determinar con precision los limites entre las distintas provincias.
Los limites utilizados en el SRAMP fueron establecidos utilizando los mejores datos
disponibles, pero se necesita informacion adicional para determinar su posicion con mas
exactitud.

3.73 El grupo de trabajo record6 que las diferencias entre las poblaciones locales podrian
ser significativas; por ejemplo, se sabe que en algunos casos hay diferencias considerables en
el bentos de los sistemas de cafiones submarinos adyacentes. Sin embargo, es posible que
esta biodiversidad a una escala tan pequefia no sea reflejada por variables representativas de
las distribuciones de especies y hébitats, como la temperatura de la superficie del mar. Por
consiguiente, la heterogeneidad en las regiones identificadas en el documento se observe en
menor escala.

3.74 El grupo de trabajo reconoci6 que el SRAMP propuesto fue desarrollado para
satisfacer los principios CAR y de utilidad, y luego fue evaluado con respecto a su impacto en
la utilizacion racional, como por ejemplo en términos de los estudios cientificos, los barcos y
la pesca. Estuvo de acuerdo en que los atributos del ecosistema que satisfacen los conceptos
de CAR y de utilidad no necesariamente serian degradados por algunas actividades humanas,
pero que otras actividades podrian afectar esos valores. No hay razon para limitar las
actividades humanas cuando no se menoscaban los valores ecoldgicos. Sin embargo, si los
valores ecologicos fueran menoscabados por las actividades humanas, se comprometeria la
utilidad de un SRAMP como érea de referencia para entender los efectos de la pesca en el
ecosistema o las consecuencias del cambio climatico en los ecosistemas marinos antarticos.

3.75 El grupo de trabajo indic6 que el SRAMP abarca un 37% de la region este de la
Antartida. Reconocié que la extension geografica no era un objetivo predeterminado sino el
resultado de la suma de los atributos CAR y los requisitos para asegurar que el sistema de
reserva sirva como areas de referencia. El grupo de trabajo reconocid que esto concordaba
con las discusiones previas en SC-CAMLR-XXIV, parrafos 3.54(i) y (iv.a) (iv.b).

3.76  El grupo de trabajo indicod que los stocks de kril en la Bahia Prydz y en otros sectores

de la Antartida oriental podrian ser de interés para los operadores de pesca (parrafo 2.18),
aunque estos stocks no habian sido explotados por algunos afios. Aun mas, los autores
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indicaron que dado el disefio estructurado del SRAMP y la oceanografia de la region, era
poco probable que el SRAMP propuesto limitara el acceso a estos stocks de kril. El SRAMP
se disefi6 de tal manera que permite un conjunto de areas abiertas y cerradas que podrian ser
utilizadas para controlar los efectos de la pesca.

3.77 El grupo de trabajo también senalod que los stocks de D. mawsoni en la region este de
la Antartida eran de interés para los operadores de la pesca y que éstos habian sido explotados
desde hace algunos afios por las pesquerias exploratorias en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2.
Los autores agregaron que no se conocia la estructura demografica de los stocks de
austromerluza y que dada la movilidad de los peces, es poco probable que el SRAMP
propuesto limite el acceso al stock. El grupo de trabajo indic6 que el diseio del SRAMP
podria permitir que la CCRVMA realizara un experimento estructurado para comparar areas
explotadas y no explotadas. Reconoci6 que se podia adoptar un enfoque experimental para la
ordenacion de los stocks de peces pues asi se obtendria informacion que de otra forma seria
dificil de obtener. El grupo de trabajo también reconocié que el refinamiento de los limites
del SRAMP (vg. de manera que haya una mejor coincidencia con los limites de las UIPE de la
Antartida oriental) podria ser de utilidad en estas comparaciones, aunque también debian
considerarse las posibles consecuencias en términos del cumplimiento de los principios CAR.

3.78 El grupo de trabajo indicé que es posible que se deba considerar en mas detalle los
aspectos socio econdmicos y el uso racional en esta region (parrafos 3.117 y 3.121).

3.79 El grupo de trabajo indicé que muchas veces el establecimiento de las AMP se hace
para conseguir multiples objetivos. Cuando se establece un sistema representativo de AMP,
es posible que haya una jerarquia de objetivos de conservacion, con objetivos especificos para
el sistema en general y otros mas especificos atin para las AMP individuales.

3.80 El grupo de trabajo aceptd que el objetivo descrito en WG-EMM-10/26 era satisfacer
los criterios CAR pero también alcanzar una utilidad regional para el CEMP y el seguimiento
de los efectos del cambio climatico. Para determinar si éste ultimo objetivo podria lograrse, el
grupo de trabajo sugirio que los autores del documento, y otros autores que elaboran
propuestas de AMP en el futuro, caracterizaran mejor las posibles escalas espaciales y
temporales del seguimiento en toda la region de interés.

3.81 El grupo de trabajo agradecio a los autores de WG-EMM-10/26 por su valiosa
contribucion, reconociendo que el enfoque descrito en el documento habia ayudado al
WG-EMM a comprender mejor los problemas que se presentarian durante el establecimiento
de un SRAMP en las aguas de la CCRVMA antes de 2012.

Mar de Ross

3.82 El grupo de trabajo examind dos contribuciones que caracterizan las pautas de la
biodiversidad, establecer biorregiones y realizar otras tareas cientificas en apoyo del
establecimiento de un SRAMP en el Mar de Ross y en el sector del Pacifico Sur del Océano
Austral. Una de éstas se centrd en el Area de prioridad 11 y fue presentada en una serie de
tres trabajos (WG-EMM-10/11, 10/12 y 10/P11); el otro considerd una regién que incluia
partes de las Areas de prioridad 10 y 11 (WG-EMM-10/30). Ambas contribuciones
representaron el trabajo efectuado en colaboracion por muchos cientificos especialistas en
distintas disciplinas.
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3.83 La informacién sobre las pautas ecologicas y de la biodiversidad se presenta en
WG-EMM-10/11. Esto abarca ciencias fisicas (geologia principalmente), glaciologia,
circulacion de masas hidricas, hielo marino, y efectos del cambio climatico. También se
presenta informacidén sobre los niveles troficos inferiores, incluida informacion sobre las
comunidades microbianas y las comunidades bénticas; informacion sobre los niveles medios
en la cadena trofica que incluye datos del zooplancton y peces; mientras que la informacion
sobre los niveles troficos superiores incluye datos sobre calamares, D. mawsoni, cetaceos,
pinnipedos (focas de Ross (Ommatophoca rossii), focas cangrejeras (Lobodon
carcinophagus), focas leopardo (Hydrurga leptonyx) y focas de Weddell (Leptonychotes
weddellii)), pingiliinos (pingiiino adelia (Pygoscelis adeliae) y pingiiino emperador
(Aptenodytes forsteri)) y otras aves marinas (petreles y albatros). Los autores trataron de
resumir los patrones de distribucion en la tabla 2 de la pagina 50 del documento.

3.84 El grupo de trabajo agradecio a los autores por la valiosa labor de compilacion de
datos y propuso que seria conveniente poner estas capas de datos a disposicion de otros
miembros que lo solicitaran. Sefialo que la compilacion de datos solo fue posible porque por
muchos afios se han estado llevando a cabo estudios cientificos muy diversos en el Mar de
Ross, y esto facilitara la labor de planificacion sistematica de la conservacion. Se sefialo
asimismo que la mayoria de los datos descritos en WG-EMM-10/11 provienen de fuentes que
no estan por lo general al alcance de la CCRVMA, y estas fuentes incluyen las
investigaciones cientificas realizadas en universidades.

3.85 El grupo de trabajo indic6 que muchas de las capas de datos descritas en WG-EMM-
10/11 eran comparables a varias capas de datos descritas en WG-EMM-10/30, pero no
coinciden en su totalidad. Se recomend6é que los autores de ambos documentos se
comunicaran por correspondencia durante el periodo entre sesiones, y que consideraran la
posibilidad de integrar ain mas los datos resultantes con mayor sintesis para el taller sobre las
AMP de la CCRVMA a ser realizado en 2011 (parrafo 3.119 a 3.130). EI grupo sefial6 que se
dispone de datos mas recientes sobre especies endémicas de peces que podrian ser
incorporados a tiempo para las reuniones de 2011.

3.86 WG-EMM-10/12 presenta los resultados de los analisis que describen la distribucion
especifica en nichos de varios depredadores en la regién del Mar de Ross, en funcion de tres
factores importantes: (i) la proyeccion de su distribucion y superposicion espacial; (ii) su
capacidad para hacer uso de distintas partes de la columna de agua (profundidad a la que se
alimentan); y (iii) dieta. Se model¢ la distribucion de diversas especies, incluidos los cetidceos
(ballenas minke (Balaenoptera bonaerensis), orcas del Mar de Ross del ecotipo C, Orcinus
orca), pinnipedos (foca cangrejera y foca de Weddell), pingiiinos (pingiiino adelia y pingiiino
emperador) y otras aves marinas (albatros oscuro de manto claro (Phoebetria palpebrata),
petrel antartico (Thalassoica antarctica) y petrel de las nieves (Pagodroma nivea)). Las focas
leopardo y orcas del ecotipo A/B no fueron incluidas por su rareza y la falta de datos de
observaciones. Tampoco se dispuso de datos adecuados para modelar el ballenato de Arnoux
(Berardius arnuxii), D. mawsoni y la cranquiluria antartica (Mesonychoteuthis hamiltoni), que
también son depredadores importantes. Las pautas de la distribucion de los depredadores
fueron modeladas con una resolucion de 5 km”, utilizando datos sobre el medio ambiente y la
presencia de especies. Se utilizd el algoritmo de modelado para computador de “maxima
entropia” (MAXENT) para representar las pautas espaciales de la probabilidad de que las
especies se encuentren presentes. A continuacion se utilizaron estos datos para identificar las
areas importantes para las diversas especies dentro de un marco de priorizacion de la
conservacion. Los datos sobre la profundidad de buceo y la dieta se obtuvieron de diversas
publicaciones.
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3.87 WG-EMM-10/12 inform6 que la ocupacion de espacios en el Mar de Ross siguid tres
modalidades: (i) en el borde continental, que incluye la plataforma continental mas distante de
la costa) y del talud; (ii) en toda la plataforma y el talud; y (ii1) en la zona de bancos de hielo
marginales (hielo a la deriva que rodea el Mar de Ross después de la polinia). La
composicion de la dieta en las tres areas es bastante similar, pero la distribucion del espacio
donde se alimentan los depredadores fue determinada por la profundidad de buceo.

3.88 Los autores indicaron que el conjunto de depredadores estudiados ocuparon todo el
espacio de la plataforma y el talud en forma de mosaico, pero no necesariamente en la misma
temporada. La modelacion espacial de la riqueza de especies indicod que para los taxones de
los niveles troficos superiores del Mar de Ross, la parte mas distante de la plataforma y el
talud mismo, como también las fosas mas profundas de la plataforma del Mar de Ross y los
alrededores de la Isla Ross, eran particularmente importantes.

3.89 El grupo de trabajo reconociod que la extensa y compleja labor de modelado espacial
efectuada por los autores de WG-EMM-10/12 podria ser muy valiosa en la planificacion
sistemdtica de la conservacion. La continuacion de esta labor seria de mucho valor para el
grupo y se alentd la presentacion de otros estudios al grupo de trabajo. Asimismo, se sefiald
que hay varios problemas técnicos que convendria abordar, en particular los que se refieren al
uso de variables de entrada adicionales o distintas, la evaluacion de la sensibilidad del modelo
a varios parametros de entrada, y la convalidacion de los pronosticos espaciales. El grupo de
trabajo indic6 que temas similares habian sido tratados en WG-EMM-10/P14, y alent6 la
correspondencia entre los autores durante el periodo entre sesiones (ver el parrafo 3.82).

390 En WG-EMM-10/30 se presenta los resultados del taller de expertos sobre la
“Biorregionalizacion y escala espacial de los procesos ecosistémicos en la region del Mar de
Ross” realizado en Nueva Zelandia, en el cual participaron 21 cientificos internacionales, con
experiencia en una amplia gama de campos. Los limites de la region estudiada fueron
150°E~150°W y al norte de los 60°S, e incluyen la mayor parte del Area de Prioridad 10 de
las AMP de la CCRVMA y toda el Area de Prioridad 11. Los métodos analiticos utilizados
para la biorregionalizacion fueron los de Grant et al. (2006), descritos en SC-CAMLR-XXVI,
anexo 9, i.e. clasificacion medio ambiental automatica a través del anélisis de conglomerados
de conjuntos de datos medio ambientales, seleccionados de manera iterativa y convalidados
por el conocimiento de expertos y datos bioldgicos en escala espacial. Los resultados del taller
sobre el Mar de Ross incluyen:

1)  la biorregionalizacion en escala fina del bentos, en 17 biorregiones bénticas;

ii) la biorregionalizacion en escala fina de la zona pelagica, en 18 biorregiones
pelagicas;

iil) una lista y un mapa de 27 procesos ecosistémicos limitados en el espacio de
particular importancia para la conservaciéon de ecosistemas regionales, como
areas que contienen: procesos oceanograficos de escala espacial fija (3);
procesos pelagicos flexibles relacionados con la dinamica del hielo (4);
concentraciones de especies pelagicas dominantes de nivel trofico mediano que
apoyan niveles tréficos mas altos (3); areas de alimentacion de escala espacial
limitada de depredadores tope (4); procesos/areas de particular importancia para
D. mawsoni (4); procesos/areas de particular importancia para otros peces (3); y
procesos/areas de particular importancia del bentos (6).
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3.91 El grupo de trabajo indic6 que el documento WG-EMM-10/30 presenta una estrategia
para facilitar la planificacion espacial en una region para la cual se dispone de abundantes
datos cientificos. En particular, los autores de WG-EMM-10/30 utilizaron directamente gran
cantidad de datos biologicos, tanto para convalidar las biorregionalizaciones como en la forma
de capas separadas para representar procesos ecosistémicos que podrian ser de importancia
particular por si mismos. Se indicé que ésta era una de las ventajas de la biorregionalizacion
a nivel regional, dado que permite ajustar las estrategias y los métodos apropiados a cada
region, para hacer pleno uso de los datos.

3.92 El grupo indicé que las biorregionalizaciones pelagicas y del bentos habian sido
facilitadas por la disponibilidad de mas de 60 capas de datos medio ambientales, incluidos
datos que describen de multiples maneras los factores determinantes de la dindmica de
ecosistemas (vg. hielo marino) y capas de datos generadas especificamente para representar
ciertas variables consideradas mas importantes porque afectan las pautas biologicas de la
zona. La seleccion, retencion y transformacion de capas de datos medio ambientales para la
biorregionalizacion se hizo con ajustes repetidos de los datos biologicos disponibles, hasta
que los resultados de la biorregionalizacion representaron de manera fidedigna las pautas
ecoldgicas importantes en areas donde éstas se conocen, y en una resolucion lo mas fina
posible sin hacer falsas representaciones.

3.93 La biorregionalizacion peldgica utiliz6 variables que representan cinco factores
principales: la profundidad, las caracteristicas de la masa de agua, y la dinamica del hielo
marino. La biorregionalizacion del bentos utilizd variables que representan tres factores
principales: profundidad, temperatura del agua sobre el lecho marino, los factores que
influencian el sustrato (velocidad de las corrientes y rugosidad del bentos), depositos de
produccion pelagica (la cubierta de hielo, como variable representativa de la luz disponible) y
el raspado ocasionado por icebergs.

3.94 El grupo de trabajo indicd que las biorregionalizaciones proporcionaran informacion
para disefiar un sistema representativo de AMP, pero las 27 areas de estudio de los procesos
ecosistémicos se representan como capas separadas y podrian representar por si solas
objetivos de conservacion dentro de un marco de planificacion sistematica de la conservacion.
El grupo de trabajo indic6 ademas que algunas areas seran de mayor importancia que otras, y
que al fijar el nivel de proteccion adecuado para areas diferentes se debe considerar la
importancia ecoldgica de los procesos dentro de las mismas, y el tamafo y la precision con
que han sido definidas.

3.95 El grupo de trabajo indic6 que muchos de los procesos ecosistémicos o areas de
importancia que se ha identificado se encuentran sobre la plataforma y talud del Mar de Ross.
Los autores indicaron que esto probablemente refleja la importancia ecologica de la
plataforma y el talud con respecto a otras areas, pero también la disponibilidad de datos
cientificos.

3.96 El grupo de trabajo observd que la biorregionalizacion descrita en WG-EMM-10/30
incluy® las Areas de Prioridad 10 y 11 y cuestiond la razén por la cual fueron combinadas, en
particular dado que los conjuntos de datos disponibles para cada una eran bastante diferentes.
Los autores respondieron que las biorregionalizaciones mismas fueron efectuadas una por una
de manera jerarquica, definiéndose el primer orden a nivel del borde de la plataforma
continental para representar este contraste ecologico dominante, y haciendo las clasificaciones
subsiguientes por separado a nivel de los ecosistemas de la plataforma y de las areas mas
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profundas hacia el norte. Se ilustrd la identificacion subsiguiente de las propiedades
ecosistémicas mas importantes para toda la region con el fin de indicar la conectividad
ecologica de los ecosistemas en la plataforma/talud y las areas mas al norte. Se subrayd que
el area mayor ya estaba dentro de las divisiones estadisticas de areas de la CCRVMA.

3.97 El grupo de trabajo sefial6 que la plataforma y el talud del Mar de Ross son utilizados
de preferencia por peces, aves y mamiferos marinos, y que la distribucion de las especies
correspondientes varia segun la estacion y los distintos estadios del ciclo de vida, pero que en
el documento WG-EMM-10/30 so6lo se muestran las areas de alimentacion de los
depredadores tope especificos limitados geograficamente en la época de nidificacion o de cria
(pingtiinos y focas de Weddell), y/o cuando existe la posibilidad de una superposicion de las
zonas de alimentacion con la pesqueria de austromerluza (foca de Weddell y orcas tipo C). El
grupo de trabajo indic6 que las areas de alimentacion importantes para los depredadores que
no estan limitados fueron representadas por separado, en la forma de procesos ecosistémicos
genéricos que afectan la productividad (vg., el frente de la plataforma de Ross, el borde de la
polinia del Mar de Ross) o como concentraciones de especies presa pelagicas importantes
(diablillo antartico y kril).

3.98 Se tomd nota de que WG-EMM-10/30 identificod varias areas en la plataforma y en el
talud de especial importancia para D. mawsoni. La austromerluza es la especie objetivo de la
pesqueria de palangre del Mar de Ross, pero también tiene importancia ecologica de por si,
por ejemplo como depredador importante de peces, de manera que estas areas deben ser
tomadas en cuenta simultdneamente en la determinacion de los objetivos para la proteccion de
areas y para la utilizacion racional de recursos.

3.99 El grupo de trabajo indic6 que WG-EMM-10/30 so6lo representd pautas ecologicas sin
hacer referencia a las actividades antropogénicas, pero que el proceso de planificacion
sistemdtica de la conservacion ha sido disefado explicitamente para considerar un equilibrio
de los objetivos para la proteccion y la utilizacién racional. Se considerd si era posible
utilizar datos de captura o de la CPUE en el proceso actual de biorregionalizacion. Los
autores indicaron que se conoce la distribucion espacial del esfuerzo pesquero para toda la
historia de la pesqueria de austromerluza del Mar de Ross, y que se estd avanzando en el
modelado de la distribucion de las especies demersales de peces, entre ellas D. mawsoni. Los
datos independientes de la pesqueria también serian de mucha utilidad cuando se consideran
las distintas especies.

3.100 El grupo de trabajo agradeci6 a los autores de WG-EMM-10/30 por su valiosa
contribucion y les alent6 a ampliar su labor en la forma de una propuesta para la proteccion de
areas a ser presentada al taller sobre AMP de la CCRVMA en 2011 (parrafos 3.119 a 3.130).

3.101 Al considerar la planificacion sistematica de la conservacion para la region del Mar de
Ross, el grupo de trabajo recomendd que los grupos que trabajan por separado en la
caracterizacion de las pautas de la biodiversidad y los procesos ecosistémicos colaboraran e
integraran sus esfuerzos antes de la formulacion de propuestas para la proteccion de areas. Se
convino en que la sintesis de los trabajos presentados por separado este afo facilitaria el
desarrollo de un plan completo y efectivo para la gestion de espacios con el fin de conseguir
los objetivos de la CCRVMA.
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Otras areas

3.102 Francia ha puesto en marcha una nueva iniciativa para elaborar propuestas para la
planificacion de la conservacion de espacios marinos en las islas Kerguelén y Crozet. La
iniciativa considerara datos medioambientales y bioldogicos en un analisis de
biorregionalizacion. Se incluirdn especies del bentos y especies pelagicas en el andlisis de
varios niveles de la red trofica. Asimismo, se incorporaran datos sobre las actividades del
hombre. Habiéndose desarrollado un conjunto de capas de datos con resolucion espacial, se
utilizaran distintos instrumentos de apoyo para la toma de decisiones a fin de elaborar un
marco para la gestion de espacios.

3.103 El Reino Unido esta llevando a cabo una iniciativa similar para la Subéarea 48.3. Esta
contemplard también una gama de datos, por ejemplo datos que describen procesos
medioambientales y biologicos y actividades humanas en un marco de planificacion
sistemdtica de la conservacion.

3.104 EI programa AMLR de EEUU también est4 trabajando en un proyecto para la region
de la Peninsula Antartica. Esta iniciativa también tomara en cuenta una variedad de datos con
el fin de elaborar un marco para la gestion de espacios.

Discusion general sobre las AMP

Terminologia aplicable a los procesos de biorregionalizaciéon y
de planificacion sistematica de la conservacion en la CCRVMA

3.105 El grupo de trabajo recordd que toda el Area de la Convencion de la CCRVMA esta
bajo un régimen de ordenacion y proteccion, pero existen algunas areas dentro de la misma
que requieren un examen mas detenido. El taller de 2005 sobre las AMP de la CCRVMA
considerd estas areas especiales y el Comité Cientifico las reconocié (SC-CAMLR-XXIV,
parrafos 3.54 y 3.55).

3.106 EIl grupo de trabajo también recordd que las ideas, los conceptos y la terminologia
utilizados en la CCRVMA para describir el proceso de planificacion de la gestion de espacios
y determinar los niveles de proteccion otorgados por las medidas de conservacion de la
CCRVMA habian sido concebidos para lograr los objetivos de la CCRVMA descritos en el
articulo II de la Convencidn, y es posible que difieran de los utilizados en otros foros.

Uso de una terminologia comun en relacion con la
planificacion sistematica de la conservacion

3.107 El grupo de trabajo indicé que los términos “Sistemas representativos de AMP” y
“Redes representativas de AMP” han sido utilizados indistintamente en previos informes del
Comité Cientifico, d¢ WG-EMM vy de varios talleres. Esto ha causado cierta confusion y el
grupo de trabajo subrayd que prefiere el término “Sistema representativo de AMP”, puesto
que la palabra red da a entender que las AMP estan conectadas espacialmente y esto no es
necesario para conseguir los objetivos de la CCRVMA.
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3.108 EI grupo de trabajo reconocié que actualmente no es posible elegir un conjunto inico
de términos para describir correctamente y de manera adecuada la clasificacion de los
componentes, procesos y caracteristicas de los ecosistemas en todas las escalas de todos los
proyectos de planificacion sistematica de la conservacion de espacios, porque cada proyecto
aplica metodologias diferentes segtn los datos disponibles. No obstante, el grupo de trabajo
convino en que seria conveniente que se utilizara, en la medida de lo posible, un conjunto de
términos comunes definidos inequivocamente para los componentes, los procesos y las
caracteristicas de los ecosistemas, para facilitar y aumentar la comunicacién entre los
cientificos de la comunidad de la CCRVMA que trabajan en la planificacion sistematica de la
conservacion. Asimismo, estuvo de acuerdo en que la utilizacion de términos comunes para
describir los componentes ecoldgicos de distintas escalas que dejaran en claro si se estan
considerando componentes fisicos o biologicos ayudaria a la comprension de la informacion.
Los ejemplos de terminologias jerdrquicas de utilidad incluyen las desarrolladas
recientemente por Last et al. (2005). El grupo de trabajo recomendd que los cientificos se
cercioraran en todo momento que los términos empleados describan con precision las
metodologias y los resultados correspondientes.

Problemas relacionados con la biorregionalizacién

3.109 El grupo de trabajo reconoci6 que a medida que la CCRVMA adquiere experiencia en
la planificacion sistematica de la conservacion de espacios, serd posible formular
asesoramiento para los cientificos del futuro y actualizar los detalles de las mejores practicas.
Por ahora, gran parte de las mejores practicas utilizadas por la comunidad de la CCRVMA se
adquirieron de la experiencia en el Taller de Biorregionalizacion efectuado en Hobart en 2006
(Grant et al., 2006), en el Taller de Biorregionalizacion de la CCRVMA (SC-CAMLR-XXVI,
anexo 9) y de la labor realizada por los miembros dentro de sus ZEE o a nivel regional
(vg. Lombard et al. (2007); CM 91-03; SC-CAMLR-XXVIII/14; WG-EMM-10/26 y 10/30).

3.110 El grupo de trabajo examiné las estrategias presentadas hasta ahora y estuvo de
acuerdo en que los miembros que tengan proyectado realizar andlisis de biorregionalizacion o
planificacion sistematica de la conservacion dentro del Area de la Convencién de la
CCRVMA deberan:

i) a falta de datos bioldgicos, utilizar datos batimétricos, oceanograficos o
climatoldgicos indicativos de los limites biogeograficos para definir provincias
biogeograficas en gran escala para las cuales se planificara la gestion de espacios
por separado (como en WG-EMM-10/26);

ii)  cuando existen datos bioldgicos y otros datos espaciales, utilizar los conjuntos
de datos pertinentes para ubicar las areas donde se dan procesos ecosistémicos
que podrian representar objetivos de conservacion por si mismos, y representar
estas areas en la forma de capas de datos espaciales separadas (como en
WG-EMM-10/30);

i) efectuar por separado la biorregionalizacion del bentos y de la zona pelagica
(como en WG-EMM-10/26 y 10/30);
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iv) para la biorregionalizacion pelagica, considerar la seleccion de tres factores
medioambientales decisivos en gran escala: (a) profundidad, (b) caracteristicas
de la masa hidrica y (c)comportamiento dindmico del hielo (como en
WG-EMM-10/26 y 10/30).

Utilizacion apropiada de herramientas para apoyar el proceso decisorio

3.111 EI grupo de trabajo recordd que el Comité Cientifico habia aprobado la utilizacion de
MARXAN como herramienta apropiada para la planificacion sistematica de la conservacion
(SC-CAMLR-XXVII, parrafo 3.55(iii)). Ademas, indic6 que se habia considerado apropiada
la utilizacion de MARXAN en el establecimiento reciente de la AMP en la plataforma sur de
las Islas Orcadas del Sur (SC-CAMLR-XXVIII, parrafo 3.19). Sin embargo, el grupo de
trabajo reconocid que MARXAN tenia sus limitaciones (descritas en Ardron et al., 2008) y
por lo tanto era posible que no sirviera en todas las circunstancias en las que se requiere la
planificacion de la conservacion. También se reconocid que todos los instrumentos de
planificacion probablemente tengan limitaciones similares.

3.112 Se indic6 que el proceso de planificacion sistematica de la conservacion fue disefiado
como un método transparente para la evaluacion de las ventajas y desventajas de las diversas
propuestas relacionadas con la planificacion de la conservacion de espacios. Se indico que
siempre que los objetivos y limitaciones se definan explicitamente en capas de datos
espaciales claramente definidas, se podra evaluar objetivamente otras soluciones sin tener que
utilizar herramientas de apoyo para los procesos de decision como MARXAN.

3.113 EIl grupo de trabajo indic6 que la CCRVMA estaba dedicada al desarrollo de un
sistema de AMP para proteger areas de caracteristicas especificas (SC-CAMLR-XXIV,
parrafos 3.54 y 3.55). Reconocid que el foco principal son las propiedades ecologicas dentro
de estas areas, y no el tamafio de las areas per se. El grupo recordd que para la AMP de las
Islas Orcadas del Sur, se utilizd un analisis de sensibilidad (un proceso muy util para
establecer el tamafio de la reserva). Sin embargo, el tamafo de un area podria ser importante
cuando la capacidad de recuperacion en circunstancias ambientales muy variables era un
factor clave.

3.114 El grupo acot6 que los criterios objetivos son un buen punto de partida para determinar
el tamafio de una reserva o area protegida, pero podria ser necesario tomar en cuenta
consideraciones mas subjetivas en base al conocimiento de expertos, para dar cuenta de la
incertidumbre.

Planificacion sistematica de la conservacion
en relacion con el cambio climatico

3.115 El grupo de trabajo indicd6 que no necesariamente se aumentaria la capacidad de la
CCRVMA para responder al cambio climatico si solo se efectia el seguimiento en forma
aislada de los componentes y procesos ecosistémicos dentro de una AMP individual, incluido
el seguimiento de los stocks de peces y de kril. Mas aun, reconocié que un sistema de AMP
no necesariamente serviria para conservar los componentes de ecosistemas, si los cambios
climaticos son rapidos y las areas son pequeiias. No obstante, el grupo de trabajo considerd
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que las areas mdas grandes pueden tener mayor capacidad de recuperacion que las areas
pequenas, en particular si se las protege de la explotacion. Un sistema estructurado de areas
protegidas tendria la ventaja adicional de que proporcionaria oportunidades para examinar
sistematicamente el efecto de la pesca en términos de los cambios medioambientales.
También se indicé que un sistema de 4reas intactas alrededor del Océano Austral podria ser
utilizado para controlar los efectos del cambio climatico en los ecosistemas marinos de dicho
océano, tomando en cuenta al mismo tiempo las diferencias entre los efectos en cada region.

Utilizacién racional

3.116 El grupo de trabajo reiter6 la importancia de tener en claro los objetivos de
conservacion y las consecuencias para la utilizacion racional en el diseno de la gestion de
espacios, y de determinar especificamente como se evaluara la consecucion de los objetivos,
tomando en cuenta la incertidumbre. Es muy importante que los razonamientos que justifican
la gestion de espacios sean transparentes.

3.117 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que era importante que tanto el Comité
Cientifico como la Comision proporcionen directivas para abordar el tema de la utilizacion
racional en el desarrollo de un SRAMP. Se solicité que el tema de la utilizacion racional
fuese examinado en las reuniones de la Comision y del Comité Cientifico en 2010.

3.118 El grupo recomendd que se redactara un documento de trabajo para el Comité
Cientifico en un marco similar al utilizado en WG-EMM-10/26, pero dando consideracion a
la manera de incorporar en el proceso los aspectos cientificos relacionados con la utilizacion
racional. Este marco podria aplicarse a una gran variedad de regiones. Idealmente, el
documento seria redactado en colaboracion con los miembros interesados de manera que se
pudiera presentar un trabajo a ser discutido en el seno del Comité Cientifico. El
Dr. A. Constable accedi6 a coordinar este proceso.

Taller sobre las AMP en 2011

3.119 WG-EMM-10/31 present6 una propuesta preliminar, creada por el Grupo de Trabajo
por correspondencia del Fondo Especial de AMP, para celebrar un taller sobre AMP en 2011,
financiado por dicho fondo. Este taller cumpliria con la etapa (ii) de la lista de metas
acordadas previamente y proporcionaria informacién util para alcanzar las metas restantes y
contribuir al desarrollo de un SRAMP en 2012 (SC-CAMLR-XXVIII, parrafo 3.28). La
propuesta a ser examinada por WG-EMM incluye el mandato, los resultados previstos, la
experiencia requerida y consideraciones logisticas y financieras con respecto al taller.

3.120 Los resultados del taller podrian ser compilados en un informe para la consideracion
de SC-CAMLR (y posiblemente de WG-EMM dependiendo de la fecha y el lugar elegidos
para la celebracion del taller). El informe podria incluir un resumen del progreso logrado
hasta ahora en relacién con las AMP existentes y propuestas en el Area de la Convencion,
recomendaciones sobre la utilizacion de herramientas especificas, metodologias o conjuntos
de datos apropiados para la labor, recomendaciones sobre las propuestas preliminares de AMP
que puedan ser presentadas al taller y un programa de trabajo para identificar las AMP en
areas de prioridad y otras regiones.
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3.121 Se consider6 el alcance del taller sobre las AMP, en particular si el cometido debiera
incluir la consideracion de los aspectos socio-econdmicos de la designacion de AMP. Se
reconocid que si bien le compete a la Comision examinar los aspectos relativos a las politicas
para el establecimiento de las AMP, la caracterizacion del equilibrio necesario para cumplir
objetivos multiples, como por ejemplo la proteccion y la utilizacidon racional, es parte integral
de la labor de WG-EMM vy del Comité Cientifico para establecer un SRAMP. Se concluyo
que el establecimiento de AMP incluye aspectos técnicos y consideraciones socioeconémicas,
y por lo tanto, el tema debe ser incorporado dentro del cometido como corresponde.

3.122 El grupo de trabajo recordd la discusion del enfoque utilizado en la elaboracion del
sistema propuesto de AMP en el este de la Antartida (WG-EMM-10/26). La serie de
preguntas utilizadas para asegurar el cumplimiento de los principios CAR fue considerada
como un marco util para discutir los objetivos aparentemente en conflicto de conservacion y
utilizacion racional. El marco de preguntas podria facilitar un debate sobre las ventajas y
desventajas, que son parte integral de la planificacion sistematica de la conservacion. Se
alento a los autores a presentar dichas preguntas a la proxima reunion del Comité Cientifico,
para su consideracion mas detallada.

3.123 Al examinar los principios CAR, el grupo de trabajo indico6 que el documento
WG-EMM-10/26 habia ayudado a aclarar muchos de los problemas relacionados con el
establecimiento de un SRAMP en el Area de la Convencién. Por lo tanto, apoy6 este enfoque
que, entre otros, podria ser utilizado para desarrollar un SRAMP (SC-CAMLR-XXVII,
anexo 4, parrafo 3.59).

3.124 Al examinar la representatividad de un sistema de AMP, el grupo de trabajo estimo
apropiado el estudio a nivel de cuenca oceédnica. El grupo convino en que las areas
estadisticas de la CCRVMA serian satisfactorias para comenzar. Esto permitiria que la
CCRVMA comprendiese mejor si la diversidad bioldgica est bien representada en el Area de
la Convencion de la CCRVMA.

3.125 El grupo de trabajo discuti6 la utilidad del seguimiento para evaluar si un SRAMP esta
consiguiendo el objetivo de proteger los valores identificados. EIl seguimiento tiene el
potencial de proporcionar no so6lo los datos requeridos para evaluar la eficacia del sistema
sino también datos para revisar los planes de gestion a largo plazo si se observaran cambios
en un AMP, o si cambiaran los valores protegidos. Por ejemplo, el seguimiento puede
proporcionar datos para reducir la incertidumbre actual con respecto al cambio climatico.

3.126 El grupo de trabajo examin6 el cometido propuesto en WG-EMM-10/31 y recomendé
que el mandato comprendiera:

1)  Examinar el avance en el desarrollo de un sistema representativo de areas
marinas protegidas (SRAMP) dentro del Area de la Convencién de la
CCRVMA, incluida la consideracion de:

a) las AMP designadas recientemente y otras medidas para la proteccion y
gestion de espacios;

b) las propuestas de nuevas AMP y de otras medidas para la proteccion y
gestion de espacios.
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iii)

Compartir la experiencia en los distintos enfoques para la seleccion de espacios
marinos que pudieran requerir proteccion, incluida la consideracion de:

a) la naturaleza de la informacion cientifica que pudiera servir para
identificar las areas cuya conservacion es importante;

b) la utilizacidon de analisis de biorregionalizacion y de otras compilaciones
de datos, por ejemplo, la caracterizacion de las regiones de prioridad en el
contexto de las pautas de la diversidad y de los procesos ecosistémicos, de
las caracteristicas fisicas del medio ambiente y de las actividades humanas;
y una representacion de distribuciones bioldgicas y de procesos
ecosistémicos especificos en la forma de capas separadas de datos;

c) la identificacion de los objetivos de conservacion que correspondan para
las distintas regiones, con referencia a capas de datos especificas e indices
que servirian para evaluar la consecucion de objetivos;

d) identificacion del valor de areas especificas para la utilizacion racional;

e) métodos para identificar y asignar prioridades a los sitios marinos que
requieren proteccion, incluidos los medios para conseguir los objetivos de
conservacion y de utilizacion racional,

f)  utilizacion de herramientas y enfoques para apoyar la toma de decisiones.

Revisar las propuestas preliminares para AMP o SRAMP en el Area de la
Convencion de la CCRVMA presentadas a este fin, para que los miembros que
estan elaborando propuestas puedan incorporar la informacion del taller y
modificar sus propuestas como corresponda, antes de SC-CAMLR en 2011.

Desarrollar un programa de trabajo para avanzar en el desarrollo de un SRAMP
en cada area estadistica, incluida la consideracion de:

a) las regiones para las cuales se requiere trabajo adicional para identificar las
AMP, sobre la base del progreso alcanzado y tomando en cuenta las 11
regiones de prioridad y otras regiones segun corresponda;

b) la colaboracion con el Comité de Proteccion del Medio Ambiente para
lograr un enfoque armonizado para desarrollar un SRAMP al sur de 60°S.

3.127 El grupo de trabajo recomendo que el taller preparara:
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Un resumen del progreso en el desarrollo de un SRAMP, que podria incluir:

a) el estado actual de las AMP existentes y propuestas en el Area de la
Convencion;

b) un examen actualizado de las regiones de prioridad en las cuales se podria
concentrar un mayor esfuerzo para identificar AMP;

c) recomendaciones sobre las propuestas preliminares de AMP.



i1)) Un programa de trabajo para dar efecto a las recomendaciones para el
establecimiento de un SRAMP, a ser presentado a la reunion de 2012.

3.128 El grupo de trabajo deliber6 sobre los aspectos practicos del taller, incluido el tiempo
requerido para conseguir buenos resultados, como también el lugar y la fecha para su
celebracion. Se convino que el taller tendria una duracion de cinco dias para poder abordar el
cometido y redactar el informe final. Se indic6 que el hecho de que los participantes pudieron
prepararse y enfocar su atencion en un solo tema habia contribuido al éxito de los dos talleres
previos sobre AMP para el Area de la Convencion. Otra consideracion es que la celebracion
del taller conjuntamente con las reuniones de WG-EMM y de WG-SAM permitiria ahorrar en
el coste de viajes de los participantes y de la Secretaria.

3.129 Sera dificil fijar una fecha para la celebracion del taller sobre AMP en 2011, debido a
otras reuniones y talleres planificados para el mismo afio (parrafo 6.4 al 6.7). El grupo de
trabajo reconoci6 que el Comité Cientifico debera resolver esta dificultad en su reunion de
2010. Se recomendd que el grupo de trabajo por correspondencia sobre las AMP redactara
una circular para el Comité Cientifico identificando los problemas relacionados con la
celebracion del taller sobre AMP, para que los miembros estuvieran preparados para la
discusion del tema en la reunidon del Comité Cientifico de 2010.

3.130 EI grupo de trabajo reconocié los beneficios de invitar a expertos técnicos al taller
sobre las AMP. Se consideré que era importante que asistieran representantes del mayor
nimero posible de miembros de la CCRVMA. El grupo de trabajo convino en que se podria
invitar a organizaciones con la experiencia necesaria para el taller, como por ejemplo SCAR,
CPA y UICN. También se podria invitar a los expertos que presentaron documentos
cientificos al taller para tratar aspectos del mandato del taller, sujeto a las disposiciones del
Reglamento del Comité Cientifico. Asimismo, se recomendd invitar a expertos en
biorregionalizacion, en la planificacion sistematica de la conservacion y en la designacion de
AMP en aguas de altura. Se propuso que los documentos con informacion esencial sobre el
progreso de la CCRVMA en el desarrollo de un SRAMP fueran proporcionados antes del
taller. Esto seria muy conveniente para los participantes ajenos al ambito de la CCRVMA.
WG-EMM recomend6 que el grupo de trabajo sobre AMP comience a tratar de identificar por
correspondencia a los expertos que se podria invitar al taller, para considerar en la reunion del
Comité Cientifico los nombres propuestos.

Area antartica con proteccion especial en Cabo Shirreff

3.131 EIl documento WG-EMM-10/21 present6 a la consideracion del grupo de trabajo un
plan de ordenacion revisado para el ASPA No. 149, Cabo Shirreff e Islas San Telmo, Isla
Livingston, Islas Shetland del Sur. EI Tratado Antartico confiere proteccion a esta area, que
incluye un sitio en el cual se han recopilado datos para el programa CEMP desde 1994. El
plan de gestion, que estd siendo sometido a su revision periddica, incluye informacion
actualizada sobre las comunidades biologicas y proporciona mayor proteccion a través de la
adicion de una zona preferida para el acceso aéreo.

3.132 Dentro de los valores que deben ser protegidos segun la designacion original del
Tratado Antartico en 1966 esta la diversidad de la fauna y la flora, en particular la de los
mamiferos marinos. Posteriormente, la CCRVMA otorg6 proteccion al area en 1994 a través
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de su designacion como sitio CEMP seglin las disposiciones de la MC 91-01 (CM 91-02
(1994)). Con el fin de armonizar la proteccion bajo el Sistema del Tratado Antartico y evitar
la duplicacion de los planes de gestion, se suprimio la proteccion conferida por la CCRVMA
cuando caduc6 la MC 91-02; el Sistema del Tratado Antartico continiia dando proteccion a
través del plan de ordenacion del ASPA No. 149 (SC-CAMLR-XXVIII, anexo 4,
parrafo 5.29).

3.133 Dado el interés de la CCRVMA en mantener protegidos los sitios donde se recopilan
datos CEMP, los miembros proponentes del ASPA (Chile y EEUU) solicitaron comentarios
de la CCRVMA antes de presentar el plan de gestion revisado a la RCTA para su aprobacion.

3.134 El grupo de trabajo se alegro de tener la oportunidad de examinar el plan de gestion

revisado para el Cabo Shirreff y recomendo6 que el Comité Cientifico apruebe dicho plan para
el ASPA No. 149.

ASESORAMIENTO AL COMITE CIENTIFICO Y
A SUS GRUPOS DE TRABAJO

4.1  El grupo de trabajo hizo recomendaciones al Comité Cientifico y a otros grupos de
trabajo con respecto a los siguientes temas:

i) Kril -

a) notificacion de la captura y esfuerzo de las pesquerias de kril durante la
temporada (parrafo 2.14);

b) notificaciones de pesquerias de kril para 2010/11 (parrafos 2.20 y 2.21);

c) estudios de campo para estudiar la mortalidad por escape de kril
(pérrafo 2.38);

d) cobertura de observacion cientifica en las pesqueria de kril (parrafos 2.49
al 2.52);

e) utilizacion del modelo SDWBA para estimar By (parrafo 2.56);
f)  nueva estimacion de By para las Subareas 48.1 a la 48.4 (parrafo 2.62);

g) nuevo limite de captura precautorio para el kril en las Subareas 48.1 a la
48.4 (parrafos 2.68 al 2.71);

h)  consideracion mas a fondo del criterio de decision de tres etapas para
determinar los limites de captura precautorios para el kril (parrafo 2.78).

i) EMV -
a)  terminologia pertinente a la gestion de los EMV (parrafos 3.3 y 3.5);

b)  resumen de las notificaciones presentadas de acuerdo con las MC 22-06 y
22-07 (parrafos 3.7 y 3.8);
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iii)

g)
h)

acceso a los datos sobre los EMV (péarrafo 3.9);
desarrollo de evaluaciones de impacto (parrafos 3.20 al 3.22);

utilizacion de sistemas de camaras para que los observadores cientificos
recopilen datos sobre los habitats del bentos y las comunidades pertinentes
(parrafo 3.26);

desarrollo de evaluaciones de los habitats vulnerables (parrafos 3.40
y 3.41);

EMYV notificados de conformidad con la MC 22-06 (parrafos 3.46 al 3.49);

informe sobre las pesquerias de fondo y los EMV (parrafo 3.58).

Areas protegidas —

a)

b)

©)
d)

e)

terminologia relacionada con la biorregionalizaciéon y planificacion
sistematica de la conservacion (parrafos 3.105, 3.106 y 3.108);

enfoques de biorregionalizacion y de planificacion sistemdtica de la
conservacion (parrafo 3.110);

utilizacion racional (parrafos 3.116 al 3.118);
Taller de la CCRVMA sobre las AMP en 2011 (parrafos 3.126 al 3.130);

plan de ordenacion revisado para el ASPA No. 149, Cabo Shirreff e Islas
San Telmo (parrafo 3.134).

Labor futura —

a)

b)

estructura, duracion y fecha de la reunion de WG-EMM en 2011
(parrafos 3.126 y 5.3);

plan cientifico de tres a cinco afios plazo (parrafos 5.5 al 5.8, 5.11y 5.12).

Otros asuntos

a)

b)

(©)

consideracion del uso del fondo para el medio ambiente mundial (GEF en
sus siglas en inglés) para mejorar la capacidad cientifica de la CCRVMA
(pérrafo 6.3);

notificacion de la captura y esfuerzo cada cinco dias para las actividades
de investigacion notificadas de conformidad con la MC 24-01
(parrafo 6.13);

planificacion de la sucesion de funciones (parrafo 6.14).
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LABOR FUTURA

5.1  El grupo de trabajo consider6 el siguiente proyecto de agenda para su reunién de 2011
(WG-EMM-10/1):

2. Taller sobre las AMP
3. Efectos de la pesca de kril en el ecosistema
3.1 Pesqueria de kril y observacion cientifica
3.2 Depredadores dependientes de kril (métodos estandar, STAPP, revision del
CEMP)
3.3 Efectos del cambio climéatico
3.4 Estrategias de ordenacion interactiva para la pesqueria de kril
3.5 Tareas resultantes de las recomendaciones de la evaluacion del funcionamiento
de la CCRVMA
4. Impacto de la pesca de peces en el ecosistema

5.2 El Dr. Watters planted varias maneras de estructurar la reunion del grupo en 2011
(tabla 4) que abordaron las prioridades actuales del grupo y la conveniencia de limitar la
duracién de las sesiones.

5.3 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que el Comité Cientifico debera considerar la
estructura y la duracion de su proxima reunion y que esta consideracion debera incluir el
punto permanente de su agenda relativo al asesoramiento anual que requiere del WG-EMM, y
los puntos para los cuales no requiere recomendaciones cada ano.

54 Dada la agenda propuesta para 2011, el grupo de trabajo convino en que los
documentos WG-EMM-10/P1 al 10/P5, 10/P15 y 10/P16 sobre depredadores superiores en las
Islas Principe Eduardo, como también los documentos WG-EMM-10/22 y 10/P7 sobre los
peces mictofidos en la zona de las Georgias del Sur seran remitidos a las reuniones de 2011,
sujeto a la consideracion de la agenda por el Comité Cientifico.

5.5 El grupo de trabajo deliber6 sobre las maneras de aumentar la eficacia de sus
reuniones y asegurar que se entrega el conocimiento cientifico necesario para proporcionar
oportunamente el asesoramiento requerido por el Comité Cientifico. Esto incluyd el
desarrollo de un plan estratégico para identificar la informacion cientifica que debe brindarse
en los proximos 3—5 afios, como también una estrategia para asegurar que se alcancen los
objetivos cientificos estipulados en el plan estratégico. La estrategia deberd incluir la
identificacion de grupos (entre ellos la Secretaria) o de individuos, que pudieran encargarse de
realizar la labor requerida dentro del calendario previsto en el plan estratégico.

5.6  Este plan facilitaria el avance de los cientificos en distintos aspectos de los trabajos y
ayudaria a la Secretaria a dedicar el tiempo y los recursos necesarios para dicha labor
cientifica.

5.7  El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la mayor claridad de los fundamentos
que justifican las prioridades cientificas del grupo de trabajo y del Comité Cientifico ayudaria
a aumentar la colaboracion y dedicacion al trabajo y se lograria un mayor entendimiento de la
labor de la CCRVMA.
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5.8  Con respecto a la labor futura se identificaron los siguientes temas en la reunion
actual:

1)  Asuntos relacionados con el recurso kril —
a)  experimentos para estudiar la mortalidad por escape y manual de
operaciones (vg. parrafo 2.32)
b)  variabilidad del reclutamiento y criterios de decision (parrafo 2.78)
c)  Evaluaciones integradas (vg. parrafo 2.3)
d) By y limites de captura precautorios para las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2
(parrafo 2.71).

ii)  Asuntos relacionados con los EMV —

a)  Revision de las Areas de Riesgo y notificaciones de las campafias de
investigacion (parrafos 3.40 y 3.48)

b) Niveles de activacién correspondientes a grupos taxonomicos pesados y
livianos (parrafos 3.36 al 3.39)

c)  Escalas espaciales (vg. parrafo 3.30)

d) Determinacion de parametros para los modelos y evaluaciones de impacto
(parrafos 3.54 al 3.56).

iii)  Asuntos relacionados con las AMP —
a)  Mayor sintesis de los datos para el Mar de Ross (parrafos 3.85 y 3.101)
b) Avance en el conocimiento cientifico para apoyar otras propuestas
(vg. parrafos 3.102 al 3.104)
c)  Preparativos para el taller sobre AMP (vg. parrafos 3.129 y 3.130).

El grupo de trabajo recomendd que estos temas fuesen considerados por el Comité Cientifico
cuando examine los asuntos planteados en los parrafos 5.1 al 5.3.

5.9 El Prof. D. Butterworth (Sudéfrica) indico6 que dada la reciente experiencia en la
pesqueria de anchoas en este pais, podra trabajar para solucionar los problemas identificados
en el parrafo 5.8(i.b), si bien sefialé que esto estaria sujeto a la obtencion de los recursos
necesarios para esta labor.

5.10 En respuesta a la solicitud del Dr. R. Crawford (Sudafrica), el grupo de trabajo indicod
que los datos sobre depredadores de especies distintas a las estudiadas actualmente por el
programa CEMP podrian ser de mucha utilidad para la revision propuesta del programa, como
también para detectar los efectos del cambio climatico.

5.11 El grupo de trabajo convino en que se debera considerar la inclusion de los siguientes
puntos en la agenda para su reunion en 2012, sujeto a los resultados de la discusion sobre las
prioridades y el progreso logrado en otros temas durante 2011, y solicitd la contribucion de
los miembros con respecto a:

i) AMP-
a)  presentar propuestas de AMP al Comité Cientifico antes de 2011;

b)  presentar propuestas sobre un SRAMP a la Comision antes de 2012.
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i1)  Kril y depredadores de kril —

a)  evaluacion integrada
b)  gestion de espacios y ordenacion interactiva
c) criterios de decision y cambio climatico.

5.12 El grupo de trabajo pidio que el Comité Cientifico considerara la posibilidad de
integrar varios enfoques para la gestion de espacios, como por ejemplo los enfoques de
gestion para las AMP, los EMV, las ASPA y las ASMA.

ASUNTOS VARIOS

6.1  El Dr. A. Naidoo (Sudafrica) inform6 al grupo de trabajo que Sudafrica se habia
puesto en contacto con el GEF para averiguar las condiciones para conseguir financiacion de
este fondo con miras a desarrollar la capacidad cientifica en los temas relacionados con el
Océano Austral y la Antartida. Sudafrica se interesa inicialmente en el cambio climético, la
planificacion de la conservacion (en particular en relacion con las AMP), los procesos
oceanograficos, el seguimiento de pesquerias y el desarrollo de la capacidad con el objeto de
participar mas plenamente en las actividades cientificas de la CCRVMA. Se sefaléo que
Sudafrica esta por adquirir un nuevo barco de investigacion que sera empleado para apoyar la
labor de investigacion de este pais en el Océano Austral, y que este esfuerzo podria muy bien
incluir otros paises que se interesen en estudios similares.

6.2  El grupo de trabajo agradeci6 la presentacion del Dr. D. Vousden (Sudafrica/UNDP)
que describié como el GEF determind que el enfoque sudafricano es compatible con la
estrategia de financiamiento para prestar apoyo, de acuerdo con los objetivos 3 y 4 del
proyecto aguas internacionales del GEF (areas especificas) en el quinto periodo de
reabastecimiento del GEF. GEF habia proporcionado asesoramiento a Sudéfrica con respecto
a la elaboracion del concepto para su consideracion posterior. GEF senalé que otros
miembros de la CCRVMA, como Argentina, Chile, India, Namibia y Uruguay, podrian pedir
financiamiento al GEF en el marco de una iniciativa multilateral para desarrollar la capacidad
en las ciencias de la Antartida y del Océano Austral.  Sudafrica informé que tenia la
intencion de colaborar con estos paises en para proseguir el desarrollo de este proyecto de
concepto.

6.3  El grupo de trabajo consider6 que si bien existe la necesidad de considerar la propuesta
en el contexto de las prioridades de la CCRVMA, se podria utilizar los recursos del GEF para
ampliar la participacion de los paises aprobados por este programa en la labor de la
CCRVMA. Otros aspectos de la propuesta de importancia directa para el WG-EMM son la
ordenacion de la pesqueria de kril en el sur del Océano Atlantico, el cambio climatico y el
seguimiento del ecosistema, y otros componentes de la misma serian de interés para otros
grupos de trabajo. La asignacion de la financiacion seria considerada en una etapa posterior
del proyecto. El grupo de trabajo expres6 que en general apoyaba el concepto y que esperaba
la presentacion de informacion adicional a la proxima reunion del Comité Cientifico.
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Talleres previstos relacionados con la labor del WG-EMM

6.4  El Dr. J. van Franeker (UE) inform6 al grupo que en abril/mayo de 2011 se celebrara
en los Paises Bajos un taller titulado “Kril antartico en un océano cambiante”, financiado por
la UE. El grupo de trabajo tomo nota de los objetivos generales del taller propuesto. Propuso
que seria conveniente considerar una actualizacion de los andlisis de la relacion entre el
recurso kril y el hielo marino, para entender mejor las tendencias presentadas en Atkinson et
al. (2004). El grupo de trabajo pidié que los organizadores del taller proporcionen una
actualizacion de los planes al Comité Cientifico este afo.

6.5  El Dr. Watters informo al grupo sobre la discusion en curso con la Fundacion Lenfest
con relacion a los dos talleres disefiados para facilitar el desarrollo de la ordenacion
interactiva de kril. Se propone que el primer taller examine la relacion entre la dindmica del
recurso y su variabilidad en toda el Area 48 y que el segundo taller analice el seguimiento de
las consecuencias de esta variabilidad en el kril.

6.6  El Dr. Constable inform6 al grupo de trabajo que el ICED estd planificando la
realizacion de dos talleres. El primero seria sobre el seguimiento de los efectos del cambio
climatico y se realizaria en septiembre de 2011, y el segundo trataria la elaboracion de
modelos y estd programado para el primer semestre de 2012.

6.7  El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que se requiere una coordinacion del nimero
creciente de talleres proyectados para aprovechar al méximo esta sinergia para la labor de la
CCRVMA.

Sistema de Observacion del Océano Austral

6.8  El Funcionario Cientifico informé al grupo de trabajo que se habia recibido una carta
del Director Ejecutivo de SCAR en la que pedia el aporte de los cientificos de la CCRVMA
para desarrollar los fundamentos cientificos y estrategias del Sistema de Observacion del
Océano Austral (SOOS) (www.scar.org/soos/) y pidié a todas las partes interesadas que
envien sus comentarios (soos@scar.org) antes del 1 de octubre de 2010.

Revista CCAMLR Science

6.9  El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la clasificacion de la revista CCAMLR
Science en el décimo sexto lugar de las 42 revistas de la categoria “Pesquerias” de la
publicacion Thomson Reuters Journal Citation Reports (WG-EMM-10/13) reflejaba la calidad
de los trabajos cientificos que se llevan a cabo en el ambito de la CCRVMA.

6.10  En respuesta a los comentarios del Funcionario Cientifico con respecto a la necesidad
de aplazar la publicacion de algunos documentos en un afio debido al ciclo anual de
publicacion de la revista, el grupo de trabajo estudio la posibilidad de conseguir mayor
flexibilidad en la publicacion de la version electronica de la revista, si no estuviese sujeta a la
publicacion de un volumen impreso. La Secretaria accedid a examinar las consecuencias de
un cambio del ciclo de publicacion de la version electronica y de la version impresa.
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Documentos del grupo de trabajo

6.11 EI grupo de trabajo discuti6 la posibilidad de poner los documentos de trabajo de los
grupos a disposicion del publico en general, indicando que esto contribuiria a la transparencia
del proceso de toma de decisiones de la CCRVMA. Si bien en principio la propuesta de
aumentar la disponibilidad de los documentos fue bien recibida, se reconoci6 la importancia
de dejar en claro como se deben tratar los documentos de los grupos de trabajo para mantener
la alta calidad de la labor presentada actualmente a los grupos de trabajo. La Secretaria
preparara un documento de consulta sobre este tema a ser considerado por el Comité
Cientifico.

6.12  El grupo de trabajo acogi6 favorablemente el formulario tnico para la presentacion de
documentos de trabajo propuesto por la Secretaria (WG-EMM-10/13, apéndice 1) para
reemplazar los dos formularios que deben ser rellenados actualmente.

Medida de Conservacion 24-01

6.13  El grupo de trabajo indicd que actualmente la MC 24-01 requiere la notificacion de
capturas muy pequefias extraidas durante las campafias de investigacion y que estas
notificaciones no son el objeto de la medida. El grupo de trabajo propuso modificar la medida
de conservacion para abordar este problema.

Planificacion de la sucesion de funciones

6.14  El coordinador informoé que tiene intenciones de continuar en ese papel por dos afios
mas para que se disponga de suficiente tiempo para nombrar a su reemplazante. El grupo
convino en que seria conveniente que el Comité Cientifico considerara lo siguiente, en
relacion con la coordinacion de los grupos de trabajo:

1)  la posibilidad de que los coordinadores de los grupos de trabajo fuesen
nombrados por un periodo determinado para que se pueda planificar mas
efectivamente la sucesion;

ii)  un periodo de un afio para el traspaso de funciones, en el cual el titular actuaria
como mentor del nuevo coordinador al compartir las funciones;

ii1) el desarrollo de instrucciones precisas sobre el papel de los coordinadores que
pudieran ser entregadas a los nuevos coordinadores, y amplia distribucion de
este material a los participantes de las reuniones para una mejor comprension de
la estructura y realizacion de las reuniones.

APROBACION DEL INFORME Y CLAUSURA DE LA REUNION

7.1  Se aprobo el informe de la reunion de WG-EMM.
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7.2 Al clausurar la reunidén, el Dr. Watters agradeci6é a los participantes por su
contribucion a la reunion y su labor durante el periodo entre sesiones, al Dr. Parker por
facilitar las discusiones del subgrupo sobre EMV y a los relatores por compilar un informe
claro y conciso. También agradecié al Dr. Mayekiso y a su equipo de organizacion local por
el magnifico lugar y excelentes instalaciones, y a la Secretaria, por su apoyo.

7.3 El Dr. Trathan agradeci6é en nombre de los participantes al Dr. Watters por su labor de
preparacion, organizacion y direccion de la reunidn, y también por dirigir las discusiones del
subgrupo sobre el kril.

7.4 La reunidn fue clausurada.
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Tablal:  Alternativas para el empleo de observadores en la pesqueria de kril en las temporadas de pesca de
2010/11 y 2011/12. Las éreas gris claro denotan estratos definidos en términos de un periodo/area
donde el 100% de los barcos llevan observadores a bordo y donde se observa un 20% de los lances.
Las celdas gris oscuro denotan estratos periodo/area donde un minimo de 50% de los barcos llevan
observadores a bordo y donde se observa un 20% de los lances. Los meses se indican con su inicial

(p. ej. DEF indica Diciembre, Enero y Febrero). V. parrafo 2.49 para mas detalles.

la alternativa
Afio 1

Grupo A 48.1 48.2 48.3 48.4
Periodo 1 100% de los barcos — 20% de los lances en cada estrato visitado
Periodo 2

Grupo B 48.1 48.2 48.3 48.4
Periodo 1
Periodo 2 100% de los barcos — 20% de los lances en cada estrato visitado

Afo 2

Grupo A 48.1 48.2 48.3 48.4
Periodo 1
Periodo 2 100% de los barcos — 20% de los lances en cada estrato visitado

Grupo B 48.1 48.2 48.3 48.4
Periodo 1 100% de los barcos — 20% de los lances en cada estrato visitado
Periodo 2

2a alternativa
Afo 1

Meses 48.1 48.2 48.3 48.4

DEF ]

MAM
JJA
SON

Ao 2

Meses 48.1 48.2 48.3 48.4

DEF ]

MAM
JA
SON

3a alternativa
Ao 1

Meses 48.1 48.2 48.3 48.4

DEF No menos del 50% de los barcos — 20% de los lances en cada estrato visitado
MAM
JIA
SON

Afo 2

Meses 48.1 48.2 48.3 48.4

DEF No menos del 50% de los barcos — 20% de los lances en cada estrato visitado
MAM
JIA
SON
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Tabla 2:

Sensibilidad de las tasas de extraccion a un aumento del CV total de la estimacién

de By (basada en 10 001 pasadas para cada CV). En todos los casos el CV del

reclutamiento se ha fijado en 12.6%.

CVdela CV de la metodologia CV total Y Tasa de
campafia recoleccion
12.8% 0% 12.8% 72 0.093
11 0.121
12.8% 22.2% 25.6% 72 0.094
11 0.114
12.8% 49.6% 51.2% vz 0.098
11 0.094
Tabla3:  Sensibilidad de las tasas de extracci6on a un

aumento de la variabilidad del reclutamiento.
En todos los casos el CV total en la estimacion
de By se ha fijado en 12.8%.

CV del reclutamiento Y Tasa de
recoleccion
12.6% Y2 0.093
’Yl 0.121
17.0% Y2 0.092
Tabla4:  Alternativas propuestas para la reunién de WG-EMM en 2011.

Taller sobre las

Taller sobre las AMP Depredadores
dependientes de kril AMP
(Métodos estandar,

STAPP, Revision del

CEMP)

Tareas de la
evaluacion del
funcionamiento de la
CCRVMA O Cambio
climético

Revision de los datos
de la temporada de
pesca de kril y de las
notificaciones®

Revision de los datos
de la temporada de
pesca de kril y de las
notificaciones®

Examen de las areas de
riesgo (EMV) y de las
notificaciones

Examen de las areas
de riesgo (EMV) y de
las notificaciones

Requerird de dos dias mas para preparar y aprobar el informe.
Se limitaria la discusion a la revision de los informes de sintesis preparados por la Secretaria.

2

Puntos de la segunda
columna

Programa completo
derivado del
anteproyecto

(SC CIRC 10/31)

Mas aspectos sobre el
kril

(p. €j. evaluacion
integrada,
reclutamiento y
criterios de decision)
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Figural: Batimetria de las Islas Orcadas del Sur y transectos muestreados en una
prospeccién aclstica realizada en 2008 por el Programa AMLR de
EEUU, a modo de disefio potencial para la campafia de pesca de kril
propuesta por Noruega con el barco Saga Sea. Las lineas entrecortadas
representan los transectos que podrian alterarse para navegar alrededor
de las islas. Todos los transectos llegan al norte hasta los 60°S como
tope y al sur hasta los 61.75°S. Las respectivas longitudes de los
Transectos 1 (T1) al 6 (T6) son: 44°W, 45°W, 45.75°W, 46.5°W,
47.5°W y 48.5°W.
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Figura2: Captura mensual acumulada de kril en el Area 48 por temporada desde 2004/05.
Fuente: informes mensuales de captura y esfuerzo hasta junio de 2010.
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Figura3: Captura diaria maxima de kril (toneladas por barco) declarada para el Area 48 desde
1980/81. Fuente: datos C1.
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Figura4: Distribuciones de la diferencia dB observadas y derivadas del modelo para la mejor
curva de distribucién de la orientacion del kril. La distribucion observada se deriva de
la diferencia entre la reverberacion acustica a frecuencias de 120 y 38 kHz para toda la
prospeccién sinoptica. La distribucién simulada se gener6 con el modelo SDWBA,
con un promedio de la distribucion de la orientacion de —20° y una desviacion
estandar de 28°.
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Formas hipotéticas de la relacion entre el impacto y los efectos ecoldgicos.
‘Significant adverse impact’” (SAIl) se refiere a la magnitud del impacto que
constituiria un efecto ecoldgico adverso de importancia.
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APENDICE B
AGENDA

Grupo de Trabajo de Seguimiento y Ordenacion del Ecosistema
(Ciudad del Cabo, Sudéfrica, 26 de julio al 3 de agosto de 2010)

Introduccion

1.1 Apertura de la reunion

1.2 Aprobacion de la agenda y nombramiento de relatores

1.3 Reuvision de los requisitos para el asesoramiento e interacciones con otros grupos
de trabajo

Efectos de la pesca de kril en el ecosistema

2.1 Kiil

2.2 Pesqueria de kril y cobertura de observacion cientifica

2.3 Estimaciones de By y del rendimiento precautorio para el kril

Gestion de espacios para facilitar la conservacion de la biodiversidad marina
3.1 Ecosistemas marinos vulnerables

3.2 Areas protegidas

Asesoramiento al Comité Cientifico y a sus grupos de trabajo

Labor futura

Asuntos varios

Aprobacion del informe y clausura de la reunién.
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