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Resumen

Este documento presenta el Acta aprobada de la Trigésima primera
reunion del Comité Cientifico para la Conservacién de los Recursos
Vivos Marinos Antarticos, celebrada en Hobart (Australia), del 22
al 26 de octubre de 2012. Se incluyen los informes de las reuniones y
de las actividades intersesionales de los drganos auxiliares del Comité
Cientifico, incluidos los Grupos de Trabajo de Estadisticas,
Evaluacion y Modelado, de Seguimiento y Ordenacion del Ecosistema,
y de Evaluacion de las Poblaciones de Peces, y del Subgrupo de
Métodos para Prospecciones y Analisis Acusticos.
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INFORME DE LA TRIGESIMA PRIMERA
REUNION DEL COMITE CIENTIFICO
(Hobart, Australia, 22 al 26 de octubre de 2012)

APERTURA DE LA REUNION

1.1  El Comité Cientifico para la Conservacién de los Recursos Vivos Marinos Antarticos
se reunié del 22 al 26 de octubre de 2012 en la sede de la CCRVMA en Hobart, Tasmania
(Australia). La reunion fue presidida por el Dr. C. Jones (EEUU).

1.2 El Presidente dio la bienvenida a los representantes de Alemania, Argentina, Australia,
Bélgica, Brasil, Chile, Espafia, Estados Unidos de América, Federacion Rusa, Francia, India,
Italia, Japon, Namibia, Noruega, Nueva Zelandia, Polonia, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Republica de Corea, Republica Popular China (en lo sucesivo, China),
Sudéfrica, Suecia, Ucrania, Union Europea y Uruguay.

1.3  El Presidente también dio la bienvenida a los observadores de los Paises Bajos (Estado
adherente), Singapur y Vietnam, y a los observadores de ACAP, ARK, ASOC, CCSBT, CPA,
COLTO, FAO, UICN, IWC, SEAFO y SCAR (incluido SCOR), y les alent0 a participar en la
reunién en la medida de lo posible.

1.4  La lista de participantes figura en el Anexo 1y la lista de documentos considerados
durante la reunion, en el Anexo 2.

1.5 El informe del Comité Cientifico fue preparado por los Dres. J. Arata (Chile),
M. Collins (RU), A. Constable (Australia), C. Darby (RU), los Dres. S. Hanchet (Nueva
Zelandia), T.Ichii (Japon), K.-H.Kock (Alemania), el Prof. P.Koubbi (Francia),
el Prof. K. Kovacs (Noruega), el Dr. R. Leslie (Sudéafrica), el Prof. O.Pin (Uruguay), los
Dres. D. Ramm (Secretaria), K. Reid (Secretaria), C. Reiss (EEUU), R. Sarralde (Espafia),
R. Scott (Reino Unido), B. Sharp (Nueva Zelandia), S. Somhlaba (Sudéfrica), V. Siegel (EU),
S. Thanassekos (Secretaria), P. Trathan (RU), D. Welsford (Australia), X. Zhao (China) y
P. Ziegler (Australia).

1.6 Si bien todas las secciones de este informe proporcionan informacion importante para
la Comisién, se han sombreado los parrafos que resumen el asesoramiento del Comité
Cientifico prestado a la Comision.

Aprobacion de la agenda

1.7  La agenda provisional habia sido distribuida a los Miembros antes de la reunion
(SC-CAMLR-XXXI/01). ElI Comité Cientifico examind el punto 5 (Gestion espacial del
impacto en el ecosistema antartico) y agrupd bajo el nuevo punto 11 (Orientacién futura) el
analisis de la evaluacion del funcionamiento, el programa de becas de la CCRVMA vy el uso
de los fondos especiales. La agenda modificada fue adoptada sin cambios (Anexo 3).



Informe del Presidente
1.8  Las siguientes reuniones tuvieron lugar en 2012:

i)  SG-ASAM se llevd a cabo del 17 al 20 de abril de 2012 en Bergen, Noruega, y
fue coordinada por los Dres. R. Korneliussen (Noruega) y J. Watkins (RU)
(Anexo 4);

i)  WG-SAM se celebrd del 25 al 29 de junio de 2012 en Santa Cruz de Tenerife,
Espafia, y fue coordinada por el Dr. Hanchet (Anexo 5);

iii)  WG-EMM se llevd a cabo del 2 al 13 de julio de 2012 también en Santa Cruz de
Tenerife, Espafia, y fue coordinada por los Dres. S. Kawaguchi (Australia) y
G. Watters (EEUU) (Anexo 6);

iv)  WG-FSA tuvo lugar del 8 al 19 de octubre de 2012 en Hobart y fue coordinada
por el Dr. M. Belchier (Reino Unido) (Anexo 7).

1.9  Ademaés de estas reuniones ordinarias, se llevaron a cabo tres talleres técnicos para
continuar trabajando en las AMP segun fuera acordado por el Comité Cientifico el afio
pasado:

i) el Taller sobre Del Cano y Crozet (dominio 5 de planificacion de AMP) se
realizd del 15 al 18 de mayo de 2012 en St Pierre, La Réunion, Francia, y fue
coordinado por el Prof. Koubbi y el Dr. R. Crawford (Sudéafrica);

ii) el Taller sobre la Peninsula Antartica Oriental y el Arco de Escocia del Sur
(dominio 1 de planificacion de AMP) se realizé del 28 de mayo al 1 de junio
de 2012 en Valparaiso, Chile, y fue coordinado por los Dres. Arata
y E. Marschoff (Argentina);

iii) el Taller sobre el analisis de brechas circumpolar se llevé a cabo del 10 al 14 de
septiembre de 2012 en Bruselas, Bélgica, y fue coordinado por los
Dres. B. Danisy A. van de Putte (Bélgica) (SC-CAMLR-XXXI/BG/16).

1.10 En total, la labor realizada durante el periodo entre sesiones represento
aproximadamente 1600 dias-persona. EI Dr. Jones, en nombre del Comité Cientifico,
agradecio a los presidentes y coordinadores de las reuniones celebradas en el periodo entre
sesiones, y a Bélgica, Chile, Espafia, Francia y Noruega por organizar las reuniones de
SG-ASAM, WG-SAM, WG-EMM vy los talleres técnicos en 2012.

1.11 El Comité Cientifico sefial6 que :

i) los talleres técnicos celebrados en 2011/12 habian facilitado un amplio aporte de
conocimientos por parte de expertos, incluidos cientificos y administradores de
recursos, quienes por lo general no participaban en la labor de los grupos de
trabajo;

ii) el uso de tele-conferencias durante el Taller sobre el Andlisis de Brechas
Circumpolar habia permitido la contribucién a distancia en esa labor, y tenia su
aplicacion en reuniones futuras;



iii) se requeria una mayor planificacion estratégica para poder continuar
aprovechando al maximo toda oportunidad de compartir y beneficiarse de las
experiencias y los conocimientos de otros grupos y organizaciones.

PROGRESO EN MATERIA DE ESTADTSTICAS, EVALUACIONES,
MODELADO, TECNICAS ACUSTICAS Y METODOS DE PROSPECCION

Estadisticas, evaluaciones y modelado

2.1  El Comité Cientifico examind el asesoramiento emanado de la reunion de WG-SAM.
Record6 que la reunion de este afio de WG-SAM incluia como tema principal los programas
de marcado de la CCRVMA vy también la evaluacion de los planes de investigacion
presentados de acuerdo con la MC 21-02 para las Subéareas 48.6 y 58.4, y de otras propuestas
de investigacion presentadas de acuerdo con la MC 24-01. El grupo de trabajo fue coordinado
por el Dr. Hanchet.

2.2  El Comité Cientifico sefialé que la mayor parte del asesoramiento de WG-SAM
(Anexo 5) sirvi6 de fundamento para el trabajo de WG-FSA, y es considerado bajo los puntos
pertinentes de la agenda. EI Comité Cientifico destaco en particular el asesoramiento relativo
a los siguientes puntos en el Anexo 5:

» examen de los datos, analisis de la sensibilidad y simulaciones (Anexo 5, parrafos 2.3
y 2.31)

 estimaciones de la abundancia en base al marcado (Anexo 5, parrafo 2.7)
» paquete de informacion sobre el marcado (Anexo 5, parrafo 2.11)
» paquete de material de instruccidén (Anexo 5, parrafos 2.13 a 2.15)

» experimentos para investigar el efecto de la manipulacion y el marcado en la
supervivencia (Anexo 5, parrafo 2.16)

* reduccion al minimo de la exposicion del pez a la luz solar durante la colocacion de
la marca (Anexo 5, parrafo 2.18)

 eliminacion del requisito de pesar los peces durante la colocacion de marcas
(Anexo 5, parrafo 2.26)

» programas de marcado en otras regiones (Anexo 5, parrafos 2.21y 2.22).

2.3  El Comiteé Cientifico reconocié que el programa de marcado de la CCRVMA es Unico
en comparacion con otros programas en pesquerias alrededor del mundo y en su importancia
para el seguimiento de las pesquerias de austromerluza de la CCRVMA, y refrendd las
recomendaciones de desarrollar un paquete de material informativo y de capacitacion para
mejorar la implementacion del programa de marcado en alta mar. Alentd a seguir trabajando
para mejorar y evaluar el rendimiento del marcado y los métodos para mejorar la utilizacion
de datos de marcado en las evaluaciones de las pesquerias de la CCRVMA.



2.4  El Comité Cientifico aprobd también el establecimiento de un grupo de trabajo por
correspondencia durante el periodo entre sesiones para facilitar la coordinacion de las
investigaciones y los planes de todos los Miembros.

2.5 ElI Comité Cientifico convino en que WG-SAM habia desempefiado un papel
importante en la revision de los planes de investigacion presentados de acuerdo con
la MC 21-02 y de las propuestas de investigacion presentadas de acuerdo con la MC 24-01 y
en la provision del asesoramiento correspondiente, e indic6 que probablemente esto
continuaria siendo un tema central de la discusion.

2.6 El Comité Cientifico indicé que WG-SAM habia identificado los siguientes temas
como posibles temas centrales para su proxima reunion:

i)  mejoras de las propuestas de investigacién — para examinar el progreso en el
desarrollo de planes de investigacion para pesquerias exploratorias y evaluar la
implementacion de las recomendaciones y el asesoramiento de los grupos de
trabajo y del Comité Cientifico;

ii)  colaboracién multinacional y planes de investigacion — para facilitar el
desarrollo de protocolos colaborativos de investigacion para las pesquerias
exploratorias poco conocidas (parrafo 3.154);

iii) desarrollo de modelos de poblacion espaciales (SPM) - para desarrollar
enfoques de modelacidn en escalas espaciales explicitas, incluidos modelos de
aplicacion en las pesquerias exploratorias y de kril.

2.7  El Comité Cientifico acordd que los tres temas centrales eran importantes y que
deberén ser tratados en el afio proximo o en el subsiguiente.

Métodos de prospecciones acusticas y de analisis

2.8 El Comité Cientifico agradeci6 a los coordinadores y a los participantes de SG-ASAM
y refrend6 su labor en la preparacion de los elementos necesarios para proporcionar una
prueba de concepto sobre el uso de barcos de pesca para recopilar datos acusticos que
permitan estimar la biomasa de kril, y para entender la distribucion del kril y sus
caracteristicas (Anexo 4, parrafos 2.37 y 2.38).

2.9 El Comité Cientifico alenté el desarrollo de prospecciones acuUsticas basadas en
pesquerias y considerd que éstas prospecciones podrian producir estimaciones fiables de la
abundancia de kril si se realizaran con un disefio aprobado por la CCRVMA, pero advirtié
enfaticamente que las prospecciones basadas en la pesqueria no son un sustituto adecuado de
las prospecciones cientificas del kril y de otras especies.

2.10 EI Comité Cientifico observo que existe un interés considerable en ampliar el alcance
de los datos acusticos recolectados en las pesquerias para la determinacién de la distribucion y
abundancia de peces. EI Comité Cientifico alenté a los Miembros a explorar la utilidad de
esto.



2.11 El Comité Cientifico alentd a los Miembros a considerar vinculos con la comunidad
cientifica en general con respecto a otros programas paralelos como SOOS e IMOS.

2.12 El Comité Cientifico convino en que SG-ASAM no debera reunirse hasta 2014 a fin
de permitir que los Miembros retnan datos, como lo describe la prueba de concepto, durante
la temporada de pesca 2012/13, y que tengan suficiente tiempo para analizar los datos antes
de presentarlos a SG-ASAM y a WG-EMM.

2.13 El Comité Cientifico convino ademas en que se estableciera un grupo de trabajo por
correspondencia de Miembros y partes interesadas, presidido por los coordinadores de
SG-ASAM en 2012, para facilitar la comunicacion sobre la puesta en practica de la prueba de
concepto.

ESPECIES EXPLOTADAS
Recurso kril
Estado y tendencias

3.1 El Comité Cientifico consideré varios asuntos relacionados con el recurso Kril,
ateniéndose al asesoramiento de WG-EMM (Anexo 6).

Capturas durante la temporada de pesca 2011/12

3.2  El Comité Cientifico informd6 que la temporada de pesca de kril 2011/12 esta todavia
abierta y que los datos finales de la temporada todavia no estan disponibles; sin embargo,
cinco Miembros han pescado kril y, hasta el 24 de septiembre de este afio, se habian extraido
aproximadamente 75 000 toneladas en la Subarea 48.1, 30 000 toneladas en la Subarea 48.2
y 53 000 toneladas en la Subarea 48.3 (tablas 1y 2).

Notificaciones para la temporada de pesca proxima, 2012/13

3.3 El Comité Cientifico considerd las notificaciones de pesca de kril para 2012/13
(Anexo 6, parrafos 2.7 a 2.11). Se sefial6 que la captura notificada para el Area 48 en 2012/13
es la mas alta notificada hasta ahora y en exceso del nivel critico de 620 000 toneladas
(Anexo 6, parrafo 2.10). EI Comité Cientifico sefial6 la discrepancia entre la captura prevista
notificada y la captura real en el pasado, y reconocié que las capturas previstas en las
notificaciones probablemente indican mas bien la capacidad total de los barcos y no las
expectativas de alcanzar este nivel de captura en la realidad (Anexo 6, parrafo 2.10).

3.4  El Comité Cientifico indicé también que las condiciones ambientales en un afio en
particular, como la extension y duracion del hielo marino, pueden afectar también al volumen
real de la captura en comparacion con la captura prevista en las notificaciones. Por ejemplo,
sefiald que la extension del hielo marino en el invierno de 2011/12 fue excepcionalmente baja
(Anexo 6, parrafo 2.6), un fendbmeno que ha sucedido con anterioridad. En 2010, bajo



condiciones similares, los barcos de pesca de kril operaron en la Subarea 48.1 hasta que la
captura alcanzé el nivel critico en la subarea; las condiciones de hielo marino fueron tales que
se extrajo kril incluso en la Bahia Almirantazgo, cerca de las poblaciones de aves marinas y
de pinnipedos.

3.5 El Comité Cientifico tomd nota de que todas las notificaciones proporcionaron la
informacion bésica requerida, pero indicé que habia ciertas discrepancias entre las
notificaciones (Anexo 6, parrafo 2.11):

i)  en muchos casos, la captura, las areas de pesca y las fechas de pesca de las
propuestas no necesariamente proporcionan detalles precisos de sus operaciones
pesqueras en escala espacial y temporal;

ii)  cuatro Miembros presentaron notificaciones utilizando una version antigua del
formulario de notificacion del Anexo A de la MC 21/03, que fue modificado por
la Comision en 2010.

3.6 El Comité Cientifico informé que cuatro de las notificaciones consideradas por
WG-EMM habian sido revisadas posteriormente (tabla 3):

i) la notificacion de Chile no especificd el nombre del barco, pero ya se confirmo
que el barco es el lla;

i) la notificacion de China especificd el nombre de uno de sus barcos (An Xing
Hai), pero ahora ha sido reemplazado por el Long Teng;

iii)  Japon notifico el barco Fukuei Maru; sin embargo, este barco fue vendido y
Japdn no tiene la intencion de reemplazarlo. ElI nuevo duefio es una empresa
china que ha cambiado el nombre del barco a Fu Rong Hai. China ha presentado
una notificacion para el barco que fue circulada a los Miembros mediante la
COMM CIRC 12/135;

iv) la notificacion de Polonia para el Alina fue retirada.

3.7 El Comité Cientifico sefialé que la captura de kril prevista en la notificacion de China
para el Fu Rong Hai es exactamente la misma que la captura prevista en la notificacion de
Jap6n para el mismo barco, y que las areas y las temporadas de pesca son ligeramente
diferentes debido a las distintas practicas de pesca implementadas por los dos operadores.

3.8 EI Dr. Zhao indic6 que si estas diferencias fueran motivo de preocupacion, es posible
pedir al barco que opere dentro de las areas y temporadas especificadas en la notificacion
original de Japon.

Peso en vivo

3.9  EI Comité Cientifico sefial6 las discusiones de WG-EMM sobre la incertidumbre de la
estimacion del peso en vivo para las capturas de kril y su efecto en el asesoramiento de
ordenacion del recurso (Anexo 6, parrafos 2.12 a 2.23).



3.10 EI Comité Cientifico refrendd las recomendaciones de WG-EMM (Anexo 6,
parrafos 2.13 y 2.14), en el sentido de que la extraccion total de kril no debiera exceder la
captura total permisible.

3.11 También reconocid que la captura notificada tiene un error de estimacién asociado, y
que la magnitud del error depende del procedimiento de estimacion de dicha captura, que
puede variar segun el tipo del producto de procesamiento, el barco y las caracteristicas propias
del kril en distintas épocas del afio. EI Comité Cientifico indicé que podria ser necesario
cerrar una pesqueria cuando la captura notificada es menor que la captura total permisible,
para que la extraccion total tenga no mas que una probabilidad acordada de exceder la captura
total permisible, y que la Comision debe determinar el nivel aceptable de riesgo.

3.12 El Dr. Zhao cuestiond el uso del término ‘error’ en Anexo 6 (parrafos 2.13 y 2.14), ya
que el término ‘error’ puede significar ‘error sistematico’ o ‘error al azar’ en el contexto de la
estadistica. El error sistematico se relaciona con la exactitud, tiene un sesgo unilateral con
respecto al promedio cuando esta presente, y debe ser corregido. El error al azar se relaciona
con la precision, y con casi toda medicidn o estimacion, pero tiene una desviacion bilateral y
por lo tanto, cuando su nivel causa preocupacion, es necesario considerar tanto la
sobreestimacion como la subestimacion.

3.13 El Comité Cientifico confirmé que el término ‘error’ incluye ambos tipos de error, y
que las investigaciones futuras deberian tratar de discernir entre ellos. Indicd que es necesario
ampliar la consideracion de la estimacion del peso en vivo.

3.14 El Comité Cientifico sefial6 que si bien las notificaciones de pesca de kril para 2012/13
describian varios métodos diferentes para la estimacion del peso en vivo, estas descripciones
por lo general no incluyeron suficientes detalles para avanzar en la labor de estimacion de la
incertidumbre del calculo del peso en vivo (Anexo 6, parrafo 2.15). También sefialé que
WG-EMM recomendd (Anexo 6, parrafos 2.16 y 2.17) que la informacion presentada en la
tabla 2 del Apéndice D del Anexo 6 dejara en claro lo que deberia incluirse en la ‘descripcion
del método detallado exacto para estimar el peso en vivo del kril capturado’ requerida en las
notificaciones para la pesqueria de kril (Anexo 21-03/A).

3.15 El Comité Cientifico expreso su satisfaccion por los documentos sobre la estimacion
del peso en vivo presentados por la UE (CCAMLR-XXXI1/33 y CCAMLR-XXXI1/34).

3.16 El Comité Cientifico estudid la informacion contenida en la tabla 2 propuesta en el
Anexo 6 (Apéndice D) y sefial6 que se trata de un trabajo en curso. Sin embargo, convino en
que es importante incluir esta informacion en las notificaciones de pesca de kril, asi como en
las de capturas de kril. En consecuencia, el Comité Cientifico recomendd cambios en las
siguientes medidas de conservacion:

i)  laMC 23-03 debera incluir un Anexo A que contenga la tabla 2 propuesta en el
Anexo 6, Apéndice D, como guia para todos los barcos de pesca de kril,
entendiéndose que la notificacion de la informacion contenida en esta tabla no es
un requisito obligatorio;

i) el formulario C1 para pesquerias de arrastre debera ser modificado para incluir
los datos necesarios descritos en el nuevo Anexo A propuesto para la MC 23-03;



iii) la MC 21-03 debera ser modificada para insertar en la nota a pie de pagina no. 1
del Anexo 21-03/A la solicitud de que se incluya la informacion necesaria para
estimar el error y la incertidumbre asociados al método utilizado por el barco
para estimar el peso en vivo de la captura, tal y como esta descrita en el nuevo
Anexo A propuesto para la MC 23-03.

3.17 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que la manera practica y pragmaética de
proporcionar recomendaciones para la determinacion del peso en vivo, incluidos los datos
sobre la exactitud, la precision y la incertidumbre, era recopilar datos pertinentes de varios
barcos que luego pudieran ser examinados por un grupo de expertos, entre ellos cientificos,
observadores cientificos y operadores de pesca, en una reunion del grupo ad hoc TASO
convocada especialmente. Sin los datos adecuados, el Comité Cientifico reconocié que se
progresaria muy poco en la estimacién del peso en vivo.

Digitalizacion de los datos historicos de la pesqueria de kril soviética

3.18 EI Comité Cientifico consider6 la posibilidad de digitalizar los datos bioldgicos
historicos de las campafias de las pesquerias soviéticas de kril (Anexo 6, parrafos 2.24 y 2.25,
ver también SC-CAMLR-XXVIII, parrafos 13.8 a 13.10). Se convino en que es necesario
contar con una propuesta con costes debidamente especificados antes de poder evaluar las
ventajas de un programa de trabajo tal. Ademas, seria mejor considerar este tipo de propuesta
conjuntamente con otras propuestas que soliciten financiacion de fondos del Comité
Cientifico.

Ecologia y ordenacién del kril

3.19 EI Comité Cientifico consider6 la manera en que la variabilidad ambiental y el cambio
climatico afectan la produccién de kril (Anexo 6, parrafos 2.50 a 2.57) y aprobd el
asesoramiento de WG-EMM en el sentido de que un nuevo modelo de crecimiento propuesto
para el kril antartico, que podria ser Gtil para cuantificar los impactos medio ambientales en la
produccion de kril, fuese presentado al WG-SAM para que este grupo lo examine con miras a
incorporarlo en futuras evaluaciones del rendimiento y en el desarrollo de procedimientos
para la ordenacion interactiva de kril (Anexo 6, parrafo 2.57).

Actualizacion de la estimacioén de la biomasa en la Division 58.4.2

3.20 EIl Comité Cientifico felicitdé a Australia por actualizar la estimacién de la biomasa de
kril para la Division 58.4.2. Sefial6 que el informe de WG-EMM (Anexo 6, parrafos 2.61
a 2.64) resume la labor realizada para estimar nuevamente la biomasa de kril a partir de los
datos de la prospeccion 2006 BROKE-West en la Division 58.4.2, siguiendo las
recomendaciones mas recientes de SG-ASAM. Mas aun, el Comité Cientifico tomo nota de
que en la Division 58.4.2 la biomasa estimada de kril fue 24,48 millones de toneladas
(CV 0,20) en 2006, de los cuales 14,87 millones de toneladas (CV 0,22) correspondian al
area occidental, y 8,05 millones de toneladas (CV 0,33) correspondian al area oriental.



3.21 Se reconocié que las nuevas estimaciones de la biomasa eran mas bajas que las
empleadas en la estimacién del rendimiento en 2010, pero el Comité considerd que no podia
recomendar que se hiciera una nueva estimacién del rendimiento potencial ni que se
modificara la MC 51-03, ya que se requiere seguir trabajando en mejorar los parametros de la
verosimilitud del reclutamiento en el GYM.

Examen del GYM

3.22 El Comité Cientifico sefialé las discusiones de WG-EMM (Anexo 6, parrafos 2.65
a 2.72) sobre temas relacionados con la variabilidad del reclutamiento y la mortalidad de kril
al implementar el GYM vy los criterios de decision. Refrend6 el asesoramiento de WG-EMM
en el sentido de que su plan de trabajo futuro debe centrarse en:

i) una mejor representacion del reclutamiento de kril en las evaluaciones actuales;
i) un examen de los criterios de decision para la pesqueria de kril a la luz del
cambio climético.

3.23  El Comité Cientifico record6 los limites de captura de kril estipulados en las MC 51-01,
51-02 y 51-03 vigentes, y reiter6 que para el Area 48 (MC 51-07), la Division 58.4.2
(MC 51-03) y la Division 58.4.1 (MC 51-02) se deberan mantener vigentes las subdivisiones
existentes del limite de captura y los niveles criticos de activacion.

Impacto de la pesca de kril en el ecosistema

3.24  El documento CCAMLR-XXXI/BG/17 estudia los pinguinos y el kril en el contexto
de un océano cambiante. EI documento considera varios temas relacionados con la ordenacion
del kril y el seguimiento de sus predadores. Muchas de las cuestiones destacadas en el
documento tienen que ver con la labor del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo; por
ello, el Presidente del Comité Cientifico agradecio a los autores por su documento, indicando
que seria de utilidad para diferentes aspectos de la labor que se esta llevando a cabo.

Ordenacion interactiva

3.25 EIl Comité Cientifico consideré la discusion en el seno de WG-EMM sobre cuestiones
relacionadas con el desarrollo de una estrategia de ordenacion interactiva para el kril en el
Area 48 (Anexo 6, parrafos 2.74 a 2.116). Recordd que el plan de trabajo incluye seis
elementos, y la discusion este afio se centr6 en los dos primeros:

i) la elaboracion de una lista de las estrategias  propuestas
para la ordenacion interactiva; y
i) laidentificacion de indicadores para cada estrategia propuesta.
3.26 El Comité Cientifico sefial6 la discusion en WG-EMM sobre cuestiones generales de

seguimiento (Anexo 6, parrafos 2.77 a 2.85). También sefialé que el enfoque de ordenacion
actual para la pesqueria de kril podria ampliarse mediante evaluaciones mas frecuentes de la



biomasa de kril, y que asi se convertiria en un enfoque de ordenacion interactiva, pero que
también se pueden utilizar varios otros indicadores en la ordenacion interactiva, incluidos los
del estado y las tendencias de los depredadores y los de la pesqueria de kril.

3.27 EIl Comité Cientifico sefiald las discusiones en WG-EMM sobre el seguimiento de los
depredadores con colonias terrestres, incluidos programas de seguimiento nuevos o0
ampliados, e indicadores potenciales derivados de tales actividades que puedan contribuir al
enfoque de ordenacion interactiva (Anexo 6, parrafos 2.86 a 2.99). EI Comité Cientifico
convino en que es de importancia critica mantener el actual nivel de seguimiento del CEMP,
pero que el CEMP en su configuracion actual podria no detectar cambios provocados por la
pesqueria si no se aumentan los niveles de recoleccion (Anexo 6, parrafo 2.97).

3.28 EIl Comité Cientifico sefial6 la discusion en WG-EMM sobre cuestiones generales de
seguimiento (Anexo 6, parrafos 2.100 a 2.107). EI Comité Cientifico record6 que la ultima
prospeccion sindptica de la biomasa de kril en el Area 48 se realizd en el afio 2000, que un
enfoque de ordenacion interactiva requeriria evaluaciones de la biomasa de kril, y que una
evaluacion de la biomasa de kril en el Area 48 es prioritaria.

3.29 El Comité Cientifico sefial6 las discusiones en WG-EMM sobre los enfoques
propuestos de ordenacidn interactiva. Recibié con agrado las ocho propuestas identificadas y
que se comparan en Anexo 6, parrafos 2.108 a 2.116 y tablas 1 y 2. Sefialo, ademas, que la
implementacidn a corto plazo de estos enfoques podria requerir una limitacion precautoria de
los limites de captura para tener en cuenta las incertidumbres, pero que a mas largo plazo se
podrian permitir limites de captura mas altos si estas incertidumbres se reducen.

3.30 El Comité Cientifico sefiald6 que se podria implementar uno u otro de los enfoques
propuestos mas simples, y progresivamente pasar a uno o mas de los enfoques propuestos mas
complejos.

3.31 El Comite Cientifico alent6 a los cientificos que desarrollan estos enfoques a continuar
con su trabajo y a dar prioridad a las cuestiones relacionadas con la escala espacial, y a la
relacion entre indicadores y especies objetivo. También recomend6 que los cientificos que
desarrollan distintos enfoques colaboren con WG-SAM para que sea posible considerar los
aspectos técnicos y de modelado de cada enfoque (Anexo 6, parrafo 2.115).

3.32 El Comité Cientifico sefial6 que el programa de trabajo actual sobre ordenacion
interactiva no incluye ninguna referencia especifica a las unidades de ordenacién en pequefia
escala (UOPE) o a la distribucion espacial de las capturas de kril en esas UOPE, aunque es
posible que lo haga en el futuro. Por lo tanto, indicd que para producir asesoramiento en
relacion con este tema se necesita desarrollar méas el enfoque de ordenacion interactiva.

3.33 Al discutir el enfoque de ordenacion interactiva, el Comité Cientifico sefiald que
varios mecanismos causales pueden alterar el estado del ecosistema y que existe la posibilidad
de confundir los factores causales al intentar entender determinadas respuestas del ecosistema
(Anexo 6, parrafo 2.80). EI Comité Cientifico convino en que cuando existe la posibilidad de
confusion en el discernimiento del efecto de distintos factores determinantes, se necesitara
profundizar en el trabajo para comprender mejor las relaciones.

3.34 EIl Comité Cientifico convino en que el principio precautorio puede significar que la
CCRVMA podria estimar conveniente tomar medidas en la ordenacion de la pesqueria de kril
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si considera que la pesca es un factor determinante de cambios hasta que se entiendan mejor
las relaciones causales implicadas. Cuando multiples mecanismos causales determinan el
estado del ecosistema en una determinada direccion, o cuando sus efectos se suman o se
potencian entre ellos, la CCRVMA podria poner gran énfasis en la aplicacién del principio
precautorio.

3.35 EI Comité Cientifico sefialé que los Miembros que aportan continuamente series
cronologicas de datos de seguimiento con fines de ordenacidn tienen problemas para
conseguir los recursos necesarios para mantener sus programas (Anexo 6, parrafo 2.84). Por
lo tanto, el Comité Cientifico desea sefialar a la atencion de la Comision el valor de estos
programas, y su potencial utilidad en la ordenacion interactiva.

3.36 El Comité Cientifico sefial6 que el Programa de los EEUU sobre los Recursos Vivos
Marinos Antérticos (US AMLR) ya no realizara una prospeccion acustica en los meses de
verano en la regién de la Peninsula Antartica septentrional. Por lo tanto, Ilamaba la atencién
de la Comision a esta importante disminucion del esfuerzo de seguimiento.

3.37 El Comité Cientifico recibi6é con agrado las noticias de que Noruega planea aumentar
el esfuerzo de investigacion en el Océano Austral, y que esto incluira el establecimiento de
lazos entre el Instituto de Investigaciones Marinas, el Instituto Noruego de Investigaciones
Polares y la industria pesquera de kril. Ademés, Noruega tiene ahora la intencién de realizar
prospecciones acusticas anuales alrededor de las Islas Orcadas del Sur en colaboracion con la
industria pesquera, siempre que barcos de pesca noruegos pesquen kril. EI Comité Cientifico
seflal6 ademas que Noruega tiene planes de construir un nuevo barco rompehielos de
investigacion cientifica; también, que en el afio 2014/15 proyecta realizar una campafia de
investigacion en las regiones de las Islas Orcadas del Sur y de la Isla Bouvet, siempre que las
condiciones financieras lo permitan.

3.38 EI Comité Cientifico informé que el esfuerzo de investigacién de Noruega tiene
caracter colaborativo, y que esta cooperacién se da con el Reino Unido y con China. También
informé que cientificos del RU estan llevando a cabo estudios de proceso en las Islas Orcadas
del Sur de manera activa, y que planean continuarlos en los afios por venir. Estos estudios de
procesos seran importantes, por ejemplo, para entender los patrones del comportamiento de
los depredadores en busqueda de kril para su alimentacion, o cémo los cambios en el
ecosistema pueden afectar a los depredadores de kril. EI Comité Cientifico informo también
que cientificos chinos participan en las prospecciones acusticas de Noruega, y que cientificos
jévenes estan adquiriendo experiencia practica sobre métodos de prospecciones acusticas.
También inform6 que una de las empresas pesqueras chinas esta equipando uno de sus barcos
recién adquiridos con un ecosonda cientifico de tres frecuencias, y espera contribuir a la
evaluacion integrada de kril de la CCRVMA en un futuro cercano.

CEMP y WG-EMM-STAPP

3.39 El Comité Cientifico sefial6 que las discusiones en WG-EMM sobre CEMP y
WG-EMM-STAPP (Anexo 6, parrafos 2.117 a 2.157), y en particular el asesoramiento de que
el seguimiento del ecosistema requerido por la CCRVMA probablemente aumentara para
apoyar la ordenacion interactiva de las pesquerias de kril y las AMP (Anexo 6, parrafo 2.135),
y sefiald que esto se podria conseguir mediante:
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i) la consideracion de datos de seguimiento adicionales recolectados actualmente
pero que no son presentados a la CCRVMA como parte del CEMP;

ii) el inicio de programas de seguimiento del CEMP en lugares importantes donde
actualmente no se realiza el seguimiento;

iii) el desarrollo y la aplicacién de métodos distintos a los métodos aplicados
actualmente por el CEMP que permitan realizar un seguimiento adecuado en
mas sitios de manera economica.

3.40 EI Comité Cientifico acepto el asesoramiento de WG-EMM de que si bien los nuevos
datos y métodos ofrecen la oportunidad de ampliar el CEMP, los datos adicionales tendrian
que recolectarse con métodos aprobados por WG-EMM para asegurar su calidad y que sean
comparables con los datos CEMP ya existentes (Anexo 6, parrafo 2.139).

3.41 EI Comité Cientifico sefial6 que era necesario que la labor de WG-EMM-STAPP
siguiera enfocada en la estimacion de la abundancia total de depredadores y del consumo de
kril y que el modelado de los viajes de alimentacion no debiera distraer su atencion. Sefalo
que se espera que la labor para estimar la abundancia de lobos finos antarticos y de su
consumo de kril finalice en 2014. EI Comité Cientifico sefialé que el trabajo para desarrollar
estimaciones de la abundancia y del consumo de kril por aves marinas requiere esfuerzos
adicionales (Anexo 6, parrafo 2.152).

3.42 El Comité Cientifico recibidé con agrado las noticias de que Ucrania esta planeando
trabajar en la labor de CEMP en las Islas Argentinas. Ucrania indic6 que en 2013 se
presentara a WG-EMM un plan de investigacion explicando el tipo y la escala del trabajo a
desarrollar.

Recurso peces
Informacion de las pesquerias
Datos de captura, esfuerzo, talla y edad notificados a la CCRVMA

3.43 Los barcos de pesca de los Miembros operaron en pesquerias dirigidas a draco rayado
(Champsocephalus gunnari), a austromerluza (Dissostichus eleginoides y/o D. mawsoni), y
las notificaciones de la captura al 24 de septiembre de 2012 se resumen en la tabla 1; no hubo
pesca dirigida a centollas (Paralomis spp.) durante la temporada (ver también SC-CAMLR-
XXX/BG/01). Las actividades en pesquerias exploratorias dirigidas a Dissostichus spp. se
resumen mas en detalle en los parrafos 3.117 a 3.176.

3.44  Se realizaron otras tres pesquerias en el Area de la Convencion en 2011/12:

» pesqueria de D. eleginoides en la ZEE francesa de la Division 58.5.1

» pesqueria de D. eleginoides en la ZEE francesa de la Subérea 58.6

» pesqueria de D. eleginoides en la ZEE sudafricana de las Subareas 58.6 y 58.7, que
también incluye la pesca realizada en el Area 51 fuera del Area de la Convencion.
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3.45 El Comité Cientifico destacd los procedimientos, bases de datos y formularios de
notificacion de datos desarrollados por la Secretaria durante el periodo entre sesiones
(Anexo 7, parrafo 3.2). La labor realizada incluye la actualizacién de los formularios de datos
de observacién cientifica y de pesquerias, el procesamiento de datos, la facilitacion de la
realizacion de lances de investigacion en las pesquerias exploratorias en las Subéareas 48.6
y 58.4, y la actualizacion de los informes de pesquerias y los informes sobre pesquerias de
fondoy EMV.

3.46 El Comité Cientifico record6 que la notificacion diaria de la captura y el esfuerzo en
pesquerias exploratorias de peces fue implementada para ayudar a la Secretaria en el
seguimiento de las pesquerias a lo largo de las temporadas (MC 23-07). Este sistema de
notificacion ha estado funcionando junto con el sistema de notificacion de los datos de
captura y esfuerzo cada cinco dias (MC 23-01), y se da una duplicacion considerable en la
labor de notificacion y procesamiento de los datos (CCAMLR-XXXI/BG/06, figura 1).

3.47 EI Comité Cientifico convino en que la notificacion de la captura y el esfuerzo por
periodos de cinco dias en las pesquerias exploratorias de peces ya no es necesaria, y
recomendd que se elimine el requisito de notificacion cada cinco dias (MC 23-01) para estas
pesquerias. EI Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que se podian incorporar todos los
datos requeridos en los actuales formularios de presentacion de datos de captura y esfuerzo
cada 5 dias, cada 10 dias y mensualmente en un formulario Unico de notificacion de datos (ver
CCAMLR-XXXI/BG/06).

3.48 EIl Comité Cientifico refrend6 la recomendacion de WG-SAM de que los barcos que
realizan pesca de investigacion de acuerdo con las MC 21-02 o 24-01 y que llevan
observadores a bordo deberan utilizar el formulario C1 (arrastre) o C2 (palangre) durante
estas actividades para registrar datos de captura y esfuerzo, y los observadores cientificos a
bordo deberan utilizar los informes de campafia y los cuadernos de observacion para registrar
los datos bioldgicos y de marcado (Anexo 5, parrafo 3.6). Los barcos que realizan
prospecciones de arrastre de acuerdo con la MC 24-01 continuaran utilizando el formulario C4
para registrar datos de captura, esfuerzo y bioldgicos, y no se les exigiria completar el
formulario de datos C1.

3.49 La temporada de pesca de 2011/12 comenz6 el 1 de diciembre de 2011 y finalizara
el 30 de noviembre de 2012; aln continuaba la pesca en algunas areas a la fecha de la reunion.
Los barcos de pesca de los Miembros operaron en pesquerias dirigidas al draco rayado
(C. gunnari), y a la austromerluza (D. eleginoides y/o D. mawsoni). La tabla 1 resume las
capturas notificadas hasta fines de septiembre de 2012. Los Informes de Pesquerias contienen
la informacion detallada (Anexo 7, Apéndices G a U).

Evaluaciones y asesoramiento de ordenacion

3.50 EI Comité Cientifico refrendd las recomendaciones generales hechas por WG-FSA de
aplicacion a todas las evaluaciones de poblaciones. Estas incluyen:

i) incorporar, para los métodos de evaluacion que incluyen una funcién de
probabilidad acumulada (v.g. CASAL), un grafico o tabla que muestre la
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contribucion de cada componente de la probabilidad a la probabilidad total, asi
como un grafico del perfil de verosimilitud de SSBy;

i) notificar una evaluacion de la biomasa de desove existente de una poblacion
estimada por el modelo pero no vulnerable a las pesquerias, y considerar su
efecto en el asesoramiento de ordenacion (v.g. mediante un analisis de la
sensibilidad que utilice otra selectividad);

iii) desarrollar planes de trabajo que permitan la realizacion de andlisis, la
elaboracion de asesoramiento de ordenacion y fijacion de limites de captura
especificos para cada especie de austromerluza en los lugares donde ambas
especies cohabitan, por ejemplo en las Subéareas 48.6 y 88.1, en vez de fijar
limites de captura combinados para ambas especies (Dissostichus spp.);

iv) desarrollar métodos para incorporar el efecto de la depredacion en las
evaluaciones de poblaciones, incluyendo el impacto sobre las tasas de captura, y
la cantidad y distribucion de tallas de los peces consumidos por depredadores.

Champsocephalus gunnari en Islas Georgias del Sur (Subarea 48.3)

3.51 El informe de pesqueria de C. gunnari en las Islas Georgias del Sur (Subarea 48.3) se
incluye en Anexo 7, Apéndice G, y las deliberaciones del WG-FSA en Anexo 7, parrafos 4.3
ad.n.

3.52 El limite de captura de C. gunnari para 2011/12 fue de 3 072 toneladas. Dos barcos
realizaron la pesca comercial, y la captura total notificada hasta el 24 de septiembre de 2012
fue de 546 toneladas, aunque la pesqueria esta todavia abierta y un tercer barco ingresé en
septiembre de 2012.

3.53 El Comité Cientifico sefiald que en enero de 2012, en la Subarea 48.3, a causa de las
restricciones temporales a las que los barcos estaban sujetos, se llevé a cabo una prospeccién
limitada de peces de fondo. Se hicieron 20 lances alrededor de las Rocas Cormoran, y tres al
noroeste de las Georgias del Sur. La prospeccion indicé que alrededor de las rocas Cormoran
predominan peces de 2+ y 3+ afios de edad. En el noroeste de las Georgias del Sur se
encontraron principalmente dracos rayados de 2+ afios de edad, mientras que el afio anterior
eran de 1+ y 2+ afios. Esta prospeccion no proporciond una cobertura espacial adecuada para
una evaluacion actualizada.

3.54 EIl Dr. E. Barrera-Oro (Argentina) sefiald que las capturas de draco rayado han sido
minimas en las Gltimas dos temporadas (2009/10 y 2010/11), y que los bajos niveles de
capturas conseguidos en la temporada 2011/12 hasta ahora son motivo de preocupacion.
Destaco la diferencia observada entre la captura notificada y el limite de captura fijado para
las dos dltimas temporadas y para la presente. Sugirié que se adopte un enfoque precautorio
para esta pesqueria, a saber, que la captura extraida por la pesqueria comercial en una
determinada temporada sea un elemento a considerar en la evaluacion del limite de captura
para la siguiente temporada. Por ello, el limite de captura para la temporada 2012/13 deberia
ser inferior a las 3 000 toneladas calculadas por WG-FSA.
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3.55 Los Dres. Darby y Collins sefialaron que la pesqueria permanece abierta y que todavia
no se conoce la captura final. También aclararon que el limite de captura es méas bien alto y
restringe el maximo rendimiento disponible para la pesqueria, es altamente precautorio, y se
fija mediante un procedimiento acordado por la CCRVMA. El limite superior de captura para
cada una de las pesquerias no siempre se alcanza. En el caso del draco rayado en la
Subarea 48.3, la capacidad de los artes de arrastre pelagicos de capturar dracos rayados tiene
que ver con la distribucidn vertical de la especie, que a su vez esta relacionada con la
abundancia de kril. En afios en que el kril es escaso, las capturas de dracos rayados son bajas,
como ocurrié en 2009/10 y 2010/11; en afios en los que el kril es abundante la disponibilidad
de draco rayado es mayor para su captura por los barcos de pesca, como se ha registrado este
afio.

Asesoramiento de ordenacion

3.56 EI Comité Cientifico sefial6 que la evaluacion de C. gunnari para la Subarea 48.3 no
se ha actualizado para 2012, y recordd su asesoramiento de 2011 de fijar el limite de captura
de C. gunnari en 2 933 toneladas en 2012/13 sobre la base de los resultados de la proyeccion
a corto plazo realizada en 2011.

Champsocephalus gunnari en Isla Heard (Division 58.5.2)

3.57 El informe de pesqueria de C. gunnari en la Division 58.5.2 se incluye en Anexo 7,
Apéndice H, y las deliberaciones del WG-FSA en Anexo 7, parrafos 4.7 a 4.13.

3.58 En 2011/12 esta pesqueria fue cerrada a la pesca comercial, y se reservo un limite de
captura de 30 toneladas de C. gunnari para la pesca de investigacion y la captura secundaria
(en la prospeccion se extrajeron 4,4 toneladas).

3.59 EI Comité Cientifico examin6é la evaluacion preliminar de C. gunnari en la
Division 58.5.2, basandose en los resultados de una prospeccion incluidos en WG-FSA-12/26.
La evaluacion a corto plazo fue ejecutada en el GYM, utilizando el valor bootstrap del limite
inferior del intervalo de confianza de 95% de la biomasa total de 3 987 toneladas derivada de
la prospeccion 2012, y utilizando los parametros de crecimiento revisados descritos en
WG-FSA-10/12.

3.60 La proyeccidn de peces de las clases anuales 1+ a 3+ de 2011/12 da como resultado un
rendimiento de 679 toneladas en 2012/13 y de 573 toneladas en 2013/14.

Asesoramiento de ordenacién

3.61 EI Comité Cientifico recomendd establecer en la Division 58.5.2 un limite de captura
de 679 toneladas para C. gunnari en 2012/13, y de 573 toneladas en 2013/14, sobre la base de
los resultados de la proyeccién a corto plazo.
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Dissostichus eleginoides en Islas Georgias del Sur (Subarea 48.3)

3.62 El informe de la pesqueria de D. eleginoides en la Subarea 48.3 se presenta en el
Anexo 7, Apéndice I. El limite de captura para D. eleginoides en 2011/12 para esta subarea
fue 2600 toneladas. La captura total notificada hasta septiembre de 2012 fue
de 1 844 toneladas.

Asesoramiento de ordenacion

3.63 El Comité Cientifico sefiald6 que no se llevd a cabo una evaluacion de este stock
en 2012, y que no disponia de recomendaciones de ordenacion adicionales. En consecuencia,
el Comité Cientifico recomendd que la MC 41-02 se mantuviera vigente sin ningun cambio en
la temporada de pesca 2012/13.

Dissostichus spp. en Islas Sandwich del Sur (Subarea 48.4)

3.64 El informe de pesqueria de Dissostichus spp. en la Subarea 48.4 se incluye en el
Anexo 7, Apéndice O, y las deliberaciones del WG-FSA en el Anexo 7, parrafos 5.25 a 5.32.

3.65 En 2011/12, los limites de captura de la pesqueria de Dissostichus spp. en la
Subarea 48.4 fueron 48 toneladas de D. eleginoides al norte y 33 toneladas de
Dissostichus spp. (D. eleginoides y D. mawsoni combinados) en el sur. La captura notificada
de Dissostichus spp. fue 44 toneladas en el norte de la Subarea 48.4, y 33 toneladas en el sur
de la misma.

3.66 EI Comité Cientifico sefiald que las evaluaciones preliminares de Dissostichus spp. en
la Subéarea 48.4 habian sido finalizadas. Se utiliz6 CASAL para hacer una evaluacion basada
en la edad para D. eleginoides en la zona norte de la Subarea 48.4, y se hicieron estimaciones
de biomasa con el método de Petersen por separado para D. eleginoides y D. mawsoni en la
zona del sur.

3.67 EI Comité Cientifico refrendd las recomendaciones para la labor futura identificadas
por WG-FSA, incluido el desarrollo de evaluaciones especificas para cada especie en toda el
area de ordenacion (Anexo 7, parrafos 5.25 a 5.32).

Asesoramiento de ordenacién

3.68 EI Comité Cientifico recomend6 los siguientes limites de captura para las especies de
austromerluza y para las especies de la captura secundaria en la Subarea 48.4:

i)  Zona norte de la Subarea 48.4 —

a) un limite de captura de 63 toneladas de D. eleginoides;
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b) la continuacion de la prohibicion de la pesca dirigida a D. mawsoni. Todo
ejemplar de D. mawsoni retenido debe ser contabilizado en el limite de
captura de Dissostichus spp. en el area meridional;

c) mantener los limites de captura de las especies de la captura secundaria,
con un limite de 10 toneladas de granaderos (16% del limite de captura de
D. eleginoides) y un limite de 3 toneladas de rayas (5% del limite de
captura de D. eleginoides);

i)  Zonasur de la Subarea 48.4 —

a) un limite de captura de 52 toneladas de Dissostichus spp. (la captura
combinada de las especies D. eleginoides y D. mawsoni);

b)  mantener la regla de traslado para las especies de la captura secundaria,
con un nivel de activacion de 150 kg para los granaderos y 16% de la
captura de Dissostichus spp. por linea, y un nivel de activacion para las
rayas equivalente al 5% de la captura de Dissostichus spp. por linea.

Dissostichus eleginoides en Islas Kerguelén (Division 58.5.1)

3.69 El informe de pesqueria de D. eleginoides en la Division 58.5.1 se incluye en Anexo 7,
Apéndice K, y las deliberaciones del WG-FSA en Anexo 7, parrafos 4.20 a 4.24.

3.70 En 2011/12, el limite de captura de D. eleginoides fijado por Francia en su ZEE en la
Division 58.5.1 fue de 5100 toneladas (temporada 1 de septiembre a 31 de agosto), y fue
asignado a siete buques palangreros. La captura notificada para la temporada actual de la
CCRVMA a octubre de 2012 fue de 2 957 toneladas.

3.71 El Comité Cientifico observd que WG-FSA habia revisado una evaluacion de
D. eleginoides en la Division 58.5.1. EI modelo de evaluacion integrado, ajustado mediante
CASAL, utiliz6 datos de captura, de CPUE y de frecuencia de tallas de la pesqueria comercial
(1979-2012), estimaciones de la pesca INDNR, estimaciones de abundancia de prospecciones
cientificas y datos de marcado, para estimar el rendimiento. Se identificaron diferentes
problemas en relacion con los ajustes del modelo a los datos de tasas de captura, de marcado y
de frecuencia de tallas utilizados.

3.72 Durante WG-FSA se realiz6 una serie de pruebas de sensibilidad para estudiar los
efectos de diferentes fuentes de datos y supuestos en los resultados del modelo. Se ejecutaron
tres pasadas con distintas condiciones: con la abundancia de la clase anual fijada en 1, con la
exclusion de la CPUE para el ajuste del modelo, y suponiendo el doble de los niveles
observados de captura INDNR en cada afio. Esto dio estimaciones de B, entre 215 835
y 244 460 toneladas, mientras que el caso base daba 218 078 toneladas; las estimaciones de SSB
estaban entre 0,62 y 0,67, mientras que en el caso base se estimd este parametro en 0,72.

3.73 El Comité Cientifico recibi6 con agrado la evaluacion modificada, y destacé el avance
en el desarrollo durante el periodo entre sesiones del modelo para este stock tan importante.
Refrendo el plan de trabajo para mejorar una evaluacion de poblaciones recomendado por
WG-FSA como se describe en Anexo 7, parrafos 4.24(i) a (v).
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Asesoramiento de ordenacién

3.74 El Comité Cientifico acordd que el limite de captura actual de 5 100 toneladas para
D. eleginoides en la ZEE francesa de la Division 58.5.1 podria ser utilizado como
asesoramiento de ordenacion para 2012/13. También convino en que se requiere una
evaluacion de poblaciones méas robusta para dar asesoramiento sobre limites de captura mas
alla de 2012/13.

3.75 El Prof. G. Duhamel (Francia) sefial6 que Francia tiene la intencidn de avanzar en el
plan de trabajo descrito por WG-FSA durante el periodo entre sesiones, y de presentar en la
reunion de WG-FSA de 2013 un modelo de evaluacion de poblaciones méas robusto.

3.76  No se dispuso de informacion nueva sobre el estado de las poblaciones de peces en la
Division 58.5.1, fuera de las zonas de jurisdiccion nacional. Por lo tanto, el grupo de trabajo
recomendd que se mantuviera la prohibicion de la pesca dirigida a D. eleginoides dispuesta en
la MC 32-13.

Dissostichus eleginoides en Isla Heard (Division 58.5.2)

3.77 El informe de pesqueria de D. eleginoides en la Isla Heard (Division 58.5.2) se incluye
en Anexo 7, Apéendice J.

3.78 El limite de captura de D. eleginoides para 2011/12 fue de 2 730 toneladas. La captura

de D. eleginoides notificada para esta division a finales de septiembre de 2012 fue
de 1 935 toneladas.

Asesoramiento de ordenacion

3.79 El Comité Cientifico no evalu6 este stock en 2012 ni brindd ningun tipo de
asesoramiento de ordenacion. En consecuencia, el Comité Cientifico recomendé que
la MC 41-08 se mantuviera vigente sin ningun cambio en la temporada de pesca 2012/13.

Dissostichus eleginoides en Isla Crozet (Subarea 58.6)

3.80 El Apéndice L en el Anexo 7 contiene el informe de pesquerias de D. eleginoides en la
Subérea 58.6 (ZEE de Francia).

3.81 En 2011/12, la captura de D. eleginoides notificada para la Subarea 58.6 hasta octubre
fue de 480 toneladas.
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Asesoramiento de ordenacién

3.82 EI Comité Cientifico alentd a Francia a continuar con su programa de marcado en la
Subarea 58.6 (ZEE francesa), para estimar los parametros bioldgicos de D. eleginoides e
iniciar el desarrollo de una evaluacion de poblaciones para este area.

3.83  No se dispuso de informacion nueva sobre el estado de las poblaciones de peces en la
Subérea 58.6, fuera de las areas de jurisdiccion nacional. EI Comité Cientifico por lo tanto
recomendd que se mantuviera vigente la prohibicion de la pesca dirigida a D. eleginoides
dispuesta en la MC 32-11.

Dissostichus eleginoides en Islas Principe Eduardo y Marion
(Subéreas 58.6 y 58.7) y Area 51 dentro de la ZEE sudafricana

3.84 El informe de pesqueria de D. eleginoides en las Subéreas 58.6 y 58.7 y en el Area 51
(dentro de la ZEE sudafricana) aparece en Anexo 7, Apéndice M.

3.85 EI Dr. Leslie informé al Comité Cientifico que cientificos nacionales estan
desarrollando un procedimiento operativo de ordenacion modificado que fundamentara el
asesoramiento de ordenacion; este procedimiento serd presentado a WG-SAM cuando esté
listo. Se fijé un limite de captura provisorio de 320 toneladas de D. eleginoides para la ZEE
de Sudéfrica para 2011/12, y es probable que este limite se mantenga en 2012/13.

3.86 La captura notificada total de D. eleginoides fue de 60 toneladas hasta el 24 de
septiembre de 2012, pero dos barcos estan todavia faenando en esta pesqueria.

Asesoramiento de ordenacién para D. eleginoides en Islas Principe
Eduardo y Marion (Subéreas 58.6 y 58.7) dentro de la ZEE

3.87 El Comité Cientifico no pudo dar asesoramiento de ordenacion para la pesqueria de
Islas Principe Eduardo en la ZEE sudafricana.

Asesoramiento de ordenacién para D. eleginoides en Islas Principe
Eduardo (Subareas 58.6 y 58.7 y Division 58.4.4) fuera de la ZEE

3.88 No se contd con informacion nueva acerca del estado de los stocks de peces en las
Subéreas 58.6 y 58.7 y en la Division 58.4.4, fuera de las zonas de jurisdiccion nacional. Por
lo tanto, el Comité Cientifico recomend6 mantener vigente la prohibicion de la pesca dirigida
a D. eleginoides, descrita en las MC 32-10, 32-11y 32-12.
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Evaluaciones y asesoramiento de ordenacion para poblaciones mermadas
y en proceso de recuperacion

Peninsula Antartica e Islas Shetland del Sur (Subarea 48.1)
y Orcadas del Sur (Subarea 48.2)

3.89 EIl Comité Cientifico recordd que las poblaciones de C. gunnari y de Notothenia rossii
en esta Subarea fueron explotadas intensamente a finales de los setenta y durante los ochenta
y que la pesqueria fue cerrada después de 1989/90 por la notable disminucion de las dos
poblaciones. Dados estos antecedentes, la CCRVMA tiene un gran interés en la posible
recuperacion de estas especies desde el agotamiento. EI Comité Cientifico considerd la
discusion en el seno de WG-FSA sobre este tema contenida en Anexo 7, parrafos 5.185
a5.187y 9.26 a 9.31.

3.90 EI Comité Cientifico sefial6 que durante la prospeccion de arrastre estratificada
aleatoriamente de 2012 en las Islas Shetland del Sur realizada por Alemania y los EEUU con
el barco de investigacion Polarstern, se encontré C. gunnari con regularidad a lo largo de las
plataformas septentrional y noroccidental de la Isla Elefante. La estimacion de la biomasa
instantanea total de C. gunnari en toda el area de la prospecciéon fue 25 038 toneladas,
formada principalmente por peces de 3+ afios. La prospeccion aporta la primera sefal
importante de la recuperacion de esta poblacion, y muestra el mayor nivel de biomasa
observado desde que se cerrd la pesqueria y desde que EEUU y Alemania iniciaron su
seguimiento bianual (1996 a 2012).

3.91 EIl Comité Cientifico observo un aumento en las capturas de N. rossii alrededor de Isla
Elefante durante esta prospeccion, aunque la naturaleza gregaria de esta especie hace que en
algunas campafias de arrastre un gran numero de arrastres tienen una captura minima o nula,
mientras que en algunos sitios las tasas de captura son altas (>5 toneladas por 30 min), lo que
Ileva a estimaciones inciertas de la biomasa. Se podrian realizar mas analisis de las tasas de
captura. La modificacién del disefio actual de la prospeccion comprometeria la serie
cronoldgica, y es posible que se necesite realizar una prospeccion dirigida especificamente a
esta especie. EI Comité Cientifico recomendo la realizacion de otra prospeccion utilizando un
disefio experimental mejorado.

3.92 EI Comité Cientifico también sefialdé que las tasas de captura de Gobionotothen
gibberifrons han disminuido en las series cronoldgicas de prospecciones de arrastre. También
hubo datos adicionales sobre la tendencia a la disminucion en la abundancia en la costa de
diferentes especies capturadas con redes de trasmallo (WG-FSA-12/P01). Esto alenté a los
cientificos que estudian los recursos pesqueros en la Subarea 48.1 a estudiar las tendencias en
la abundancia de diferentes especies en el contexto de los profundos cambios que se estan
dando en el ecosistema marino de esta region.

3.93 El Comité Cientifico también sefialo que el articulo 11.3(c) de la Convencién tiene
como objetivo prevenir cambios que no sean potencialmente reversibles en el lapso de dos o
tres decenios. Dado que las pesquerias dirigidas a N. rossii y a C. gunnari se prohibieron hace
mas de dos décadas, los estudios sobre esas poblaciones pueden indicar si ese periodo es
suficiente para su recuperacion. EI Comité Cientifico sefiald que estudios méas precisos sobre
la composicion por edades de estas poblaciones serian de gran valor en la evaluacion de la
estructura por edades como indicador de la recuperacion del stock.
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3.94 EIl Comité Cientifico recomendo6 que esta pesqueria permanezca cerrada hasta que se
realice(n) otra(s) prospeccion(es) para confirmar la recuperacion de estas poblaciones, y hasta
que se realice una evaluacion de las mismas. Por ello, recomend6 que las actuales MC 32-02
y 32-04 que prohiben la pesca en las Subareas 48.1 y 48.2 respectivamente continten en
vigor.

3.95 EI Comité Cientifico sefialé la discusion del WG-FSA vy reconocié que los datos
recopilados en las pesquerias de la CCRVMA proporcionaban un conjunto de datos unico
para estudiar la biologia y la ecologia de los sistemas del Océano Austral. Al respecto, el
Comité Cientifico reconocié que el conocimiento de las relacion entre los datos de
seguimiento a escala local con los cambios observados a escala regional era un campo de
investigacién muy importante y de relevancia para gran parte de la labor de la CCRVMA. Por
ejemplo, seria posible relacionar los efectos de los cambios en la dieta y la disminucion del
tamafo de las poblaciones del cormoran antartico en sitios de seguimiento en las Islas
Shetland del Sur con los cambios en poblaciones de peces previamente explotadas en la
Subérea 48.1 (WG-FSA-12/05).

Champsocephalus gunnari en Islas Kerguelén (Division 58.5.1)

3.96 Actualmente no hay un informe de pesqueria para estas especies en la Division 58.5.1;
la discusion sobre este punto en el seno de WG-FSA esté contenida en Anexo 7, parrafos 5.188
a 5.191. El Prof. Duhamel indic6 que tenia intenciones de proporcionar la informacion
necesaria para compilar un informe de pesqueria para esta especie en esta division.

3.97 El Comité Cientifico sefial6 que WG-FSA ha estudiado una evaluacion preliminar del
stock de C. gunnari en los alrededores de las Islas Kerguelén (Division 58.5.1) basada en la
prospeccién de biomasa POKER 2010. La evaluacién utilizé el mismo procedimiento que se
utilizé para esta especie en la Division 58.5.2.

3.98 EIl Comité Cientifico agradeci6 a Francia por su evaluacién preliminar, convino en que
el enfoque representa una metodologia valida para evaluar el draco en esta division, y alento a
seguir avanzando hacia una nueva evaluacion basada en la prospeccion POKER 2013.

Asesoramiento de ordenacion

3.99 EIl Comite Cientifico no proporciono asesoramiento de ordenacion para la pesqueria de
C. gunnari en la ZEE francesa.

Capturas de austromerluza fuera del Area de la Convencion

3.100 EI Prof. Pin informé al Comité Cientifico que la captura total de D. eleginoides de los
barcos palangreros uruguayos dentro de la ZEE de Uruguay durante la temporada de pesca
de 2011/12 fue de aproximadamente 198 toneladas. La pesqueria se realizd con palangres con
retenida y artesanales, y con estos ultimos se utilizaron cachaloteras. Dada la captura
relativamente pequefia, no se capturaron peces marcados.
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3.101 EIl Dr. Barrera-Oro proporcion6 informacion sobre la captura de D. eleginoides en la
zona patagonica de la ZEE de Argentina (Area 41). El limite de captura establecido para 2012
fue 3 500 toneladas. Todos los palangres fueron calados en profundidades mayores de 800 m
para proteger los juveniles de la poblacion. A partir de 2007, el marcado de dos peces por
tonelada de captura ha sido obligatorio.

Captura secundaria de peces e invertebrados

3.102 EI Comité Cientifico tomo nota de las discusiones del WG-FSA acerca de la captura
secundaria de peces en las pesquerias de kril y el analisis del impacto de un solo barco que
operd en la pesqueria de kril en la Subarea 48.1 (Anexo 7, parrafos 8.2 a 8.4). EI Comité
Cientifico sefial6 que es necesario ampliar este tipo de estudio para abarcar los barcos de la
flota de kril que utilizan otros tipos de artes de pesca para poder determinar el impacto de la
pesca de kril en las poblaciones de peces.

3.103 Para facilitar a los observadores de la CCRVMA la recoleccién de datos de la captura
secundaria de peces, el Comité Cientifico pidi6 que la Secretaria preparara una guia de
identificacion con la ayuda de cientificos de los paises Miembros que pudiera ser incorporada
al sitio web de la CCRVMA y que permitiera identificar los peces presentes en la captura
secundaria por lo menos a nivel de familia (Anexo 7, parrafo 8.4).

3.104 EI Comité Cientifico mencion6 el examen preliminar realizado por el WG-FSA de los
datos obtenidos del aumento del esfuerzo del marcado de rayas realizado durante el Afio de la
Raya de la CCRVMA. El Comité Cientifico convino en que el impacto de esta iniciativa
habia sido limitado porque durante el Afio de la Raya habia aumentado el nimero de rayas
marcadas y liberadas pero el nimero total de rayas liberadas en las areas de pesquerias
exploratorias poco conocidas siguio siendo bajo.

3.105 Con el fin de proporcionar las bases para el andlisis adicional de los datos de marcado
de rayas recolectados por los observadores de la CCRVMA, el Comité Cientifico pidi6 que la
Secretaria de la CCRVMA prepare una resefia de la captura secundaria de rayas y del
programa de marcado para WG-SAM-13, como fuera especificado en Anexo 7, parrafo 8.18.

3.106 EI Dr. Welsford recibié con agrado la propuesta relativa a esta evaluacion y ofrecié
colaborar con la informacién y la experiencia adquiridas en el programa de marcado de rayas
de Australia en la Division 58.5.2. A su vez, el Dr. Hanchet ofreci6 contribuir con datos y
experiencia del programa de marcado de rayas de Nueva Zelandia en el Mar de Ross.

3.107 EI Comité Cientifico sefial6 que una raya marcada puede correr mayor riesgo de morir
a causa de heridas por enganche en anzuelos del que se habia considerado anteriormente y que
ésta puede ser la razon del poco éxito en la recuperacion de marcas de las rayas. Estuvo de
acuerdo en que las comparaciones experimentales de la supervivencia de rayas capturadas con
varios métodos de pesca como nasas, palangres y redes de arrastre podrian ser de utilidad para
determinar el nivel y la variabilidad de la mortalidad de rayas después de la captura. El
Dr. Welsford indicd que Australia habia marcado rayas capturadas con palangres y redes de
arrastre 'y que estos datos se podrian utilizar para determinar las tasas relativas de
supervivencia de los distintos tipos de artes de pesca.
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3.108 EI Comiteé Cientifico discutid la posibilidad de agregar en el futuro un cometido a la
labor del WG-SAM y del WG-FSA para desarrollar un enfoque de ordenacién sostenible en
base a la evaluacion del riesgo de que las pesquerias de austromerluza tengan un impacto en
Rajidae spp. dentro de las unidades de ordenacion de la CCRVMA.

Captura secundaria de rayas en la Division 58.4.3a

3.109 EI Comité Cientifico expresd preocupacion por el alto nivel de las tasas de captura y
de mortalidad de rayas observadas por el barco que faeno en la Division 58.4.3a en 2011/12,
en cuya captura el peso de las rayas capturadas como especie secundaria fue casi igual al peso
de las especies objetivo Dissostichus spp.

3.110 Una tasa tan alta de mortalidad incidental de rayas representa una complicacion a la
hora de determinar la idoneidad del barco para realizar la pesca de investigacion sin
considerar la posibilidad de que continte habiendo una captura secundaria substancial de
rayas, y el impacto subsiguiente en la poblacién de rayas en la division.

3.111 EI Prof. Duhamel sefialé que la alta tasa de captura secundaria de rayas registrada por
el barco que faend en la Division 58.4.3a en 2011/12 se debi0 a la utilizacion de palangres con
pesos integrados con el fin de mitigar la mortalidad de aves marinas. ElI Prof. Duhamel
considera que esta tasa de captura de rayas no es anormal al considerar las capturas de la
CCRVMA realizadas con esta técnica en esta division.

3.112 Otros Miembros consideraron que la alta tasa de mortalidad de las rayas si era poco
comln en comparacion con las de otras &reas en las cuales se estaban marcando rayas
capturadas con el mismo arte de pesca y donde se liberaban peces en la forma descrita en la
evaluacion del Afo de la Raya.

3.113 EIl Prof. Duhamel sefial6é que el capitan de pesca del barco habia consultado a los
observadores a bordo del barco, tanto de la CCRVMA como franceses, para confirmar que las
rayas estaban muertas o no sobrevivirian, y decidieron conjuntamente que las rayas debian ser
retenidas a bordo.

3.114 EIl Comité Cientifico recomendo aplicar las siguientes condiciones a los barcos que
participan en las pesquerias exploratorias dentro de la Division 58.4.3a:

i) unaregla de traslado fijada en 0.5 toneladas por lance aseguraria que el barco se
trasladara fuera de cualquier area de alta densidad de rayas dentro del area de
prospeccion;

i)  limitacion del tiempo de reposo a un maximo de 30 horas, siendo el tiempo ideal
de 12 a 24 horas;

iii)  limitacion de la pesca al area de la plataforma entre 66.5°E y 68.5°E.
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3.115 EI Comite Cientifico sefiald que las capturas de austromerluza eran mas bajas en las
areas de maxima densidad de rayas de manera que la aplicacion de las limitaciones a la
pesqueria mejorarian las tasas de captura y de marcado en el experimento. Ademas, las
limitaciones espaciales descritas en el parrafo 3.114(iii) requeririan de una reasignacion de la
distribucion de las éareas de pesca presentadas en la propuesta de investigacion
(WG-FSA-12/29).

3.116 EIl Comite Cientifico recomendd que Francia proporcionara informacion sobre la
composicion por especies de la captura secundaria de rayas, la distribucion de las areas y las
condiciones de las rayas subidas a bordo a fin de poder evaluar en el futuro el impacto
potencial de la pesca de palangre en esta area.

Pesquerias exploratorias

3.117 Se aprobaron siete pesquerias exploratorias de palangre para 2011/12 (las MC 41-04
a41-07 y 41-09 a 41-11) (Anexo 7, tabla 8).

3.118 Diez Miembros notificaron su intencion de realizar pesquerias de palangre
exploratorias de Dissostichus spp. en las Subareas 48.6, 88.1 y 882 y en las
Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b en 2011/12 (Anexo 7, tabla 8) con 26 barcos. No
hubo notificaciones de pesquerias nuevas para 2012/13.

Capturas en exceso del limite acordado

3.119 EIl Comité Cientifico sefiald6 que ha aumentado el nimero de barcos notificados con
respecto a 2011/12. También sefialé que un mayor nimero de barcos puede aumentar el riesgo
de capturas excesivas en areas con tasas de captura altas no previstas o con limites de captura
bajos en relacion al nimero de barcos. EI Comité Cientifico sefial6 que hubo una captura en
exceso de 123 toneladas en las UIPE 881B, C y G. Se sefialé también que el limite de captura
global en la Subarea 88.1 no ha sido sobrepasado.

3.120 EI Comité Cientifico sefiald que las capturas en exceso del limite acordado en las
pesquerias exploratorias poco conocidas suponen un riesgo elevado de que tengan un impacto
insostenible, y que se deberia aplicar un descuento a los limites de captura en las temporadas
posteriores a estas capturas excesivas. Sin embargo, sefial6 que las capturas en exceso del
limite acordado en pesquerias cuyos limites de captura se fijaron utilizando los criterios de
decision de la CCRVMA se incorporardn en las evaluaciones actualizadas y en el
consiguiente asesoramiento de ordenacién. También sefialdé que el modelo de poblacién
espacialmente explicito (SPM, en sus siglas en inglés) que esta siendo desarrollado por Nueva
Zelandia aporta un mecanismo para evaluar el impacto de las capturas extraidas en diferentes
regiones del Mar de Ross.

3.121 EIl Comité Cientifico sefial6 que si el hielo marino impide la recuperacion de los artes
de pesca calados antes de que se alcance el limite de captura, los barcos podrian marcar y
liberar los peces capturados en esas lineas para mitigar la magnitud de la captura en exceso.

24



3.122 EI Comité Cientifico solicitd que la Comision considere mecanismos para ordenar la
capacidad en las pesquerias exploratorias y prevenir las capturas en exceso del limite
acordado.

Desempefio de los barcos y experiencia de las tripulaciones

3.123 EIl Comité Cientifico sefialé que tres Miembros han cambiado los barcos notificados
para su participacion en pesquerias exploratorias en 2012/13. Destacé el asesoramiento de
WG-FSA en el sentido de que factores como la experiencia de la tripulacién en el marcado
pueden contribuir a la variabilidad observada en la mortalidad relativa por marcado y en las
tasas de recuperacion de marcas observadas en el Mar de Ross (WG-FSA-12/47 Rev. 1).
Sefiald, ademas, que es responsabilidad de los Miembros que presentan las notificaciones
asegurar que los barcos tienen la capacidad de cumplir con los requisitos de marcado
estipulados en la MC 41-04.

3.124 EI Comité Cientifico también destacd la recomendacion de desarrollar un marco para
el andlisis de la implementacion de la investigacion y del desempefio de los barcos, y los
indices cuantitativos correspondientes (Anexo 7, parrafo 5.143). EI Comité Cientifico solicitd
que la Comision considere como se podria obtener informacion sobre factores que pueden
influenciar el desempefio de los barcos (por ejemplo, la experiencia de las tripulaciones en la
implementacién de las medidas de conservacion de la CCRVMA) para que el Comité
Cientifico los estudie.

Pérdida de anzuelos

3.125 El Comité Cientifico sefiald que entre 313 000 y 318 000 anzuelos en secciones de
palangre se han perdido en cada una de las dos Ultimas temporadas en pesquerias
exploratorias (Anexo 7, parrafo 5.5). Se convino en que la minimizacion de la pérdida de
anzuelos es una prioridad de primer orden. Sin embargo, se sefialé que no todos los barcos
gue participan en pesquerias exploratorias notificaron el nimero de anzuelos perdidos, y que
por tanto no es posible realizar una evaluacion exhaustiva de la pérdida de anzuelos.

3.126 EI Comité Cientifico solicitd que la Comisién considere un mecanismo efectivo para
asegurar que todos los barcos aporten la informacién requerida sobre la pérdida de anzuelos
en secciones de palangre en el formulario C2.

Indices anémalos de la CPUE

3.127 EI Comité Cientifico sefial6 que WG-FSA no pudo aportar una explicacion cientifica
para las CPUE anormalmente altas notificadas por tres barcos coreanos en pesquerias
exploratorias: el Insung No. 22 en 2009, el Insung No. 2 en 2010 y el Insung No. 7 en 2011.
El Comité Cientifico sefial6 que todos los datos recopilados por esos barcos, incluyendo los
datos de marcado, deben ser revisados. EI Comité Cientifico sefialé que la cuestion de los
indices de la CPUE anormalmente altos surgié por primera vez cuando se realizd la
estandarizacion de la CPUE con datos de las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2 (SC-CAMLR-XXX,
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Anexo 7, parrafo 4.39). EI Comité Cientifico dio la bienvenida a la iniciativa de la Republica
de Corea y de otros Miembros interesados en colaborar con la Secretaria para realizar un
analisis de todos los datos recolectados por esos barcos para presentarlo a WG-SAM en 2013
(Anexo 7, parrafo 5.12).

Asesoramiento sobre limites de captura en las Subareas 88.1y 88.2

3.128 EI Comité Cientifico sefial6 que la evaluacion de las pesquerias exploratorias de
Dissostichus spp. en las Subareas 88.1 y 88.2 no habia sido actualizada, y por tanto refrend6
la recomendacion de WG-FSA de que en 2012/13 se implementara por entero el
asesoramiento dado en 2011.

Prospeccion de pre-reclutas

3.129 El Comité Cientifico sefialo la discusion en el WG-FSA sobre los resultados del
primer afio de la prospeccion de pre-reclutas realizada en la parte meridional del Mar de Ross.
Destacé el valor de continuar con esta prospeccién de pre-reclutas y convino en que se lleve a
cabo la segunda prospeccion este tipo, que consistird en 65 lances a ser realizados en el Mar
de Ross meridional en 2012/13. Ademas, sefiald que se habian extraido 31 toneladas durante
la primera de estas prospecciones, y que lo que queda del limite de captura de 80 toneladas
fijado para los dos primeros afios de la prospeccion (49 toneladas) seria un limite adecuado
para la prospeccién de 2012/13 (SC-CAMLR-XXX, parrafo 3.174).

Progreso en el desarrollo de evaluaciones para
pesquerias exploratorias poco conocidas

3.130 EI Comité Cientifico indic6 que se habian presentado propuestas de investigacion para
pesquerias poco conocidas por Japdn, Republica de Corea, Sudafrica, Espafia y Francia de
acuerdo con la MC 21-02 con relacién a las pesquerias de ese tipo en la Subarea 48.6, y en las
Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b. EI Comité Cientifico indico el asesoramiento del
WG-FSA y del WG-SAM sobre estas propuestas de investigacion (Anexo 7, parrafos 5.37
a5.94). Agradecio al WG-SAM y al WG-FSA por el progreso substancial logrado en el
desarrollo de planes de investigacién para proporcionar evaluaciones en pesquerias poco
conocidas, de acuerdo con la MC 21-02.

3.131 EI Comité Cientifico tomé nota del procedimiento empleado por el WG-FSA para
evaluar los requisitos para las propuestas de investigacion dispuestos en la MC 21-02, y del
asesoramiento especifico proporcionado por WG-SAM. Estuvo de acuerdo en que el
procedimiento descrito en Anexo 7, parrafos 5.35 y 5.36 es de utilidad para evaluar los
meritos de los disefios de investigacion.

3.132 Asimismo, convino en que segun la MC 21-02, tenia la responsabilidad de desarrollar

un Plan de Recopilacion de Datos para las pesquerias exploratorias. Convino también en que
tenia la responsabilidad de informar a la Comision sobre cudndo se dispondria de
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asesoramiento acerca del potencial de pesquerias en areas para las cuales se cuenta con
escasos datos. Agregd también que debia proporcionar asesoramiento sobre la captura
requerida para recolectar datos para una evaluacion, como también sobre el riesgo que esta
captura pudiera significar para los stocks, incluidas las &reas que ya no estan en estado
pristino debido a la pesca INDNR.

3.133 EI Comité Cientifico sefiald que por definicion, no se cuenta con estimaciones robustas
de la abundancia del stock o de su estado para pesquerias poco conocidas, y que el marco de
investigacion para estas pesquerias descrito en SC-CAMLR-XXIX, Anexo 8, parrafos 5.1
ab.12 tiene como objeto entregar la informacién necesaria para desarrollar estas
estimaciones.

3.134 ElI Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que inicialmente consideraria las
propuestas por area y a continuacion proporcionaria asesoramiento general acerca del disefio
apropiado para cada area, y luego recomendaciones generales sobre la manera de proceder
para arribar a evaluaciones para las pesquerias poco conocidas.

Subarea 48.6

3.135 El Comité Cientifico indicé que Sudéafrica y Japon presentaron propuestas de
investigacion para la Subarea 48.6 de acuerdo con la MC 21-02.

3.136 EI Comité Cientifico tomd nota del marco de evaluacion para la Subarea 48.6 basado
en el modelo de produccion estructurado por edades (ASPM) desarrollado por Sudafrica,
(Anexo 7, parrafos 5.38 y 5.39), y de que Japén tiene intenciones de desarrollar una
evaluacion preliminar utilizando CASAL. Acogi6 con agrado el desarrollo de evaluaciones
con varios marcos de modelacion y aprob6 la recomendacién del WG-FSA de que se
presentara el modelo ASPM a WG-SAM para que lo evaluara (Anexo 7, parrafo 5.40).

3.137 EI Comité Cientifico sefial6 que la propuesta japonesa identificaba varios bloques de
investigacion centrados en rectangulos en escala fina donde se liberaron peces marcados
en 2011/12, y que el WG-FSA habia recomendado que la investigacion se centrara en los
bloques septentrional y meridional de investigacion indicados en dicha propuesta. Aprobo la
recomendacion de que todos los lances realizados dentro de la Subarea 48.6 debieran ser
considerados como lances de investigacion hasta que se haya realizado una evaluacion
robusta del stock (Anexo 7, parrafo 5.48).

Divisiones 58.4.1y 58.4.2

3.138 EI Comité Cientifico sefialé que Espafia, Japon y la Republica de Corea presentaron
propuestas de investigacion para las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2 de acuerdo con la MC 21-02.
Asimismo, indicé que Sudafrica habia presentado una propuesta de investigacion para la
Division 58.4.2 a WG-SAM, pero que no la habia presentado nuevamente.
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3.139 El Comité Cientifico indicé el asesoramiento del WG-FSA en el sentido de que los
blogues de investigacion propuestos por Japdn eran apropiados (Anexo 7, parrafo 5.72;
WG-FSA-12/60 Rev. 1). Sefial6 que el WG-FSA habia convenido en que los limites de
captura estimados por Japdn eran apropiados para conseguir los objetivos de la propuesta
(Anexo 7, parrafos 5.58 a 5.66).

3.140 El Comité Cientifico tom6 nota del asesoramiento recibido del WG-FSA sobre la
propuesta de investigacion presentada por la Republica de Corea (Anexo 7, parrafos 5.67
a5.70). Convino en que, de los métodos mencionados en esta propuesta, la evaluacion
integrada basada en el marcado tenia mayor probabilidad de estimar rendimientos
concordantes con los objetivos del articulo 11 de la Convencién.

3.141 El Comité Cientifico sefiald que Espafia propuso un experimento combinado de
marcado y de agotamiento para las UIPE 5841G y H cerradas a la pesca, y sefialo el
asesoramiento recibido del WG-FSA en el sentido de que potencialmente seria de gran valor
realizar un experimento combinado de merma y marcado, y que ain cuando no se diera una
merma estadisticamente significativa, el componente relativo al marcado de la investigacion
seria de utilidad (Anexo 7, parrafos 5.73 a 5.82). EI Comité Cientifico recordd que los
experimentos y analisis de merma ya han sido probados en las pesquerias de la CCRVMA
(v.g. Parkes et al., 1996), con resultados variables.

3.142 Algunos Miembros estuvieron de acuerdo con el asesoramiento de WG-FSA en el
sentido de que es de esperar que los experimentos de merma controlados sean de mayor
utilidad para detectar indicios de una disminucion local de poblaciones que los analisis
ocasionales que utilizan datos comerciales. Otros Miembros indicaron que los experimentos
de merma realizados en stocks ya agotados podrian no detectar una sefial distintiva que
pudiera ser utilizada para estimar la biomasa.

3.143 EIl Comité Cientifico sefiald la recomendacion del WG-FSA en el sentido de que una
captura de 50 toneladas en cada una de las UIPE 5841B, C, D, Gy H y 5842E probablemente
seria suficiente para permitir la realizacion de la investigacion. Sefialo ademas que esta
investigacion tendria mayor probabilidad de producir una evaluacion del stock si existia el
compromiso de volver a las areas donde se marcarian y liberarian peces durante 2012/13 y
afios subsiguientes.

3.144 El Comité Cientifico convino que seria conveniente elaborar un resumen de los
métodos de investigacion y de andlisis, como los experimentos de merma, registrando el
grado en que tuvieron éxito o fracasaron, y la manera en que podrian conllevar a
evaluaciones. Pidi6 que los becarios de la CCRVMA consideraran colaborar con la Secretaria
para redactar este resumen.

3.145 El Comité Cientifico indicé que el WG-FSA habia solicitado una aclaracion con
respecto a la aplicacion de las MC durante el experimento de merma propuesto por Espafia
(Anexo 7, parrafo 6.5). Se convino en que dado que la investigacion fue presentada de
acuerdo con la MC 21-02, se aplicarian las MC 22-06 y 22-07. Acordé también que durante la
etapa de busqueda del experimento de merma, ninguno de los lances de investigacion debe ser
llevado a cabo dentro de un radio de 10 millas nauticas a partir del punto central de los dos
EMV actualmente registrados en la Division 58.4.1. Sefialé que el WG-FSA recomend6 que
durante la busqueda, los lances deben efectuarse en grupos de 3-5 lineas cortas caladas a una
distancia de 10 millas nauticas entre ellas y con un tiempo de reposo limitado. Indicd

28



asimismo que la fase de agotamiento debiera comenzar una vez que el barco ubique areas de
captura >0,3 kg/anzuelo, y terminar cuando disminuya a <0,2 kg/anzuelo, y que se
proporcione un programa a ser utilizado a bordo para asegurar la disminucién de la CPUE y
que la merma pueda ser detectada de manera estadisticamente significativa (Anexo 7,
parrafos 5.77, 5.79 y 5.80).

Divisién 58.4.3a (Banco Elan)

3.146 ElI Comité Cientifico indic6 que Francia y Japdn presentaron propuestas de
investigacion para la Division 58.4.3a de acuerdo con la MC 21-02. Asimismo, indicé que
Sudafrica habia presentado una propuesta de investigacion para la Divisién a WG-SAM, pero
que no la habia vuelto a presentar.

3.147 EI Comite Cientifico sefial6 el asesoramiento relativo a las propuestas de investigacion
en la Division 58.4.3a (Anexo 7, parrafos 5.84 a 5.93). Agradecio el desarrollo de un marco
de evaluacion con CASAL durante la reunion de WG-FSA y convino en que se debia
continuar esta labor para desarrollar una evaluaciéon adecuada para formular el asesoramiento
de ordenacion. Convino también que la determinacion de la edad de los otolitos recolectados
en esta area por Francia en 2011/12 deberia tener alta prioridad para permitir el ingreso de
datos de la captura por edad en la evaluacion. Indic6 ademas que el WG-FSA habia
convenido en un limite de captura de 32 toneladas para la investigacion propuesta en 2011/12.

Division 58.4.3b (Banco BANZARE)

3.148 ElI Comité Cientifico indicé que Japon presentd una propuesta para continuar la
investigacion en la Division 58.4.3b de acuerdo con la MC 21-02.

3.149 EI Comité Cientifico recordd su asesoramiento relativo a la investigacion en el Banco
BANZARE (SC-CAMLR-XXX, parrafos 9.34 y 9.36). Sefial6 que los andlisis requeridos en
estos parrafos no habian sido presentados a WG-FSA.

3.150 EI Comité Cientifico decidié que no podria proporcionar ninguna recomendacion
sobre otros planes de investigacién ni modificar su asesoramiento de ordenacién mientras no
se proporcionen los analisis indicados en SC-CAMLR-XXX, parrafos 9.34 y 9.36.

3.151 Japdn expresd que era importante continuar con la investigacion en el Banco
BANZARE. Japon presento todos los resultados del analisis de la captura y esfuerzo y de los
datos bioldgicos de la investigacion realizada por barcos japoneses durante seis temporadas
consecutivas desde 2006/07 a 2011/12, cumpliendo cabalmente con el asesoramiento
estipulado en el parrafo 4.7 del Anexo 5. Sin embargo, como fuera indicado por WG-FSA, el
disefio y la implementacion de las investigaciones desde 2006/07 hasta 2010/11 no habian
sentado las bases para una evaluacion robusta (Anexo 7, parrafo 5.26).

3.152 El disefio de investigacion aprobado en WG-FSA-11 habia modificado estos disefios
espaciales para aumentar la probabilidad de recapturar peces marcados teniendo en cuenta el
nivel anticipado de desplazamiento de la austromerluza en dos o tres afios (SC-CAMLR-XXX,
Anexo 7, péarrafo 5.26). Sin embargo, no se pudo implementar el plan de investigacion
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en 2011/12 por razones de seguridad y operacionales, y por lo tanto Japon opina que es
extremadamente importante realizar investigaciones por lo menos durante los préximos dos
afios para conseguir una evaluacion del stock de austromerluza en el Banco BANZARE.
Japén recalcd también que a fin de resolver las dificultades indicadas en el Anexo 7,
parrafo 9.34, y para establecer un plan de investigacion de acuerdo con el parrafo 9.36 del
Anexo 7, era esencial continuar con la investigacion.

3.153 Japon se comprometid a presentar los resultados del analisis antes de 2017, como se
indica en WG-FSA-12/56, y también a entregar los resultados lo antes posible, cumpliendo
con el parrafo 5.98 del Anexo 7.

Planes para investigaciones colaborativas de
varios Miembros con multiples barcos

3.154 EI Comité Cientifico record6 sus discusiones y asesoramiento sobre el desarrollo de
planes de investigacion para estudios patrocinados por la CCRVMA y para pesquerias
exploratorias. Refrend6 el asesoramiento de WG-SAM de que la colaboracion es muy
ventajosa desde el punto de vista cientifico, por ejemplo, la colaboracion entre los Miembros
que proponen investigaciones para las pesquerias poco conocidas (Anexo 5, parrafo 3.23).
Estuvo de acuerdo en que planes de investigaciones independientes realizadas por varios
Miembros y maltiples barcos probablemente proporcionarian un método mas robusto y eficaz
para formular el asesoramiento para la Comision (Anexo 7, parrafos 5.137 y 11.3). Sefial6 que:

i)  este tipo de investigacion coordinada podria reducir mucho el tiempo necesario
para recabar la informacion requerida para realizar una evaluacién robusta del
stock;

il)  se podria evitar la competencia en la pesca que puede comprometer la eficacia
de la implementacion de las investigaciones;

iii) el valor cientifico de la investigacion mejorara considerablemente si hay un
equilibrio entre la captura y el esfuerzo de los barcos que pescan dentro de un
area de escala espacial limitada.

3.155 EI Comité Cientifico sefialé que la prospeccion CCAMLR-2000 de kril era un ejemplo
de como se deben disefiar, realizar y analizar las investigaciones de este tipo. Sin embargo,
sefiald que existen diferencias importantes en relacion con investigaciones en las cuales se
utilizan barcos de pesca como principal plataforma para realizar investigaciones sobre los
stocks de Dissostichus.

3.156 ElI Comité Cientifico indicdé ademas que en 2012 se habian presentado varias
propuestas de investigacion con un solo barco que podrian realizarse en forma de una
prospeccién multinacional con multiples barcos. Por lo tanto, pidié que durante el periodo
entre sesiones se trabajara para elaborar un marco que facilitara la formulacion de planes de
investigaciones multinacionales con varios barcos para que fuera considerado por WG-SAM
en su proxima reunion, tomando en cuenta lo siguiente:

i) laidentificacion de las prioridades con respecto a las areas de investigacion, los
conjuntos de datos que se deben recopilar y los analisis que se deben realizar;
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ii) la informacion y el formato requerido para el desarrollo de planes de
investigacion tomando en cuenta el asesoramiento de SC-CAMLR-XXX,
Anexo 5, parrafos 2.21 a 2.49 y el Formato 2 del Anexo A de la MC 24-01;

iii)  los plazos requeridos para formular dichos planes, las fechas en que deberan ser
revisados, indicando que un periodo de dos afios para conceptualizar las
propuestas de investigacion podria ser mas factible que el método actual
identificado en la MC 21-02;

iv)  un proceso que permita a los Miembros expresar su interés en trabajar en un plan
de investigacion aprobado;

V) un proceso para estandarizar los datos de los barcos que participen en la
investigacion;

vi) la necesidad de contar con planes alternativos cuando un Miembro o barco no
puede completar la investigacion a la cual se comprometid, para asegurar que la
investigacion cumpla con sus objetivos.

3.157 El Comité Cientifico recordd que antes de la adopcion del plan de trabajo para
implementar investigaciones en pesquerias exploratorias poco conocidas (SC-CAMLR-XXIX,
parrafos 3.132 a 3.133) y tras las discusiones del tema central sobre métodos para progresar
en el desarrollo de evaluaciones de pesquerias poco conocidas realizadas en WG-SAM
en 2011, se habia avanzado muy poco en la evaluacion de estas areas a pesar de que la
recoleccion de datos y liberacidn de peces marcados se han estado realizando durante muchos
afios. Las recomendaciones emanadas de esas discusiones han guiado el disefio de los planes
de investigacion en areas para las cuales no se dispone de suficientes datos (SC-CAMLR-XXX,
Anexo 5, parrafo 2.40), han llevado a la identificacion de la necesidad de limitar la pesca
dentro de rectangulos en escala fina donde se han liberado peces marcados anteriormente
(MC 41-01, Anexo B) y posteriormente a la exigencia de que las notificaciones de
participacion en pesquerias poco conocidas presentadas de acuerdo con la MC 21-02 vayan
acompariadas de planes de investigacion. EI Comité Cientifico estuvo de acuerdo que este
enfoque ya habia dado resultados importantes, sefialando que en algunas areas se ha
recuperado un mayor numero de marcas, y que se ha avanzado en el desarrollo de
evaluaciones preliminares del stock en la Subarea 48.6 y en las Divisiones 58.4.3a, y 58.4.4b.
El Comite Cientifico se alegro por estos éxitos preliminares y alento la coordinacion entre los
Miembros para realizar investigaciones con multiples barcos sin que ello sea dbice para la
presentacion de planes de investigacion individuales utilizando los enfoques aprobados
en 2011 (Anexo 7, parrafos 5.137 y 5.138).

3.158 ElI Comité Cientifico acordd6 que el desarrollo de planes de investigacion
multinacionales o independientes de los Miembros no debiera impedir que los Miembros
presenten planes de investigacion para un solo barco. Asimismo, estuvo de acuerdo en que la
industria pesquera podria ayudar a implementar los planes de investigacién a medida que son
desarrollados.
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Asesoramiento general para las investigaciones en
pesquerias exploratorias poco conocidas

3.159 EI Comité Cientifico indic6 que WG-FSA habia pedido asesoramiento con respecto a
las tasas de explotacién adecuadas para el desarrollo de propuestas de investigacion (Anexo 7,
parrafo 5.133), pero estimaba que no estaba aln en una posicion de proporcionar tal
asesoramiento. Sefialé que las propuestas de investigacion debieran basarse en la captura
minima requerida para recolectar los datos necesarios para desarrollar una evaluacion, y no en
una tasa de explotacion objetivo.

3.160 EI Comité Cientifico indico que la evaluacion de la captura apropiada para las
investigaciones como proporcién de la estimacion actual de la biomasa por lo general no es
mayormente afectada por la incertidumbre sobre el estado actual del stock
(v.g. Welsford, 2011), pero que las estimaciones de la biomasa actual y las correspondientes
tasas de explotacion siguen siendo inciertas.

3.161 EI Comité Cientifico convino en que la utilizacién de enfoques como el desarrollado
por Welsford (2011) podria sentar las bases para avanzar y que la evaluacién de las estrategias
de ordenacion seria de utilidad para determinar limites de captura sostenibles para las
investigaciones realizadas en areas para las cuales no se dispone de suficientes datos. El
Comité Cientifico pidi6 a los Miembros que desarrollen tales estrategias para que WG-SAM
las considere en su reunién de 2013 en su evaluacién de las propuestas.

3.162 El Comité Cientifico sefialdé el asesoramiento de WG-FSA sobre la utilizacion de
rectdngulos en escala fina para limitar la investigacion en pesquerias poco conocidas
(Anexo 7, parrafo 5.135). Convino en que la utilizacion de rectangulos en escala fina no era
necesaria, siempre que los planes de investigacion se limitaran a areas donde se han liberado
peces marcados que puedan estar disponibles para su recaptura.

3.163 EIl Comité Cientifico pidié que la Comisidn considere la solicitud de Japon de mayor
flexibilidad para realizar investigaciones fuera de los blogues de investigaciéon designados si
las condiciones del hielo son desfavorables.

3.164 EI Comité Cientifico indicé que cuando la prioridad de las investigaciones es recuperar
marcas, se deberian concentrar en areas donde la probabilidad de que los barcos puedan
retornar al area en temporadas siguientes es alta.

3.165 Acordd que la informacion sobre las condiciones del hielo marino, como fuera
proporcionada en la propuesta de Rusia relativa a una prospeccion en la Subarea 48.5, habia
sido de utilidad para evaluar la viabilidad de realizar investigaciones en areas afectadas por el
hielo marino y debiera ser incluida en las propuestas de investigacion futuras.

3.166 EI Comite Cientifico indico que el andlisis de la implementacion de las investigaciones
y del rendimiento de los barcos era importante para la evaluacion de las propuestas de
investigacion (Anexo 7, parrafos 5.141 a 5.143). Acordd que se podrian utilizar los métodos
desarrollados por Nueva Zelandia para evaluar el rendimiento de los barcos con respecto al
marcado. ElI Comité Cientifico refrend6 la recomendacion del WG-FSA en el sentido de que
se desarrolle un marco para facilitar esta evaluacion, y pidié que los coordinadores del
WG-FSA y del SCIC trabajen durante el periodo entre sesiones en su desarrollo.
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3.167 EI Comité Cientifico sefialo el desarrollo de herramientas para evaluar la importancia
de la calidad de los datos de marcado en evaluaciones integradas, en los modelos de la
dindmica de las poblaciones de austromerluza en escala espacial y en la evaluacién del
rendimiento de los barcos con relacién al marcado de peces en las pesquerias exploratorias de
Dissostichus spp. (Anexo 7, parrafos 5.159 to 5.166). Alentd a los Miembros a desarrollar
este tipo de herramientas. Refrend6 el asesoramiento del WG-FSA de que los algoritmos de
seleccidn de datos de calidad utilizados para elegir las campafias que serian consideradas en la
evaluacion del Mar de Ross sean revisados y presentados en la proxima reunién de WG-SAM
(Anexo 7, parrafo 5.165).

3.168 EI Comité Cientifico sefiald el progreso logrado en refinar los programas de marcado
en las pesquerias exploratorias (Anexo 7, parrafos 5.167 a 5.184). Refrendd la recomendacion
del WG-FSA de que no es necesario pesar los peces antes de marcarlos y liberarlos (Anexo 7,
parrafo 5.171). Asimismo, aprobd la recomendacién del WG-FSA de que se modificaran los
formularios L11y L12 (Anexo 7, parrafos 5.174 y 5.184). Ademas, aprobd que se desarrollara
un sistema de loteria para premiar la recuperacién de marcas y pidi6 a COLTO que redactara
un documento durante el periodo entre sesiones incorporando el asesoramiento contenido en
Anexo 7, parrafos 5.178 a 5.180, para que el Comité Cientifico lo considera en su reunion del
préximo afo.

3.169 EIl Comité Cientifico acordd que se proporcionara a la Comision un resumen de las
propuestas de investigacion (tabla 4), que incluya:

i) Miembros que presentaron notificaciones

i)  areas/subareas/divisiones y bloques de investigacion

iii) tasas de marcado previstas

iv)  proporcion de lineas que serdn caladas como lances de investigacion

v)  limites de captura propuestos

vi) cuando estén disponibles, la razén entre los limites de captura propuestos y la
estimacion de la biomasa actual.

3.170 Algunos Miembros estuvieron de acuerdo en que el asesoramiento del WG-FSA para
estas areas (Anexo 7, parrafos 5.56, 5.72, 5.81 y 5.94) podria ser aplicado para fijar los limites
de captura en estas areas.

3.171 EIl Comité Cientifico acord6 que se proporcionara también un mapa de los bloques de
investigacion en los cuales se concentrd el esfuerzo de marcado en 2011/12 y recomendados
por WG-FSA, en base a los mapas proporcionados en WG-FSA-12/60 Rev. 1 (figura 1), y
convino en que la investigacion en 2012/13 deberd concentrarse en estos bloques para
aumentar al maximo la probabilidad de recapturar peces marcados y liberados en la
temporada previa.

3.172 El Comité Cientifico convino en que todas las actividades de investigacion para
contribuir al desarrollo de evaluaciones en pesquerias poco conocidas a ser realizadas por los
Miembros en 2012/13, deberan atenerse a los siguientes requisitos:

)] las capturas combinadas de todos los barcos que realizan investigaciones segun
la tabla 4 no debe exceder en demasia los limites de captura asignados para las
subéreas y divisiones en las que se realizan pesquerias poco conocidas
en 2011/12;
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i) los Miembros deben comprometerse a completar los planes de investigacion que
proponen para 2012/13, incluida la recopilacion de datos, el andlisis de datos y
de otolitos y el desarrollo de evaluaciones preliminares cuando sea posible;

iii)  todos los lances por realizarse serdn considerados como lances de investigacion
de acuerdo con la MC 41-01, Anexo B, parrafos 4(ii) y (iii);

iv) la tasa de marcado deberd ser como minimo de cinco peces por tonelada, y los
peces deberan ser marcados y liberados de acuerdo con la MC 41-01, Anexo C.

3.173 EI Comité Cientifico no pudo conseguir un consenso con respecto a la separacion
minima entre lances de investigacion como lo describe la MC 41-01, Anexo B, parrafo 4(i).
El Comité Cientifico remitio este asunto a la Comision.

3.174 EIl Comité Cientifico sefialé que en areas donde mas de un Miembro propone realizar
investigaciones, se podria por lo menos asignar cierta captura a los barcos para asegurar que
los Miembros puedan llevar a cabo las prospecciones que se comprometieron a realizar
en 2012/13. Sin embargo, el Comité Cientifico sefial6 que no estaba en posicion de asesorar
acerca de las proporciones para la asignacion de la captura a los barcos, y pidid que la
Comision considerara este asunto.

3.175 ElI Comité Cientifico convino en que era importante que los Miembros se
comprometieran a completar las investigaciones una vez comenzadas. Estuvo de acuerdo en
que cada afio se debe proporcionar al Comité Cientifico ya sus grupos de trabajo una tabla
resumen de las investigaciones propuestas por los Miembros, y de los lugares donde se
realizaron (v.g.tabla 5, para permitir el seguimiento de las investigaciones que se han
realizado.

3.176 EIl Comité Cientifico indicé que el cambio para exigir de los Miembros planes méas
detallados para las propuestas de investigacion presentadas de acuerdo con la MC 21-02
ocurrio recién el afio pasado. Asimismo, sefiald que la concentracion del esfuerzo de marcado
en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2 y en las UIPE meridionales de la Subérea 48.6 todavia no
habia tenido como resultado la recuperacién de muchas marcas. Sefial6 que por lo tanto era
probable que hasta 2012/13 no se podria comprobar si las propuestas de investigacion para
estas areas tienen probabilidades de conseguir sus objetivos.

3.177 EI Comité Cientifico convino en que su asesoramiento sobre la investigacion y el
muestreo en pesquerias poco conocidas seria examinado a la luz de los resultados de las
investigaciones realizadas durante 2012/13. ElI Comité Cientifico convino también en que se
desarrolle un procedimiento para permitir una presentacion eficiente de los objetivos, el
disefio, los requisitos de captura y el plazo de entrega para el asesoramiento de ordenacion de
las propuestas de investigacién, la revisién anual del progreso de la misma una vez
comenzada, y el desarrollo de una estrategia general para desarrollar planes de recoleccion de
datos para pesquerias exploratorias poco conocidas. EI Comité Cientifico pidiéo que este
procedimiento fuese desarrollado durante el periodo entre sesiones, para que pueda ser
considerado en la proxima reunion de WG-SAM.
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MORTALIDAD INCIDENTAL OCASIONADA POR LAS
OPERACIONES DE PESCA

Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos
relacionada con la pesca

4.1  El Comite Cientifico recordd los resultados de las discusiones sostenidas en la reunion
del WG-IMAF del afio pasado de que si bien el nimero de aves marinas que morian en las
pesquerias de la CCRVMA habia disminuido, seguia existiendo la necesidad de examinar
periddicamente la mortalidad incidental y la aplicacion de las medidas de conservacion
relativas a la mitigacion. Por consiguiente, el Dr. Belchier presento6 este examen realizado por
WG-FSA (Anexo 7, parrafos 8.27 a 8.32), puesto que WG-IMAF no se reunid durante este
periodo entre sesiones.

4.2 Durante la temporada de pesca de 2011/12, se registr6 la muerte de dos aves marinas
en la Subéarea 48.3. En la ZEE francesa, se observo la muerte de 16 aves marinas en la
Subarea 58.6 (con un total por extrapolacion de 65 aves), y de 41 aves en la Division 58.5.1
(con un total por extrapolacion de 157 aves). Se registré ademas la muerte de un ave en la
pesqueria de kril en la Subarea 48.1. En la pesqueria de palangre, murieron dos mamiferos
marinos: un cachalote se enredo en la linea madre en la Subarea 48.3, y un elefante marino
austral se enganchd o enredd y se ahogo en la Division 58.5.2. No se registré ningln caso de
mortalidad de aves o mamiferos marinos en las pesquerias de arrastre de peces.

4.3 El Comité Cientifico reconocié que se continuaban registrando niveles bajos de
captura incidental de aves marinas. Observo ademas que la tasa de captura incidental en las
ZEE francesas se habia estabilizado en afios recientes luego de una substancial reduccién en
temporadas anteriores, y reiterd que esta captura debia ser de cero. Recomendo que Francia
continuara tomando medidas adicionales para mitigar la captura incidental de aves marinas.

4.4  El Prof. G. Duhamel (Francia) informé al Comité Cientifico que el plan de accién de
Francia mantenia su intencién de reducir a cero la mortalidad incidental de aves marinas
dentro de sus ZEE. Asimismo sefialé que si bien el plan de accion ya habia permitido una
reduccion considerable en la captura incidental de aves marinas en las ZEE francesas, en las
pesquerias al norte del Area de la Convencion atn existian graves problemas respecto de las
aves que se reproducen en ésta. Francia presentara datos mas importantes para el Area 51 a la
reunion del WG-FSA del préximo afio.

Desechos marinos

45 El Comité Cientifico tomé nota de los informes sobre prospecciones de desechos
marinos en el Area de la Convencion que han sido parte del programa de la CCRVMA de
seguimiento de desechos marinos en las Subéareas 48.1, 48.2, 48.3 y 58.7. Los resultados
indican que no ha habido ninguna tendencia (ascendente o descendente) en la cantidad de
desechos marinos en las playas y en los nidos de las aves, ni en la incidencia de enredos de
mamiferos marinos en la ultima década.

4.6  El Comité Cientifico alento a los Miembros a comenzar la recopilacion de datos de
desechos marinos en zonas donde actualmente no se hace el seguimiento de desechos
marinos, pero donde existen pesquerias activas (p. ej. el mar de Ross).
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4.7  El Prof. Pin informé al Comité Cientifico que Uruguay ha recabado datos sobre
desechos marinos durante los Gltimos afios en el Estrecho Drake en Isla Rey Jorge, y que a
través de esta actividad continuara vigilando los efectos del trafico de barcos pesqueros y no
pesqueros. Estos datos podrian ser puestos a disposicion de la CCRVMA.

Asesoramiento a la Comisién

4.8 El Comité Cientifico recomend6 que se solicitara a especialistas en la materia que
examinen en 2013 los resultados de la investigacion piloto de Australia sobre la captura
incidental de aves marinas en la proxima temporada, que contempla una extension de la
temporada de pesca en la Division 58.5.2. Esta consulta se podria coordinar de manera similar
a como se hace con SG-ASAM, llevandola a cabo conjuntamente con otra reunion a la que
esos especialistas deban, en principio, asistir. EI Comité Cientifico solicitd a la Secretaria que,
conjuntamente con el coordinador de WG-FSA, organice una consulta de este tipo, y que sus
resultados sean estudiados por WG-FSA en su reunion del afio que viene.

GESTION ESPACIAL DE LOS IMPACTOS EN EL ECOSISTEMA ANTARTICO
Pesca de fondo y ecosistemas marinos vulnerables

5.1  El Comité Cientifico consideré el Informe sobre Pesquerias de Fondo y los EMV vy el
progreso en la implementacion de las MC 22-05, 22-06, 22-07, 22-08 y 22-09 y otras
cuestiones relacionadas con actuaciones de la CCRVMA con respecto a la pesca de fondo y a
los ecosistemas marinos vulnerables. La Secretaria presentd el documento
CCAMLR-XXXI1/BG/06 para 2011/12 con notificaciones de conformidad con las MC 22-06
y 22-07.

5.2  Desde 2008, la Secretaria ha recibido un total de 34 notificaciones de encuentros de
EMV en relacion con campafias de investigacion (MC 22-06): 17 notificaciones en la
Subérea 48.1; 13 en la Subarea 48.2; 2 en la Division 58.4.1; y 2 en la Subérea 88.1. Para 2012,
se aceptaron 12 nuevas notificaciones (5 de la Subarea 48.1, y 7 de la Subéarea 88.1) para su
inclusion en el registro de EMV (Anexo 6, parrafos 3.81 a 3.93). Todos los EMV reciben
actualmente proteccidn a través de cierres de areas especificas en la Subarea 88.1 (MC 22-09), y
cierres generales de las actividades de pesca de fondo en las Subéareas 48.1 y 48.2 (MC 32-02
y 32-03) y en la UIPE 5841H (MC 41-11).

5.3  Desde 2008, la Secretaria ha recibido un total de 150 notificaciones de organismos
indicadores de EMV provenientes de pesquerias de fondo exploratorias (MC 22-07): 29
notificaciones en 2008/09; 24 en 2009/10; 59 en 2010/11; y 38 hasta ahora en 2011/12. Estas
notificaciones fueron hechas por barcos que operaban en pesquerias exploratorias de palangre
en las Subéreas 48.6 (2 notificaciones), 88.1 (103 notificaciones) y 88.2 (44 notificaciones),
asi como una notificacion proveniente de la pesqueria exploratoria de centollas en la
Subérea 48.2. No se han recibido notificaciones provenientes de pesquerias exploratorias en
las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b.
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5.4  Estas notificaciones de taxones indicadores de EMV han llevado a la designacion
de 63 areas de riesgo de EMV: 47 areas de riesgo en la Subarea 88.1 y 16 en la Subarea 88.2.
Ademas, en la Subarea 88.1 se han identificado seis rectangulos a escala fina que contienen
EMV, y uno en la Subéarea 88.2.

5.5  EI Comité Cientifico pidio a la Comisidn que considere si es necesario modificar los
requisitos relativos a los datos contenidos en los parrafos 3 y 8 de la MC 22-07. El parrafo 3
declara que ‘Los miembros exigiran que sus barcos [...] recopilen datos sobre el nimero de
unidades indicadoras de EMV para cada seccién de la linea’. Sin embargo, el péarrafo 8
modera el grado en que se aplica este requisito al declarar que los barcos deberan notificar
unidades indicadoras de EMV para cada seccion de linea, incluso cuando la captura sea cero,
‘en la medida de lo posible’.

56 En 2011/12 se izaron 1990 palangres en pesquerias exploratorias dirigidas a
Dissostichus spp., y se notificaron datos sobre EMV por segmento de 1 862 lineas (94% de
las mismas; a comparar con 66% en 2010/11, 93% en 2009/10 y 42% en 2008/09).
Desde 2008/09, se han izado un total de 7 760 palangres y 17 lineas de nasas en las pesquerias
exploratorias de fondo, y se han notificado datos a nivel de segmento de linea del 73% de estas.

5.7 El Comité Cientifico recomendd que las cinco estaciones propuestas en WG-EMM-12/51
sobre la base de la captura secundaria de taxones indicadores de EMV en exceso del umbral
propuesto sean incorporadas al registro de EMV. ElI Comité Cientifico convino en que la
estratificacion apropiada de la prospeccién para identificar umbrales que contribuyan a la
identificacion de EMV depende de la escala y del area, y que los umbrales derivados para
determinadas subareas, divisiones o estratos de profundidad podrian no ser validos para otras
areas.

5.8  Se recomendd (Anexo 6, parrafo 3.90) que los EMV propuestos en WG-EMM-12/51
sean incluidos en el registro de EMV para sefialar la presencia de corales del orden
Antipatharia, que es un taxén incluido en el Apéndice 11 de la Convencidn sobre el Comercio
Internacional de Especies Amenazadas (CITES).

59  El Comité Cientifico acordd también que se agregara al registro de EMV las zonas con gran
abundancia de ostiones antarticos (Adamussium colbecki) que rodean la Bahia de Terra Nova.

5.10 EI Comité Cientifico reconocio el avance en relacion con los EMV, y alent6 a la
colaboracion con otras organizaciones como SCAR, y a que los Miembros, por ejemplo,
contribuyan datos al Atlas Biogeografico del Océano Austral, una iniciativa dirigida por
los Profs. C. de Broyer (Bélgica) y Koubbi.

5.11 El Comité Cientifico sefial6 la investigacion realizada que compara las probabilidades
de observar taxones de EMV en la captura secundaria para cada tipo de palangre utilizado (de
calado automatico y con retenida) (Anexo 7, parrafos 6.1 a 6.3). Esta investigacion concluyé
que los palangres de calado automatico tienen un impacto mayor que los palangres con
retenida sobre los taxones de EMV. Sin embargo, los niveles de taxones de EMV registrados
en la superficie podrian no ser un fiel reflejo del impacto real sobre los EMV en el lecho
marino, y por tanto no se pueden apoyar las conclusiones del documento en relacion con esos
niveles del impacto relativo. EI Comité Cientifico sugirid que observaciones in situ de las
interacciones de los palangres con el lecho marino pueden contribuir a evaluar los impactos
relativos de los diferentes tipos de artes de pesca.
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5.12 El Dr. L. Pshenichnov (Ucrania) sugirié que el riesgo para los EMV presentado por
artes de pesca especificos no es el mismo que el presentado por otros artes de menor impacto
en los EMV.

5.13 EI Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que ya que el potencial de que las
pesquerias de fondo tengan efectos adversos importantes en los EMV puede ser evaluado con
los datos pesqueros disponibles, y no se requieren datos sobre el esfuerzo propuesto para la
temporada proxima, ya no seria necesaria la evaluacion preliminar que se presenta en el
Anexo A de la MC 22-06 y se podria eliminar este Anexo.

5.14 El Comité Cientifico expresé preocupaciéon por el hecho de que no se dispone de
suficiente informacion sobre el impacto de varios artes en el lecho marino y que la utilizacion
de cadmaras presenta ventajas importantes para determinar los impactos en los taxones de
EMV, y también para estudiar el impacto de diferentes tipos de artes de pesca sobre el lecho
marino. Por ejemplo, algunas areas estan cerradas a causa de observaciones derivadas de un
tipo concreto de arte de pesca, por ejemplo de arrastres de fondo. EI Comité Cientifico
recomendd que se continue la investigacion para estimar los niveles de impacto de cada tipo
de arte de pesca sobre los EMV. ElI Comité Cientifico indico que Australia tiene dos sistemas
de camaras que los Miembros podrian utilizar para estudiar el impacto de la pesca en los
organismos del bentos.

Areas marinas protegidas
Talleres técnicos de AMP

5.15 EI Comité Cientifico estudio los resultados de los tres talleres técnicos de AMP
celebrados durante el periodo entre sesiones (SC-CAMLR-XXX, péarrafo 5.20; Anexo 6,
parrafos 3.43 a 3.58; y SC-CAMLR-XXXI/BG/16) para evaluar los avances en la
implementacion de una red representativa de areas marinas protegidas en el Area de la
Convencién de la CRVMA. Los talleres trataron sobre el Dominio 1 (Peninsula Antartica), el
Dominio 5 (Del Cano—Crozet), y los Dominios 3 (Mar de Weddell), 4 (Bouvet y Maud)
y 9 (Mares de Admunsen y Bellingshausen).

Dominio 1

5.16 EI Comité Cientifico agradecid a los coordinadores, los Dres. Arata y Marschoff, por
el Taller técnico de la CCRVMA sobre el Dominio de planificacion No. 1 (Peninsula
Antartica—Arco de Escocia del Sur), celebrado en Valparaiso, Chile, del 28 de mayo al 1 de
junio de 2012, en la sede de la Subsecretaria de Pesca de Chile (WG-EMM-12/69), por el
éxito del taller, y sefial6 que participantes de siete paises (Argentina, Australia, Chile, Japén,
Noruega, Reino Unido y EEUU) y de la Secretaria habian contribuido al éxito en esta labor.
El dominio de planificacién incluye parte de las Subareas 48.1, 48.2 y 88.3. El Dominio 1 ya
contiene un AMP de la CCRVMA (MC 91-03, Islas Orcadas del Sur), cinco ASPA marinas
(y cuatro parcialmente marinas) y tres ASMA.

5.17 El Comité Cientifico destaco que el taller acord6 una lista exhaustiva de objetivos de
AMP, concordantes con las directrices que emanan de la MC 91-04. Ademas, el Comité
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Cientifico destacé la oportunidad extraordinaria que esta region brinda para comparar areas
explotadas y de referencia mediante la comparacién de datos obtenidos en los programas
LTER y US AMLR, y que también hay que evaluar el potencial de los impactos causados por
otras actividades al margen de la pesca de kril, en particular turisticas. Estos analisis deben reflejar
los costes y los beneficios tanto para los objetivos de conservacion como para los de pesca.

5.18 EI Comité Cientifico destacd los planes para el avance futuro en las actividades de
planificacion de AMP en el Dominio 1. El plan es:

i) el Dr. Arata coordinara la recopilacion y presentacién de las capas de datos y los
metadatos asociados a WG-EMM-13;

i) en WG-EMM se examinaran indices de proteccion cualitativos (v.g. ‘alto’,
‘medio’ y ‘bajo’ en vez de objetivos cuantitativos que describan la superficie a
proteger) y se presentaran al Comité Cientifico en 2013;

iii) dado que los valores de proteccion reflejan consideraciones cientificas y juicios
de valor, se ha previsto que los Miembros puedan presentar propuestas de AMP
en la reunion de WG-EMM de 2014.

La continuacion de la planificacion podria ser mediante un segundo taller sobre el Dominio 1
o0 por correspondencia, con el fin de alcanzar un acuerdo sobre una propuesta unificada de
AMP, que seria preparada y presentada para su evaluacion en 2015.

5.19 EIl Comité Cientifico convino en que el Dr. Arata continuara siendo el Coordinador de
la propuesta del Dominio de Planificacién No. 1 hasta que finalice la primera etapa de esta
labor, y aprobo el plan de trabajo para el Dominio 1.

5.20 A continuacion hubo una discusion en el Comité Cientifico en la que todos los
Miembros convinieron en que WG-EMM se encargara de la coordinacion de todas las
iniciativas futuras relativas al Dominio 1 (y de otros esfuerzos de planificacion de AMP).
Algunos Miembros se preocuparon por la naturaleza cualitativa en vez de cuantitativa de los
objetivos fijados. El coordinador del taller sugirié que este punto estd todavia abierto a
discusion en el seno de WG-EMM. Se sefial6 la necesidad de elegir areas lo suficientemente
grandes para que sean viables a largo plazo y para que conserven su caracter dindmico.

Dominio 5

521 EI Taller técnico de la CCRVMA sobre el Dominio de planificacion 5
(del Cano—Crozet) (WG-EMM-12/33 Rev. 1) se celebrd en St. Pierre, Isla Reunion, Francia,
del 15 al 18 de mayo de 2012, en la Sede del TAAF (Territorios Antarticos y Australes
Franceses). EI Prof. Koubbi y el Dr. R. Crawford (Sudafrica) fueron los Coordinadores.
Cientificos de cinco paises (Sudafrica, Noruega, Nueva Zelandia, Australia y Francia)
contribuyeron a redactar el informe. EI Comité Cientifico sefialo el importante avance
realizado por el taller en relacion con la planificacion en el Dominio 5, describiendo las
categorias de la investigacion, compilando capas de datos de especies pelagicas y bentonicas
y de aves y mamiferos marinos. También se incluyd un breve historial de la pesca en el
dominio como contribucion para conseguir la planificacion sistematica de la conservacion
(PSC) para este area.
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5.22 El Comité Cientifico convino en que el Prof. Koubbi continle actuando como
Coordinador de la propuesta de dominio de planificacion No. 5 hasta que se complete la
primera etapa de esta labor, que consiste en la recopilacién y presentacion a mediados
de 2013 de capas de datos de GIS y de los metadatos asociados. Tras ello, en 2013 se
presentara a WG-EMM y al Comité Cientifico un resumen relativo a la planificacion del
Dominio 5. El Prof. Koubbi sefialé que el plan de trabajo para conseguir capas de GIS esta
incluido en el Programa de Ecorregionalizacién de Francia para el Océano Austral, que
deberd estar finalizado en julio de 2013. El plan de trabajo se completara en estrecha
colaboracion con investigadores sudafricanos y con la cooperacion de todos los Miembros.

5.23 Las capas de datos estaran a disposicion de WG-EMM en 2014 para fines de PSC. Se
propuso que WG-EMM considerara un procedimiento de PSC especifico para la regién de
alta mar del Dominio 5, mientras que el marco temporal para las ZEE francesas y
sudafricanas sera diferente y el trabajo se realizara en escala espacial mas fina.

5.24 EI Comité Cientifico recomend6 que la Comision considere colaborar con otras
iniciativas regionales en el Océano indico meridional, particularmente en relacion con la
conservacion de las aves marinas que se reproducen en el Area de la Convencion pero que se
desplazan para su alimentacion a zonas subtropicales y tropicales amenazadas por pesquerias
que operan con objetivos de conservacién diferentes a los de la CCRVMA.

5.25 El Comité Cientifico refrend6 el plan de trabajo para los Dominios 1y 5y recomendé
que WG-EMM coordine este trabajo y evalle los avances en el desarrollo de cada dominio de
planificacion.

Dominios 3, 4y 9 — Taller sobre el andlisis de brechas circumpolar

5.26 El Comité Cientifico tuvo unas palabras de agradecimiento para los organizadores del
Taller técnico de analisis de brechas circumpolar, los Dres. Van de Putte y Danis; el taller se
celebré en Bruselas, Bélgica, del 10 al 14 de septiembre de 2012. Este taller trat6 sobre
dominios de planificacion (Dominio 3 — Mar de Weddell, Dominio 4 — Regién Bouvet—-Maud,
y Dominio 9 — Mares de Admunsen y Bellingshausen). Este taller fue excepcional porque
aproximadamente un tercio de los participantes tomaron parte mediante tele-conferencia,
opciodn que fue considerada un éxito y que ahorro costes. El taller consigui6 identificar valores
de proteccién prioritaria, valores de conservacion a nivel regional, e inicid el trabajo de
compilacion de capas de datos (tabla 2 de SC-CAMLR-XXXI/BG/16).

5.27 EI Comité Cientifico sefial6 que los resultados de este taller, que se celebré a
continuacion de la reunion de 2012 de WG-EMM, deberian ser presentados a WG-EMM
en 2013. También sefiald que se necesita profundizar en el trabajo para desarrollar AMP en
estos dominios.

5.28 EI Dr. Hain (Alemania) inform¢6 al Comité Cientifico que Alemania se ofrecia para
tomar la iniciativa en la planificacion de la AMP en el Dominio 3 (Mar de Weddell). Esta
sugerencia fue recibida muy calidamente por el Comité Cientifico.

5.29 EIDr. I. Yeon (Republica de Corea) informo que este pais esta considerando compilar

datos para el Dominio 9 (Mares de Amundsen y Bellingshausen) y quizas pueda recopilar
nuevos datos. El Prof. B. Fernholm (Suecia) informé que Suecia estaria interesada en iniciar
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la planificacion de la AMP de esta region. Igualmente, la Dra. Penhale se refirio a la labor
conjunta realizada por los barcos Nathaniel B Palmer de EEUU y Oden de Suecia, y sugirid
que EEUU esta dispuesto a participar en la labor de planificacion de este area. Todas estas
muestras de interés fueron bienvenidas por el Comité Cientifico, y se destacd que este es un
ejemplo adicional de colaboracion en el seno de la comunidad de la CCRVMA. ASOC apoyd
este empuje multinacional en la planificacién de esta y de otras regiones.

5.30 EL Prof. Koubbi sugirié que los avances en los talleres de AMP se recopilen en un
informe conjunto que contribuya a asegurar que los enfoques son lo mas similares posible, y
el Dr. Constable sefial6 que se deben realizar discusiones méas detalladas sobre los
mecanismos para compartir conocimientos. EI Comité Cientifico sefial6 que la manera de
conseguirlo puede ser un informe de AMP conjunto.

Herramientas para la planificacion de AMP y la
rendicion de los informes pertinentes

5.31 Nueva Zelandia ha disefiado una herramienta especifica de planificacion de la gestion
de espacios basada en GIS para facilitar la generacion de escenarios de AMP. La herramienta
fue originalmente creada para el Mar de Ross pero fue adaptada para permitir su uso en
cualquier dominio de planificacion. La herramienta y los documentos se pueden obtener en
sitio web de la CCRVMA. El Dr. Sharp ofrecio brindar manuales de uso y sefialé que la
herramienta no tiene un modelo operacional de base, sino que facilita una secuencia de
manipulaciones del Sistema de informacion geogréfica (GIS). Nueva Zelandia agradecera
cualquier comentario de los Miembros que utilicen esta herramienta.

5.32 El Servicio Britanico sobre la Antartida (BAS) esta desarrollando una herramienta
basada en web para ayudar a la Secretaria en la gestion de datos espaciales, incluidos datos
espaciales pertinentes a la planificacion de AMP. ElI Comité Cientifico coincidié con la
conclusion de WG-EMM (Anexo 6, parrafo 3.66) de que se necesita desarrollar esta
herramienta y alentar iniciativas de colaboracion entre los Miembros, en particular en lo que
se refiere a la formulacién de propuestas de AMP. La herramienta de GIS propuesta permitiria
una comunicacion eficaz de una variedad de datos espaciales entre los Miembros y entre otras
organizaciones, incluido el CPA.

5.33 EI Comité Cientifico convino en establecer informes de AMP (Anexo 6, parrafos 3.73
a 3.75) para ayudar a preparar un formato estandarizado que permita consolidar y mantener
informacion cientifica detallada en un documento facilmente accesible a traves del sitio web
de la CCRVMA que pudiera ser actualizado regularmente por los Miembros y administrado
por la Secretaria. Se recomendd que los informes de AMP se organizaran de acuerdo con los
dominios de planificacion de AMP.

5.34 WG-EMM seria el grupo de trabajo adecuado que tendria la responsabilidad principal
de revisar y actualizar el contenido de los informes de AMP.

5.35 EI Comité Cientifico reconocio que la consideracion de los aspectos técnicos de las
AMP seria mas facil si se dispusiera de intérpretes. Pidié que la Comision considerara
organizar la interpretacion simultanea en las lenguas oficiales de la CCRVMA o algun otro
mecanismo para facilitar esta labor.
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5.36 El Sr. L. Yang (China) destaco que el analisis del riesgo era tan importante como los
objetivos de proteccién y debe ser considerado en el establecimiento de AMP y que debe
figurar como uno de los elementos del informe de AMP. El formato no es aceptable sin el
aspecto del analisis de riesgo.

5.37 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que el andlisis del nivel del riesgo
presentado por actividades actuales o futuras para los objetivos de las AMP era una cuestion
cientifica valida y que deberia ser incluida en el disefio y ordenacion de las AMP.

5.38 EIl desarrollo del informe sobre AMP también permitiria que los Miembros
contribuyesen datos e informacion a la revision que se realizard en 2014 de la MC 91-03, que
establecié el AMP en la plataforma meridional de las Islas Orcadas del Sur. EI Dr. Trathan
inform6 al Comité Cientifico sobre los nuevos aspectos cientificos que el RU tiene
proyectado incluir para el area, como estudios de la batimetria, oceanografia, comportamiento
de alimentacion de los depredadores y el bentos.

Deliberaciones sobre otras AMP
Proteccion de areas cercanas a Akademik Vernadsky

5.39 EI Comité Cientifico destacé que la zona vecina a la Estacion Akademik Vernadsky,
en el Archipiélago de las Islas Argentinas, tenia un alto valor cientifico debido a su diversidad
bentonica, y coincidié en que se justificaba proporcionar proteccion a dicha area. Agradecié a
Ucrania por la labor realizada durante el periodo 2005 al 2011 en el desarrollo de ideas acerca
de la primera red de AMP en la region de la Estacion de Akademik Vernadsky (ver
WG-EMM-12/25; SC-CAMLR-XXXI/BG/04 Rev. 1).

5.40 Algunos Miembros cuestionaron la légica de buscar proteccién para esta area en forma
de AMP sobre la base de su valor para la investigacion segun la CCRVMA, en comparacion
con una ASPA o ASMA segun la RCTA. Se sefial6 que tanto la RCTA como CCRVMA
contemplan el establecimiento de areas de proteccion y gestion, pero el Comité Cientifico
convino en que seria mejor considerar este tema en la Comision en funcién de cada caso.

5.41 EI Comité Cientifico expresé la esperanza de que Ucrania continuara esta importante
labor y le desed éxito. Asimismo, apoyo la sugerencia de Ucrania de que esta labor era de
caracter preliminar y que se debia seguir trabajando en esta propuesta en los proximos afios
antes de que esté lista para someterla a la consideracion de la Comision o la RCTA. Pese a
que esta en el dominio 1, la propuesta de Ucrania no formaba parte del taller técnico para esa
area.

Areas marinas expuestas después del retroceso
0 desmoronamiento de barreras de hielo

5.42 El Comité Cientifico considero las discusiones de WG-EMM sobre el establecimiento

de una proteccion espacial precautoria para facilitar el estudio cientifico de habitats y
comunidades en casos de derrumbes de barreras de hielo, sefialando que las areas de océano
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recientemente expuestas por el derrumbe de las barreras de hielo de Larsen Ay Larsen B no
fueron incluidas en la propuesta (Anexo 6, parrafos 3.26 a 3.33).

5.43 El Comité Cientifico reconocié que la propuesta estaba disefiada para ser proactiva y
orientada al futuro. Ademas, en el caso de se considerara que las areas actualmente ya
expuestas por el colapso de las barreras de hielo de Larsen merecen proteccion, esto se podria
conseguir mediante otra propuesta de proteccién, o bien mediante su inclusion en la propuesta
actual (Anexo 6, parrafo 3.28).

5.44 EI Comité Cientifico consider6 que la propuesta para proteger areas y habitats bajo las
barreras de hielo después de un derrumbe era de naturaleza esencialmente diferente a las
propuestas de AMP que estaban siendo desarrolladas en los distintos dominios de
planificacion de AMP (SC-CAMLR-XXX, Anexo 6, parrafo 6.6).

5.45 No se llegd a un consenso dentro del Comité Cientifico sobre los puntos anteriores.
El Dr. Bizikov (Rusia) sefialo que no estaba claro cémo se podria ofrecer proteccion a un
ecosistema que existe debajo del hielo una vez que el hielo ya no esta. Sugirié que no
podemos detener el calentamiento climatico y que una AMP no era el instrumento adecuado
para proteger un area tal para fines de estudios cientificos.

5.46 El Dr. Trathan recordd la recomendacion de 2011 del Comité Cientifico, de que la
Comisién proporcionara asesoramiento sobre la manera (precautoria 0 reactiva) en que se
debe proceder para dar proteccién a los espacios que contienen barreras de hielo, lenguas de
hielo y glaciares, afiadiendo que la Comision no habia tomado una decision al respecto.

5.47 Algunos Miembros consideraron que las &reas propuestas estan protegidas
adecuadamente por las masas de hielo de las barreras, las lenguas y los glaciares, adonde los
barcos no pueden acceder, y por lo tanto no estan bajo una amenaza inmediata. EI Sr. Yang
sugiri6 que convendria considerar esta propuesta como un programa de investigacion
cientifica y no una propuesta de AMP.

5.48 Se observo que el Comité Cientifico habia coincidido anteriormente en que se debian
desarrollar planes de investigacion y seguimiento para las areas bajo las barreras de hielo, y
que esta investigacion era importante. EI Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXX, parrafos 5.76
y 5.77) y la Comisién (CCAMLR-XXX, péarrafo 7.32) también han indicado anteriormente
que la capacidad para obtener la informacion cientifica requerida sobre areas debajo de
barreras de hielo era limitada porque las areas que necesitan proteccion son actualmente
inaccesibles.

5.49 El Dr. Zhao cuestion6 la necesidad de proteger tantas areas, y la capacidad de
vigilarlas. Puesto que el objetivo de la proteccion es la investigacion cientifica en el caso de
areas cubiertas de hielo, en especial el estudio del proceso de colonizacién dentro de las
comunidades del bentos, se deberia instituir un plan concreto de investigacion cientifica, y
presentarlo junto con la propuesta para que se puedan tomar medidas rapidamente cuando
ocurre el derrumbe de una barrera de hielo.

5.50 EI Comite Cientifico discuti6 estas opiniones divergentes en cierto detalle.

551 ElI Dr. Constable sefial6 que esta propuesta tenia como objetivo dar al Comité
Cientifico la oportunidad de adquirir informacion importante para asesorar a la Comision
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sobre los rapidos cambios emanados del impacto del cambio climatico en la plataforma
continental en esa region y también de estimar la productividad de especies y del ecosistema
antes de que se vaya a explotar. Esto ayudaria a asegurar que la Comision pueda cumplir con
los objetivos del articulo 11 frente al cambio climatico en el futuro.

5.52 El Dr. Bizikov sefialé que la necesidad de estudiar los ecosistemas expuestos en la
plataforma no significa que sea necesario establecer un AMP en esta area.

5.53 El Dr. Trathan le record6 al Comité Cientifico que la propuesta para proteger barreras
de hielo concuerda con la Recomendacion 26 de la Reunién de Expertos del Tratado
Antartico de 2010 sobre el cambio climatico que recomendd dar automaticamente una
proteccion provisional a areas recientemente expuestas, por ejemplo, por el derrumbamiento
de barreras de hielo (SC-CAMLR-XXIX, péarrafos 8.3 a 8.7) de manera que si esto ocurre
habria una buena oportunidad para realizar estudios cientificos que brindaran la posibilidad de
entender el cambio climético.

5.54 EI Dr. Trathan informd que el &rea total de las zonas marinas cubiertas por barreras de
hielo es de aproximadamente 165 000 km?, equivalente a 3,9% de la Subarea 48.1, 0,2% de la
Subarea 48.5y 2,8% de la Subérea 88.3.

5.55 EI Dr. Zhao opin6 que no hay un fundamento cientifico para justificar la necesidad de
proteccion de un area en términos de porcentajes.

5.56 EI Comité Cientifico no recibi6 asesoramiento de la Comision el afio pasado acerca de
si se debia trabajar en forma precautoria o reactiva en lo concerniente al derrumbe de las
barreras de hielo; sin embargo, estuvo de acuerdo en que las areas expuestas por el retroceso
del hielo eran Unicas y de considerable valor cientifico.

Planes de investigacion y seguimiento

5.57 Actualmente no existe una estructura y contenido acordados para los planes requeridos
por la MC 91-04. Nueva Zelandia y EEUU han elaborado dos propuestas preliminares de
posibles planes para el Mar de Ross (WG-EMM-12/46 y 12/57). Las dos fueron distintas en
estructura y objetivo central.

5.58 EI Comité Cientifico apoy6 las conclusiones del WG-EMM (Anexo 6, parrafo 3.42) de
que el plan de investigacion y seguimiento debia identificar actividades de investigacion en
diversas regiones o areas espaciales dentro de la AMP ajustandose a los objetivos especificos
del AMP en ese area (de acuerdo con la MC 91-04). Se acord6 que el plan de investigacion y
seguimiento debia organizarse geograficamente, y que, idealmente, debia identificar estudios
que se relacionaran con el logro de maltiples objetivos simultdneamente. EI Comité Cientifico
concluyé que los planes deben contener investigaciones cuyos objetivos puedan ser
alcanzados. El plan de investigacion y seguimiento final identificara actividades de
investigacion y seguimiento, y procedimientos y escalas temporales para su evaluacion.

5,59 Los planes de investigacion y de seguimiento deben ser coordinados entre los
Miembros y deben incluir un esfuerzo sisteméatico sobre la base de un disefio y
procedimientos de muestreo cientificos. En este contexto, la pesca basada en disefios
cientificos dentro de las AMP podria facilitar la recoleccion de datos pertinentes a la
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evaluacion de los objetivos de proteccidn, en el contexto de una serie de metodologias de
observacion que en su conjunto contribuyen a la evaluacion del impacto combinado del
cambio climatico y de factores de estrés como las pesquerias.

ASPA y ASMA, y coordinacion con la RCTA

5.60 De conformidad con la Decision 9 de RCTA-XXVIII (2005), se requiere la aprobacién
de la CCRVMA para la creacion de ASPA o ASMA que contengan areas marinas en las que
hay recoleccion efectiva o potencial, o para las que hay regulaciones estipuladas en
propuestas de planes de gestion que afecten a, o impidan actividades que tengan que ver con
la CCRVMA.

5.61 Chile presentd tres planes de gestion de ASPA modificados a la RCTA-XXXV
(WG-EMM-12/40, 12/41 y 12/42). Las tres areas son pequefias, de profundidad no mayor
de 200 m, y fueron designadas debido a su importancia para la investigacién del bentos.

5.62 EI Comité Cientifico reafirmd la importancia de estas areas para la investigacion
cientifica, seflalando que estas areas probablemente no seran objeto de explotacion, y
recomendd que el Comité Cientifico aprobara los planes de gestion para el ASPA No. 144
(Bahia Discovery, Isla Greenwich, Islas Shetlands del Sur), el ASPA No. 145 (Puerto Foster,
Isla Decepcion) y el ASPA No. 146 (Bahia South, Isla Doumer, Archipiélago Palmer).

5.63 EI Comité Cientifico consider6 un plan de gestion presentado por EEUU e Italia a la
RCTA-XXXV para una nueva ASPA en el Cabo Washington y Bahia Silverfish en Terra
Nova, Mar de Ross. Los principales valores a ser protegidos incluyen una de las mayores
colonias conocidas de pinglinos emperador, asi como el ecosistema marino asociado, que es
un criadero para el diablillo antartico (Pleuragramma antarcticum). El area total del ASPA
propuesta es de 282 km?, 98% de la cual es superficie marina. El plan preliminar de gestion
propuesto no prevé ninguna actividad de explotacion dentro del ASPA (situada dentro de
la UIPE 881M) que tiene actualmente un limite de captura de O toneladas. Se mencioné que la
region tiene menos de 500 m de profundidad y que a menudo esta cubierta de hielo; por lo
tanto no habria mayor interés entre los Miembros de la CCRVMA en pescar en esa area.
Destacando la importancia de Cabo Washington y de la Bahia Silverfish para la investigacién
cientifica y sefialando que estas areas probablemente no seran objeto de recoleccion, el
Comité Cientifico aprobo el plan preliminar de gestion propuesto para una nueva ASPA en
esta area.

5.64 EI Comité Cientifico deliber6 sobre el ASMA No. 1 (Bahia Almirantazgo, Isla del Rey
Jorge, Archipiélago de las Shetlands del Sur) que es un area de 360 km?, 50% de la cual esta
por lo general cubierta de hielo, y destacd su alto valor cientifico (debido a los estudios de
ecosistema a largo plazo que se han llevado a cabo alli). Se consider6 que no se debia realizar
pesca dentro del ASMA, para poder lograr los objetivos del plan de gestion. Otra opcidn seria
la realizacion de una consulta previa entre el grupo de gestion y aquellos que planeen
actividades de recoleccion en el ASMA, con el fin de minimizar las consecuencias sobre las
investigaciones en marcha. Hubo amplio apoyo a la idea de no permitir la explotacion de este
ASMA, pero se observo que no se haria un examen formal y una recomendacion hasta que no
se presentara el plan de gestion preliminar a la CCRVMA en 2013.
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Barcos de pesca dentro de las ASPA

5.65 Se informé al Comité Cientifico que se habian avistado recientemente barcos de pesca
de kril dentro del ASPA No. 153, en la region oriental de la Bahia de Dallmann, al noroeste
de la Isla de Brabant. El plan de gestién del ASPA, que comprende aproximadamente 676 km?,
no permite la recoleccion (Anexo 6, parrafo 3.16).

5.66 EI Comité Cientifico indic6 que, basandose en los datos de captura presentados a la
Secretaria de la CCRVMA, la pesca de kril habia tenido lugar en el ASPA No. 153 en 2010
(barcos realizaron 31 lances) y en 2012 (3 barcos realizaron 121 lances).

5.67 Algunos Miembros sugirieron que la reciente presencia de barcos de pesca de kril en el
ASMA No. 1y en el ASPA No. 153 probablemente se debié al desconocimiento por parte de
los responsables de los barcos de pesca de la existencia de estas areas designadas. Tomando
nota de que la Convencién (articulos V y VIII) contempla la cooperacion estrecha entre la
Comité Cientifico y el Tratado Antartico, el Comité Cientifico observd que existia una falta
de comunicacion relevante y oportuna entre la RCTA y la CCRVMA con respecto a la
ubicacion y los planes de gestion de ASPA y ASMA que contienen zonas marinas.

5.68 EI Comité Cientifico reconocié la necesidad de mejorar la comunicacion, tal vez
mediante la vinculacion de los planes de gestion de las ASPA y ASMA pertinentes con las
medidas de conservacion de la CCRVMA, de manera que los barcos de pesca pudieran
acceder facilmente a los planes de gestion (con mapas incluidos). EI Comité Cientifico
también alent6 a los Miembros a comunicar esta informacién a los barcos de pesca bajo su
jurisdiccion.

5.69 Varios Miembros expresaron inquietud acerca del impacto de la pesca en algunas de
estas areas protegidas en los ultimos afios, y el hecho de que es poco lo que se puede hacer
para detectar dicho impacto.

5.70 El Dr. Barrera-Oro indicé que en el verano de 2010 la dieta de los pinguinos contenia
poco kril, luego de las incursiones de barcos de pesca del kril en Bahia Almirantazgo durante
la temporada invernal anterior (parrafo 3.4). Solicité que cualquier informacion adicional de
las zonas circundantes, donde operan varias bases cientificas, fuese presentada a WG-EMM.

5.71 El Comité Cientifico explor6 mas a fondo el tema de las ASMA y de las ASPA,
reflexionando sobre si afectan la capacidad de la Comision de llevar a cabo su labor. Estas
areas son declaradas por la RCTA y no estan asociadas a ninguna medida de conservacion.
No obstante, se sefial6 que el CPA procura también la aprobacion de la CCRVMA.

5.72 El Dr. Bizikov opin6 que este tema debia ser tratado por SCIC ya que era un asunto de
cumplimiento, mientras que el Dr. Constable consideré que concernia al CPA y a la RCTA
debido a que no habia ninguna asociacion con las medidas de conservacion.

5.73 El Comité Cientifico concluyd que el vinculo entre las medidas de conservacion y la
RCTA deberia ser reforzado, y recomendo que la Comision estudiara este asunto.
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Cuestiones generales

5.74 El documento SC-CAMLR-XXXI/07 de la Delegacion de Rusia fue presentado al
Comité Cientifico por el Dr. A. Petrov (Rusia). Las principales conclusiones de este
documento son: i) el Comité Cientifico deberia considerar alternativas distintas de AMP
cuando se requiere proteccion para enfrentar riesgos; ii) la designacién de areas marinas y
sitios de especial interés cientifico previamente utilizados por la CCRVMA podria ser una
alternativa al establecimiento de AMP; iii) segln los objetivos de proteccion para un sitio en
particular, se deberia permitir la pesca comercial y de investigacién en algunas zonas
protegidas dado que estas actividades son una importante fuente de informacion cientifica;
y iv) las AMP y otros asuntos importantes de la CCRVMA no se deben discutir en los grupos
de trabajo cuando no se proporciona interpretacion en los idiomas oficiales de la CCRVMA a
los asistentes.

5.75 Este documento desato un intenso debate en el seno del Comité Cientifico. Se sefiald
que la flota de pesca es a menudo una de las varias fuentes importantes de valiosos datos de
ordenacién y que el dialogo entre los sectores cientificos y de industria es importante para
facilitar una mejor recoleccion y utilizacién de los datos que se obtienen de la flota. La pesca
de investigacion podria utilizarse en las AMP para recopilar datos siempre y cuando los
objetivos del AMP considerada no fueran menoscabados. Se discutio en breve la escala de las
areas protegidas que seria necesaria para preservar los procesos del ecosistema.

5.76 Algunos Miembros indicaron que las Zonas de Especial Interés Cientifico son un
mecanismo establecido bajo el Sistema del Tratado Antartico para proteger la fauna y flora
marinas antes de la creacion del Protocolo de Proteccion Ambiental. Asimismo, indicaron que
las zonas de estudio integrado de la CCRVMA fueron aprobadas poco tiempo después del
establecimiento del CEMP. Estas tres zonas de estudio fueron establecidas en una escala
espacial apropiada para abarcar los procesos de la red alimentaria centrados en el kril: esto es
necesario para cumplir con los objetivos del CEMP.

5.77 En general, hubo acuerdo en que el ritmo de trabajo del Comité Cientifico a menudo es
exigente aun cuando se dispone de traduccién, y que el Comité Cientifico debe asegurar que
todos los Miembros puedan participar plenamente en sus deliberaciones y labores. EI Comité
Cientifico apoy6 plenamente la cooperacion entre todos los Miembros, sefialando que era vital
para el funcionamiento correcto del Comité Cientifico.

5.78 EI Sr. Yang apoyo la posicion general de Rusia en lo relativo a los idiomas. Reiter6 la
necesidad de que se incluyera un analisis del riesgo en la planificacion de las AMP y pidi6 a
los Miembros que prestaran atencion a las lecciones derivadas de algunas AMP nacionales
donde no se contemplaron las amenazas. Por otra parte, el Sr. Yang sugirié que se incorpore
en el disefio de las AMP datos de referencia y un mecanismo de evaluacion de la efectividad
del AMP propuesta. El Sr. Yang también opina que la CCRVMA ha alcanzado grandes logros
en la conservacion de los recursos vivos marinos antarticos y en la ordenacion de las
actividades de pesca durante mas de dos décadas, lo cual debiera mantenerse presente antes de
iniciar, y a lo largo de todo, el proceso de disefio y establecimiento de AMP.

5.79 EIl Dr. Zhao, reiterando que concordaba con la Delegacién Rusa en que era necesario
contar con interpretacion cuando se discuten temas de fundamental importancia para la
CCRVMA como las AMP, declaré ademéas que seria conveniente contar con un foro mas
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apropiado que solucione la cuestion de la interpretacion y asegure una participacion mas
amplia, y solicité que el Comité Cientifico planteara esta cuestion a la Comision.

5.80 EIl Presidente del Comité Cientifico concluyé que la cuestion del idioma debe ser
planteada a la Comisién como una cuestion general, no solamente ligada al debate sobre las
AMP,

581 UICN presentd el documento CCAMLR-XXXI/BG/18 para informar al Comité
Cientifico sobre las nuevas categorias de ordenacion de areas protegidas para la descripcion
de AMP. Un AMP tal como la define UICN describe un conjunto preciso de enfoques de
ordenacién dentro de ciertos limites geograficos, y debe tener como objetivo principal
prevenir o eliminar toda practica de explotacion o de ordenacién que pueda menoscabar los
objetivos por los que fue designada. Para UICN, las AMP deberian ser ordenadas
indefinidamente, y no ser consideradas como estrategias de ordenacion temporales o a corto
plazo. Las AMP pueden incluir areas de referencia que permitan estudiar como la vida marina
esta reaccionando al cambio climatico sin influencia humana. Para asegurar el seguimiento de
las AMP, UICN alienta al Comité Cientifico a que aproveche las oportunidades que se
presenten para, en colaboracidn con los programas nacionales de investigacion, hacer de los
barcos de pesca barcos de investigacion cientifica, para asi determinar y medir si se estan
alcanzando los objetivos de conservacién de un AMP.

PESCA INDNR EN EL AREA DE LA CONVENCION

6.1  El Comité Cientifico tom6 nota del examen realizado por WG-FSA del esfuerzo de la
pesca INDNR dentro del Area de la Convencion (Anexo 7, parrafos 3.12 a 3.19). El Comité
Cientifico sefial6 que se avistaron tres barcos en la Division 58.4.1 y en la Subérea 58.6. El
Comité Cientifico indic6 ademas que se habia informado a la Secretaria que siete barcos
parecian estar participando en forma regular en actividades de pesca INDNR, y que la
informacidén de avistamientos en 2010, 2011 y 2012 indicaba que estos barcos han operado
conjuntamente con por lo menos un buque nodriza.

6.2 ElI Comité Cientifico puntualizdé que la estimacion de la captura INDNR es
extremadamente importante ya que representa un aporte clave para evaluar los stocks en
pesquerias evaluadas, y los requisitos de investigacion y el estado de los stocks en pesquerias
exploratorias poco conocidas. EI Comité Cientifico sefial6 ademas que la informacion
suministrada actualmente a la Secretaria es insuficiente para hacer estimaciones de la captura
de la pesca INDNR basadas en avistamientos, 0 para asignar estas estimaciones a cada UIPE.
Dada la falta de datos sobre el esfuerzo de vigilancia, necesarios para ajustar el esfuerzo en
base al nimero de avistamientos y el nimero de dias de pesca, no es posible proporcionar una
estimacion de la incertidumbre y es dificil evaluar las tendencias en las capturas INDNR.

6.3  El Comité Cientifico observé la posible utilidad de otras fuentes de informacién, como
sistemas de satélites comerciales para detectar la pesca INDNR, la informacion del mercado
que facilite la cuantificacion del nivel de la pesca INDNR, y estudios genéticos que permitan
determinar la procedencia de la austromerluza. EI Comité Cientifico destacd la ventaja de
trabajar con COLTO lo cual facilitaria los analisis de la pesca INDNR basados en el mercado.
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6.4  El Dr. Petrov acotdé que los avistamientos de barcos de la pesca INDNR sélo eran
posibles en zonas donde operan barcos de pesca legales. Por lo tanto, es probable que los
barcos de la pesca INDNR se concentren en areas cerradas para evitar su deteccion. EI Comité
Cientifico recordd que en 2011, un barco de pesca INDNR continué enviando datos VMS a la
Secretaria y que en este caso el barco permanecio en la Divisién 58.4.4, zona donde se
estaban llevando a cabo actividades de investigacion para la CCRVMA.

6.5 EI Comité Cientifico pidié que la Secretaria preparara un mapa de las actividades
historicas de pesca INDNR, puntualizando que esto ayudaria tanto a SCIC como al Comité
Cientifico. No obstante, indicé que el distinto nivel de esfuerzo de vigilancia en areas
diferentes podria causar un sesgo en un mapa de este tipo.

6.6  El Comité Cientifico considero los tipos de artes utilizados por los barcos de la pesca
INDNR vy sefial6 que en el documento WG-FSA-12/11 Rev. 1, segln informes, tres de los
cuatro barcos de pesca INDNR avistados en la Division 58.4.1 y Subarea 58.6 utilizaban redes
de enmalle. EI Comité Cientifico observé que se podria obtener informacion sobre la
recuperacion de redes de enmalle por barcos autorizados que operan en el Area de la
Convencién de los informes de observacion, y pidié a la Secretaria que examinara la
informacidn proporcionada en estos informes, en particular los informes recientes de los
observadores rusos. ElI Dr. Welsford sefiald que la recuperacion de redes de enmalle por
barcos que no estan adecuadamente equipados podia resultar peligrosa.

6.7  ElI Comité Cientifico recomendd que la Comisidn considerara preparar un plan de
trabajo para el periodo entre sesiones que incluyera a SCIC, al grupo ad hoc TASO y a
COLTO, sefialando que SCIC podia aportar experiencia en la dinamica de la pesca INDNR y
TASO en temas relacionados con las operaciones, mientras que COLTO podria proporcionar
asesoramiento en asuntos relacionados con el mercado.

SISTEMA DE OBSERVACION CIENTIFICA INTERNACIONAL
DE LA CCRVMA

7.1  La informacién sobre peces recopilada por observadores cientificos en campafias de
barcos de pesca de palangre y de arrastre fue resumida por la Secretaria en los documentos
WG-FSA-12/66 Rev. 2 y 12/70 Rev. 2, y la informacion correspondiente a las camparias de
arrastre dirigidas a kril, en WG-EMM-12/60, 12/64 Rev. 1y 12/65.

7.2  El Comité Cientifico reconocio que los datos recolectados por los observadores
cientificos habian contribuido al conocimiento de los procesos del ecosistema del Océano
Austral, en particular los datos obtenidos al aumentar la cobertura de observacion de la flota
de kril en la temporada 2011/12. El Comité Cientifico expreso su agradecimiento a todos los
observadores cientificos y a los coordinadores técnicos de los programas de observacion.

7.3 El Comité Cientifico consideré las recomendaciones contenidas en el informe del
WG-FSA (Anexo 7, parrafos 7.1 a 7.8) y refrend6 la recomendacion de este grupo de trabajo
de que se realizara un examen paritario del Sistema de Observacion Cientifica Internacional
de la CCRVMA (Anexo 7, parrafos 7.4 a 7.6).

7.4  El Comité Cientifico recomendd que el comité encargado del examen tuviese a su
disposicion toda la documentacion pertinente sobre las actividades de los observadores
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cientificos en el curso de sus funciones, v.g. el Manual del Observador Cientifico, las Guias
de Identificacion, etc., y también los datos que han sido recopilados por los observadores.
Sélo los datos recolectados como parte del Sistema de Observacion Cientifica Internacional
de la CCRVMA deberén ser incluidos en la evaluacién. Los datos recolectados por programas
nacionales no formaran parte de esta revision.

7.5  El Comité Cientifico recomend6 también que en la medida de lo posible, la revision
incluyera informacion aportada por la industria pesquera.

7.6 El Comité Cientifico sefialé que el presupuesto para la revision propuesta por
WG-FSA solamente cubria los gastos de los expertos externos invitados, y recomendé que el
presupuesto incluyera los costes de todos los miembros del comité encargado del examen
paritario. Se acordé que el presupuesto propuesto en Anexo 7, parrafo 7.8 debiera ser
aumentado a $30 000 AUD.

7.7 El Dr. Petrov inform6 al Comité Cientifico que Rusia celebra un seminario de dos dias
de duracion anualmente con el fin de capacitar a los observadores cientificos para trabajar en
barcos que faenan en el Area de la Convencion de la CCRVMA. El programa de capacitacion
incluyé clases sobre el Sistema del Tratado Antartico, la Convencién para la CRVMA, el
Protocolo de Madrid, las medidas de conservacién de la CCRVMA, el cumplimiento y la
ejecucion, el Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA y otros asuntos
de relevancia. Rusia se atiene a una practica estricta de designar sélo aquellos observadores
que han aprobado el programa de capacitacion y conseguido la acreditacion nacional
apropiada para trabajar en la region de la CCRVMA.

7.8  El Dr. Bizikov informé al Comité Cientifico que el Instituto Federal Ruso de
Investigacion de Pesca y Oceanografia (VNIRO) ha publicado una Guia llustrada de
Crustaceos Decapodos del Sector Atlantico de la Antartida y Aguas Circundantes. Este libro
resume los resultados de la pesqueria de investigacién dirigida el recurso centolla realizada en
el Area 48 de la CCRVMA en 2009/10; esta es la primera clave de identificacion de
decépodos elaborada para el sector Atlantico de la Antartida. El libro fue redactado para servir
de ayuda a los observadores cientificos de la CCRVMA vy a los expertos en EMV y en la
fauna del bentos antértico.

7.9 El Comité Cientifico agradeci6 a Rusia por elaborar una guia exhaustiva de los
crustaceos decapodos del sector Atlantico y la felicitd por la alta calidad de su trabajo. El
Comité Cientifico agradecid a Rusia por elaborar esta guia ilustrada, sefialando que facilitaria
las investigaciones futuras sobre los ecosistemas del bentos y los EMV y que sera un valioso
recurso para el Sistema de Observacion Cientifica de la CCRVMA.

7.10 EI Comité Cientifico pidi6 formalmente a Rusia que incorporara una Vversion
electronica de la guia sobre crustaceos decapodos en el sitio web de la CCRVMA.

7.11 El Comité Cientifico aprob6 el asesoramiento de WG-SAM (Anexo 5, parrafo 2.26) en
el sentido de que no es necesario pesar los peces que van a ser marcados.

7.12 El Comité Cientifico refrend6 la recomendacion de WG-FSA (Anexo 7, parrafo 5.174)
de que sélo se debe registrar el destino de los peces marcados en el formulario L11 relativo a
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la colocacion de marcas si se observa el fracaso de la liberacion del pez marcado. En ese caso,
se debe anotar la causa del fracaso, (v.g. pez atacado por depredador, y la identificacion del
tipo de depredador).

7.13 El Comité Cientifico aprob6 la recomendacion de WG-FSA de que se desarrollara una
loteria para incentivar la recuperacion de marcas con las caracteristicas descritas en el Anexo 7,
parrafo 5.178, y recomend6 que COLTO participara también en el desarrollo de esta loteria.

7.14 El Comité Cientifico considerd el asesoramiento contenido en el informe de
WG-EMM (Anexo 6, parrafos 2.38 a 2.49).

7.15 EI Comité Cientifico sefial6 que en 2011 se observo el 80% de los meses-barco de
pesca de kril y el 90% en 2012, excediendo considerablemente el minimo requerido de 50%
especificado en la MC 51-06, y exhortd a los participantes a que se mantuviera este nivel de
cobertura de observacion.

7.16 El Comité Cientifico aprobo el asesoramiento del WG-EMM en el sentido de que se
debe proporcionar una mayor flexibilidad a los observadores con respecto al muestreo a bordo
de los barcos de pesca de kril. La mayor flexibilidad para los observadores aumentara el
muestreo de la captura secundaria. EI Comité Cientifico recomendo:

i)  que el requisito de muestrear el 20% de los arrastres o unidades de arrastre
descrito en el parrafo 3(ii) de la MC 51-06 se reemplace por uno nuevo que exija
la medicion de la talla de kril cada tres dias entre noviembre y febrero, y cada
cinco dias entre marzo y octubre, y se aumente el muestreo de la captura
secundaria de peces (y de otras especies); estos nuevos requisitos deberan ser
examinados y actualizados en el Manual del Observador Cientifico;

i) que sblo se utilice la version mas reciente del cuaderno electronico de
observacion y del formulario K10 y que se elimine del cuaderno de observacion
electronico el formulario antiguo K5 para evitar confusiones en la
implementacién del protocolo de notificacion (Anexo 6, parrafo 2.43).

7.17 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que se deben realizar observaciones en
todos los meses y areas en que se realizan las pesquerias de kril, e indicé que también es
necesario observar todos los tipos de artes de pesca.

7.18 EI Comité Cientifico indicdé que en 2012 terminaba el periodo de prueba de la
cobertura de observacién de la pesqueria de kril. La prueba tuvo un éxito rotundo y se
recopilé una gran cantidad de datos muy valiosos, y el Comité Cientifico agradecié a todos
los que contribuyeron a este éxito.

7.19 ElI Comité Cientifico reiter6 su satisfacciéon con el alto nivel de cobertura de
observacion conseguido en 2010/11 y 2011/12 (péarrafo 7.15), y recomendd mantener la tasa
de cobertura de los barcos dispuesta en la MC 51-06.

7.20 Por consiguiente, con la expectativa de que el nivel de cobertura de observacion
especificado en la MC 51-06 mantendré los niveles efectivamente conseguidos en 2010/11 y
en 2011/12, el Comité Cientifico recomendd mantener en vigor la MC 51-06 durante otras
dos temporadas de pesca, sujeto a la adopcion de las recomendaciones descritas en los
parrafos 7.16 y 7.17.
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CAMBIO CLIMATICO

8.1 EI Comité Cientifico indicd se que habia discutido sobre el cambio climatico en
relacion con el recurso kril en el parrafo 3.19.

8.2  EIl Dr. Trathan presenté el documento SC-CAMLR-XXXI/BG/05, que proporciona
una resefia de RACER - Rapid Assessment of Circum-Arctic Ecosystem Resilience
(evaluacion rapida de la capacidad de recuperacion del ecosistema circumpolar artico) — una
nueva herramienta de planificacion de la conservacion desarrollada por la WWEF. Tiene como
objeto identificar y trazar mapas de lugares que sean de importancia para la conservacion por
la capacidad de recuperacion de sus ecosistemas. En ese contexto, recordd que uno de los
objetivos de las AMP descritos en la MC 91-04 es ‘la proteccién de areas para mantener la
capacidad de recuperacion o de adaptacion a los efectos del cambio climéatico’. RACER ha
sido sefialado a la atencion del Comité Cientifico como un posible enfoque, entre otros, para
identificar areas del Océano Austral cuya conservacion pudiera ser de importancia estratégica
debido a la capacidad de recuperacion de sus ecosistemas ante un clima cambiante. Como tal,
RACER podria ser de utilidad para que el Comité Cientifico fundamentara sus enfoques de
ordenacion centrados en el ecosistema en el contexto del cambio climético. EI Dr. Trathan
recomendd que la CCRVMA esté atenta a la realizacion de una prueba de la metodologia
RACER, que fue aprobada por el CPA en un entorno terrestre. Esto se podria utilizar como
base para evaluar si una prueba similar podria ser apropiada en el futuro dentro del Area de la
Convencion.

8.3  EI Dr. Constable sefial6 a la atencion del Comité Cientifico la labor continuada del
programa centinela de ICED sobre el Océano Austral para estimar el estado ecoldgico del
mismo antes del afio 2020, para sentar las bases de la evaluacién de los cambios en todos los
ecosistemas del Océano Austral (Anexo 6, parrafos 2.82 y 2.83). Asimismo, sefial6 que ICED
continua trabajando en el desarrollo de modelos de la red alimentaria y de modelos integrales
de los ecosistemas del Océano Austral. Estos modelos seran estructurados en escala espacial y
seran de utilidad para las discusiones sobre procedimientos de ordenacion interactiva para las
pesquerias de kril y sobre el impacto del cambio climético en la region. Los expertos de ICED
estarian dispuestos a contribuir con su experiencia y sus esfuerzos de modelacion a las
discusiones en el WG-EMM en el futuro.

8.4  El Comiteé Cientifico acogi6é con agrado la labor de ICED vy alentd a los expertos de
ICED a presentar sus trabajos con el fin de contribuir a las discusiones de WG-EMM el afio
proximo. Alento a la colaboracién entre los cientificos expertos en modelado de ICED vy los
expertos de la CCRVMA que recopilan datos en terreno para mejorar el desarrollo de
modelos que expliquen la dindmica de los sistemas de importancia para la CCRVMA. Esta
colaboracion sera muy util para la validacion de los modelos.

8.5  El documento CCAMLR-XXXI/BG/14 considerd el impacto del cambio climéatico en
el medio ambiente antartico y el papel de la CCRVMA en asegurar que las estrategias de
ordenacién contemplen el cambio climatico con el fin de conservar de manera efectiva los
ecosistemas marinos del Océano Austral. EI Comité Cientifico sefial6 que el documento
incluye varias estrategias que estdn a disposicion de la CCRVMA para aumentar la
adaptabilidad y la capacidad de recuperacién de los ecosistemas marinos antarticos frente al
cambio climatico.
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EXENCIONES PARA REALIZAR INVESTIGACIONES CIENTIFICAS

9.1  EI Comité Cientifico estudié la informacion relativa a la investigacién llevada a cabo y
las notificaciones recibidas de conformidad con la MC 24-01. La pesca de investigacion
llevada a cabo como parte de las pesquerias exploratorias con limites de captura superiores a
cero, de conformidad con la MC 41-01, es tratada en el punto 3.

9.2  EI Comité Cientifico sefial6 que WG-FSA traté el tema de los planes de investigacion
para fundamentar las evaluaciones presentes y futuras, y la pesca con barcos comerciales, y
tuvo en cuenta el asesoramiento de WG-FSA relativo a la investigacion llevada a cabo
durante 2011/12 y la notificada para 2012/13 (Anexo 7, parrafos 5.99 a 5.132).

Propuestas para realizar pesca de investigacion de conformidad con
la MC 24-01 en pesquerias cerradas o pesquerias con limite de captura cero

9.3 Hubo dos propuestas para realizar actividades de pesca de investigacion de
conformidad con la MC 24-01 en pesquerias cerradas o pesquerias con limites de captura
cero:

i) en la pesqueria cerrada de Dissostichus spp. en la Subarea 48.5, presentada por
Rusia (WG-FSA-12/12);

i) en la pesqueria cerrada de D. eleginoides en las Divisiones 58.4.4a y 58.4.4b
(Bancos de Ob y de Lena), presentada por Japon (WG-FSA-12/58 Rev. 1).

9.4  La evaluacién del grado en que cada propuesta cumple con los principios generales
aplicables a las investigaciones patrocinadas por la CCRVMA, y el asesoramiento y
recomendaciones especificas proporcionados por WG-FSA se describen en las tablas 9 y 13
del Anexo 7. Se hicieron varios cambios en el disefio de investigacion sugeridos durante los
debates en WG-FSA, y la evaluaciéon contenida en las tablas 9 y 13 del Anexo 7 hace
referencia a la propuesta de investigacion, e incluye estos cambios.

Dissostichus spp. en la Subarea 48.5

9.5 EI Comité Cientifico sefial6 que no se ha realizado pesca comercial de Dissostichus
spp. en la Subarea 48.5 y que, sobre esta base, se prohibi6 la pesca en esta area en 1997
(MC 120/XVI, MC 32-09). EI Comité Cientifico recordd la manera en que se han considerado
estas pesquerias en el pasado (CCAMLR-XVIII, parrafo 7.15) y por lo tanto acord6 que la
pesqueria debiera ser considerada como pesqueria exploratoria. Convino en que si bien la
propuesta habia sido presentada bajo la MC 24-01, cumplia con los requisitos de la MC 21-02
para pesquerias exploratorias.

9.6  Algunos Miembros indicaron que la apertura de nuevas areas a la pesca, como la
Subérea 48.5, debe ser considerada conjuntamente con una evaluacion mas amplia relativa a
la gestion de espacios en esas areas, incluidas consideraciones mas generales relativas a la
conservacién, como por ejemplo las AMP.
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9.7  El Comité Cientifico tomo nota de que la duracion de la investigacion propuesta por
Rusia para la Subarea 48.5 es de 3 a 5 afios.

9.8 Varios Miembros del Comité Cientifico mostraron su preocupacion por el hecho de
que la gran abundancia de hielo en el Mar de Weddell y la variabilidad en sus condiciones
(que frecuentemente cambian a diario) puedan impedir el retorno a las mismas areas de
investigacion para recapturar marcas en temporadas posteriores, 1o que obstaculizaria en gran
medida la consecucion de los objetivos de la investigacion.

9.9  Algunos Miembros mostraron ademas su preocupacion por la seguridad de los barcos
en el Mar de Weddell, dadas las dificiles condiciones de hielo. Aunque se reconocié que la
seguridad de los barcos en el Mar de Weddell de cara a las extremas condiciones relativas al
hielo marino no era una cuestion cientifica, el Comité Cientifico convino en que este factor
debe ser tomado en cuenta por la Comision en sus deliberaciones sobre esta propuesta de
investigacion.

9.10 EI Comité Cientifico reconocié que las condiciones del hielo marino en la
Subarea 48.5 pueden variar mucho de un afio a otro. El plan de investigacion propone tres
opciones en relacién con las areas en las cuales se realizaria la pesca de investigacion dentro
de la subéarea, con la intencion de que se pueda realizar la pesca de investigacion cuando las
condiciones del hielo lo permitan en la region oriental y/o la region occidental. Si las
condiciones fuesen favorables, es posible que las investigaciones propuestas fuesen llevadas a
cabo en las tres areas propuestas en la misma temporada.

9.11 EI Comité Cientifico tomd nota de la recomendacion del WG-FSA de que, en base a
los mapas recientes del hielo marino proporcionados, de entre las tres areas propuestas, la
opcion 2 (area oriental de reducidas dimensiones, WG-FSA-12/12, figura 6) era la que tenia la
mas alta probabilidad de alcanzar el objetivo de la investigacion. Si bien el Comité Cientifico
sefialé que el disefio de prospeccion para todas las opciones es similar, le preocupaba que los
disefios basados en el marcado de peces tengan menor probabilidad de tener éxito en las areas
de las opciones 1y 3, porque existe la posibilidad de que no se pueda retornar al mismo lugar
a lo largo de varios afios, ya que en esas areas se observan con mayor frecuencia severas
condiciones relativas al hielo marino.

9.12 Rusia hizo la siguiente declaracion:

‘El plan de investigacion cientifica de Rusia cumple plenamente con los requisitos de
la MC 21-02, parrafo 6(iii) y con los del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXX,
Anexo 5, parrafo 2.35). Rusia seguira el asesoramiento del Comité Cientifico y
centrara sus actividades de investigacion en la opcion 2 (WG-FSA-12/12, figura 6),
con un limite de captura de 50 toneladas. Sin embargo, Rusia desea destacar que
durante la discusion en el seno del Comité Cientifico no hubo objeciones a las otras
dos opciones (1 y 3) mas que las relativas a la incertidumbre sobre las condiciones del
hielo, y que las tres opciones cumplen plenamente con los requisitos de las MC 21-02
y 24-01 como lo muestra la tabla9 del informe de WG-FSA. En relacion a este
particular, Rusia desea que se considere mas en detalle su propuesta, de tal manera que
si durante la temporada 2012/13 las areas de las opciones 1 y 3 estan libres de hielo,
realizaria la investigacién en esas areas, con un limite de captura de 60,6 toneladas
para la opcion 1 (limite calculado en base a 50 localizaciones de palangre x 6,0 km
x 0,202 toneladas), y de 111,84 toneladas para la opcion 3 (en base a un limite de
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captura combinado ‘zona oriental’ + ‘zona occidental’). Estos limites de captura se
calculan en base al asesoramiento en SC-CAMLR-XXX, Anexo 5, tabla 2.’

9.13 EI Comite Cientifico indico que todavia no se sabe a ciencia cierta hasta qué punto los
resultados de un experimento de marcado en un éarea se verian afectados por la imposibilidad
de retornar al area cada afio. Algunos Miembros opinaron que dada la variabilidad extrema de
las condiciones del hielo marino, seria preferible utilizar un disefio de prospeccion adaptable
para mejorar el conocimiento sobre los stocks de peces en el area.

9.14 Si bien el Comité Cientifico reconoci6 que el primer componente de esta
investigacion podria llevar a estimaciones indicativas de la CPUE para la region de la
prospeccion, y posiblemente a una estimacion inicial de la biomasa, sefialé que una
evaluacion robusta del stock exigiria mucha mas informacion, como por ejemplo selectividad
de los artes de pesca, productividad, edad y crecimiento.

9.15 EI Comité Cientifico refrend6 el asesoramiento de WG-FSA (Anexo 7, parrafo 5.103)
de que se modificara el disefio de la prospeccion para que se base mas bien en cuadriculas o
grupos, de manera que los lances vecinos dentro de un grupo abarquen una gama de
profundidades; con ello se conseguiria mucha mas informacion de la abundancia relativa de
peces en funcion de la profundidad, y aumentaria la probabilidad de la recaptura de peces
marcados en el &rea de la prospeccion.

9.16 EI Comité Cientifico sefiald que debido a que en esta subarea no se ha realizado la
pesca, no hay informacién bésica para hacer un calculo indicativo de la biomasa del stock o
del limite de captura, pero que debido a que el esfuerzo de investigacion esta limitado por el
esfuerzo y no por la captura, y a que las capturas previstas se basan en estimaciones basadas
en la CPUE de la pesca comercial de un area con gran abundancia de austromerluzas
(UIPE 881H), las capturas reales probablemente serian menores, a no ser que la abundancia
de peces en el area de investigacion fuese igualmente alta. Sobre la base de este razonamiento,
el Comité Cientifico aprobd el limite de captura de 50 toneladas para el area oriental de
investigacion (opcién 2).

Dissostichus spp. en la Division 58.4.4 (Bancos Ob y Lena)

9.17 EI Comité Cientifico tom6 nota de que el WG-FSA considerd la investigacion
realizada en 2011/12 en las Divisiones 58.4.4a y 58.4.4b (Bancos de Ob y de Lena) y la
propuesta para que se continle con esta campafia en 2012/13 (Anexo 7, parrafos 5.108
a5.132).

9.18 EI Comité Cientifico acogié con agrado el desarrollo de una evaluacion preliminar del
stock de D. eleginoides en la UIPE 5844C realizada con CASAL. Convino en que este
modelo de evaluacién se encontraba en una etapa preliminar pero que era posible continuar
con su desarrollo para proporcionar asesoramiento de ordenacion en el futuro.

9.19 EI Comité Cientifico convino en que era posible que la depredacion estuviera
obstaculizando la consecucion de los objetivos de la investigacion, al disminuir la posibilidad
de recuperar marcas y producir una incertidumbre considerable en la estimacién de la
extraccion total. Sobre esta base, recomendd que no se continuara la pesca de investigacion en
la UIPE 5844B.
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9.20 EI Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que en las evaluaciones futuras se deben
tomar en cuenta las estimaciones de la mortalidad no contabilizada causada por la
depredacion por orcas, y alenté a todos los Miembros a realizar estudios adicionales para
desarrollar medidas efectivas para mitigar la depredacion, prestando atencion a los métodos
empleados fuera del Area de la Convencion.

9.21 EI Comité Cientifico recomendd que se continle con el disefio de investigacion
propuesto en WG-FSA-12/58 Rev. 1y con el desarrollo de una evaluacién con CASAL en la
UIPE C. Sin embargo, no logré consenso con respecto a si se deberia proceder con esta
misma investigacién en la UIPE D.

9.22 EI Comité Cientifico convino en que si se amplia esta investigacion para incluir la
UIPE D el disefio de investigacion propuesto en WG-FSA-12/58 Rev. 1 es apropiado pero
que la continuacion de la investigacion en la UIPE C es de mas alta prioridad. EI Comité
Cientifico recomendd que si se realiza la investigacion en ambas UIPE, se deberan completar
el afio que viene todos los lances proyectados de investigacion en la UIPE C, antes del
comienzo de la investigacion en la UIPE D.

9.23 A la hora de adoptar el informe, Japén pidi6 que, de aprobarse la propuesta de
investigacion para las UIPE C y D y si la investigacion en la UIPE C fuese obstaculizada por
la depredacion, el barco se traslade a la UIPE D por un corto periodo de tiempo con el fin de
evitar la depredacion.

9.24 EI Comité Cientifico recordo el asesoramiento que determind la asignacion de limites
de captura en 2011 y el método utilizado para evaluar su idoneidad (SC-CAMLR-XXX,
parrafo 9.26) pero indicé que el disefio de la prospeccion esta limitado por el esfuerzo, de tal
manera que se espera que las capturas reales sean mucho menores. EI Comité Cientifico
sefialé el asesoramiento del WG-FSA (Anexo 7, parrafo 5.132) de que se considerara un
limite de captura de entre 50 y 70 toneladas para esta pesca de investigacion en 2012/13, y
que se vuelva a examinar este limite sobre la base de la nueva informacion obtenida por la
prospeccion.

Resultados de la investigacion en la Subarea 88.3 y en la UIPE 882A

9.25 EI Comité Cientifico discutio la consideracion del WG-FSA de los resultados de la
pesca de investigacion realizada durante dos afios por Rusia en la Subarea 88.3 y en la
UIPE 882A (Anexo 7, parrafos 5.144 a 5.152).

9.26 EI Comité Cientifico agradeci6 a Rusia por estas investigaciones que proporcionaron
estimaciones indicativas de la biomasa del stock en la Subarea 88.3 empleando el método de
comparacion de la CPUE, y estuvo de acuerdo en que estas estimaciones debieran ser
utilizadas para desarrollar otras propuestas de investigacion para dicha area. EI Comité
Cientifico sefialé que debido a que no se recapturaron peces marcados durante la
investigacion, estas estimaciones de la biomasa son inciertas.

9.27 EI Dr. Petrov indicé que la pesca de investigacion en la Subarea 88.3 y en la
UIPE 882A fue llevada a cabo de conformidad con SC-CAMLR-XXX, Anexo 5,
parrafo 2.40(ii). Tomando en cuenta los resultados del documento WG-FSA-12/13, Rusia
recomendd abrir las UIPE 883B y C como pesquerias exploratorias con un limite de captura
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de 343 toneladas. El Dr. Petrov sefialo que estos datos representaban la mejor informacion
disponible para esta subarea, y pidi6 que la recomendacion fuese considerada por el Comité
Cientifico. EI Dr. Pshenichnov apoy0 esta afirmacion.

9.28 EI Comité Cientifico considerd que no era adecuado abrir una pesqueria exploratoria
en las UIPE 883B y C, dada la falta de evaluaciones del stock para estas areas. Si bien se
recomienda el método de comparacion de la CPUE para proporcionar estimaciones
indicativas de la abundancia en propuestas de prospecciones de investigacion, no es
considerado suficientemente fiable para derivar limites de captura en pesquerias exploratorias
utilizando los criterios de decision de la CCRVMA (SC-CAMLR-XXX, Anexo 5,
parrafo 2.33).

9.29 EI Dr. Petrov sefial6 que basandose en el resultado de WG-FSA-12/15, Rusia
recomendaba abrir la UIPE 882A a la pesqueria exploratoria con un limite de captura
de 286 toneladas. Expresd también que estos datos representaban la mejor informacion
disponible para esta UIPE y que el area debia abrirse para su utilizacion racional. Dado que la
UIPE 882A pertenece a la Subarea estadistica 88.2 y esta regulada por la MC 41-10, la
apertura de esta UIPE a la pesca deberia caber dentro de esta medida de conservacion.
El Dr. Petrov sefial6 también que si esta area fuese abierta a la pesca, se aliviaria la presion
sobre las UIPE 881H, | y K. Solicit6 que esta recomendacion fuese considerada también por
el Comité Cientifico. El Dr. Pshenichnov apoyd esta afirmacion.

9.30 EI Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que se podria abrir la UIPE 882A a la pesca
y podria ser ordenada como parte de la pesqueria del Mar de Ross. Se discutié la
incertidumbre relativa al desplazamiento de peces entre la UIPE 882A y las UIPE 881K y L
vecinas, y si seria apropiado realizar investigaciones adicionales dada la escasez de
informacion sobre esta region y sobre la manera de aplicar los limites de captura
determinados en la evaluacion del Mar de Ross a esta UIPE.

9.31 Sin embargo, el Comité Cientifico no pudo llegar a un acuerdo sobre si la propuesta de
abrir y ordenar la UIPE 882A como parte de la pesqueria del Mar de Ross debiera proceder
este afio o si requiere ser evaluada mas en profundidad. EI Comité Cientifico sefialé que el
modelo de poblacion espacialmente explicito (SPM) descrito en el parrafo 3.120 podria
resultar atil para evaluar otras configuraciones para la gestién de espacios en esta area y la
manera en gue esto afectaria la evaluacion del stock.

9.32 EI Comité Cientifico recordd que la propuesta original de investigacion para la
Subarea 88.3 era de un estudio de tres afios (SC-CAMLR-XXIX, parrafos 9.17 a 9.20), lo que
hubiera permitido un minimo de dos afios para la recuperacién de marcas. ElI Dr. Petrov
explicd que Rusia no pudo completar la tercera prospeccion de investigacion debido a que no
dispuso de barcos con el mismo arte de pesca y la misma experiencia para la
temporada 2012/13.

9.33 EI Comité Cientifico indico que la investigacion habia proporcionado informacion
sobre la distribucion de los peces y las frecuencias de talla, y que se habian marcado y
liberado 163 peces. EI Comité Cientifico alentd a los Miembros a completar el programa de
investigacion en esta subérea.
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9.34 También sefiald que una propuesta de investigacion independiente de los Miembros
y/o multinacional a ser realizada por varios barcos podria haber tenido un enfoque mas
robusto y permitido completar los tres afios de investigacion.

Investigacion en la Subarea 88.1

9.35 EI Comité Cientifico aprobd la propuesta de Nueva Zelandia de realizar la segunda
prospeccion de pre-reclutas de D. mawsoni en la region meridional del Mar de Ross de
acuerdo con la MC 24-01, sefialando que el esfuerzo de esta prospeccion estaba limitado
a 65 calados de palangre con un méximo limite de captura de 49 toneladas (parrafo 3.129).

COOPERACION CON OTRAS ORGANIZACIONES
Cooperacion con el Sistema del Tratado Antartico

10.1 El Comité Cientifico sefial6 el informe de la Secretaria sobre la Trigésima quinta
Reunién de las Partes Consultivas del Tratado Antértico (RCTA, junio de 2012; CCAMLR-
XXXI1/BG/03), que se refiere a la situacion actual del Sistema del Tratado Antartico, las
actividades del Comité de Proteccion Ambiental (CPA; ver los parrafos 10.2 a 10.4), la
situacion actual del Sistema de Observacion del Océano Austral (SOQS), y la consideracién
del cambio climético y de las prospecciones bioldgicas. EI Comité Cientifico sefial6 también
las discusiones relativas a actividades de busqueda y rescate de barcos de pesca que son de la
responsabilidad de los Miembros de la CCRVMA, la seguridad de los barcos en la Antartida,
la coordinacion de las campafias de busqueda y rescate y asuntos relacionados con las
prospecciones hidrograficas y la elaboracion de mapas.

Comité de Proteccion Ambiental

10.2 La Dra. P. Penhale (EEUU) presento el informe anual del Observador del CPA a la
reunion del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXXI/BG/02). Una mayor cooperacion entre las
dos organizaciones dio como resultado la creacién de una lista de cinco temas de interés
mutuo y un formato comun de notificacion. Los temas de cambio climatico, biodiversidad y
especies no autdctonas y especies que requieren proteccion especial se centraron
principalmente en aspectos terrestres.

10.3 Al abordar el tema de gestién de espacios y proteccion de areas se notifico que se
revisaron cuatro ASPA y este examen fue remitido a la CCRVMA para su aprobacion. Se
incluy6 un plan de gestion para las ASPA Nos. 144, 145 y 146 (Chile) y la propuesta de una
nueva ASPA en Cabo Washington (EEUU e Italia). EI CPA recibié con agrado el informe del
Taller de la CCRVMA sobre Areas Marinas Protegidas de 2011 (SC-CAMLR-XXX/06).
El CPA expreso su preocupacion al advertir que se habia pescado kril en el ASMA No. 1 de
Bahia Almirantazgo durante la temporada 2009/10. Los miembros del CPA expresaron su
inquietud acerca de que esta pesca comercial podria haber comprometido 40 afios de
investigacion en esta area.
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10.4 Bajo el tema Seguimiento del ecosistema y del medio ambiente, el CPA sefialé que se
habia avanzado bastante en el uso de teledeteccion remota para estimar las poblaciones de
pinglinos. EI CPA también habia expresado su firme apoyo al programa SOOS.

Comité Cientifico sobre la Investigacion Antértica

10.5 EI Observador de SCAR en SC-CAMLR (Prof. M. Hindell) presentd varias ponencias
(los documentos SC-CAMLR-XXXI/BG/07 a SC-CAMLR-XXXI/BG/11) que detallan las
actividades en curso del comiteé.

10.6 El informe anual (SC-CAMLR-XXXI/BG/07) describe los beneficios de una
asociacion mas estratégica entre SCAR y CCAMLR. Ambas entidades han acordado llevar a
cabo una reunion de uno o dos dias de un Grupo de Accion inmediatamente antes de la
reunion del Tratado en Bruselas, Bélgica, en 2013 para planificar un enfoque mas estratégico
de su asociacion.

10.7 El Observador de SCAR en el SC-CAMLR destaco los objetivos de SOOS que son
“proporcionar a largo plazo el seguimiento y observaciones sostenidas del medio ambiente
antartico y la gestion de datos conexa, para permitir la deteccion, y fundamentar el
entendimiento y prevision de los efectos del cambio medioambiental y climético”.

10.8 El Comité Cientifico tomé nota de la renovacion del Comité Ejecutivo de SCAR. El
Prof. J. Lopez-Martinez es el nuevo Presidente de SCAR. SCAR también tiene dos nuevos
Vicepresidentes: el Prof. K. Lochte de AWI (Alemania), y el Prof. B. Storey, de la
Universidad de Canterbury (Nueva Zelandia). EI Grupo Permanente Life Science tiene un
nuevo director — el Dr. G. Hosie, de la Division Antartica de Australia.

10.9 EI Comité Cientifico destacé que SCAR celebrara su simposio de biologia (que se
realiza cada cuatro afios) en Barcelona, Espafia, del 15 al 19 de julio de 2013. El titulo de la
reunion es ‘Life in Antarctica: Boundaries and Gradients in a Changing Environment’.

10.10 El Observador de SCAR en la reunion del Comité Cientifico examind ademas el
documento SC-CAMLR-XXXI/BG/09, que proporciona varias herramientas que apoyan la
labor de los cientificos de SCAR y que también estan a disposicién de otros, incluidos los
Miembros de la CCRVMA. EI Comité Cientifico sefialé que, entre estas herramientas, las
siguientes podrian ser de interés:

* la Base de datos de registro continuo del plancton (CPR);

» el Centro de Informacidn sobre Biodiversidad Antartica (ANTABIF) y la Red de
informacion del SCAR sobre la Biodiversidad Marina Antértica (SCAR-MarBIN);

 la Carta Batimétrica Antartica del Océano Austral (IBCSO) que se finalizara a fines
de 2012.

10.11 El Observador de SCAR en SC-CAMLR presentd SC-CAMLR-XXXI/BG/10 que
actualiza la informacion sobre Cambio Climatico y el Medio Ambiente Antarticos de SCAR
(ACCE). El documento de ACCE original de 2009 contiene 80 ‘puntos clave’ que destacan
acontecimientos climaticos importantes que afectan a la Antartida. EI Grupo Consultivo
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ACCE de SCAR ha estado trabajando en la actualizacion de esos 80 puntos clave,
incorporando material incluido en actualizaciones anteriores, haciendo uso de resultados que
surgieron del Quinto Informe de Evaluacién del Grupo Intergubernamental de Expertos sobre
el Cambio Climéatico (IPCC), y rectificando también algunas omisiones identificadas en el
informe original de ACCE, por ejemplo, la consideracion del efecto de la variabilidad solar en
el clima de la Antértida. Esta actualizacion, que es mucho mas exhaustiva que las anteriores,
estd siendo actualmente finalizada para ser presentada a una revista revisada por pares. Una
vez publicada, la Secretaria de SCAR se asegurard de mantener informada a la CCRVMA.

10.12 El Comité Cientifico sefiald que la implementacion del plan de comunicaciones de
SCAR sobre el cambio climatico sera dirigido por la Secretaria de SCAR en asociacion con
los programas antarticos nacionales y con otras organizaciones, incluidas STA, COMNAP,
CCAMLR, IASC, y APECS. Un importante objetivo es establecer una sélida red de
comunicaciones que aproveche los limitados fondos de SCAR a través de proyectos en
comun. El Plan de comunicaciones sobre el cambio climatico también debera ser un objetivo
importante para el Consejo de Desarrollo de SCAR que le permita solicitar fondos externos.

Informes de los observadores de otras organizaciones internacionales
ASOC

10.13 ElI Observador de ASOC en SC-CAMLR (Dr. R. Werner) presento
CCAMLR-XXXI/BG/15 y destacé la importancia que tiene para los Miembros de la
CCRVMA respetar las ASMA y las ASPA, a la vez que se presta especial atencion a los
planes de gestion para esas areas. Asimismo sefialé que las actividades de pesca que tuvieron
lugar en el ASMA No. 1 y el ASPA No. 153 demuestran que estas situaciones estan
ocurriendo en el Area de la Convencion y podrian seguir ocurriendo en el futuro.

10.14 ASOC recomendo que la CCRVMA:

i)  exhorte a los Miembros a imponer condiciones en los permisos de la CCRVMA
emitidos a barcos para pescar en aguas de la CCRVMA que den efecto a los
objetivos de gestion de las ASMA y ASPA pertinentes;

ii)  exhorte a los Miembros a informar a los barcos del pabell6n autorizados a pescar
en aguas de la CCRVMA sobre la ubicacion de las ASPA y ASMA vy las
restricciones de gestion que se aplican a la pesca y otras actividades, segln
corresponda;

iii)  tenga siempre a disposicion informacion clara sobre los limites especificos y los
planes de gestion del componente marino de todas las ASPA y ASMA.

10.15 En este contexto, ASOC recomendd que la CCRVMA adopte algun tipo de
mecanismo que asegure que esto no se repetira en el futuro.
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UICN

10.16 El observador de UICN en SC-CAMLR (Sra. D. Herr) presentd el documento
CCAMLR-XXXI/BG/18, que resume las directrices para la aplicacion de las categorias de
ordenacion de areas protegidas de UICN a las areas marinas protegidas (afiadido a las
directrices de 2008). Estas directrices fueron desarrolladas para aumentar la precision y la
uniformidad de la asignacién y notificacion de las categorias de la UICN a las areas
protegidas marinas y costeras. UICN espera que los Miembros de la CCRVMA las encuentren
utiles en sus deliberaciones futuras sobre AMP, y espera que sirvan para reforzar los sistemas
de ordenacion e implementar la medida de conservacion general sobre AMP en los proximos
afios.

10.17 EI Comite Cientifico sefial6 que UICN celebr6 su Congreso Mundial de la Naturaleza
del 5 al 16 de septiembre de 2012 en Jeju, Republica de Corea. Los miembros de UICN
votaron una mocién sobre la Antartida y el Océano Austral que incluyd recomendaciones a
todos los Miembros de la CCRVMA. Estara a su disposicion en el sitio web de la UICN.

CCSBT

10.18 EI Comité Cientifico sefiald el documento CCAMLR-XXXI/BG/27, y agradeci6 a
Australia, que representaba a CCSBT, por esta informacion.

ARK

10.19 EIl observador de ARK en SC-CAMLR (Dr. S. Nordrum) present6 el documento
SC-CAMLR-XXXI/BG/17, que informa de las més recientes actividades de la asociacién. El
objetivo de ARK es apoyar a la industria del kril en su trabajo con la CCRVMA para asegurar
la ordenacion sostenible de la pesqueria:

i)  cooperando con la CCRVMA en el aporte de investigaciones e informacidn
sobre el kril y su pesqueria, y su impacto en el ecosistema;

ii)  contribuyendo a la realizacion de estudios sobre el kril antartico, su pesqueria y
su impacto sobre el ecosistema;

iii) apoyando la investigacion cientifica y las iniciativas educativas de la CCRVMA.

10.20 Los miembros de ARK reconocen que hay un gran potencial para utilizar la flota
pesquera de manera mas estructurada para obtener datos que contribuyan a entender la
ecologia del kril y a mejorar la ordenacion de las pesquerias de este recurso. ARK agradeceria
poder entablar un didlogo con WG-EMM para explorar posibles estudios cientificos que
pudieran ser realizados por barcos de arrastre de pesca de kril o a bordo de ellos. En
particular, ARK veria con buenos ojos la oportunidad de poner en contacto a especialistas de
la comunidad cientifica y de los operadores de la pesca para discutir problemas cientificos que
pudieran solucionar en colaboracion.
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10.21 ARK sefialé la discusidn en la CCRVMA sobre la cuestion de los calculos del “peso en
vivo’, y reconoce la importancia de obtener mediciones precisas de las extracciones totales de
kril. Los miembros de ARK ayudaran a la CCRVMA en el recabado y acopio de datos para la
mejora de las estimaciones de la captura total de kril.

10.22 Los miembros de ARK reconocieron el valor de las ASPA y las ASMA, y la necesidad
de evitar la pesca en areas que se acordd cerrar a la pesqueria. Para ayudar en esto, la
CCRVMA deberia asegurarse que todos los Miembros que pescan kril (y otras especies)
tengan indicaciones precisas sobre la localizacion de esas areas y de las actividades prohibidas
en ellas.

COLTO

10.23 El observador de COLTO en SC-CAMLR (Sr. M. Exel) destaco los resultados
altamente positivos de las medidas de la CCRVMA vy los esfuerzos cientificos en
colaboracidn entre la industria, los grupos conservacionistas y los Miembros de la CCRVMA
para mitigar la captura incidental de aves marinas. COLTO recordd que hace s6lo 15 afios los
niveles de captura incidental de aves marinas en las discusiones de la CCRVMA eran del
orden de decenas de miles de aves marinas cada afio. En comparacion, este afio se registrd la
muerte de 57 aves marinas en toda la region.

FAO

10.24 EI Comité Cientifico tomd nota del informe de la Secretaria sobre el taller de base de
datos de EMV de la FAO, las reuniones del comité directivo del Sistema de Seguimiento de
Recursos Pesqueros (FIRMS) y del Grupo Coordinador de Trabajo sobre Estadisticas de
Pesca (CWP) (SC-CAMLR-XXXI1/BG/03).

10.25 EI Comité Cientifico sefialé que los componentes de la base de datos de la FAO sobre
EMV eran similares a los que se estaban desarrollando para el registro de EMV de la
CCRVMA, y que el ulterior desarrollo de la base de datos incluiria un portal web, fichas de
datos relacionados con EMV y herramientas de localizacion geografica y un motor de
busqueda. Esta labor se esta llevando a cabo bajo el programa de la FAO para pesquerias de
profundidad en alta mar (SC-CAMLR-XXXI/BG/13).

10.26 EI Comité Cientifico reconocid las ventajas de desarrollar una base de datos de EMV y
también los objetivos de amplio espectro del programa de la FAO para pesquerias de
profundidad en alta mar. EI Comité Cientifico alento a las Secretarias de la CCRVMA y de la
FAO a explorar posibilidades de colaboracion, y a la Secretaria de la CCRVMA a que siga
contribuyendo a diferentes aspectos de esta labor.

10.27 EIl observador de la FAO en el SC-CAMLR presentd el documento SC-CAMLR-
XXXI1/BG/13 (relacionado con SC-CAMLR-XXXI/BG/03 y CCAMLR-XXXI/09), que
proporciona informacion con actividades en curso y por realizar del programa de la FAO de
aguas de altura y destacé algunas de las actividades que podrian ser de interés para la
CCRVMA. El particular, el Comité Cientifico tomo nota de los siguientes temas:
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el desarrollo de una base global de datos de EMV para compilar informacién de
otras organizaciones regionales relativa a los EMV;

 la actualizacién constante de la publicacién ‘Worldwide review of bottom fisheries
in the high seas’. La FAO declar6 que espera que la CCRVMA y sus Miembros
tengan interés en contribuir a la actualizacion y al perfeccionamiento este informe;

» con relacion al Programa ABNJ (cf. Anexo de SC-CAMLR-XXXI/BG/13), FAO
declaré que espera que todas las OROP que ordenan aguas de alturay la CCRVMA
apoyen su desarrollo e implementacion.

10.28 EI Comité Cientifico sefial6 el informe de la Secretaria sobre la 30a sesion del Comité
de Pesquerias (COFI, julio de 2012; CCAMLR-XXXI1/09), que incluy6 la preparacion del
Informe sobre el Estado Mundial de la Pesca y la Acuicultura (SOFIA), el examen del Cédigo
de Conducta para la Pesca Responsable, y una consideracion del comercio de peces, la
gobernanza del océano, los resultados de Rio+20, la pesca INDNR y el programa de trabajo
de la FAO.

10.29 El Comité Cientifico alentd a los Miembros a colaborar con la FAO en asuntos de
comun interés, cuando corresponda. Pidi6 a la Secretaria que continuara su colaboracién con
la FAO, incluido su programa relativo a las pesquerias en aguas de altura, y que lo mantuviera
informado de los avances.

10.30 EIl observador de la FAO declaré que la FAO estaba interesada en continuar la
colaboracién tan fructifera con la CCRVMA y sus Miembros en las actividades mencionadas
anteriormente, y también en otros aspectos de su labor.

10.31 El observador de la IWC en SC-CAMLR (el Dr. K.-H. Kock) informé que después de
casi una década de escuchar opiniones divergentes sobre la abundancia de la ballena minke en
el Oceano Austral, el Comité Cientifico de la Comision Ballenera Internacional convino en
aceptar las estimaciones de las dos campafas antarticas circumpolares CP2 y CP3. Las
estimaciones fueron: CP2 = 720 000 (512 000-1 012 000) y CP3 =515 000 (361 000-733 000).
Se presentaron cinco hipotesis para explicar las diferencias entre las dos prospecciones:

i)  hubo maés ballenas minke en el hielo marino durante la campafia CP3 que
durante la CP2;

i) las migraciones longitudinales extensas de las ballenas minke que fueron
observadas mejor durante CP2;

iii) un mayor nimero de ballenas minke estaba al norte de 60°S y no fue
contabilizado durante la prospeccion;

iv) las migraciones dentro del afio y dentro del area de prospeccién, que no fueron
observadas adecuadamente en las prospecciones;

v) ladisminucion de la abundancia de las ballenas minke.
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NAFO

10.32 El observador de la CCRVMA en NAFO (Dr. Bizikov) informé que la 34a reunion
anual de NAFO se llevod a cabo del 17 al 21 de septiembre en San Petersburgo, Rusia. NAFO
adoptd una gama de medidas de ordenacion y de conservacion que se ajustan al enfoque
precautorio para los stocks de peces en las aguas internacionales de su responsabilidad,
definid los limites nacionales de la pesca y continu6 implementando su politica a largo plazo
de proteccion de EMV. NAFO adopt6 un plan de accion exhaustivo para dar efecto a las
recomendaciones de la evaluacién de su funcionamiento llevada a cabo el afio pasado. La
proxima reunion anual de NAFO se realizara en septiembre de 2013, en Halifax, Canada.

Cooperacion futura

10.33 EI Comité Cientifico sefial6 el calendario de reuniones de importancia para el Comité
Cientifico en 2012/13 y alentd a los Miembros que probablemente asistiran a ellas a notificar
su intencion a la Secretaria y a presentar informes pertinentes de dichas reuniones a la
préxima reunion del Comité Cientifico.

MIRAS AL FUTURO
Comité de evaluacion del funcionamiento de la CCRVMA

11.1 Si bien este afio no se presentaron documentos relacionados con este punto de la
agenda, el Presidente recordd el éxito del Programa de Becas Cientificas de la CCRVMA
creado en respuesta al pedido de fortalecimiento de capacidades dentro de los Miembros de la
CCRVMA en el Informe del Comité de Evaluacion del Funcionamiento. No obstante, el
Presidente observd que se habia avanzado menos con respecto a las recomendaciones hechas
por dicho Comité con el fin de repartir la carga del creciente volumen de trabajo realizado por
el Comité Cientifico.

11.2 El Comité Cientifico reflexiond sobre el creciente niUmero de temas que debe tratar
cada afio y sugirio que en lugar de considerar cada propuesta que le es presentada, deberia
discutir las metas principales para los proximos afios y luego priorizar la labor de sus grupos
de trabajo, incluidos los temas emergentes y las lagunas que surgen de las tareas en curso. El
Comité Cientifico deberia considerar planes a mas largo plazo, centrandose en los temas
emergentes, y no dedicarse exclusivamente a los asuntos que ocupan a sus grupos de trabajo
en este momento. Con el objeto de facilitar este proceso de priorizacion a largo plazo, el
Comité Cientifico invit6 a todos los Miembros a presentar propuestas en esta direccion para la
préxima reunion.

11.3 El Comité Cientifico también reflexiond sobre la manera en que los Miembros llevan a
cabo su labor y las dificultades que confrontan actualmente. Los Miembros normalmente
trabajan en sus propios programas, pero los asuntos tratados actualmente estan exigiendo una
mayor colaboracion entre los Miembros. Ademas, nuevos retos estan exigiendo nuevas
tecnologias, lo que subraya la necesidad de que la CCRVMA trabaje mas estrechamente con
la comunidad cientifica en general.
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Fondo para becas

11.4 El Comité Cientifico tom6 nota de la contribucion a la labor de WG-SAM-12 y
WG-FSA-12 del primer beneficiario de la beca cientifica de la CCRVMA, el Dr. Wiff (Chile),
quien realizé un valioso andlisis de los datos de la pesqueria de austromerluza en la
Subarea 48.6, y recomendd la continuacion de esta beca en el proximo afio. En nombre del
Dr. Wiff, el Dr. Arata agradecio a los dos grupos de trabajo por el apoyo recibido, expresando
que confiaba en que el Dr. Wiff continuaria haciendo una contribucion positiva a la
CCRVMA.

115 Este afio el Comité Cientifico recibid cinco solicitudes de cinco Miembros para el
programa de becas. La convocatoria para las solicitudes de becas fue distribuida a traves de la
COMM CIRC 12/72-SC CIRC 12/38 y divulgada a través de otras organizaciones pertinentes
como SCAR y APECS.

11.6 Estas solicitudes fueron examinadas por un Comité de Evaluacion del Programa de
Becas encabezado por el vicepresidente con méas antigtiedad (Prof. Koubbi) e integrado por el
otro vicepresidente del Comité Cientifico (Dr. Zhao), y los siguientes Miembros del Comité
Cientifico: los Dres. Belchier, Kawaguchi, Barrera-Oro, Hanchet, el Prof. Vacchi (Italia) y el
Funcionario Cientifico de la CCRVMA (Dr. Reid). La Dra. Penhale y el Dr. Watters también
proporcionaron informes.

11.7 El Comité de Evaluacion del Programa de Becas destaco que los cambios realizados al
proceso de seleccidn utilizado el afio pasado, en particular la necesidad de que las solicitudes
proporcionaran mas detalles sobre la contribucién cientifica especifica que procuran hacer a
los grupos de trabajo. EI Comité de Evaluacion del Programa de Becas comentd sobre la
necesidad de clarificar qué elementos se requieren como parte de la solicitud, por ejemplo,
curriculum vitae, y carta de apoyo de su representante del Comité Cientifico.

11.8 EIl Comité de Evaluacion del Programa de Becas siguio un proceso de seleccion que
incluyé preguntas generales acerca de los objetivos del programa, una evaluacion de los
antecedentes de los postulantes, su actual estado contractual y consideracion del actual nivel
de participacion de la delegacién del Miembro del postulante en los grupos de trabajo del
Comité Cientifico. Solo los Miembros del Comité de Evaluacién del Programa de Becas que
no habian presentado postulantes votaron por el candidato que preferian, y también por su
segunda preferencia. Por ultimo, se discutio si algin otro de los candidatos restantes debia ser
considerado. EI Comité de Evaluacion del Programa de Becas considerd las propuestas
presentadas y los antecedentes de los diversos postulantes, de formatos y nivel de detalle
diferentes, lo que hizo que el proceso de seleccion fuera més dificil. EI Comité estuvo de
acuerdo en que en general la calidad de las solicitudes habia mejorado considerablemente
desde el afio pasado.

11.9 EIl coordinador del Comité de Evaluacion del Programa de Becas se complacio en
anunciar que este afno se seleccionaron dos postulantes: la Lic. Mercedes Santos (Argentina) y
el Sr. Xingliang Wang (China). Estos postulantes son cientificos jovenes en formacion o al
inicio de su carrera. Ambos presentaron propuestas cientificas que se enmarcaron dentro de
los objetivos identificados por el Comité Cientifico, por lo que el Comité de Evaluacion del
Programa de Becas consideréd que harian una contribucion positiva a la labor del Comité
Cientifico.
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11.10 La Lic. Santos se encuentra terminando su doctorado. Present6 su postulacion con dos
objetivos que interesan al WG-EMM, en especial el programa del CEMP sobre la ecologia
demogréafica de pinguinos. El presupuesto solicitado es razonable para la participacién en el
WG-EMM. EI Comité de Evaluacién del Programa de Becas alentd esta postulacion debido a
los méritos de la postulante y para fortalecer la representacion de Argentina en el WG-EMM.

11.11 EI Sr. Wang esta realizando un doctorado. Su campo de investigacion es la acustica
para detectar concentraciones de kril. EI Sr. Wang ha presentado una propuesta que también
incluye el uso de barcos de pesca para la obtencidén de los datos. Su postulacion estd bien
presentada con objetivos claros. EI Comité de Evaluacion del Programa de Becas considerd
que esta postulacion era importante para SG-ASAM y WG-EMM. EI presupuesto fue
estimado correctamente, y contempla intercambios durante el periodo entre sesiones. Se
consider6 que beneficiard a ambos grupos de trabajo y que reforzaré la presencia de China en
los mismos.

11.12 EI Dr. Barrera-Oro y el Dr. Zhao agradecieron al Comité de Evaluacion del Programa
de Becas por su sabia decisidn, y en nombre de sus respectivos postulantes reconocieron la
oportunidad brindada por este programa a estos cientificos que prometian contribuir a la labor
general de la CCRVMA.

11.13 EIl observador de SCAR informé al Comité Cientifico que SCAR también tenia un
programa de becas e invitaba a los Miembros a presentar postulantes a este programa.

Actividades de extension y educacion de la CCRVMA

11.14 En SC-CAMLR-XXXI/BG/12, la Secretaria hace una resefia de sus actividades de
extension y educacion. EI Comité Cientifico reconocio las mejoras en el indice de impacto y
la calidad de CCAMLR Science y alent6 a los Miembros a presentar los resultados de sus
estudios a la revista.

11.15 La Secretaria inform6 al Comité Cientifico acerca de la creacion de la beca para hacer
practicas ‘Antartida y el Océano Austral en septiembre de 2012°. Esta beca ofrece una
oportunidad a estudiantes internacionales de pre-grado y post-grado en temas antarticos bajo
un enfoque multidisciplinario para compartir recursos docentes de universidades asociadas a
nivel internacional.

Administracion del Fondo del CEMP

11.16 EI Fondo Especial del CEMP fue establecido para apoyar la ordenacion del ecosistema
como componente central de la ordenacion de la pesqueria del kril. En CCAMLR-XXX, la
Comision respaldo el establecimiento de un grupo de trabajo especial por correspondencia
sobre el Fondo del CEMP que formularia las directrices para el uso de este fondo. En
SC-CAMLR-XXXI/08 se proporcioné una version preliminar de las mismas. Durante la
reunion se desarrollaron estas directrices preliminares para gestionar el fondo especial, y asi
proporcionar detalles del proceso que se utilizaria para administrar el fondo. El procedimiento
establecido para la utilizacion del Fondo del Sistema de documentacion de la captura (SDC)
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(MC 10-05, Anexo B) fue utilizado para facilitar la elaboracion de un procedimiento para
gestionar el Fondo Especial del CEMP. El borrador del procedimiento aparece en el Anexo 8.

11.17 EI Comité Cientifico también consider6 posibles proyectos/conceptos que se pudieran
explorar para utilizar el Fondo Especial del CEMP. Estos incluyeron:

i)

i)

un taller para estudiar los métodos de recoleccion de datos del CEMP para
integrar nuevas tecnologias (registradores de tiempo y profundidad, camaras,
deteccion remota) y mejorar la fidelidad de la recopilacion de datos — a la vez
que se mantiene el valor de las series cronoldgicas — i.e. aplicando el concepto
de seguimiento adaptable ($100 000 AUD);

llevar a cabo actividades de ‘prospeccion’ de datos pertinentes al CEMP.
Actualmente muchos datos estdn archivados en entidades que no informan
directamente a la CCRVMA. Los talleres de AMP consideraron algunas de estas
fuentes de datos, pero no estan integradas en los archivos del CEMP
($80 000 AUD);

construccion de cdmaras controladas remotamente para uso en maltiples sitios
dentro del Area de la Convencion de la CRVMA. La Division Antartica
Australiana ha desarrollado y puesto a prueba con éxito camaras controladas por
control remoto para el seguimiento de depredadores en los ultimos seis afios, y
ha comprobado su utilidad en varios sitios al este y oeste de la Antartida. Otros
estan también comenzando a usar o evaluar cadmaras en la peninsula. Las
unidades han funcionado satisfactoriamente durante seis afios con un
mantenimiento minimo. Costo del equipo: $2 000 AUD + mano de obra
$1 000 AUD ($3 000 AUD x 40 = $120 000 AUD).

11.18 EI Comité Cientifico considerd otros proyectos que podrian dar contribuir a la
capacidad explicativa de los resultados del CEMP, por ejemplo, comparaciones del habitat y
la dieta invernales del pinguino adelia de Bahia Esperanza e Isla Laurie ($20 000 AUD).

11.19 El Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que se adoptara el procedimiento para
administrar el Fondo Especial del CEMP. Al hacer esto, convino ademés en que:

i)

ii)

se solicite el asesoramiento de WG-EMM respecto de las prioridades (Anexo 8,
parrafo 2) y el plan estratégico para el CEMP, que pueda utilizarse como base
para los proponentes al solicitar dinero del fondo especial;

se establezca un Grupo administrador del Fondo Especial del CEMP, eligiendo a
un coordinador, un vicepresidente primero y un vicepresidente segundo por un
periodo de dos afios con miras a que el procedimiento del Anexo 8 comience
luego de dos afios;

el Grupo administrador del Fondo Especial del CEMP consulte, segin convenga,
a funcionarios del Comité Cientifico para elaborar un formulario conciso para
solicitar estos fondos, y distribuirlo a los Miembros.
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PRESUPUESTO PARA 2012 Y PREVISION DEL PRESUPUESTO PARA 2013

12.1 El Comité Cientifico recordd que el suministro de apoyo técnico y logistico para sus
reuniones y las de sus grupos de trabajo es una de las funciones principales de la Secretaria, v,
que como tal, su financiacion proviene del Fondo General de la Comisién (v.g. asistencia de
personal a reuniones, y elaboracion y traduccion de los informes) (SC-CAMLR-XXX,
parrafo 12.1).

12.2 El Comité Cientifico convino en centrar el debate de su presupuesto en la cuestion de
los fondos adicionales requeridos para apoyar la siguientes actividades:

» examen del Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA,;
e propuesta para digitalizar datos de la pesca de la antigua Union Soviética
(péarrafo 3.18).

12.3 ElI Comité Cientifico acord6 ademéas en financiar dos becas hasta un valor
de $30 000 AUD a través del Fondo General de Desarrollo de Capacidades Cientificas.

ASESORAMIENTO A SCIC Y A SCAF

13.1 EIl Presidente presentd el asesoramiento del Comité Cientifico a SCIC y a SCAF
durante la reunion. El asesoramiento a SCAF se resume en la seccion 12. El asesoramiento del
Comité Cientifico a SCIC eman0 de la consideracion de la informacion proporcionada por
WG-EMM, WG-FSA, y WG-IMAF.

ACTIVIDADES APOYADAS POR LA SECRETARIA

14.1 El Comité Cientifico tomo nota de la labor que la Secretaria realizé durante el periodo
entre sesiones descrito en CCAMLR-XXXI1/06. En particular el Comité Cientifico acogio con
agrado el lanzamiento del nuevo sito web de la CCRVMA destacando que esto también
reflejaba la implementacion de un Sistema de Gestion de Contenidos actualizado en la
Secretaria.

14.2 El Comité Cientifico también se mostr6 complacido por la labor realizada por la
Secretaria en lo siguiente:

 entrega de los informes y material del sitio web en los cuatro idiomas oficiales de la
Comision;

 continuacion de la formulacion de analisis de datos y de técnicas de visualizacion;

* examen de la arquitectura de la base de datos y de los procesos de control de
calidad de los datos;

* una mejor infraestructura de la tecnologia de la informacion, incluidos servidores
virtualizados.
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ACTIVIDADES DEL COMITE CIENTIFICO
Prioridades de trabajo del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo

15.1 El Comité Cientifico deliberd sobre la variedad de tareas que sus grupos de trabajo
deberan considerar en relacion con SC-CAMLR-XXX, tabla 6, y examino el trabajo que estas
tareas suponen y el proceso mediante el cual se deberéa priorizar y llevar a cabo.

15.2 El Comité Cientifico reconocio la importancia de los modelos espaciales y pidié a los
coordinadores de WG-SAM y de WG-EMM que prepararan el cometido de un simposio a
celebrarse en 2014, dando asi suficiente tiempo para garantizar que los propdsitos y objetivos
de tal simposio sean claros y se aproveche al maximo la participacién de los cientificos de la
CCRVMA 'y de expertos externos.

15.3 El Comité Cientifico convino en que existia la necesidad de equilibrar las prioridades
de cada Miembro con las del Comité Cientifico, e invitd a los Miembros a presentar
ponencias en 2013 sobre una estrategia para acordar y poner en marcha un plan de trabajo a
largo plazo para el Comité Cientifico.

154 El Comité Cientifico se comprometié a comunicarse por correspondencia con los
coordinadores de los grupos de trabajo con el fin de elaborar una lista de temas y prioridades
para las reuniones de 2013 y de comunicar los resultados de estas discusiones a través de una
circular del Comite Cientifico a principios de diciembre.

15,5 El Comité Cientifico recibio con agrado la oferta de Alemania para celebrar alli las
reuniones de los grupos de trabajo de 2013, y la oferta de Chile para celebrar en dicho pais las
reuniones de 2014.

15.6  El Comité Cientifico convino en celebrar las siguientes reuniones en 2013:

« WG-SAM (Bremerhaven, Alemania, del 24 al 28 de junio) (Coordinador:
Dr. Hanchet);

» WG-EMM (Bremerhaven, Alemania, del 1 al 12 de julio) (Coordinador:
Dr. Kawaguchi);

* WG-FSA (Sede de la CCRVMA, Hobart, Australia, del 7 al 18 de octubre)
(Coordinador: Dr. Belchier).

15.7 Reconociendo que no se cuenta con intérpretes en las reuniones de los grupos de
trabajo y que esto es una consideracion importante para asegurar una participacion amplia en
los grupos de trabajo, el Comité Cientifico pidio a la Secretaria que solicitara los comentarios
de los Miembros y considerara el uso de nuevas tecnologias para facilitar y mejorar los
procesos de apoyo que enriquecen la participacion en la labor del Comité Cientifico.

15.8 El Comité Cientifico coincidié en que el tema de la biologia, la ecologia y la
conservacion era un componente fundamental de su labor y que se debia buscar un
mecanismo que permita mantenerlo en las consideraciones de los grupos de trabajo.
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Invitacion de observadores a la préxima reunion

15.9 El Comité Cientifico acordd que todos los observadores invitados a la reunion de 2012
serian invitados a participar en SC-CAMLR-XXXII.

Invitacion de expertos a las reuniones de los grupos de trabajo

15.10 El Comité Cientifico hizo mencion de los articulos 19 a 21 de su Reglamento con
respecto a la invitacion de expertos a las reuniones, y recordd que cuando habia identificado
la necesidad de contar con expertos en las reuniones de los grupos de trabajo o talleres, la
seleccion de estos fue delegada en los coordinadores respectivos en consulta con el Presidente
del Comité Cientifico.

15.11 EI Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que era esencial que hubiera claridad tanto
en la terminologia como en el procedimiento relativo a la invitacion de expertos y
observadores a las reuniones y a la mision de los mismos en esas reuniones. Reconociendo la
importancia de este tema, el Presidente del Comité Cientifico se comprometi6 a preparar un
documento de trabajo sobre como resolver estos asuntos.

ELECCION DEL PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE DEL COMITE CIENTIFICO

16.1 El mandato del Prof. Koubbi como Vicepresidente termind al final de esta reunién y el
Comité Cientifico invito a presentar candidaturas para el cargo de Vicepresidente. El Dr. Zhao
propuso al Dr. Arata y esta propuesta fue secundada por el Dr. Darby. El Dr. Arata fue
elegido unanimemente para servir en el cargo por un periodo de dos reuniones ordinarias
(2013 y 2014). EI Comité Cientifico extendié una célida bienvenida al nuevo Vicepresidente
quien agradecié al Comité por el honor conferido.

16.2 El Presidente del Comité Cientifico agradecio al Prof. Koubbi por su apoyo durante la
reunion, especialmente en las discusiones sobre el programa de becas y por el excelente
servicio brindado en los ultimos dos afios.

ASUNTOS VARIOS

17.1 El Comité Cientifico reconocio la inmensa contribucion a su labor realizada durante
muchos afios por el Dr. Karl-Hermann Kock y el Prof. Guy Duhamel. Ambos son cientificos
de prestigio internacional que han servido de inspiracion y proporcionado direccion en el
campo de la biologia y ecologia de peces, ademas de guiar a una generacion de bidlogos
especializados en peces antarticos.

17.2  El Comité Cientifico también reconocio el aporte de los Dres. G. Parkes y D. Agnew a
su labor, destacando que estos cientificos ya no eran parte de la delegacion del RU.
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17.3 En nombre del Comité Cientifico, el Dr. Kawaguchi agradecié al Dr. Watters,
coordinador saliente del WG-EMM, reconociendo en particular su ayuda como coordinador
suplente de la reunién de 2012 del grupo de trabajo durante el periodo de traspaso de
funciones. El Dr. Watters respondidé que esperaba continuar contribuyendo a la labor del
WG-EMM en el futuro.

17.4  El Comité Cientifico sefialé que Argentina realiz6 la segunda campafia consecutiva de
seguimiento de larvas de kril en las Orcadas del Sur y en la confluencia de los Mares de
Weddell-Escocia. Tal como en la campafia anterior, la abundancia de larvas de kril fue
relativamente baja. Durante la camparfia el barco prestd auxilio en un incendio ocurrido en la
Estacion Ferraz.

175 La tercera y ultima campafia de esta serie se realizard en 2013 a lo largo de la
confluencia de los Mares de Weddell-Escocia, que alcanzara el extremo noreste y muestreara
el zooplancton y kril adulto.

17.6 El Presidente observo ademéas que Chile y Uruguay también proporcionaron apoyo a
Brasil cuando ocurri6 el incendio. En 2013, Brasil continuara sus programas de investigacion
en el terreno con el apoyo de Argentina, Chile y Uruguay. El Presidente destaco que esto era
un excelente ejemplo de colaboracion en la Antartida y que esperaba que este espiritu de
cooperacion se extendiera a la formulacion de propuestas de investigacion en las pesquerias
exploratorias.

APROBACION DEL INFORME

18.1 Se aprobo el informe de la Trigésima primera reunién del Comité Cientifico.

CLAUSURA DE LA REUNION

19.1 Al dar por terminada la reunion, el Dr. Jones agradecié calidamente a los miembros de
todas las delegaciones por su atencion y participacion, esencial para reforzar la labor del
Comité Cientifico. Agradecio a todos los relatores por su excelente trabajo en la preparacion
del informe y a todo el personal de la Secretaria por su magnifico apoyo.

19.2 EIl Dr. Jones sefial6 que la realizacion de sesiones concurrentes de la Comision y del
Comité Cientifico este afio habia impactado en la labor del Comité Cientifico ya que muchos
cientificos y funcionarios importantes de la Secretaria habian estado ocupados en otras
discusiones y no habian podido participar (o servir de relatores) en la reunion del Comité
Cientifico. Aseguro al Comité Cientifico que estos problemas serian sefialados a la atencion
de la Comision cuando ésta examine sus planes para el afio proximo.

19.3 En nombre del Comité Cientifico, el Dr. Zhao agradecio6 al Dr. Jones por presidir la
reunién con tanta eficiencia, y en particular por su paciencia y sabiduria que llevaron la
reunién a una conclusion satisfactoria.
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Tablal:  Captura preliminar total (toneladas) de las especies objetivo notificada en 2011/12. (Fuente: informes de captura y esfuerzo, salvo indicacién contraria). Nota:
la temporada empezo el 1 de diciembre de 2011 y se cerrara el 30 de noviembre de 2012, y las capturas son las notificadas a la Secretaria a 24 de septiembre

de 2012, salvo indicacién contraria.

Especie Pais Subarea o division Total
— ~ [383 o) 3o} o) — ~
5§ 8 ¢ % 3 3 I 3 3 38 s 8 3 8 8 8
Te} Yo} IYe) IYe) Ire) IYe) Te} Yo}

Draco rayado Australia 4
Champsocephalus gunnari Chile <1* 0
Corea <1* 0

Reino Unido 546 546

Total (draco rayado) 546 0 0 0 0 0 0 550
Austromerluza Australia 1832
Dissostichus eleginoides  Chile 268 268
UE - Espafia 245 245

Francia** 3291

Japon 1 35

Corea 1 1

Nueva Zelandia 346 32 2 <1 380

Rusia 1 <1 1

Sudéfrica 4 <1 64

Reino Unido 985 23 1008

Dissostichus mawsoni UE - Espafia 523 523
Francia 4

Japo6n 244 248

Corea 40 874 25 1096

Nueva Zelandia 6 789 152 947

Noruega 172 172

Rusia 498 33 4 536

Sudéfrica 132 13 144

Reino Unido 16 313 204 534

Total (austromerluza) 0 1844 77 381 53 2810 1832 479 31 3175 414 4 11329

(continuacion)



Tabla 1 (continuacién)

Especie Pais Subarea o division Total
— ~ [383 o) 3o} o) - ~
3§ 2 3 g 3 3 ¥ I ST s os o2 05 2 g 02

Kril Chile 4572 2864 3291 10727
Euphausia superba China 3642 576 4218
Japon 13151 3107 16 258

Corea 21894 219 1009 23122

Noruega 31173 25579 45212 101 965

Total (kril) 74432 29238 52619 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 156 289

*  Captura secundaria
**  Datos de la captura notificada a escala fina en la ZEE a julio de 2012



Tabla 2:

Captura (toneladas) de las especies objetivo notificada en 2010/11 (diciembre 2010 a noviembre 2011). (Fuente: datos STATLANT)

Especie Pais Subarea o division Total
— o~ S 3 S = — o~
5 % 8 3 8§ I 3 $ S s 3 o= o= 2 5 3 3 8
< < < < < g g g o o o g g ¥e] [Ye} 0 5] 0

Draco rayado Australia <1* <1*
Champsocephalus gunnari China <1* <1*
Corea <1* <1*
Noruega <1* <1*

Reino Unido 12 12

Total (draco rayado) <1* <1* 12 0 0 0 0 0 0 0 0 0 <1* 0 0 0 0 0 12

Austromerluza Australia 2 564 2 564

Dissostichus eleginoides  Chile 273 273

UE - Espafia <1 <1 <1

Francia 5235 703 5938

Jap6n <1 4 2 35 41

Corea 11 1 12

Nueva Zelandia 383 19 <1 402

Rusia 1 1

Sudafrica 21 33 92 146

Reino Unido 1092 20 1112

Uruguay 14 14

Dissostichus mawsoni Australia <1 <1

China <1* <1*

UE - Espafia 75 427 502

Japon 197 8 205

Corea 156 139 136 681 76 1189

Nueva Zelandia <1 5 889 244 1138

Rusia 318 132 5 455

Sudéfrica 6 6

Reino Unido 10 522 122 655

Uruguay 15 15

Total (austromerluza) 0 <1* 1763 54 392 214 136 4 11 0 35 52352564 735 92 2839 590 5 14669

(continuacion)



Tabla 2 (continuacién)

Especie Pais Subérea o division Total
3+ o] 3+ o)

S 0¥ 2 3 g s s 2 % I 3 5oaso0g 05 ozo09o0z9

< < < < < g g % % % % g g ¥} o [s¢] <5} <5}
Kril Chile 13 2423 2436
Euphausia superba China 2088 13932 16 020
UE - Polonia 489 2555 3044
Japon 222 19467 6701 26 390
Corea 4999 17469 8175 30642
Noruega 1417 6256038483 102 460

Reino Unido <1* <1*

Total (kril) 9215115995 55782 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 180992

*  Captura secundaria



Tabla3:  Informacién incluida en las notificaciones de pesquerias de kril para 2012/13.

Miembro Barco Captura Meses en los que se realizara la pesca Subéreas y/o divisiones en las Técnica
prevista que se realizard la pesca de pesca
(toneladas) 515 2013 Subdrea Division
5 &4 & 222 3323382382 23 g 3
Chile Betanzos 20 000 X X X X X X X X X X X X X X X X T
lla 6 000 X X X X X X X X X X X X X X X X T
China Long Teng® 15 000 X X X X X X X X X X X X X X X X T
Kai Fu Hao 5000 X X X X X X X X X X X X X X X X T
Kai Xin 13 000 X X X X X X X X X X X X X X X X T
Lian Xing Hai 15 000 X X X X X X X X X X X X X X X X T
Alemania  Jan Maria 75 000 X X X X X X X X X X X X X X Xx X TCP
Maartje Theadora 75 000 X X X X X X X X X X X X X X X X TCP
Japén Fukuei Maru® 30000 X X X X X X X X X X X T
Corea Insung Ho 18 000 X X X X X X X X X X T
Kwang Ja Ho 12 000 X X X X X X X X X X T
Maestro 43 700 X X X X X X X X X X X X X T
Noruega Antarctic Sea 65 000 X X X X X X X X X X X X X X X X C
Juvel 30 000 X X X X X X X X X X X X X X X X T
Saga Sea 65 000 X X X X X X X X X X X X X X X X C
Polonia Alina* 75 000 X X X X X X X X X X X X X X Xx X T
Sirius 75000 X X X X X X X X X X X X X X X X T
Ucrania Graf Vorontsov 20 000 X X X X X X X X X X X X X X X X TPB
More Sodruzhestva 15 000 X X X X X X X X T
Total 19 barcos 672 700 14 15 18 19 19 19 19 19 18 15 15 15 18 19 19 15 0 O

Técnica de pesca: T — tradicional; C — sistema de pesca continua; P — bombeo del contenido del copo; O — otros métodos autorizados; B — arrastre de varas
& El barco An Xing Hai fue sustituido de acuerdo a lo notificado el 18 de octubre de 2012 (COMM CIRC 12/139).

> El barco cambi6 de pabellén: ahora es chino y su nombre es Fu Rong Hai de acuerdo a lo notificado el 18 de octubre de 2012 (COMM CIRC 12/135).

¢ El barco Alina fue retirado de la pesqueria en agosto de 2012. El nivel esperado de su captura era de 75 000 toneladas. Este barco podria ser sustituido.



Tabla4: Resumen de los planes de investigacién presentados por los Miembros de conformidad con la MC 21-02 para la temporada 2012/13
y evaluados por el Comité Cientifico.

UIPE

486AyG 486DyE  5841B 5841C 5841D 5841E 5841G 5841H 5842E 5843A 5843B

Disefio del bloque de
investigacion

Sudafrica Y Y - - - - - - Y* Y# -
Japon Y Y - Y - Y Y - Y Y Y
Corea - - - Y - Y Y - - - -
Francia - - - - - - - - - Y
Bloques de investigacion 3 2 - 2 - 2 1 - 1 1 1
Limite de captura (toneladas)™ 200 200 - 100 - 50 60 - 40 32 28
Limite de captura como 1.0-5.1% 0.4-0.7% - 0.4% - 0.3-0.4% 0.7% - 0.3% 5.1% ?

proporcion de la biomasa

estimada para el blogue de

investigacion
% de lances de investigacion 100 100 - 100 - 100 100 - 100 100 100
Tasa de marcado (por tonelada) 5 5 - 5 - 5 5 - 5 5 5
Experimentos de merma
Espafia - - Y Y Y - Y Y Y - -
Limite de captura (toneladas) - - 50 50 50 - 50 50 50 - -
Tasa de marcado (por tonelada) - - 5 5 5 - 5 5 5 - -

* Ver la figura 1 de este informe y la tabla 9 de WG-FSA-12/60 Rev. 1, que contienen detalles del reparto del limite de captura entre bloques de investigacion en cada UIPE.
* Sudafrica retir6 estas notificaciones tras finalizar la reunién de WG-SAM.



Tabla5:  Investigaciones en pesquerias cerradas y exploratorias notificadas en 2011 e iniciadas en 2011/12.

ASD

Propuestas

Iniciada (Anexo 7, tabla 4)

48.4

48.6

58.4.1

58.4.2

58.4.3a, Banco Elan

58.4.3b, Banco BANZARE

58.4.4, Bancos Ob y Lena

88.1, Mar de Ross

88.1 UIPEJ, L

88.2, Mar de Ross

88.2 UIPE A

88.3

(MC 41-03)

Japon, Corea, Noruega, Rusia, Sudéafrica

(MC 41-04)

Japén, Corea, Nueva Zelandia, Rusia, Sudéfrica,

Espafia (MC 41-11)

Japén, Corea, Nueva Zelandia, Sudafrica, Espafia

(MC 41-05)

Francia, Japon y Sudafrica
(MC 41-06)

Japon

(MC 41-07)

Japon
(MC 24-01)

Japén, Corea, Nueva Zelandia, Noruega, Rusia,

Espafia, Reino Unido
(MC 41-09)

Nueva Zelandia
(MC 24-01)

Corea, Nueva Zelandia, Noruega, Rusia, Espafia, Reino

Unido
(MC 41-10)
Rusia
(MC 24-01)
Rusia
(MC 24-01)

Nueva Zelandia, Reino Unido

Japon, Sudafrica

Corea

Corea, Sudéfrica

Francia

Japon

(por dificultades de operacion y mal tiempo, en 2012 s6lo se realizaron 22
de los 48 lances de investigacion previstos (Anexo 7, parrafo 5.156))

Japon

Corea, Nueva Zelandia, Noruega, Rusia, Espafia, Reino Unido

Nueva Zelandia

Corea, Nueva Zelandia, Rusia, Reino Unido

Rusia

Rusia




0

Figura 1:

80

&Q

Bloques de investigacion de las propuestas de investigacion para pesquerias poco conocidas
en 2012/13. No se muestran las propuestas de Espafia (experimento de merma en la UIPE 5841H) y
de Japén (Division 58.4.3b).
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AGENDA DE LA TRIGESIMA PRIMERA REUNION DEL COMITE CIENTIFICO

Apertura de la reunién

1.1 Aprobacion de la agenda
1.2 Informe del Presidente

Progreso en materia de estadisticas, evaluaciones, modelado, técnicas acusticas y
métodos de prospeccion

2.1  Estadisticas, evaluaciones y modelado
2.2 Prospeccion acustica y métodos de analisis
2.3 Asesoramiento a la Comisién

Especies explotadas

3.1  Recurso kril
3.1.1 Estado y tendencias
3.1.2 Efectos de la pesca de kril en el ecosistema
3.1.3 Asesoramiento a la Comisién

3.2 Recurso peces
3.2.1 Estado y tendencias
3.2.2 Asesoramiento del WG-FSA
3.2.3 Asesoramiento a la Comision

3.3  Captura secundaria de peces e invertebrados
3.3.1 Estado y tendencias
3.3.2 Asesoramiento del WG-FSA

3.4  Pesquerias de peces nuevas y exploratorias
3.4.1 Pesquerias exploratorias en la temporada 2011/12
3.4.2 Notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias en la
temporada 2012/13
3.4.3 Asesoramiento a la Comisién

Mortalidad incidental ocasionada por las operaciones de pesca

4.1  Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos relacionada con la pesca
4.2  Desechos marinos
4.3  Asesoramiento a la Comision

Gestion espacial del impacto en el ecosistema antartico

5.1  Pescade fondo y ecosistemas marinos vulnerables
5.1.1 Asesoramiento a la Comision

5.2 Areas marinas protegidas
5.2.1 Asesoramiento a la Comisién
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6. Pesca INDNR en el Area de la Convencion
7. Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA

7.1  Observaciones cientificas
7.2 Asesoramiento a la Comisién

8. Cambio climatico
Q. Exencion por investigacion cientifica
10.  Cooperacidn con otras organizaciones

10.1 Cooperacion con el Sistema del Tratado Antartico
10.1.1 Comite de Proteccién Ambiental
10.1.2 Comité Cientifico sobre la Investigacion Antartica

10.2 Informes de observadores de organizaciones internacionales

10.3 Informe de representantes de la CCRVMA en reuniones de otras
organizaciones internacionales

10.4 Cooperacion futura
11.  Orientacion futura
11.1 Programa de Becas Cientificas de la CCRVMA
12.  Presupuesto para 2013 y prevision del presupuesto para 2014
13.  Asesoramiento a SCIC y SCAF
14.  Actividades apoyadas por la Secretaria
15.  Actividades del Comite Cientifico

15.1 Prioridades de trabajo del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo
15.2  Actividades durante el periodo entre sesiones

15.3 Invitacidn de expertos a las reuniones de los grupos de trabajo

15.4  Proxima reunion

16.  Eleccion del Vicepresidente del Comité Cientifico
17.  Asuntos varios
18.  Aprobaciéon del informe de la Trigésima primera reunion del Comité Cientifico

19. Clausura de la reunion.
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INFORME DE LA SEXTA REUNION DEL SUBGRUPO DE TRABAJO
SOBRE METODOS PARA PROSPECCIONES Y ANALISIS ACUSTICOS
(Bergen, Noruega, 17 a 20 de abril de 2012)

INTRODUCCION

1.1  La sexta reuniéon del Subgrupo de Trabajo sobre Métodos para Prospecciones y
Anélisis Acusticos (SG-ASAM) tuvo lugar en el Instituto de Investigacion Marina (IMR en
sus siglas en inglés) de Bergen, Noruega, del 17 al 20 de abril de 2012. Los coordinadores,
los Dres. R. Korneliussen (Noruega) y J. Watkins (RU), dieron la bienvenida a los
participantes (apéndice A) y describieron los detalles relativos a la organizacién de la reunion
y a la labor a realizar.

1.2 El cometido de la reunion se centro en la utilizacion de datos acusticos recolectados a
bordo de los barcos pesqueros con el fin de reunir informacion cualitativa y cuantitativa sobre
la distribucion y la abundancia relativa del kril antartico (Euphausia superba) y de otras
especies pelagicas como los mictofidos y las salpas (SC-CAMLR-XXX, péarrafos 2.9 y 2.10).
En concreto, se pidio que SG-ASAM proporcionara recomendaciones sobre el disefio de las
prospecciones y la recoleccion de datos acusticos, y también sobre el tratamiento de este tipo
de datos.

1.3 Se discutié la agenda provisional de la reunién que fue aprobada sin cambios
(apéndice B).

1.4  En el apéndice C figura la lista de los documentos presentados a la reunion. Si bien
este informe contiene escasas referencias individualizando las contribuciones de autores y
colaboradores, el subgrupo agradecio a todos los autores de los documentos presentados por
su valiosa contribucién a su labor.

1.5  Este informe fue preparado por los participantes. Se han sombreado las secciones del
informe con recomendaciones para el Comité Cientifico (ver también la seccion
‘Asesoramiento al Comité Cientifico”).

UTILIZACION CIENTIFICA DE LOS DATOS ACUSTICOS
RECOLECTADOS A BORDO DE BARCOS DE PESCA

Estudios que se podrian realizar en base a datos acusticos de barcos pesqueros

2.1  El subgrupo discutio el tipo de estudios de investigacion que era posible realizar con
los datos acusticos recogidos a bordo de los barcos de pesca, y la manera en que esto podria
contribuir a la ordenacion de la pesqueria de kril.

2.2  Se reconocio que era posible y conveniente utilizar los datos acusticos reunidos a
bordo de barcos de pesca para obtener una estimacién de la abundancia absoluta de kril que
sirviera como componente del procedimiento de evaluacion del stock. Asimismo, existe la
posibilidad de producir indices de la abundancia relativa de kril que, por comparacion, sirvan
para generar un marco temporal para los resultados obtenidos de prospecciones extensas de
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estimacion de la biomasa o de estudios cientificos interanuales. Mas aun, de los datos
acusticos se puede obtener gran cantidad de informacion adicional que contribuiria a mejorar
el conocimiento sobre las operaciones de esta pesqueria.

2.3 Se considero que era esencial integrar los datos acusticos de los barcos pesqueros con
los de prospecciones cientificas que se estan realizando en las Subareas 48.1, 48.2 'y 48.3 a fin
de que la CCRVMA obtenga el maximo provecho de los datos recolectados en barcos
pesqueros que operan en el Area 48.

2.4 El subgrupo estuvo de acuerdo en que la recoleccion de datos acusticos a bordo de
barcos de pesca representaria un recurso para que aquellos que participan en la pesca pero no
tienen la capacidad para realizar estudios de investigacion cientifica en los caladeros de pesca
contribuyan a los procesos de ordenacion de la CCRVMA.

2.5  Con el fin de definir claramente preguntas de investigacion que abarquen una gama de
condiciones operacionales y que puedan ser respondidas a través de la recoleccion de datos
acusticos a bordo de barcos pesqueros, el subgrupo se aboc6é a los dos objetivos de
investigacion siguientes:

1. abundancia de kril en una escala espacial y temporal definidas, v.g. area de
ordenaciéon (o subarea) o caladero de pesca (en este informe, denominada
‘estimacion de la biomasa’)

2. organizacion del kril en escala espacial, v.g. distribucién (horizontal y vertical),
densidad o estructura del cardimen.

2.6 El subgrupo reconocioé que el disefio de prospeccion, las especificaciones relativas al
equipo, la calidad de los datos acusticos (v.g. calibracion, ruido, interferencia) y los datos
suplementarios por recoger que serian necesarios para conseguir el primer objetivo
probablemente serian diferentes de los que se requieren para conseguir el segundo objetivo de
investigacion. Los requisitos necesarios para conseguir estos objetivos figuran en las
tablas 1y 2.

2.7  Tomando en cuenta la enorme inversion que ya se ha hecho en la labor sobre métodos
de utilizacion de los datos acusticos de los barcos pesqueros, en particular en ICES, el
subgrupo adoptd la terminologia que fuera presentada en el informe de ICES sobre la
recoleccion de datos acusticos a bordo de barcos pesqueros (ICES, 2007), en lo que se refiere
a las estrategias para recolectar datos. Los términos son los siguientes:

seguimiento no dirigido — observaciones acUsticas realizadas durante las
operaciones pesqueras habituales

 prospecciones dirigidas — datos acusticos recolectados de acuerdo a un disefio de
prospeccién acordado

» recoleccion de datos bajo supervision — esta Ultima realizada por un cientifico a
bordo del barco

* recoleccion de datos sin supervision — realizada por la tripulacion del barco.
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2.8 El subgrupo estuvo de acuerdo en que el primer objetivo de investigacion sélo podra
conseguirse en el curso de prospecciones dirigidas, mientras que el segundo objetivo podria
cumplirse a través de la realizacion de seguimiento no dirigido y también mediante
prospecciones dirigidas. El subgrupo establecié que para cada uno de estos dos principales
objetivos de investigacion habria diferencias en las operaciones debido a los distintos disefios,
equipos y metadatos requeridos.

2.9  El subgrupo discutié la manera de incorporar los datos acusticos obtenidos por barcos
pesqueros en un sistema global de observacion del océano. Estos datos podrian utilizarse para
determinar las tendencias a largo plazo (por décadas) en ecosistemas a escala de cuenca
oceanica y proporcionar indices para elaborar indicadores ecoldgicos. Como ejemplo, el
sistema integrado de observacion marina de Australia (IMOS en sus siglas en inglés) ha
incorporado datos acusticos de barcos pesqueros (www.imos.org.au/bioacoustics). Esta
aplicacion de los datos acusticos no fue tratada especificamente en la reunion.

2.10 Si bien las discusiones sobre la recoleccion de datos acusticos durante la reunion se
restringio al uso de ecosondas enfocados hacia el fondo, el subgrupo reconocié que los barcos
de pesca pueden llevar también sénares capaces de dar informacion sobre la estructura
tridimensional de los cardimenes de kril que no es posible obtener con ecosondas enfocados
hacia abajo.

2.11 El Dr. M. Cox (Australia) presentd6 una técnica estadistica que, refinada, podria
permitir el calculo de la densidad de kril mediante datos recolectados por barcos pesqueros
mediante ecosondas multihaz o de barrido (SG-ASAM-12/05). El subgrupo alent6 a los
participantes a continuar el desarrollo de la técnica para calcular la densidad de kril mediante
prospecciones dirigidas y no dirigidas, y el estudio de la evasion mediante sénares de barrido
horizontal.

Disefios de prospeccion

2.12 EIl subgrupo sefialé que los avances en el desarrollo de métodos de evaluacion de
stocks desde la prospeccion sindptica de la CCRVMA (CCAMLR-2000) indican que es
posible utilizar otros métodos distintos del de Jolly y Hampton (1990) para dar cuenta de
aspectos de la distribucion espacial del kril cuando se estima la biomasa (v.g. Leland et al., 2007;
Harbitz et al., 2009). El subgrupo alenté la continuacion del estudio de distintos disefios de
prospeccién para los barcos de investigacion cientifica o de pesca que sean capaces de
conducir a estimaciones de la biomasa de kril y de la incertidumbre de tales calculos, para su
utilizacion en evaluaciones de stocks.

2.13  El subgrupo estuvo de acuerdo en que un disefio de prospeccion apropiado dependeria
del objetivo de la investigacion (estimacion de la biomasa (objetivo 1) o de la organizacion
espacial del kril (objetivo 2)) y también del equipo y el esfuerzo de muestreo que seria posible
asignar al barco de pesca.

2.14  Se acordd que la recoleccién de datos acusticos a bordo de barcos pesqueros siguiendo
transectos definidos como parte de prospecciones de kril ya realizadas o en curso ofrece la
posibilidad de contribuir substancialmente a la interpretacion de los datos acusticos de
pesquerias, a traves de:
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i) el aprovechamiento de los disefios y planes de prospeccion ya existentes

i) la comparacion de los resultados de prospecciones de kril en otras épocas del
ano

iii) el suministro de datos en duplicado para permitir la comparacion entre el ruido y
las caracteristicas acusticas de los distintos barcos.

2.15 El documento SG-ASAM-12/04 describe la manera en que se utilizaron los conjuntos
de datos acusticos y de muestras de la red del programa US AMLR para simular los datos que
podrian registrarse a bordo de barcos pesqueros y asi desarrollar indices de la biomasa de kril
mediante modelos lineales generalizados. Los modelos disefiados para las distintas areas
(Plataforma del Oeste e Isla Elefante) que utilizan una sola frecuencia (38 o 120 kHz)
produjeron estimaciones de la biomasa de kril que fueron similares a las estimaciones
obtenidas con el protocolo de la CCRVMA.

2.16  El subgrupo identificd cuatro niveles de esfuerzo de prospeccion que podrian entregar
la informacion necesaria para conseguir uno 0 ambos objetivos de investigacion:

* nivel 1 (prospeccion dirigida) — prospeccion acustica realizada a lo largo de
multiples transectos en un area definida con un esfuerzo en proporcion con el de las
prospecciones cientificas de biomasa en curso actualmente. Un ejemplo de este tipo
de prospeccion seria la realizada colaborativamente por Noruega durante cinco dias
(WG-EMM-11/23) alrededor de las Islas Orcadas del Sur dentro del cuadriculado
de una prospeccion cientifica anterior;

* nivel 2 (prospeccion dirigida) — prospeccion acustica realizada a lo largo de un solo
transecto de prospeccion cientifica ya existente, cuando los barcos no pudieran
dedicar a la prospeccion un esfuerzo como el descrito en el 1er nivel,

 nivel 3 (prospeccion dirigida) — prospeccion acustica de agregaciones explotables,
realizada cuando se ofrezca la oportunidad durante las operaciones normales de
pesca. Por ejemplo, una bdsqueda en un area en forma de estrella o de espiral o un
transecto lineal a través del blanco acustico con el fin de proporcionar informacion
sobre el segundo objetivo de investigacion (organizacion espacial de kril);

* nivel 4 (seguimiento no dirigido) — recoleccién de datos acuUsticos durante las
operaciones normales de pesca. Por ejemplo, cuando se transita hacia, se buscan, o
se pesca en caladeros de pesca del recurso.

2.17 El subgrupo reconocid las ventajas de que los barcos de pesca volvieran a recorrer los
transectos de los programas de investigacion nacionales y sefialé que las areas de pesca
coinciden en gran parte con la ubicacién de estos transectos (figura 1). El subgrupo
recomendd que los programas nacionales proporcionaran las trayectorias de los transectos de
investigacion a la Secretaria para que fuesen distribuidas a los barcos pesqueros con el fin de
facilitar la operacion a lo largo de los mismos.

2.18 El subgrupo estuvo de acuerdo en que a fin de obtener una estimacion de la biomasa
de kril para incluirla en la evaluacion del stock de un area, seria necesario realizar una
prospeccion dirigida. Esta podria realizarse mediante un solo barco que operase a lo largo de
varios transectos (nivel 1) o mediante maltiples barcos a lo largo de transectos Unicos (nivel 2)
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para conseguir el mismo nivel de cobertura. Si varios barcos participan en la prospeccion, el
calculo de la incertidumbre tendria que incluir cualquier diferencia entre los barcos relativa al
funcionamiento de instrumentos, el umbral de deteccion de kril y otros factores de los barcos
gue son necesarios para asegurar que las estimaciones de la biomasa de kril son comparables
(ICES, 2007).

2.19 El subgrupo coincidié en que en lo que se refiere a las estimaciones de biomasa para
un area dada, se daria por sentado que la prospeccidn operaria con un esfuerzo de muestreo de
intensidad en proporcion con el de prospecciones cientificas en curso.

Recoleccion de datos acuUsticos
Instrumentos

2.20 Con respecto a los instrumentos acusticos que actualmente van montados en los barcos
de pesca de kril, se examinaron las especificaciones relativas a la fabricacion y frecuencias de
distintos instrumentos (SG-ASAM-12/06 Rev.1) y se convino en un conjunto de
recomendaciones sobre los requisitos que deben cumplir los instrumentos para alcanzar los
diferentes objetivos de investigacion (tablas 1y 2).

2.21  El subgrupo indicd que el ecosonda de 38 kHz ES60 era utilizado en 7 de los 13 barcos
de pesca (SG-ASAM-12/06 Rev. 1) y que por tanto era posible hacer comparaciones entre los
datos de estos barcos.

2.22  El subgrupo alento la instalacion de sistemas de multiples frecuencias en los barcos de
pesca cuando se pueda, ajustdndose a los métodos actuales de identificacién de blancos
acusticos y de estimacion de biomasa del protocolo de la CCRVMA. El subgrupo recomendé
la inclusién de combinaciones de las siguientes frecuencias: 38, 70, 120 y 200 kHz.

2.23  El subgrupo estuvo de acuerdo en que la calibracién era un componente esencial de la
recoleccion de datos acusticos, y que en la actualidad se deberia utilizar la calibracién
estandar con esferas (Foote et al., 1987) siempre que sea necesario utilizar equipos acusticos
para cuantificar la biomasa de kril.

2.24  El subgrupo reconoci6 que la oportunidad para realizar una calibracion estandar con
esferas puede verse limitada por la ubicacidn, las condiciones ambientales y la disponibilidad
de expertos técnicos. Otros métodos de calibracion, como la comparacion de la
retrodispersion desde el lecho marino obtenida con un instrumento estandar calibrado con
esferas con la obtenida mediante un instrumento sin calibrar, serian apropiados para
cuantificar la biomasa de kril si se cuenta con una evaluacion cuantitativa de la incertidumbre
asociada con el método. El subgrupo recomend6 enfaticamente que se realizara un estudio
mas detallado de estos otros métodos de calibracion.

2.25 El subgrupo reconocié que la evaluacion continua del funcionamiento del sistema en
relacion con las especificaciones del fabricante y las espectativas de funcionamiento era un
requisito esencial para poder obtener datos acusticos utilizables. Se reconociéo que la
comparacion con datos no acusticos, como datos de captura, podria proporcionar un método
independiente de comprobacion del funcionamiento del equipo.
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Datos suplementarios necesarios

2.26  El subgrupo deliber6 sobre las dos categorias de los datos suplementarios requeridos:
esenciales e importantes. Los datos suplementarios esenciales se listan en la tabla 3. Se
consider6 que los datos meteoroldgicos (como el estado del mar), los datos oceanogréficos
(como la temperatura y salinidad del agua) eran importantes pero no esenciales.

Requisitos relativos a los barcos

2.27 El subgrupo reconocio que el disefio de los barcos y sus caracteristicas relativas al
ruido podrian afectar en gran medida la calidad de los datos acusticos recolectados. El
subgrupo establecié que los datos acusticos obtenidos por la flota de pesca actual
proporcionarian una buena indicacion de la calidad de los datos acuUsticos que se puede
esperar.

2.28 EIl subgrupo reconocio que la interferencia de otros instrumentos acusticos en los
barcos de pesca también podria afectar en gran medida la calidad de los datos y que se debia
tratar de minimizar la interferencia acUstica (apagando instrumentos o a través de la
sincronizacién de instrumentos) cuando los datos acusticos se recogen para cuantificar la
biomasa de kril.

Protocolos de recoleccion de datos para la estimacion de la biomasa de kril

2.29 El subgrupo identificé un conjunto de requisitos minimos para la recoleccion de datos
acusticos a ser utilizados en la estimacién cuantitativa de la biomasa de kril:

« disefio de prospeccidn — es necesario realizar prospecciones dirigidas (supervisadas
0 sin supervisar) para estimar cuantitativamente la biomasa de kril. Se requiere
estudiar méas a fondo la utilizacion de prospecciones de seguimiento sin supervision
para estimar la biomasa de kril, y de la incertidumbre asociada

» calibracion — se requiere llevar a cabo una calibracion estandar con esferas (ver
también los parrafos 2.23 y 2.24)

» graduacion de los instrumentos de los barcos y los metadatos requeridos para la
estimacion de la biomasa — ver la tabla 3.

Identificacion del blanco y estimacion de TS

2.30 El subgrupo acord6 que los procedimientos estdndar de la CCRVMA para la
identificacion del blanco y estimacion del indice de reverberacion (TS) se aplicarian en las
prospecciones de multiples frecuencias llevadas a cabo por los barcos de pesca (SC-CAMLR-
XXVIII, anexo 8, apéndice E). En el caso de prospecciones que emplean una sola frecuencia,
se necesitara una comprobacion adicional de los blancos acusticos con muestras de la red.
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2.31 El modelo actual de TS empleado para estimar la biomasa de kril en la CCRVMA es el
modelo SDWBA con los pardmetros especificados en la reunion SG-ASAM 2010. Se
requiere una distribucion representativa por frecuencia de tallas de kril en el area de
prospeccion para obtener los parametros de entrada apropiados para este modelo de TS
(parrafo 2.35).

Muestreo bioldgico

2.32 El subgrupo estuvo de acuerdo en que las redes empleadas en el muestreo bioldgico
deberén ser descritas de manera similar a las descripciones de los artes de pesca requeridas en
las notificaciones de pesca de kril en el Area de la Convencion (MC 21-03, anexo B).

2.33 La medicion de la talla de kril debe hacerse de acuerdo con el método descrito en el
Manual del Observador Cientifico.

Datos requeridos sobre especies pelagicas distintas de kril

2.34  El subgrupo no tuvo tiempo suficiente para dar una consideracion detallada a este
punto de la agenda, pero estuvo de acuerdo en que los protocolos para la recoleccion de datos
acusticos recomendados para el kril también son aplicables a otras especies pelagicas. Sin
embargo, los métodos para identificar blancos y estimar la densidad dependeran de la especie
objetivo y deberan ser discutidos mas a fondo.

Recoleccidn de datos bioldgicos y no acusticos requeridos para la
interpretacion de los datos acusticos y la identificacion de blancos

2.35 El subgrupo considerd si era necesario tomar muestras adicionales de kril para
caracterizar la distribucion por frecuencia de tallas del recurso en el area de prospeccion en el
momento en que se realiza la prospeccién o si los datos recolectados de acuerdo con las
disposiciones de la MC 51-06 eran suficientes. El subgrupo sefialé que WG-EMM estudiara la
variabilidad espacial y temporal de la frecuencia de tallas de kril en los datos recolectados por
observadores y pidié que este analisis incluyera un estudio de un estimador sin sesgos de la
distribucion por frecuencia de tallas en poblaciones de kril.

Prueba de concepto

2.36 Al examinar el cometido acordado por el Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXX,
parrafos 2.9 y 2.10), y en particular la solicitud de proporcionar una lista detallada de
instrucciones o protocolos, no fue posible determinar un conjunto de requisitos obligatorios
implementables en distintos barcos, que pueden contar con distintos equipos acusticos y tener
caracteristicas de ruido bastante diferentes.

2.37 Sobre la base de la descripcion del enfoque del programa IMOS (parrafo 2.39), de
utilizar datos acusticos recolectados sin supervision de distintos barcos (barcos nodriza,
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palangreros y arrastreros), el grupo discutio el establecimiento de un programa ‘prueba de
concepto’ para trabajar en los problemas que deberan resolverse antes de realizar
prospecciones utilizando barcos de pesca que llevan distintos equipos acusticos a bordo. Entre
los problemas que deben resolverse estan la posibilidad de que se pueda obtener un registro de
los datos obtenidos por los ecosondas de los barcos, y la indicacién del nivel de la calidad de
los datos obtenidos con estos instrumentos. Conociendo la calidad de los datos obtenidos con
los instrumentos, seria posible determinar si conviene recolectar datos adicionales, hacer otras
prospecciones, y someter los datos a un tratamiento ulterior.

2.38 Los objetivos del programa de prueba de concepto serian:

e pedir a los barcos que reunan datos digitales con referencias a la posicion
geografica y a la hora, y metadatos sobre el equipo utilizado, apropiados para la
evaluacion de la calidad de los datos

* en la medida de lo posible, recoger datos acusticos a lo largo de los transectos ya
establecidos mostrados en la figura 1

» tomar fotografias del ecograma producido por el ecosonda cuando se observa una
agregacion de kril o de la especie objetivo

* en la medida de lo posible, proporcionar un archivo S, resumido con referencia a
las coordenadas geograficas

» pedir a los Miembros que proporcionen a la Secretaria ejemplos de los datos de los
barcos antes de la préxima reunion de SG-ASAM para perfeccionar los protocolos.

2.39 En el futuro, y en base a los conjuntos de datos de prueba presentados, las reuniones de
SG-ASAM podrian elaborar un procedimiento de aplicacion consistente para examinar la
calidad de los datos. El procedimiento podria basarse en las rutinas para filtrar datos y en las
evaluaciones especializadas de la calidad de los datos utilizados en el programa IMOS para
evaluar los conjuntos de datos acusticos de multiples barcos.

240 Los equipos acusticos Simrad se utilizan comUnmente tanto en prospecciones de
investigacion cientifica como en barcos de pesca comercial, y por lo tanto se ya han
desarrollado protocolos para recolectar y procesar sus datos digitales (ICES, 2007).

2.41 EIl subgrupo reconocié que cuando se utilizan otros ecosondas para recolectar los
conjuntos de datos de prueba posiblemente habria que considerar gastos adicionales (v.g. el
tiempo empleado en el desarrollo de protocolos adecuados) en el procesamiento de los datos.

RECOMENDACIONES PARA EL COMITE CIENTIFICO

3.1 A continuacidon se han resumido las recomendaciones al Comité Cientifico, pero seria
conveniente leer el texto del informe condensado en estos parrafos:

» objetivos de investigacion (parrafo 2.8)
 niveles del esfuerzo de prospeccion (parrafos 2.17 al 2.19)
» prueba de concepto (parrafos 2.37 al 2.39).
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APROBACION DEL INFORME

4.1  Se aprobo el informe de la reunion.

CLAUSURA DE LA REUNION

5.1 Al clausurar la reunion, los coordinadores agradecieron a los participantes por su
experta contribucion al desarrollo de protocolos para la recoleccion y utilizacion de datos
acusticos en barcos de pesca. Asimismo, agradecieron al Dr. R. Kloser (Australia) por su
contribucion a la reunion, en calidad de experto invitado. Este esfuerzo colectivo, junto con la
generosa hospitalidad del IMR y excelente organizacion, facilitaron la discusion detallada y
contribuyeron al éxito de la reunion.

5.2  EI Dr. X. Zhao (China), en nombre del subgrupo, agradecio a los Dres. Korneliussen y
Watkins por la coordinacion de la reunion y guiar las discusiones.
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Tablal:  Obijetivos de investigaciones realizadas con el fin de estimar la biomasa (esto incluye también estimaciones de variables cuantitativas como S, o el
coeficiente de dispersion por area ndutica (NASC)).
Obijetivo Calibracion Frecuencias de Registro Estimacion del Comentarios
los ecosondas  digital error de
requerido medicién
Estimacién Esfera estandar® >2 Si Optima El protocolo de prospecciones acusticas de la CCRVMA utiliza las frecuencias 38,
cuantitativa de la 120y 200 kHz para la identificacion del blanco. SG-ASAM también recomendd la
biomasa: frecuencia 70 kHz.
estimacion absoluta El protocolo de prospecciones acusticas de la CCRVMA recomienda la estimacion
de S, o de NASC de la biomasa con la frecuencia 120 kHz.
Los resultados serdn comparables entre diferentes barcos y campafias.
Se necesita la distribucién de la frecuencia de tallas del kril.

Estimacion Esfera estandar® 1 Si Buena (siempre La identificacion del blanco dependera exclusivamente de métodos no-acusticos,
cuantitativa de la que se haya v.g. la identificacion en base a muestras de redes.
biomasa: identificado el  Los resultados serdn comparables entre diferentes barcos y campafias de acuerdo
estimacion absoluta blanco) con las frecuencias utilizadas.
de S, 0 de NASC Se necesita la distribucién de la frecuencia de tallas del kril.
Estimacién Otras, =1 Si De mala calidad Los resultados pueden ser comparables con los de otros barcos si se estima
comparativa de la  v.g. sobre fondo adecuadamente el error (ver parrafo 2.24).
biomasa marino o dentro Si no se hace una calibracion absoluta la identificacién del blanco puede verse

del barco

comprometida aun con sistemas de multi-frecuencia.
Se necesita la distribucion de la frecuencia de tallas del kril.

1

Técnica de esferas estandar, Foote et al. (1987)



Tabla 2:

Obijetivos de investigaciones realizadas con el fin de estudiar la organizacién espacial del kril.

Objetivo Método de calibracién Frecuencias Registro Estimacion Comentarios
de los digital del error de
ecosondas requerido medicién
Pardmetros de densidad Esfera estandar* >2 Si Optima Es posible estimar cuantitativa y cualitativamente los
interna, morfol6gicos y de parametros de cardimenes.
distribucion de cardimenes Se necesita la distribucion de la frecuencia de tallas del kril.
Pardmetros de densidad Esfera estandar* 1 Si Buena Es posible estimar cuantitativa y cualitativamente los
interna, morfol6gicos y de (siempre que  parametros de cardimenes y requiere un nivel de muestreo
distribucion de cardimenes se haya no-acustico superior al del método previo.
identificado el
blanco)
Pardmetros de cardimenesy  Con referencia a una >1 Si Mediocre Las estimaciones seran de menor precision que las del
de la distribucion medicion externa: método anterior.
v.g. comparacion del Un sonar también es un instrumento aceptable.
fondo o de las
calibraciones de barcos
Parametros de cardimenesy  Con referencia a los >1 No De mala Las estimaciones seran de menor precision que las del
de la distribucion pardmetros del calidad método anterior.

fabricante solamente

Un sonar también es un instrumento aceptable.

1

Técnica de esferas estandar, Foote et al. (1987)



Tabla3:  Datos suplementarios esenciales requeridos
Tipo Dato Graduacion Comentarios
Detalles de la Posicion del inicio y del final; nombre del  n.a.
campafia barco
Instrumentos Equipo de ecosonda/sénar Fabricante, modelo, nimero de serie.

Caracteristicas
del transductor

Graduacion de
instrumentos

Frecuencia de cada instrumento
Profundidad del transductor

Diagrama de la instalacion del transductor
Aplicaciones informaticas utilizadas
Angulo del haz

Potencia eléctrica

Es preferible utilizar pulsos de idéntica
duracién para todas las frecuencias

Parametros de profundidad
Cualquier ajuste para eliminar el ruido

Intervalo de registro digital de datos
(frecuencia de pulso)

Sincronizacién

Detalles y parametros de la calibracion

Coeficiente de absorcion y de la velocidad
del sonido

25 kW m™ de area
efectiva del transductor
activo, 0 menos

1ms

500 m

la2seg

Soénar de haz Unico o dividido.

Localizacion de los transductores en el casco/quilla retractil.
Version del programa de software para controlar el ecosonda.

Idealmente, 7° para los ecosondas.
Preferentemente idéntico para todas las frecuencias.

Ver Korneliussen et al., 2008. Se intenta evitar la cavitacion y la pérdida no-linear de
energia. Valido para una eficiencia de transduccién de aproximadamente el 60%.

Profundidad maxima en que se registran y se muestran los datos; se precisa referencia.

Registro periddico de datos de profundidades para caracterizar el ruido (la CCRVMA
recomienda no eliminar el ruido cuando se registran los datos).

Informe de SG-ASAM de 2010 (SC-CAMLR-XXIX, Anexo 5).

Se recomienda la adecuada sincronizacion de instrumentos para reducir las
interferencias acusticas.

V.g. ganancia y cualquier correccion aplicada al ecosonda o al sénar.

En el Atlas of Region Seas (CARS) del CSIRO (ver
www.marine.csiro.au/~dunn/cars2009/) se pueden encontrar las propiedades de las
aguas ocednicas para estimar el coeficiente de absorcion y la velocidad del sonido.

(continta)


http://www.marine.csiro.au/~dunn/cars2009/

Tabla 3 (continuacion)

Tipo

Dato

Graduacion

Comentarios

Formato de los datos

Posicion de GPS
Graduacion y ajuste de instrumentos

Sincronizacion temporal

Los datos acusticos electrénicos deberan ir acompafiados de la documentacion sobre
formatos. Los datos (incluidos los metadatos adecuados) y la documentacién
presentados deben ser suficientes para permitir la generacion de datos de S, calibrados
con sus coordenadas geograficas y en funcion de la profundidad.

Idealmente, para cada ping de cada instrumento acustico, y asociado al ajuste del
instrumento.

Ajustes iniciales de los instrumentos y registro de cualquier cambio en éstos y de la
hora en que se hicieron.

La hora de todos los instrumentos debera ser sincronizada y dada con referencia a la
hora UTC.
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Figural: Localizacion de la pesqueria de kril en las Subéareas 48.1, 48.2 y 48.3 entre 2009 y 2011
(areas sombreadas en verde) y transectos acusticos repetidos (lineas rojas) en la
prospeccion de Noruega, Reino Unido y EEUU.
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INFQRME DEL GRUPO DE TRABAJO DE
ESTADISTICAS, EVALUACION Y MODELADO
(Santa Cruz de Tenerife, Espafia, 25 a 29 de junio de 2012)

INTRODUCCION
Apertura de la reunién

1.1 Lareunién de WG-SAM en 2012 se celebré en el Centro Oceanografico de Canarias
(COCQ), Instituto Espafiol de Oceanografia, Santa Cruz de Tenerife, Espafa, del 25 al 29 de
junio de 2012. La reunion fue coordinada por el Dr. S. Hanchet (Nueva Zelandia) y el
Sr. L. Lépez Abellan (COC) se encargd de la organizacion local de la reunién.

1.2 El Dr. Hanchet dio la bienvenida a los participantes (Apéndice A) y describio en
términos generales el programa de trabajo por realizar. EI Comité Cientifico habia
identificado tres areas de trabajo principales para el WG-SAM en 2012 (SC-CAMLR-XXX,
parrafos 15.3 y 15.4):

i) como tema central, el marcado de peces, que podria considerar la
implementacion de programas de marcado, otras tecnologias de marcado,
experimentos para estudiar la mortalidad de los peces marcados, deteccion de
marcas, temas relacionados con la evaluacion de los stocks mediante datos de
marcado, examen de los protocolos de marcado, y desarrollo y entrega de un
maodulo de instruccion para los operadores de los barcos;

i) evaluacion de los planes de investigacién presentados junto con las
notificaciones de los Miembros de pesquerias exploratorias en las Subareas 48.6
y 58.4 en 2012/13,;

iii) evaluacién de las propuestas de investigacion para areas cerradas, areas con
limites de captura cero y otras areas no contempladas en (ii).

Aprobacion de la agenda y organizacion de la reunion

1.3 Laagenda fue aprobada sin enmiendas (apéndice B). El punto 2 fue el tema central de
la agenda, bajo el cual se examiné el programa de marcado de la CCRVMA (parrafo 1.2(i)).

1.4  Los documentos de trabajo para la reunion se listan en el apéndice C. Si bien el
informe hace pocas referencias a las contribuciones de autores y de coautores, el Grupo de
Trabajo agradecio a todos los autores de los documentos por su valiosa contribucion al trabajo
de la reunion.

1.5  En este informe se han sombreado los parrafos que contienen asesoramiento al Comité
Cientifico y a sus grupos de trabajo. En el punto 7 se encuentra una lista de esos parrafos.

1.6 Este informe fue preparado por el Dr. M. Belchier (Coordinador del WG-FSA),
el Sr. C. Heinecken (Sudéfrica), los Dres. C.Jones (Presidente del Comité Cientifico),
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A. Petrov (Rusia), D.Ramm (Director de Datos), K.Reid (Director de Ciencia),
el Sr. R. Sarralde (Espafia), los Dres. B.Sharp (Nueva Zelandia), K. Taki (Japon),
D. Welsford (Australia) y P. Ziegler (Australia).

EXAMEN DEL PROGRAMA DE MARCADO DE LA CCRVYMA
Resumen

2.1  En el ambito de la CCRVMA se han implementado programas de marcado de
austromerluzas desde 1998, y la informacion obtenida ha sido utilizada en la estimacion del
desplazamiento, crecimiento, mortalidad y abundancia de los peces. El marcado de
austromerluzas a bordo de los barcos que participan en las pesquerias nuevas y exploratorias
comenzo en 2000/01 y en 2003/04 se convirtid en un requisito obligatorio. Se han marcado y
liberado mas de 50 000 austromerluzas y 1878 ejemplares marcados han sido vueltos a
capturar durante el periodo mencionado. Sin embargo, en las pesquerias exploratorias
realizadas en las Subareas 48.6 y 58.4 las tasas de recuperacién de marcas han sido mucho
mas bajas que las esperadas dado el nimero de peces marcados que fueron liberados en dichas
pesquerias. Por lo tanto, con relacion a las investigaciones en base a programas de marcado y
recaptura de peces, el Comité Cientifico le encargé a WG-SAM la tarea de estudiar aspectos
relativos al disefio, la implementacion y el analisis de los datos obtenidos en su reunion
de 2012.

2.2  El documento WG-SAM-12/26 recalca que los programas de marcado de la
CCRVMA tienen muchas caracteristicas uUnicas que los distinguen de los programas
realizados en otras pesquerias del mundo. Por ejemplo, la CCRVMA es la Unica organizacion:

 que hace uso del nimero de peces marcados y vueltos a capturar en barcos de pesca
comercial como indice de la abundancia absoluta en las evaluaciones de los stocks;

 en la cual el repositorio de marcas estandar, el equipo requerido para el marcado y
los datos obtenidos se mantienen y administran en un mismo lugar (la Secretaria);

e en cuyo ambito se colocan habitualmente dos marcas en todos los peces,
permitiendo asi estimar las tasas de la pérdida de marcas y aumentar la probabilidad
de que se detecten los peces marcados en la captura;

* que exige el marcado como requisito de los planes de recoleccion de datos en las
prospecciones de investigacion y en las pesquerias exploratorias;

* que requiere la presencia de observadores cientificos a bordo de todos los barcos de
pesca.

El documento también hace varias recomendaciones para mejorar el funcionamiento de los
programas de marcado de la CCRVMA.

144



2.3 El grupo de trabajo aprob6 las siguientes recomendaciones para mejorar el
funcionamiento de los programas de marcado de la CCRVMA:

i) el desarrollo de métodos para reducir al minimo los errores introducidos durante
el registro original de los datos y su ingreso posterior en las bases de datos
correspondientes, por ejemplo, mediante algoritmos para cotejar datos, el
formateado condicionado en formularios electronicos, y el uso de maquinas
fotograficas y magnet6fonos durante la campana;

i) la notificacion de los resultados de las pruebas de diagnostico de cada programa,
como la proporcién de marcas con estadisticas discordantes y el nimero de datos
que faltan sobre los peces marcados;

iii) la realizacién de simulaciones para evaluar la sensibilidad con relacion a una
coincidencia parcial entre el area de liberaciéon de peces marcados y el area del
esfuerzo pesquero posterior, la pérdida de marcas por barco o la supervivencia
después del marcado, y las tasas de deteccion de peces marcados;

iv) el desarrollo de métodos para generar resumenes de la liberacién y recuperacién
de peces con el fin de facilitar la interpretacién de los parametros de entrada
utilizados en la estimacién de la abundancia. Por ejemplo, es posible hacer
graficos de la superposicion de las areas de marcado con las areas del esfuerzo
pesquero para incluirlos en los informes de pesquerias.

2.4  El documento WG-SAM-12/23 describe los distintos procesos que pueden ocurrir
durante un programa de marcado: i) en la captura inicial, marcado y liberacion posterior,
i) cuando el pez se encuentra en libertad, y iii) cuando se captura nuevamente el pez
marcado. Estos procesos pueden afectar la precision de una estimacion de la abundancia,
como por ejemplo, con la ecuacion de Lincoln-Petersen. El documento examin6 las medidas
existentes empleadas en los programas de marcado de la CCRVMA para reducir los sesgos
(por ejemplo, practicas implementadas en alta mar para evitar errores) o corregirlos (como por
ejemplo ajustes de los modelos para dar cuenta de errores), y los aspectos prioritarios que aun
quedan por tratarse con relacién a los experimentos de marcado y recaptura de la CCRVMA.

2.5  El grupo de trabajo indicd que la tasa de deteccion de marcas probablemente es alta,
puesto que cada ejemplar de austromerluza es manipulado varias veces al ser subido a bordo,
procesado y congelado. Sin embargo, el grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que
probablemente no se detecta un 100% de las marcas en todos los barcos o pesquerias.

2.6 El grupo de trabajo sefial6 que las tablas en el documento WG-SAM-12/23 son un
resumen muy Util de los factores que deben considerarse al determinar el orden de prioridad
de los aspectos que quedan por tratar al implementar programas de marcado y hacer
estimaciones de la abundancia a partir de datos de recuperacion de marcas (tablas 1 a la 4).

2.7  El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que el examen de varios aspectos relativos a
la utilizacion de estimaciones de la abundancia hechas a partir de datos de marcado sigue
teniendo prioridad. Por lo tanto, el grupo alentd a los Miembros a realizar estudios de
investigacion:
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i)  para desarrollar modelos espacialmente explicitos que den cuenta de la
distribucion de las areas de liberacion de peces marcados y del esfuerzo
pesquero subsiguiente, y del desplazamiento de los peces una vez liberados;

ii)  para estimar el posible efecto de la disminucidon de la supervivencia de los peces
marcados y posteriormente liberados en areas donde hay depredacion (v.g. la
Division 58.4.4);

iii) para estimar las tasas de pérdida de marcas por pesqueria y por barco, e
incluyendo el factor tamafio del pez;

iv) para calcular las tasas de deteccidn de peces marcados por pesqueria y por barco;

v) para estimar las tasas de supervivencia de los peces marcados después de
liberados, por pesqueria y por barco.

Disefo de programas

2.8 El documento WG-SAM-12/25 propone marcar un namero constante de peces por
cada cierto nimero de peces en lugar de la préctica actual de marcar un nimero constante de
austromerluzas por tonelada de captura, puesto que esto puede resultar en una tasa de marcado
desproporcionada en areas donde en la captura predominan peces pequefios o de gran tamafo.

2.9  En lapréactica, al seleccionar los peces para el marcado, en muchos barcos se marca un
pez cada un namero n de peces y el nUmero n es ajustado segln el tamafio de los peces
capturados. Este parece ser un método efectivo para conseguir tanto la tasa de marcado como
la coincidencia de las estadisticas de marcado requeridas. Sin embargo, el grupo de trabajo
propuso que los Miembros que proponen prospecciones de investigacion consideren el
enfoque descrito en el documento WG-SAM-12/25, en particular su aplicacién en areas donde
en las capturas predominan peces muy pequefios 0 muy grandes y en las cuales se corre el
riesgo de que una tasa de marcado por tonelada pudiera no resultar 6ptima.

Implementacion de programas

2.10 EIl documento WG-SAM-12/31 examind la informacion mas reciente proporcionada
por la CCRVMA a los participantes en pesquerias que implementan programas de marcado de
rayas y de austromerluzas. Incluye recomendaciones para mejorar los protocolos de marcado
y para desarrollar paquetes de material pedagogico con el fin de distribuirlos a los
observadores y miembros de la tripulacion de los barcos para mejorar los procedimientos de
marcado en alta mar. Asimismo, se presentaron un esquema del modulo de instruccion
propuesto para el marcado de austromerluzas, y filmaciones en video de la tripulacion de un
barco neocelandés que opera en el Mar de Ross en el proceso de marcar peces.

2.11 EIl grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que se debe revisar la informacion sobre el
marcado de rayas y austromerluzas contenida en el Manual del Observador Cientifico, en los
cuadernos de observacion y en el formulario C2 con el fin de presentarla en forma distinta y
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asi captar mas efectivamente la atencion de aquellos a quienes esta destinada. Asimismo,
debera ser puesta a disposicion del publico en el sitio web de la CCRVMA vy en la Secretaria.

2.12 El grupo de trabajo indico que la MC 41-01 especifica claramente que la
responsabilidad del marcado, de la recuperacion de marcas y de la correcta notificacion de los
datos recae en la tripulacion del barco y que los barcos de pesca deben cooperar con el
observador cientifico de la CCRVMA para llevar a cabo las tareas del programa de marcado.

2.13 El grupo de trabajo recordd el asesoramiento recibido del Comité Cientifico en el
sentido de que el hecho de que no se han hecho evaluaciones en pesquerias para las cuales se
dispone de poca informacion realizadas en las Subareas 48.6 y 58.4 podria deberse a la
manera en que implementa la investigacion y no al disefio de la misma (SC-CAMLR-XXX,
parrafo 3.123). El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la informacion y la instruccion
proporcionadas a los participantes de los programas de marcado probablemente afectaran el
rendimiento de los mismos. Por lo tanto, recomendd que se desarrollara un paquete de
material informativo, que debera incluir:

i)  una descripcion de las funciones y responsabilidades de los Miembros
designantes y receptores, la tripulacion del barco, los coordinadores técnicos, y
los observadores nacionales y de la CCRVMA que participan en los programas
de marcado;

i)  descripciones y diagramas de cada etapa del correcto procedimiento de marcado,
con ilustraciones o fotografias de la estacién de marcado y del equipo utilizado;

iili)  instrucciones para identificar peces idoneos para el marcado, con fotografias y
filmaciones en video (tabla 5);

iv) una guia de referencia para consultas rapidas y una lista de puntos a comprobar
en la estacion de marcado a bordo de los barcos, de formato gréafico simple a fin
de reducir al minimo la necesidad de traducirlas;

v)  filmaciones de video y fotografias del manejo, medicion, marcado y posterior
liberacion de austromerluzas en todos los barcos de pesca;

vi)  explicacion de las razones por las que los datos de los programas de marcado de
rayas y de austromerluza son importantes, y del uso que la CCRVMA hace de
los mismos.

2.14 El grupo de trabajo pidi6 que los Miembros con experiencia en programas de marcado
trabajen con la Secretaria en la actualizacion de los protocolos de marcado utilizados
actualmente, en la compilacién de materiales para el paquete de material pedagdgico, y en la
modificacion de la documentacion existente de acuerdo con los Apéndices 1 a la 3 de
WG-SAM-12/31, para que WG-FSA considere todo esto en 2012. También recomendd que,
cuando estuviera finalizado, el paquete de material pedagdgico fuese traducido a todas las
lenguas utilizadas a bordo de los barcos que operan en las pesquerias exploratorias de la
CCRVMA.

2.15 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que el criterio propuesto en el documento

WG-SAM-12/27 seria de mucha utilidad para los programas de marcado de las pesquerias de
la CCRVMA, para identificar peces idoneos para el marcado y para recolectar datos de
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manera estandar acerca de los factores que influencian la idoneidad de los peces, por ejemplo,
los distintos tipos de artes de pesca. ElI grupo de trabajo pidi6 que los Miembros
proporcionaran diagramas o fotografias como suplemento de la informacion contenida en la
tabla, y que los autores de WG-SAM-12/27 y la Secretaria proporcionen una version
modificada de la tabla a WG-FSA para que la examine, con miras a implementar su
utilizacion en la préxima temporada de pesca.

2.16 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que en general, era mejor marcar y devolver
los peces marcados al mar de inmediato. Sin embargo, el grupo de trabajo convino en que en
areas donde es posible que los peces liberados estén expuestos a la depredacion o donde las
austromerluzas son capturadas en grupos por las redes de arrastre, se recomienda la
utilizacion de un deposito de almacenamiento con flujo de agua de mar. También se alentd la
utilizacion de depositos de almacenamiento en experimentos para determinar el efecto de la
manipulacion en la supervivencia del pez después de marcado, similares a los realizados
anteriormente en la Subarea 48.3 (Agnew et al., 2006).

2.17 Se indic6 que al marcar austromerluzas de poco tamafio en los arrastres de
investigacion efectuados en la Subérea 48.3, se fabricd un conducto cerrado para liberar los
peces por debajo de la superficie del agua, con el fin de asegurar que no son objeto de
depredacién por aves marinas.

2.18 El grupo de trabajo indicé también que la diferente intensidad de la luz en los estratos
de profundidad de la pesca y en la superficie expone a las austromerluzas capturadas durante
el dia a sufrir dafio ocular, y recomendd minimizar la exposicién del pez a la luz solar durante
el proceso de marcado.

Andlisis de los resultados

2.19 En varios documentos se discutieron distintos aspectos del control de calidad y el
analisis de los datos obtenidos de los programas de marcado.

2.20 El documento WG-SAM-12/32 describe en detalle el desarrollo de un programa de
marcado de austromerluzas en las pesquerias argentinas, disefiado para recolectar informacion
sobre tasas de crecimiento y de desplazamiento de los peces. El lugar donde los peces son
vueltos a capturar por lo general esta cerca del lugar de liberacion, sin embargo, varios peces
marcados se han desplazado grandes distancias y han sido capturados nuevamente en las
pesquerias realizadas cerca de la costa de Chile. Se regala un reloj pulsera con el simbolo del
programa de investigacion a quienes notifican la presencia de un pez marcado, dando asi un
incentivo a la tripulacién para tratar de detectar peces marcados. También se indic6 que en las
areas donde se utilizan cachaloteras para mitigar la depredacion por odontocetos, por lo
general los peces no son idoneos para el marcado debido a las abrasiones causadas por este
dispositivo.

2.21 El grupo de trabajo agradecio a los autores de este documento, y alentd a otros
Miembros a proporcionar datos sobre cualquier pez marcado capturado por sus barcos en esa
region al INIDEP.

2.22 El grupo de trabajo indicé que en el programa de marcado en las pesquerias de
austromerluza realizadas por Argentina se implementa un sistema de recompensas

148



(WG-SAM-12/32). Este también es el caso en la pesqueria realizada en la Subarea 48.3. Sin
embargo, el efecto de introducir un sistema de recompensas después de establecido un
programa de marcado probablemente se vera confundido por cambios en la abundancia o
muchos de los otros procesos indicados en las tablas 2 a la 5. Mas aun, podria resultar
extremadamente oneroso ofrecer una recompensa por cada marca recuperada una vez que los
programas de marcado vayan siendo perfeccionados y aumente el nimero de marcas
recuperadas. Por lo tanto, el grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que por lo general, seria
dificil implementar un sistema de incentivos en todos los programas de marcado de la
CCRVMA.

2.23 El documento WG-SAM-12/19 present6 un andlisis de las tasas de desplazamiento de
Dissostichus eleginoides en la Subarea 48.3 y el grupo de trabajo alento la realizacion de otros
andlisis de este tipo dado que ofrecen la oportunidad de evaluar los posibles sesgos en
evaluaciones basadas en datos de marcado, y también la de incluir las tasas de movimiento en
los modelos espaciales. EI grupo de trabajo indico que algunos de los aspectos de la direccion
de los movimientos detectados en este estudio podrian deberse a la estratificacion utilizada en
el andlisis y alent6 la evaluacion del posible efecto en el desplazamiento de factores como la
estacion, la talla o el estado de madurez.

2.24  El documento WG-SAM-12/22 proporcioné una actualizacion sobre el indice de
concordancia de los datos de marcado utilizado para evaluar el grado de confianza de la
relacion establecida entre la liberacién de peces marcados y su recaptura en la base de datos
de la CCRVMA. En respuesta al pedido de WG-FSA de establecer umbrales para asignar el
‘Status 2’ cuando los nimeros de las marcas coinciden pero los datos bioldgicos (incluidos la
talla y el peso) son incongruentes, se hizo un andlisis de los datos sobre peces recapturados en
el mismo afio del marcado que demostro que la variabilidad del peso era mucho mayor que la
de la talla, en las mediciones repetidas de ejemplares individuales.

2.25 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que, como criterio, la variabilidad del peso
podria no ser adecuada para caracterizar el status de coincidencia y que la utilizacion de la
talla deberia incluir tanto el error de proceso como de medicion.

2.26  El grupo de trabajo recomendd que para reducir la manipulacién del pez, ya no se
exigiera pesarlo antes de marcarlo.

2.27 El documento WG-SAM-12/24 describe un estudio de simulacion para evaluar los
efectos del numero de peces marcados, la duracion del programa de marcado y el tipo de
datos complementarios existentes sobre el error y la precision de una evaluacion integrada. El
estudio utiliz6 un marco de modelacion para simular las poblaciones de peces, la pesca, la
recoleccion de datos y la evaluacion de poblaciones utilizando CASAL.

2.28 El grupo de trabajo recibi6 complacido el desarrollo y aplicacion de este marco de
modelacion, pero sefialé que es necesario validar el modelo operacional utilizado. Asimismo,
recomendd evaluar el efecto de utilizar distribuciones a priori diferentes para By y para la
abundancia de clases anuales (log-uniforme para By y lognormal para abundancia de clases
anuales), ya que la utilizacion de distribuciones log-uniformes a priori para estos parametros
en el documento WG-SAM-12/24 podria haber ocasionado parte de los sesgos observados en
este estudio.
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2.29 Se tomo nota de que las simulaciones efectuadas con un 60% de coincidencia de los
datos de la talla de peces marcados resultaron en evaluaciones del error y precision similares a
las evaluaciones de simulaciones realizadas con un 100% de coincidencia de dichos datos. El
grupo de trabajo alent6 la realizacién de estudios del efecto del nivel de coincidencia de los
datos de la talla de peces marcados, con el objeto de determinar la relacién entre este
pardmetro, el funcionamiento del modelo y los errores.

2.30 El documento WG-SAM-12/30 describe un método para evaluar el rendimiento
relativo del marcado por barco o por campafias, en lo que se refiere a la tasa de deteccion de
peces marcados vueltos a capturar y la superviviencia de los peces liberados recién marcados.
A la vez que controla la confusion causada por la variabilidad espacial y temporal del
esfuerzo pesquero relacionado con el marcado y liberacidn de peces y su posterior recaptura,
el enfoque analizé el rendimiento del marcado de cada barco y lo compar6 con el de todos los
otros barcos de la flota mediante el método de control de casos por comparaciones apareadas,
en el cual cada lance del barco ‘caso’ es apareado con el lance de control correspondiente en
el mismo lugar y ubicacion.

2.31 El grupo de trabajo sefial6 que este método podria resultar de utilidad para evaluar el
rendimiento del marcado a bordo de los barcos que participan en el programa de marcado de
la CCRVMA, y podria ser otra manera de seleccionar datos de marcado de alta calidad para
las evaluaciones de los stocks. ElI grupo de trabajo alenté a los participantes a seguir
perfeccionando este método y llevar a cabo las pruebas de sensibilidad, incluyendo los
analisis de la sensibilidad del tamafio del area de referencia en la cual los lances del caso y los
lances de control se aparean, y el efecto de agregar datos de los barcos de distintos periodos
para discernir las tendencias temporales. La utilizacion de un conjunto simulado de datos
podria mejorar nuestro conocimiento del método, por ejemplo, en relacion a los efectos de
eventos inusuales cuando se trata de detectar marcas en numeros pequefios de peces. El grupo
de trabajo alent6 también a los autores a repetir el analisis en una escala geografica mas
amplia, que incluya otros caladeros donde operan las pesquerias de la CCRVMA.

EVALUACION DE LOS PLANES DE [NVESTIGACION DE LOS MIEMBROS
EN NOTIFICACIONES DE PESQUERIAS EXPLORATORIAS

3.1  EIl documento WG-SAM-12/06 resumio la realizacion de lances de investigacion en
las pesquerias exploratorias poco conocidas en la Subarea 48.6 y en las Divisiones 58.4.1,
58.4.2 y 58.4.3a. El grupo de trabajo recordd los cambios en los requisitos exigidos de los
barcos que operan en las pesquerias con insuficientes datos durante la temporada de pesca
de 2011/12, con respecto a la pesca en rectangulos en escala fina predeterminados y el
namero correspondiente de lances de investigacion requeridos.

3.2  Con respecto al requisito de completar por lo menos un lance de investigacion por
cada tres lances de pesca comercial después de efectuados los primeros 10 lances de
investigacion, el grupo de trabajo sefiald que en todos los casos, excepto para un barco, se
cumplio con este requisito. Sin embargo, en varias ocasiones no se cumplio con el requisito
de realizar los lances de investigacion a una distancia de >3 millas néuticas entre si.

3.3 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que seria conveniente examinar mapas de los
lances efectuados que incluyeran la profundidad, la captura, los datos de marcado y recaptura,
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y una escala de la distancia entre lances, y recomendd que esta informacion se ponga a
disposicion del WG-FSA este afio para ajustar el requisito relativo a la distancia de 3 millas
nauticas en el caso de que los requisitos provisionales de la MC 41-01 se mantengan para la
temporada de pesca de 2012/13.

3.4  La Secretaria presentd como ejemplo un mapa tridimensional de los caladeros de pesca
y de los contornos batimétricos y sefialé que se podria estudiar cuéles serian los tipos de
mapas Yy los materiales de soporte visual mas adecuados para facilitar el analisis espacial de la
distribucion del esfuerzo y presentar los resultados a WG-FSA. El grupo de trabajo se alegrd
de recibir esta oferta.

3.5  El documento WG-SAM-12/07 describe los dos tipos de notificacion de datos exigida
de los barcos que realizan lances de investigacion: i) la notificacién requerida por
la MC 24-01 (investigacion cientifica) mediante el formulario C4; y ii) la notificacion
requerida por la MC 41-01 (pesqueria exploratoria), mediante el formulario C2, a los que se
suman los datos recolectados por los observadores cientificos y registrados en los informes de
campafa y cuadernos de observacion.

3.6 El documento WG-SAM-12/07 propuso que los barcos que realizan lances de
investigacion utilicen el formulario C2 durante toda la campafa de investigacion y que los
observadores cientificos continden registrando datos en los informes de campafia y cuadernos
de observacion, y que todos los datos complementarios requeridos para los lances de
investigacion sean notificados por separado en otro formulario (i.e. el formulario C4). El
grupo de trabajo convino en que esta propuesta simplificaria el proceso de la notificacion de
datos de las actividades de pesca de investigacion, y recomend6 que el Comité Cientifico la
apruebe. Ademas, se recomendd que la notificacion de datos de las prospecciones de
investigacion independientes de las pesquerias efectuadas con redes de arrastre de acuerdo
con la MC 24-01 no fuera afectada por este cambio propuesto, y que se continuaran
notificando los datos de prospeccion de conformidad con el sistema de notificacion existente
(i.e. el formulario C4).

Evaluacion de los planes de investigacion de los Miembros en notificaciones
de pesquerias exploratorias en las Subareas 48.6 y 58.4

3.7  La Comisién aprobd el requisito de exigir la presentacién de planes de pesca de
investigacion en las notificaciones de pesquerias exploratorias poco conocidas en su reunion
de 2011 (CCAMLR-XXX, pérrafo 12.9). Se encargé a WG-SAM que examinara estos planes
de investigacion y que informara si cumplian con los requisitos para investigaciones
patrocinadas por la CCRVMA descritos en SC-CAMLR-XXX, Anexo 5, parrafos 2.25 y 2.26
y la MC 21-02.

3.8 El grupo de trabajo examind los planes de investigacion presentados por cinco
Miembros que tienen la intencion de realizar prospecciones de investigacion en pesquerias
poco conocidas de las especies Dissostichus spp. en las Subareas 48.6 y 58.4:

* WG-SAM-12/09 presentado por Japon, para la Subarea 48.6 y las Divisiones 58.4.1,
58.4.2'y 58.4.33;
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* WG-SAM-12/10 Rev.1 presentado por la Republica de Corea para la
Division 58.4.1;

* WG-SAM-12/12 Rev. 1 presentado por Sudéafrica para la Subarea 48.6 y las
Divisiones 58.4.2 y 58.4.3a;

* WG-SAM-12/13 presentado por Espafia para las Divisiones 58.4.1y 58.4.2;
* WG-SAM-12/14 presentado por Francia para la Division 58.4.3a.

3.9 A fin de facilitar la evaluaciéon de los planes de pesca de investigacion presentados
ateniéndose al criterio acordado en WG-SAM-11 (SC-CAMLR-XXX, Anexo 5), y al formato
convenido descrito en la MC 24-01, y teniendo en cuenta las discusiones al respecto
sostenidas en el seno del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXX, pérrafos 3.136 a 3.138 y 9.5
y 9.6), el grupo de trabajo elabor6 una tabla para hacer una evaluacion preliminar (tabla 6) de
cada plan propuesto de acuerdo al criterio alli expuesto.

3.10 El grupo de trabajo sefial6 que el propdsito de hacer una evaluacion preliminar era
proporcionar comentarios y recomendaciones con respecto a posibles modificaciones o
desarrollo ulterior de los planes para asegurar que éstos puedan alcanzar mas facilmente los
objetivos de la CCRVMA (como se describe en SC-CAMLR-XXX, Anexo 5, parrafo 2.25) y
una vez modificados pudieran ser remitidos a WG-FSA para que los volviera a examinar. La
evaluacion preliminar de los planes de investigacion realizada por el grupo de trabajo
identificd ciertos problemas con relacion a los cuales fue posible hacer recomendaciones tanto
de naturaleza genérica como especificas.

3.11 El grupo de trabajo indico que ningin plan proporcionaba suficientes detalles sobre la
manera en que la investigacion propuesta facilitaria la consecucion de los objetivos de la
CCRVMA (tabla 6). Con frecuencia se menciond que el objetivo principal de la investigacion
era la recoleccion de datos de prospeccion, dando poca consideracion a la manera en que €sos
datos contribuirian en dltima instancia a producir una estimacion robusta del estado de un
stock de las especies de austromerluza (y de los limites de captura precautorios) aplicables en
un area o temporada. El grupo de trabajo recomendé que en ultima instancia, los objetivos de
cualquier prospeccion de investigacion planeada deben ser descritos explicitamente en el plan
de investigacion y deben ser consecuentes con las recomendaciones de SC-CAMLR-XXX,
Anexo 5, parrafos 2.25 a 2.27.

3.12 El grupo de trabajo sefialo que en general, los planes de investigacion evaluados
proporcionaban informacién lo suficientemente detallada acerca de la prospecciéon y la
recoleccion de datos (tabla 6). Sin embargo, a menudo no se incluian las razones por las
cuales se consideraba necesario recolectar ciertos conjuntos especificos de datos, y en muchos
casos no quedaba en claro de qué manera se utilizarian los datos.

3.13 EIl grupo de trabajo luego determind si los planes de investigacion incluian los
requisitos esenciales para poder evaluar el estado de las poblaciones descrito en la tabla 6 (3i
a 3iii), a saber:

i)  unindice de abundancia de stocks;

i) una hipotesis sobre la relacion entre los peces en el area de investigacion con el
stock global;
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iii) estimaciones de pardmetros bioldgicos relacionados con la productividad (i.e.
madurez, crecimiento, reclutamiento y mortalidad natural).

3.14 El grupo de trabajo concluyé que todos los planes de investigacion evaluados
mejorarian si proporcionaran una resefia completa de la manera en que se obtendria un indice
de la abundancia de los stocks. Si bien en muchos casos esto fue identificado como objetivo,
es necesaria la provision de mayores detalles sobre los métodos a ser utilizados y de lo
apropiado que son, para poder evaluar la probabilidad de que el plan de investigacion consiga
los objetivos de la CCRVMA. Por ejemplo, dado que la mayoria de las investigaciones
contemplan el marcado, los planes debieran explicar detalladamente la manera en que se
obtendrian estimaciones de la abundancia a partir de los datos de marcado, y no a partir de los
datos de la CPUE, para facilitar el desarrollo de evaluaciones mas robustas.

3.15 Los planes de investigacion casi no contenian, en su conjunto, detalles de las hipotesis
subyacentes relativas al stock. El grupo de trabajo recomendd que se incluyeran mayores
detalles de la estructura y distribucién de cada stock que se propone estudiar. Asimismo,
habria que incluir en los planes de investigacion datos sobre la presencia de ejemplares en
distintas etapas de su ciclo de vida en el area de investigacion y su relacion con otras
poblaciones de las especies objetivo. Si no se contara con estos datos, el examen de la
demografia de las poblaciones vecinas podria proporcionar informacién sobre la demografia
del stock en estudio, y seria posible derivar una hipétesis sobre el stock.

3.16 EIl grupo de trabajo indic6 que los planes de investigacion a menudo dicen que se
recolectaria una cantidad significativa de datos bioldgicos. Sin embargo, muy rara vez
explicaban como se procesarian y analizarian estos datos y como contribuirian a una
evaluacion de los stocks, ni indicaban como los datos adicionales que serian recolectados
mejorarian los conjuntos de datos ya existentes.

3.17 El grupo de trabajo recomend6 que los planes describan en detalle las razones que
justifican la recoleccion de datos especificos. Ademas, se debiera explicar en mayor detalle la
manera y el lugar en que se realizaria la determinacion de la edad para evaluar el crecimiento
y la estructura por edad de las poblaciones. El grupo de trabajo convino en que los planes de
las prospecciones de investigacion debieran ser mas explicitos en lo que se refiere a las
razones que justificarian la recoleccion de datos bioldgicos adicionales. La informacion
proporcionada sobre el propdsito para la recopilacion y la utilizacion de datos sobre el sexo,
madurez y dieta debiera ser muy clara.

3.18 El grupo de trabajo sefial6 que los planes de investigacion diferian bastante en cuanto
al grado de detalle de la informacion sobre el rendimiento de marcado (tabla 6) que contienen.
Todas las propuestas debieran contener informacién mas detallada sobre cémo se obtendria
un alto rendimiento de marcado medido mediante los indices identificados.

3.19 El grupo de trabajo indico que algunas propuestas no indicaban si el esfuerzo de la
prospeccién de investigacion se llevaria a cabo en varios afios. Dado que la mayoria de las
propuestas son experimentos de marcado con el fin de obtener informacion para las
evaluaciones, es importante que los proponentes de las investigaciones se comprometan a
realizar las prospecciones en el curso de varios afios para asegurar que se pueda volver a
capturar peces marcados. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que esta informacién debe
ser incluida en la propuesta de investigacion a fin de poder evaluarla.
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3.20 El grupo de trabajo recomendd que el WG-FSA evalle las propuestas de pesca de
investigacion siguiendo el método que utiliz6 WG-SAM con el criterio descrito en la tabla 6 y
en el Formulario 2 de la MC 24-01.

3.21 Sefialando que algunos Miembros presentaron planes de investigacion para las mismas
areas y subdivisiones, el grupo de trabajo discutié la posibilidad de que los Miembros se
comuniquen para coordinar sus propuestas de investigacion, para asi facilitar la consecucion
de los objetivos de las prospecciones de investigacion. A través de la coordinacion de los
planes de investigacion probablemente se lograria una cobertura espacial y temporal mas
extensa de la pesca de investigacion planificada para pesquerias exploratorias poco conocidas
de las Subéreas 48.6 y 58.4, y podria evitar la duplicacién innecesaria del esfuerzo de
investigacion. Asimismo, se subrayo que el desarrollo de una evaluacién exhaustiva del stock
para una subarea o division era de gran importancia y seria facilitado por la coordinacion
entre los Miembros del esfuerzo de investigacion, de la experiencia en la realizacion de
evaluaciones y de la utilizacion de los recursos.

3.22 Dado que ahora se exige que los planes de investigacion sean presentados a la
Secretaria antes del 1 de junio, esto es, a tiempo para su consideracién por WG-SAM, los
Miembros tendrian una oportunidad para discutir y coordinar los planes de investigacion antes
de volver a presentar dichos planes al WG-FSA, una vez hayan sido sometidos a un examen
preliminar por WG-SAM.

3.23 El grupo de trabajo recomendd que se estableciera un grupo de trabajo por
correspondencia para que trabajase durante el periodo entre sesiones en la coordinacion de los
planes y del esfuerzo de investigacion de los Miembros. El Dr. Belchier, como coordinador de
WG-FSA, indic6 que estaria dispuesto a realizar esta tarea con la ayuda de la Secretaria. La
Secretaria recomendd que, de manera similar a los otros grupos de trabajo por
correspondencia, se estableciera una seccién en el sitio web de la CCRVMA dedicada
exclusivamente a facilitar el intercambio de informacion entre los Miembros.

3.24 El documento WG-SAM-12/09 propone una prospeccion de investigacion para la
Subarea 48.6 y las Divisiones 58.4.1, 58.4.2 y 58.4.3a. El grupo de trabajo sefialé que este
documento contenia mucha informacién y proporciond un contexto que facilitd la evaluacion
de los planes. Ademas de los puntos generales descritos en los parrafos 3.11 a 3.24, el grupo
de trabajo menciond varios otros asuntos:

i)  sediscutié el impacto de la restriccion de las operaciones, por ejemplo, a causa
del hielo, que podria impedir el acceso a los rectangulos en escala fina
designados. Este asunto fue mencionado en el documento WG-SAM-12/09, y se
describi6 un método para la distribucion espacial del esfuerzo de las
prospecciones de investigacion en 2012/13 si los REF fueran inaccesibles. Se
discutieron varios otros métodos para reasignar el esfuerzo, y se convino en que
aun es necesario restringir la pesca de investigacion a areas determinadas, y que
el esfuerzo debiera concentrarse en las areas donde se liberaron los peces
marcados. El grupo de trabajo recomendd que este tema fuese discutido a fondo
en WG-FSA vy recordd que los rectangulos en escala fina representaban una
medida provisional en tanto se desarrollaran planes de investigacion
satisfactorios para 2012/13;
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ii) el grupo de trabajo recomendd que cuando se utilicen comparaciones de la
CPUE x lecho marino para hacer una estimacion inicial de la posible biomasa
dentro del area de investigacion propuesta, se debe comprobar primero que el
area de referencia utilizada en la comparacién (con un stock evaluado) contenga
las mismas especies de austromerluza que el area de investigacion propuesta
(SC-CAMLR-XXX, Anexo 5, parrafo 2.40(ii)).

3.25 El documento WG-SAM-12/10 Rev.1 presenté una propuesta para realizar una
prospeccién de investigacion en la Division 58.4.1. Ademas de los comentarios generales
contenidos en los parrafos 3.11 al 3.24, el grupo de trabajo recomendd tambien que so6lo
debieran elegirse para el marcado y posterior liberacion peces que han sido enganchados por
un solo anzuelo (ver la tabla 5) en los palangres artesanales, a fin de maximizar la
probabilidad de que sea vuelto a recapturar.

3.26  El documento WG-SAM-12/12 Rev. 1 presentd propuestas para realizar prospecciones
de investigacion en la Subarea 48.6 y en las Divisiones 58.4.2 y 58.4.3a. El grupo de trabajo
estuvo de acuerdo en que la informacion adicional acerca de las heridas ocasionadas por
anzuelos y la evaluacién de la ‘vitalidad” de los peces que le fue presentada eran muy atil y
debiera ser presentada al WG-FSA.

3.27 El Sr. Heinecken opind que el proceso para evaluar una propuesta de investigacion
empleando los indices indicados en la tabla 6 era util en extremo y que facilitaria
enormemente el desarrollo de planes de investigacion que cumpliesen mejor con los objetivos
de la CCRVMA.

3.28 El documento WG-SAM-12/13 presentd una propuesta para realizar una prospeccion
de investigacion en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2. La propuesta es en esencia un experimento
de remocidn de varios afios en el cual la pesca se realizaria de manera secuencial en distintas
UIPE de un afio a otro, incluidas tres UIPE en la Division 58.4.1 actualmente cerradas a la
pesca. El grupo de trabajo sefialé que el experimento de remocidn propuesto requiere de la
pesca sistematica en areas de tamafio reducido durante un periodo considerable de tiempo
para poder estimar la correlacion entre la CPUE vy la captura, y asi estimar la abundancia.

i)  El grupo de trabajo recordé que se han hecho otros analisis de merma en las
pesquerias de austromerluza en el Area de la Convencion en el pasado, pero que
no habian tenido éxito en lo que se refiere al desarrollo de una evaluacion. Sin
embargo, se indicd asimismo que los experimentos previos utilizaron datos de
varios barcos que participaron en operaciones de pesca comercial, y no de
estudios empiricos controlados (v.g. WG-FSA-94/24).

i)  El grupo de trabajo sefiald que seria conveniente combinar el experimento de
merma con el marcado de peces, que podria ser llevado a cabo durante dicho
experimento, ya que esto aumentaria la capacidad del estudio de estimar la
abundancia local. Asimismo, indicé que seria de utilidad volver a ésta area
dentro de un afio de haberse efectuado el experimento de merma, para recapturar
peces marcados y poder asi estimar la abundancia local con dos métodos
diferentes.

iii) El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que es posible que algunos peces
entren y salgan del &rea de estudio y que esto podria afectar el experimento.
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Ademas, el grupo pidié que se examinaran nuevamente los resultados de los
experimentos de reduccion anteriores (tanto de la CCRVMA como de otras
entidades internacionales) y que se presentara a WG-FSA una evaluacion de la
capacidad para detectar un agotamiento del stock que resulte en una estimacion
de la abundancia local.

3.29 El plan de investigacion de la propuesta presentada en WG-SAM-12/14 para realizar
una prospeccion de investigacion en la Divisidn 58.4.3a no contiene una descripcion detallada
de la manera en que los datos que serian recolectados permitirian estimar la abundancia. No
presentd un disefio de prospeccion detallado, ni mapas de la distribucion de la captura o del
esfuerzo pesquero propuestos, y por lo tanto el grupo de trabajo no pudo evaluar el potencial
de que este estudio condujera a una estimacion de la abundancia o a una evaluacién. El grupo
de trabajo recomend6 que se presentara una version modificada de la propuesta a WG-FSA,
gue tomara en cuenta la tabla 6 y las indicaciones contenidas en los parrafos 3.11 al 3.24.

EVALUACION DE LAS PROPUESTAS DE INVESTIGACION CIEN:FiFICA PARA
OTRAS AREAS (P. EJ. AREAS CERRADAS A LA PESCA O CON LIMITE DE
CAPTURA CERO, SUBAREAS 88.1 Y 88.2)

4.1  El grupo de trabajo examind los informes de prospecciones de investigacion anteriores
y consideré las propuestas presentadas de conformidad con la MC 24-01 relativas a nuevas
prospecciones cientificas de areas cerradas a la pesca, de areas con limite de captura cero y de
areas para las cuales se cuenta con evaluaciones de los stocks. Se evaluaron propuestas para
nuevas prospecciones cientificas o para la continuacion de prospecciones ya en curso en las
Subéreas 48.5 y 88.1 y en las Divisiones 58.4.3b y 58.4.4. El grupo de trabajo también
examino los informes de las prospecciones de investigacion ya finalizadas que se realizaron
en las Subéareas 88.1, 88.2'y 88.3 y en las Divisiones 58.4.3b y 58.4.4 en 2011/12.

4.2  El grupo de trabajo sefiald que en general, la calidad de las propuestas para nuevas
prospecciones de pesca de investigacion presentadas de conformidad con la MC 24-01 habia
mejorado en relacion con las presentadas en afios anteriores, y agradecid a quienes
presentaron las propuestas por su trabajo. En la tabla 7 se presenta un resumen de la
evaluacion de nuevas propuestas de prospecciones de pesca de investigacion en areas cerradas
0 en areas con limite de captura cero, para las cuales hay poca informacion (i.e. los
documentos WG-SAM-12/04, 12/11, 12/15 Rev. 1, 12/16 y 12/17), realizada de conformidad
con las recomendaciones relativas a pesquerias poco conocidas (tema central de WG-SAM-11)
(SC-CAMLR-XXX, Anexo 5). La evaluacion de las propuestas de investigacion en areas ya
evaluadas (WG-SAM-12/28 y 12/29) se hizo por separado.

Mar de Weddell (Subarea 48.5)

4.3  El grupo de trabajo deliber6 acerca del contenido de los documentos WG-SAM-12/04
y 12/11 que proponen un programa para realizar prospecciones de pesca de investigacion en
el curso de cinco afios para arribar a una estimacion del estado del stock de austromerluza
antartica (D. mawsoni) en la Subarea 48.5. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la
propuesta en general concordaba con las recomendaciones derivadas en WG-SAM-11 tras la
discusion del tema central (pesquerias poco conocidas) (tabla 7). EI grupo de trabajo indicé
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que el éxito del programa de marcado depende de la capacidad del barco de retornar a
caladeros de pesca donde ya se ha pescado con el fin de capturar peces marcados, y que
podria resultar imposible realizar prospecciones de investigacion en las areas propuestas en el
curso de varios afios debido al dificil acceso a las mismas por las condiciones del hielo, en
particular en la parte oeste de la Subarea 48.5. Los participantes del grupo de trabajo
informaron que algunas regiones en el oeste del Mar de Weddell que parecen estar libres de
hielo en las figuras 2 y 4 de WG-SAM-12/04 estuvieron de hecho inaccesibles para un
rompehielos de investigacion durante el mismo mes en 2012. Probablemente el acceso a las
areas propuestas en la parte este de la Subarea 48.5 sera mas facil, pero siempre estara sujeto a
las condiciones variables del hielo.

4.4  El grupo de trabajo recomendd que los autores vuelvan a presentar el documento
WG-SAM-12/04 al WG-FSA, proporcionando detalles adicionales sobre los métodos
analiticos descritos en el programa anual de investigacion que llevarian a una evaluacion del
stock, incluidos los ‘areal methods’ (en inglés en el original (en el segundo y tercer afio) y
simulaciones con CASAL (en el cuarto y quinto afio) que menciona el documento. EI grupo
de trabajo recomendd también que se proporcionaran detalles adicionales sobre los analisis de
muestras bioldgicas planificados (v.g. de otolitos, de gdénadas) para poder estimar los
parametros bioldgicos que afectan la productividad del stock. Asimismo, para evaluar esta
propuesta seria conveniente contar con analisis adicionales de las condiciones del hielo y
operacionales que podrian afectar la viabilidad de las investigaciones.

Banco BANZARE (Division 58.4.3b)

4.5  El grupo de trabajo discutié el documento WG-SAM-12/15 Rev. 1, que describe los
resultados de las investigaciones de Japén en la Division 58.4.3b durante 2012 y una
propuesta para continuar esta prospeccion en 2013. A causa de las dificiles condiciones
operacionales y del tiempo, so6lo se llevaron a cabo 22 de los 48 lances de investigacion que
fueron planificados para 2012, y no se capturd ningin pez marcado. El grupo de trabajo
sefiald que a pesar de haberse realizado pesca de investigacion en estas areas durante varios
afios, alin no se cuenta con suficiente informacién (nimero de marcas recuperadas) como para
progresar en la estimacién del estado del stock. Esto puede deberse al efecto combinado de la
escala espacial poco consecuente del disefio de investigacion, de realizar las prospecciones en
distintas estaciones y/o del bajo nivel de captura, que habria tenido como consecuencia que el
namero de peces examinados para detectar marcas fuese menor que el previsto.

4.6  El grupo de trabajo recomend6 que los autores volvieran a presentar este documento a
WG-FSA con informacion adicional sobre los andlisis planificados para arribar a una
evaluacion del estado del stock, y sobre cuando se harian estos analisis. El grupo de trabajo
recomendd también que se proporcionaran detalles adicionales sobre los analisis de las
muestras bioldgicas (v.g. de otolitos, de gonadas) contemplados para poder a continuacion
estimar los parametros biologicos que afectan la productividad del stock. Para estimar el
tiempo que tomaria reunir esta informacion, el grupo de trabajo recomendd que ademas del
analisis de las tasas de marcado y de captura requeridas para conseguir un coeficiente de
varianza dado, los proponentes estimen también el nimero de marcas que se espera recuperar
cada afio en funcion de la tasa de deteccion (captura).
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4.7  El grupo de trabajo recordd el asesoramiento del Comité Cientifico de 2011
(SC-CAMLR-XXX, pérrafos 9.33 al 9.36) en el sentido de que las prospecciones propuestas
para esta area en el futuro debieran basarse en un analisis mas detallado y una revision mas
exhaustiva de toda la informacion disponible sobre los factores que han afectado o afectan
actualmente el estado del stock.

4.8  El grupo de trabajo sefial6 que los autores de WG-SAM-12/15 Rev. 1 habian aplicado
incorrectamente una tasa precautoria de explotacion de 0.01 (que corresponde a la suposicion
de que el stock ha disminuido a un 30% de By, de la formula de WG-FSA-10/42 Rev. 1) de
estimacion del Bacwial Y NO de Bo. La correcta aplicacion de la férmula daria un nivel de captura
precautorio mas elevado; esto debiera ser calculado nuevamente y evaluado por el WG-FSA.

4.9  Los analisis comparativos de distintas configuraciones del palangre espafiol o palangre
artesanal descrito en WG-SAM-12/15 Rev. 1 (y también en WG-SAM-12/16, mas abajo)
indican que la configuracion modificada del palangre artesanal adoptada en 2012 resulta en un
mayor nimero de peces idoneos para el marcado sin reducir, al parecer, la CPUE por km de
linea. El grupo de trabajo recomendd que estos analisis fueran presentados a la consideracion
de WG-FSA.

4.10 El grupo de trabajo considerd las modificaciones propuestas a las ubicaciones
asignadas a los lances de palangre en respuesta a las condiciones del tiempo y del mar, y dar a
los barcos de investigacion flexibilidad para ajustar la posicién precisa del lance con un
margen de hasta 5 millas nauticas. El grupo de trabajo sefial6 que la utilizacion de un
cuadriculado predeterminado para el muestreo de areas, en comparacion con un arreglo que
permita cierto grado de flexibilidad en la posicion del lance, tiene repercusiones para las
comparaciones de la CPUE, en particular de un afio con otro, pero que se desconoce el efecto
que tendria en la recuperacion de marcas a esta escala. El grupo de trabajo recomend6 que
examinaran a fondo las repercusiones de la escala espacial del disefio de investigacién con
respecto al propdsito real del estudio y la manera en que los resultados del mismo serian
analizados (i.e. utilizando la CPUE vs. indices de la abundancia derivados de datos de
marcado).

Bancos Ob y Lena (Divisiones 58.4.4a 'y 58.4.4b)

411 El grupo de trabajo discuti6 el documento WG-SAM-12/16, que describe los
resultados de la prospeccion realizada por Japén en 2012 en las Divisiones 58.4.4a y 58.4.4b,
y el documento WG-SAM-12/17 que presenta una propuesta para continuar con esta
prospeccién en 2013. El grupo de trabajo sefiald que en la UIPE C se capturdé un nimero
adicional de peces marcados en 2012, lo cual posiblemente daria suficiente informacién para
realizar una estimacion del estado actual del stock, pero que el grado observado de la
depredacion por orcas podria haber comprometido el éxito de la prospeccién en la UIPE B.

4.12 El grupo de trabajo discutio el posible efecto de la depredacion de las orcas en la
estimacion de la abundancia a partir de datos de un programa de marcado. Sefial6 que la
depredacion durante el izado del arte podria resultar en un menor nimero de marcas
recuperadas y esto tendria que ser considerado al estimar la captura total, pero no se espera
que introduzca error en las estimaciones de la abundancia basadas en datos de marcado. Por el
contrario, si las orcas estan presentes en el momento de liberar peces marcados, seria de
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esperar que esto sesgara las estimaciones de la abundancia basadas en datos de marcado.
Sefialando que a bordo del Shinsei Maru No. 3 los peces marcados fueron retenidos en un
estanque hasta la finalizacion del izado antes de liberarlos cuando ya no se observaron orcas
en el area, el grupo de trabajo pidi6 que se proporcionara informacion adicional sobre las
distancias recorridas por el barco antes de liberar los peces marcados. El grupo de trabajo
pidié asimismo que se le proporcionara datos mas precisos de la proporcion de los lances en
que las orcas estuvieron presentes, de la abundancia de las orcas, y de la proporcion de izados
de palangre en que la linea muestra indicios de depredacion.

4.13 El grupo de trabajo se alegré cuando se le informé que se habian tomado mas
de 1000 fotografias de orcas en la UIPE B en 2012 y que los cientificos franceses estaban
examinandolas para hacer una comparacion con fotos de la depredacion por ejemplares
individuales de ballenas en palangres en otras partes del sector del Océano indico. El grupo de
trabajo alent6 a los cientificos a continuar con esta labor y a presentar los resultados a la
consideracion del WG-FSA 'y del WG-EMM.

4.14 El grupo de trabajo considero la propuesta presentada por el Dr. Taki de cesar la pesca
de investigacion en la UIPE B debido a los problemas que podria ocasionar la depredacion de
las orcas, y en su lugar continuar el estudio en la UIPE C e iniciar la pesca de investigacion en
la UIPE D donde no se observan orcas en gran nimero. El grupo de trabajo solicité que esta
propuesta fuese considerada por el WG-FSA, a la luz de la informacion que se pide en el
parrafo 4.12.

4.15 El grupo de trabajo sugirié que los autores entreguen los documentos modificados al
WG-FSA, con la informacién adicional acerca de los analisis que se efectuaran y el marco
temporal contemplado para la eventual realizacion de una evaluacion del stock, subrayando
que el nimero de marcas ya recuperadas en la UIPE C podrian ser suficientes para hacer una
evaluacion preliminar del estado del stock. El grupo de trabajo pidi6 también detalles
adicionales acerca de los analisis proyectados de las muestras bioldgicas (v.g. otolitos y
gonadas) para estimar los parametros biologicos que afectan la productividad del stock,
teniendo en cuenta las recomendaciones de SC-CAMLR-XXX, Anexo 5, parrafos 2.27
al 2.29.

Subérea 88.3

416 El grupo de trabajo examind el documento WG-SAM-12/05 que describe los
resultados de una prospeccién de investigacion de dos afios de duracién realizada por Rusia
en la Subarea 88.3, y tomd nota de que no se propone la continuacion de esta prospeccion en
la temporada 2012/13. El grupo de trabajo indico que en esta prospeccion no se recuperaron
marcas, probablemente debido a la baja tasa de captura y al hecho de que no hubo gran
concordancia entre las areas de operacion debido a las dificiles condiciones del hielo marino,
pero que otros datos biologicos y demograficos recogidos por el estudio podrian contribuir
substancialmente a nuestro conocimiento de esta area acerca de la cual se conoce tan poco. El
grupo de trabajo agradecié a los autores de este documento por su informe, y recomendé que
este documento fuese presentado al WG-FSA.
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Subérea 88.2

417 El grupo de trabajo examind el documento WG-SAM-12/08 que describe los
resultados de una prospeccion de investigacion de dos afios de duracion realizada por Rusia
en la UIPE 882A, y tom6 nota de que no se propone la continuacién de esta prospeccion en la
temporada 2012/13. Se sefiald0 que no se recuperaron marcas en esta prospeccion,
posiblemente debido al bajo nivel de las capturas. EI grupo de trabajo agradecio a los autores
de este documento por su informe tan detallado y completo, y recomendo que este documento
fuese presentado al WG-FSA.

4.18 El grupo de trabajo tomd nota de que la proporcion de peces capturados con palangres
artesanales por el barco Sparta id6neos para el marcado (documentos WG-SAM-12/05
y 12/08) fue mucho mas alta que la capturada con este tipo de arte por el Shinsei Maru No. 3
(documentos WG-SAM-12/15 Rev. 1y 12/16). Los autores de este documento indicaron que
la configuracién del palangre artesanal utilizado por el Sparta esta descrita en el archivo de
artes de pesca de la CCRVMA (WG-FSA-06/05) pero que debido al uso de distinta
terminologia, esta configuracion descrita originalmente como ‘palangre espafiol de
profundidad’ seria clasificado hoy dia con mayor precisibn como un tipo de palangre
artesanal. El grupo de trabajo pididé que los cientificos rusos proporcionen una descripcion
actualizada del arte de pesca para incorporarla en el archivo de referencia sobre artes de pesca
de la CCRVMA (i.e. con detalles especificos sobre la posicion de los racimos, la distancia
entre racimos, el nimero de anzuelos por racimo, el largo de las brazoladas, etc.) para permitir
la determinacidn de los multiples factores que afectan la disponibilidad de peces idoneos para
el marcado que son capturados con distintos artes de pesca.

Subérea 88.1

4.19 El grupo de trabajo considerd los documentos WG-SAM-12/28 y 12/29, que describen
los resultados del primer afio de la prospeccion patrocinada por la CCRVMA para efectuar el
seguimiento de la abundancia de pre-reclutas de la poblacion de austromerluza antéartica en el
sur del Mar de Ross en 2012, y una propuesta para continuar con esta prospeccion en 2013.
La prospeccion de 2012 demostro claramente la factibilidad de utilizar una prospeccion de
palangre estandarizada para efectuar el seguimiento de las tendencias de la abundancia de la
poblacion objetivo de austromerluza antartica (de talla <100 cm). La prospeccién consiguid
un CV objetivo menor de 10% para el principal estrato de la prospeccion y logro determinar
los estratos de profundidad en los cuales se concentran las clases de edad de los peces de la
especie objetivo, con el fin de definir con mayor precision los estratos de prospeccion en afios
subsecuentes.

4.20 El Dr. Hanchet sefial6 que la serie cronoldgica de datos obtenida con esta prospeccion
podria ser utilizada para hacer una evaluacion del stock actual de la pesqueria de
austromerluza en el Mar de Ross, y proporcionaria un indice de la variabilidad del
reclutamiento, indicaciones de si existe una autocorrelacion en el reclutamiento, e
informacidn sobre los desplazamientos de los peces en distintos estadios de su ciclo de vida,
lo cual permitiria estimar los pardmetros de modelos de poblaciones espacialmente explicitos.

4.21 El grupo de trabajo sefialo los estudios adicionales que compararon las tasas de captura
de la temporada 2012 con las tasas de captura de la pesca comercial registradas por el mismo

160



barco, utilizando la misma configuracion del arte de pesca en 1999 y 2001. El anélisis de la
CPUE estandar no mostrd ningin cambio en las tasas de captura durante este periodo, en
comparacion con la disminucién de las tasas de captura en el Estrecho de McMurdo
notificadas por los investigadores que utilizaron lineas de mano para capturar austromerluza
antartica en este mismo periodo.

4.22  El grupo de trabajo apoyd el disefio propuesto para repetir la prospeccion en 2013, con
la inclusion de aproximadamente 15 lances en areas fuera de los estratos principales, con el
fin de explorar y en lo posible definir nuevos estratos en la hoya Glomar—Challenger, que
incluye areas caracterizadas por altas tasas de captura de pre-reclutas y que podria ser una
importante avenida de la migracién (y esto es de importancia biolégica) entre las areas donde
se establecen los pre-reclutas en el sur del Mar de Ross y las areas de alimentacion de los
adultos en el talud del Mar de Ross dentro de la UIPE K.

4.23 El grupo de trabajo recomendd que los autores presentaran una propuesta modificada
al WG-FSA, que incluya analisis adicionales de la extension de la pesca comercial dentro de
los estratos de prospeccion realizada antes de la finalizacion de la prospeccion en 2012, y la
distribucion de la frecuencia de tallas de los peces capturados por esos barcos. El grupo de
trabajo discutid si era apropiado utilizar el término ‘pre-reclutas’ para referirse al intervalo de
tallas de los peces capturados hasta ahora en la prospeccion, sefialando que este intervalo de
tallas coincide en parte con el intervalo de tallas de los peces capturados por la pesqueria. Su
sugirié que quizas el término ‘subadulto’ era mas apropiado.

METODOS PARA EVALUAR LOS STOCKS DE PECES
EN PESQUERIAS ESTABLECIDAS

5.1 El documento WG-SAM-12/18 presentd un método ‘break and burn’ (en el texto
original, se refiere a que se quema el otolito y luego se hacen secciones con un micr6tomo)
para la determinacion de la edad a partir de otolitos de austromerluza antartica recolectados
por barcos rusos en el Mar de Ross. El grupo de trabajo sefial6 que se determind la edad de un
gran namero de otolitos (mas de 6 000) en el estudio y que los datos podrian ser incorporados
en un modelo de evaluacion de poblaciones.

5.2  El grupo de trabajo recordd la discusion acerca de la determinacion de la edad de
otolitos de austromerluza (SC-CAMLR-XXX, Anexo 7, parrafos 6.81 y 6.82) y que se
proyectaba dedicar una tarde entera durante la proxima reunién de WG-FSA a la lectura de
otolitos de D. mawsoni. El grupo de trabajo recomendé que la reunién centrara sus esfuerzos
en la determinacion de la edad de ambas especies de Dissostichus, ya que se espera que las
conclusiones seran validas para ambas especies. El grupo de trabajo alenté a todos los
Miembros que se interesan en la determinacion de la edad de peces de las especies
Dissostichus a participar en esta reunion con el fin de facilitar la labor de lectura de otolitos y
estimar el error de lectores individuales, el intercambio de otolitos (otolitos ya preparados e
iméagenes) y hacer comparaciones de distintas técnicas de determinacion de la edad.

53 EIl grupo de trabajo se alegré por la realizacion de la primera caracterizacion
meticulosa de la pesqueria de austromerluza en la Subarea 48.6 tal y como fuera presentada
en el documento WG-SAM-12/33. Este informe resumio la captura, el esfuerzo, la hora, la
profundidad y la ubicacién de los lances de la pesqueria, y la estructura de la poblacion de
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austromerluza por tamafo y por madurez. Los principales temas discutidos por el grupo de
trabajo incluyeron la captura por unidad de esfuerzo a modo de indice de abundancia, las
diferencias relativas a los caladeros de pesca de las dos especies de austromerluza y la captura
secundaria. El grupo de trabajo sefialo que el analisis mejoraria si se estudiaran por separado
los datos de la captura y el esfuerzo para cada tipo de arte de pesca, para reflejar, por ejemplo,
que las practicas de pesca han cambiado con el tiempo, del uso de palangres tipo espafiol al
palangre artesanal, y si se estandarizaran los datos de la tasa de captura.

5.4  El grupo de trabajo recomendd que los documentos WG-SAM-12/18 y 12/33 fuesen
vueltos a presentar a WG-FSA.

5.5  El documento WG-SAM-12/20 presentd una estimacion de la biomasa de D. mawsoni
en la Subarea 88.3 basada en un curva de interpolacién segmentaria (spline, en el texto
original en inglés) de los datos de captura por unidad de esfuerzo y suponiendo que la
distancia de atraccion es de 3 millas nauticas. El grupo de trabajo indico que la estimacion de
la densidad de la biomasa abarcaba un area de hasta 150 millas nauticas méas alla de los
caladeros muestreados, y recordd su preocupacion por el hecho de que si las areas explotadas
no estuvieran bien distribuidas y no representaran de manera adecuada la variabilidad
medioambiental multidimensional, la prediccion espacial podria ser mas dificil (SC-CAMLR-
XXX, Anexo 7, parrafos 4.39 a 4.42). El grupo de trabajo considerd que el analisis mejoraria
si utilizara un cuadriculado disefiado para estimar la densidad de peces en todos los intervalos
de profundidad abarcados por el estudio, si bien reconocié que la pesca podria estar
restringida en algunas areas debido a la extension del hielo marino.

5.6  El grupo de trabajo indico que el analisis con una curva de interpolacion segmentaria
presentado en el documento WG-SAM-12/20 fue hecho con el software ‘Chartmaster’, que no
ha sido estudiado anteriormente por el grupo, y record6 la recomendacion de WG-FSA sobre
la evaluacién de nuevos métodos (SC-CAMLR-XXVI, Anexo 5, parrafo 4.27), proponiendo a
continuacion que tal evaluacion debiera incluir, entre otras cosas, el analisis de varias
simulaciones con datos teodricos del estado de stocks de peces, y una descripcion del
tratamiento que se le da a la incertidumbre en el modelo. El grupo de trabajo recomend6 que
los autores proporcionaran esta evaluacion en sus reuniones en el futuro.

ASUNTOS VARIOS
Temas centrales en reuniones futuras

6.1  El grupo de trabajo sefial6 el aumento en el nUmero de participantes en su reunion
de 2012 (muchos participaban por primera vez) y que se presentaron 33 documentos de
trabajo a su consideracion. Este aumento en la participacion en la labor de WG-SAM es muy
alentadora y contribuy0 a que la agenda estuviera muy cargada, de modo que la reunion duré
cinco dias completos.

6.2  El grupo de trabajo reconocié que la evaluacion de planes de investigacion para
pesquerias exploratorias y pesquerias poco conocidas disefiados para derivar una evaluacion
del stock debiera ser un punto permanente en la agenda de sus reuniones en los afios
siguientes, y que si la atencion continuara enfocandose en temas centrales seria posible
atender a otras prioridades determinadas por el Comité Cientifico.
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6.3  El grupo de trabajo pidio que el Comité Cientifico considerara los siguientes puntos
como posibles temas centrales para reuniones futuras:

* mejoras de las propuestas de investigacion — para examinar el progreso del
desarrollo de planes de investigacion para pesquerias exploratorias y evaluar la
implementacion de las recomendaciones y asesoramiento de los grupos de trabajo y
del Comité Cientifico;

 colaboracion multinacional y planes de investigacion — para facilitar el desarrollo
de protocolos colaborativos de investigacion para las pesquerias exploratorias poco
conocidas;

» desarrollo de modelos de poblaciones espacialmente explicitos — para la
elaboracion de este tipo de modelo, incluidos modelos de aplicacion en las
pesquerias exploratorias y de kril.

Pre-estreno del nuevo sitio web de la CCRVMA

6.4  Se puso a disposicion de los participantes una version preliminar del nuevo sitio web
de la CCRVMA para que la pusieran a prueba y proporcionaran sus comentarios. Las
caracteristicas del nuevo sitio son:

» moderno disefio con menus desplegables, enlaces rapidos y péginas interrelacionadas

* motor de busquedas con indice completo del contenido y que cumple con las
normas relativas a la seguridad de acceso

 archivo completo de documentos
* acceso para los usuarios a través de su direccion personal de email
* inscripcion en linea para las reuniones

* estructura interna para la labor de redaccion, revision, traduccion y publicacion de
contenidos.

El grupo de trabajo espera complacido el lanzamiento del sitio web y su continuo desarrollo.

ASESORAMIENTO AL COMITE CIENTIFICO

7.1  Las recomendaciones del grupo de trabajo al Comité Cientifico y sus grupos de trabajo
se resumen a continuacion; es conveniente referirse también al texto del informe relativo a
estos parrafos.

7.2  Las recomendaciones proporcionadas por WG-SAM al Comité Cientifico y al
WG-FSA se relacionan con:
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7.3
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i) el examen del protocolo de marcado de la CCRVMA -

a)

b)

c)
d)

€)

f)

9)
h)

deteccion de error, andlisis de la sensibilidad y simulaciones (parrafos 2.3
y 2.31)

estimacion de la abundancia a partir de los datos de marcado (parrafo 2.7)
paquete de informacion sobre el marcado (parrafo 2.11)
paquete de material pedagogico (parrafos 2.13 al 2.15)

experimentos para discernir el efecto de la manipulacion y el marcado en
la supervivencia e idoneidad para el marcado de los peces (parrafo 2.16)

reduccién al minimo de la exposicién del pez a la luz solar durante la
colocacion de la marca (parrafo 2.18)

programas de marcado en otras regiones (parrafos 2.21 y 2.22)

eliminacién del requisito de pesar los peces durante la colocacién de
marcas (parrafo 2.26)

i)  los planes de investigacidn para las pesquerias exploratorias en las Subareas 48.6
y 58.4 en 2012/13 -

a)

b)

c)
d)

mapas de la ubicacion de los lances de investigacion realizados
(pérrafo 3.3)

notificacion de datos durante la pesca de investigacion (parrafo 3.6)
evaluacion y revision de planes de futuras prospecciones (parrafo 3.20)

grupo de trabajo por correspondencia para coordinar el esfuerzo de pesca
(parrafo 3.23)

iii)  las reuniones de WG-SAM en el futuro —

a)

tema central (parrafo 6.3)

iv) otras recomendaciones —

a)

b)

c)

taller de determinacion de la edad en la reunion de WG-FSA en 2012
(parrafo 5.2)

remision de documentos al WG-FSA para que los considere mas a fondo
(parrafo 5.4)

evaluacion del programa ‘Chartmaster’ (parrafo 5.6).

Ademas, el grupo de trabajo proporciond recomendaciones especificas a los Miembros
que participan en la pesca de investigacion en areas cerradas y en las Subéareas 88.1 y 88.2:

i)  pesca de investigacion propuesta para la Subarea 48.5 (parrafo 4.4)



i)  investigacion en la Division 58.4.3b (parrafos 4.6 y 4.10)

iii) investigacion en las Divisiones 58.4.4a 'y 58.4.4b (parrafo 4.15)
iv) investigacién en la Subarea 88.1 (parrafo 4.23)

v) investigacion en la Subarea 88.2 (parrafo 4.18)

vi) investigacion en la Subarea 88.3 (parrafo 4.16).

APROBACION DEL INFORME Y CLAUSURA DE LA REUNION
8.1  Seaprobd el informe de la reunién de WG-SAM.

8.2 Al cerrar lareunion, el Dr. Hanchet agradecio a los participantes por su contribucion a
la reunion y la labor realizada en el periodo entre sesiones, a los relatores por la preparacion
del informe y a la Secretaria por su ayuda. EI Dr. Hanchet agradecio también al Centro
Oceanogréafico de Canarias for servir de sede para esta reunion y al Sr. Lopez Abellan y sus
colegas por su calida hospitalidad y su ayuda durante la reunion.

8.3  El grupo de trabajo también agradecié al Dr. R. Wiff (Chile) por su contribucién a la
reunién. El Dr. Wiff fue el primer becado del programa de becas de la CCRVMA vy su labor
en la caracterizacion de la pesqueria exploratoria en la Subarea 48.6 (WG-SAM-12/23) es una
importante contribucion al desarrollo de evaluaciones de las pesquerias exploratorias de las
Subareas 48.6 y 58.4.

8.4  EI Dr. Reid, en nombre del grupo de trabajo, agradeci6 al Dr. Hanchet por guiar las
discusiones de manera tan cordial, y que resulté en una reunién de mucho éxito.
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Tablal:  Esquema indicativo de prioridades para tratar las fuentes potenciales de error
en los programas de recuperacion de marcas, basado en la probabilidad del
error y en el efecto sobre N derivado de la ecuacién de Lincoln-Petersen.

Probabilidad Efecto sobre N
N >N N <N
Baja Prioridad mediana Prioridad baja
Alta Prioridad alta Prioridad mediana

Tabla2:  Efecto de los errores que pueden darse en la captura inicial, el marcado y la liberacion de peces en una estimacion de abundancia de Lincoln-Petersen (LPE),
valoracion de la probabilidad del error, prioridad relativa para su resolucion (v. Tabla 1), y breve descripcion de medidas para limitar o corregir el error en las
pesquerias de austromerluza de la CCRVMA. N = poblacion total vulnerable a la captura; N = estimacion de N con LPE; M =— nimero total de peces
marcados y liberados disponibles para la recaptura; M — estimacidn de M utilizada para la estimacion LPE.

Error Efecto sobre los  Efecto  Probabilidad Prioridad Mitigacion Correccion Referencia 'y
pardmetros de  sobre N recomendaciones en
LPE el informe
Errores de transcripcion R<R N> N Baja Mediana  Métodos de comprobacion de Comprobacion fotografica 2.3(i, ii, iv),
datos/verificacion de marcas de la correspondenciacon 2.10a2.14
en el mar las marcas recuperadas
Peces distintos marcados con el R<R N>N Baja Mediana  Utilizar marcas estandarizadas
misSmo numero de una sola fuente
Seleccion de peces no M > M N> N Baja Mediana  Marcar peces representativos Estimar un M especifico 2.3(iv), 2.10 a 2.14
representativos de la captura de la captura para combinaciones
area/talla
Liberacion de un mayorpumero M>M N> N Alta Alta Marcar peces en proporcion a Utilizar un modelo espacial 2.3(iii), 2.7(i)
de peces marcados en areas de la captura, repartir los peces  explicito
menor densidad que la de la marcados por toda el area de
Liberacion de un mayorpumero M<M N <N Alta Mediana  Liberar peces en una Utilizar un modelo espacial 2.3(iii), 2.7(i)
de peces marcados en areas de proporcion constante de la explicito
mayor densidad que la de la captura; repartir los peces
poblacion total marcados por toda el 4rea de

la prospeccién




Tabla 3:

Efecto de los errores que puedan darse en una estimacion LPE de la abundancia durante el periodo en que un pez marcado se encuentra en libertad; evaluacion

de la probabilidad de que ocurra un error; prioridad relativa de la resolucion del problema (v. tabla 1); y breve descripcion de las medidas existentes para
mitigar o corregir el error en las pesquerias de austromerluza de la CCRVMA. N = poblacion vulnerable a la captura; N = estimacion de N con LPE; M -
namero total de peces marcados y liberados disponibles para la recaptura; R — nimero de peces marcados y capturados; M y R = estimaciones de My R
utilizadas en la estimacién de LPE; PIT = transpondedores pasivos integrados.

Errores Efecto sobre los  Efecto  Proba- Prioridad Mitigacion Correccion Referencia 'y
parametrosde  sobre N bilidad recomendaciones en
LPE el informe
La supervivencia de los peces M > M N> N Alta  Alta Seleccionar peces Ajustar M segln la mortalidad post- 2.3(iii),
marcados es menor que la del adecuados para el captura estimada 2.10a2.14,
resto de la poblacién debido a marcado 2.15a2.18
su condicidn en el momento de
su liberacion
Los peces son objeto de M > M N >N Alta®  Alta® Evitar areas con Ajustar M segln la tasa de depredacion  2.6(ii), 2.15
depredacidn tras su liberacion abundancia de estimada
depredadores
Desprendimiento de marcas M > M N> N Alta®  Alta” Marcado doble, Ajustar M segun la tasa de 2.6(iii)
marcado con PIT desprendimiento de marcas estimada
El crecimiento de los peces los M >M N >N Baja  Mediana Estimar un M, especifico para cada talla;
excluye del intervalo de tallas incorporar al modelo el crecimiento de los
seleccionado por la pesqueria peces marcados
Los peces marcados se M > M N> N Baja  Mediana Ajustar M para dar cuenta del 2.3(iii), 2.6(i)
desplazan grandes distancias desplazamiento fuera del area de esfuerzo
fuera del &rea de esfuerzo de de recaptura; incorporar el
recaptura desplazamiento de los peces en modelos
espacialmente explicitos
Los peces marcados no tienen R>R N <N Alta  Mediana Repartir peces Ajustar R para excluir recapturas de 2.3(iii), 2.6(i)

tiempo de mezclarse la
poblacién global en el tiempo
que va de la liberacion a la
recaptura

marcados por toda el
area de la prospeccion

peces que hayan estado en libertad poco
tiempo; incluir los desplazamientos de los
peces en modelos espacialmente
explicitos

% En las Subareas 48.3, 58.6 y 58.7 y en las Divisiones 58.5.1 y 58.4.4 se ha observado depredacion en peces capturados en palangres.
b Es de esperar el desprendimiento de cierto nimero de marcas en todos los programas, y éste puede ser diferente para peces grandes, en los cuales es més dificil colocar
las marcas de tamafio estandar de la CCRVMA entre los pterigiéforos. También se puede dar una diferencia en la tasa de desprendimiento de marcas cuando se usen

cachaloteras para minimizar la depredacion.



Tabla4:  Efecto de los errores que pueden darse durante la recaptura en una estimacion Lincoln-Petersen (LPE) de la abundancia, incluida la evaluacién de la
probabilidad de un error, la prioridad relativa de la resolucion del problema (v. la tabla 1), y una breve descripcion de cualquier medida existente de mitigacion
o correccion. N = poblacion total vulnerable a la captura; N = estimacion de N con LPE; M — niimero total de peces marcados y liberados disponibles para la
recaptura; R — nimero de peces marcados y recapturados; C— nimero total de peces capturados y examinados para ver si tienen marcas; M, R y C=
estimaciones de M, R y C utilizadas para la estimacién LPE; PIT = transpondedores pasivos integrados.

Errores Efecto sobre los  Efecto  Probabilidad Prioridad Mitigacion Correccion Referencia 'y
pardmetros de  sobre N recomendaciones en
LPE el informe
No se detectan todos los peces R<R N>N Ala Alta Concienciar a la tripulacion de Ajustar R para dar cuenta 2.10 a 2.14
marcados la necesidad de examinar de marcas no detectadas

todos los peces; dar incentivos
para notificar la deteccion de
marcas; uso de detectores de

PIT
No se examinan todos los peces C>cC N>N Ala Alta Concienciar a la tripulacion de Ajustar C para dar cuenta 2.10 a2.14
para detectar marcas la necesidad de examinar de peces no examinados

todos los peces; uso de
detectores de PIT

Los peces marcados no son bien R<R N >N Baja Mediana  Hacer coincidir las areas del  Incluir en los modelos 2.3(iii), 2.6(i)
seleccionados por el esfuerzo esfuerzo de recaptura con las estimaciones de R, para
de recaptura areas en las que se han areas y tallas especificas, y

liberado peces marcados; uso del crecimiento y del
de los mismos artes para la desplazamiento
recaptura de peces marcados y

para la captura inicial de éstos




Tabla 5:

Criterios y categorias recomendados para evaluar la idoneidad de las austromerluzas para el

marcado. Para aclarar los criterios especificos, se aportaran texto y diagramas complementarios.

Categorias relativas a
la condicion

Id6neo para el marcado

No iddneo para el marcado

Heridas por anzuelo

Agallas
Pérdida de sangre

Tronco

Piel

Piel

Movimientos

Una o mas, soélo en el area de la boca*

Agallas de color rojo intenso (sangre)

No hay pérdida visible de sangre por las
agallas. No hay sangre, 0 muy poca, por
heridas de anzuelos en el resto del
cuerpo (vg. rayos de aletas rotos)

No hay heridas visibles que penetren la
piel del tronco y dejen tejidos
expuestos.

No hay heridas visibles penetrantes en
la piel, ojos o cavidad corporal. No se
ven Grganos internos.

No hay escoriaciones o pérdida reciente
de escamas en un area de piel de tamafio
similar o mayor que la de la cola del
pez.

Activos (p. ej. sacudidas del cuerpo,
movimiento de aletas, agallas
abriéndose y cerrandose con firmeza)

Herida de anzuelo en cualquier otra
parte del cuerpo

Agallas rosadas o blancas

Cualquier pérdida de sangre visible por
las agallas, o pérdida excesiva en el
resto del cuerpo

Heridas abiertas visibles en el tronco

Heridas visibles penetrantes en la piel,
o0jos o cavidad corporal, incluidas las
causadas por crustaceos
(anfipodos/copépodos)

Escoriaciones o pérdida reciente de
escamas en un area de tamafio similar o
mayor que la de la cola del pez.

No se percibe movimiento

* Se define el area de la boca como el interior de los labios, la mandibula o las mejillas, pero no la cavidad

bucal.
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Tabla6:  Formulario tipo para la evaluacién preliminar de planes de investigacion en pesquerias poco
conocidas. Los criterios de evaluacion son los definidos en WG-SAM-11, que se centro en este tema
(SC-CAMLR-XXX, Anexo 5; los parrafos de referencia se incluyen en los criterios) y en la
MC 24-01, formato 2.

MC 24-01, formato 2, criterios de evaluacion WG-SAM-12/___ Evaluacion preliminar

1. ¢Hay una descripcién detallada de como la investigacion
propuesta cumplira sus objetivos, incluidos los objetivos
anuales de investigacion (cuando corresponda)?

(parrafo 2.25).

2. ¢Hay un plan de recopilacion de datos/campafia de
investigacion detallado? (parrafo 2.25).

3. Lainvestigacion ¢trata adecuadamente los tres requisitos
siguientes necesarios para la estimacion del estado del
stock? (parrafos 2.27 a 2.29)

i)  indice de abundancia
ii)  hipotesis del stock/estructura de la poblacion
iii) parametros biolégicos.

4. Los indices de rendimiento del marcado de la investigacion
¢serén de gran calidad? (parrafo 2.38)

i)  ¢coinciden los nimeros registrados con los ndmeros de
las marcas?

ii) ¢coinciden las areas de marcado y de liberacion?

iii) ¢coinciden las temporadas de marcado y liberacion?
iv) peces idéneos para el marcado

v) depredacion.

5. El disefio inicial de prospeccion para areas poco conocidas
¢esta acabado? (parrafo 2.40)

i) limitacién apropiada del tamafio del area
ii)  estimacion preliminar razonable de B

iii) captura total y tasas de marcado para conseguir un CV
objetivo

iv) evaluacion de los efectos sobre la poblacién e
identificacion de los limites de captura precautorios
adecuados.

6. ¢Hay una descripcion detallada de los analisis de datos
propuestos para alcanzar los objetivos descritos en el punto 1?

7. ¢Hay planes para investigaciones futuras que lleven a una
evaluacidn, y un marco temporal concreto para conseguir
esto?
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Tabla7:  Evaluacion preliminar de las propuestas de investigacién. Los criterios de evaluacién son los
definidos en WG-SAM-11, que se centrd en las pesquerias poco conocidas (los parrafos de
referencia en el encabezamiento remiten a los parrafos correspondientes en SC-CAMLR-XXX,
anexo 5). Cuando los criterios de evaluacion individuales tienen asignada una ‘N’ la informacion no
se incluye en la propuesta de investigacion; se pide entonces incluirla en las propuestas actualizadas
presentadas a WG-FSA. Cuando se ha asignado un * a los criterios la propuesta proporciona
informacion pero se solicitan a los proponentes descripciones mas detalladas o una ampliacion de la
informacion descrita en el texto.

MC 24-01, formato 2. Criterios de evaluacion WG-SAM- WG-SAM- WG-SAM-
12/04 y 12/11 12/15 12/16 y 12/17
1. ¢Hay una descripcién detallada de cémo la investigacion * N N

propuesta cumplira sus objetivos, incluidos los objetivos
anuales de investigacion (cuando corresponda)?
(parrafo 2.25).

2. ¢Hay un plan de recopilacién de datos/campafia de S S S
investigacion detallado? (parrafo 2.25).

3. Lainvestigacion ¢trata adecuadamente los tres requisitos
siguientes necesarios para la estimacién del estado del
stock? (parrafos 2.27 a 2.29)

i)  indice de abundancia S S S
ii)  hipdtesis del stock/estructura de la poblacion N N N
iii) parametros bioldgicos. * * *

4. Los indices de rendimiento del marcado de la investigacion
¢seran de gran calidad? (parrafo 2.38)

i)  ¢coinciden los nimeros registrados con los nimeros de S S S
las marcas?

ii)  ¢coinciden las areas de marcado y de liberacion? * S *

iii) ¢coinciden las temporadas de marcado y liberacién? S S S

iv) peces idéneos para el marcado S S S

v)  depredacion. S(n.a.) S(na) *

5. El disefio inicial de prospeccion para areas poco conocidas
¢estd acabado? (parrafo 2.40)

i)  limitacién apropiada del tamafio del area *
i) estimacidn preliminar razonable de B (n.a.) S S
iii) captura total y tasas de marcado para conseguir un CV (n.a.)
objetivo
iv) evaluacion de los efectos sobre la poblacion e S S S
identificacion de los limites de captura precautorios
adecuados.
6. ¢Hay una descripcion detallada de los analisis de datos * N N
propuestos para alcanzar los objetivos descritos en el punto 1?
7. ¢Hay planes para investigaciones futuras que lleven a una * N N
evaluacién, y un marco temporal concreto para conseguir
esto?
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INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO DE SEGUIMIENTO
Y ORDENACION DEL ECOSISTEMA
(Santa Cruz de Tenerife, Espafia, 2 a 13 de julio de 2012)

INTRODUCCION
Apertura de la reunién

1.1 Lareunion de WG-EMM en 2012 se celebré en el Centro Oceanografico de Canarias
(COCQ), Instituto Espafiol de Oceanografia, Santa Cruz de Tenerife, Espafia, 2 a 13 de julio
de 2012. La reunion fue coordinada por los Dres. S. Kawaguchi (Australia) y G. Watters
(EEUU) y el Sr. L. Lopez Abellan (COC) se encargd de la organizacion en el lugar de la
reunion.

1.2 Los Dres. Kawaguchi y Watters dieron la bienvenida a los participantes (Apéndice A),
y se describié el plan de trabajo acordado por el Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXX,
Tabla 6). Los principales temas de la agenda fueron los ecosistemas centrados en el kril, la
ordenacion de pesquerias de kril, y las areas marinas protegidas (AMP), incluyéndose en este
ultimo los resultados de dos talleres técnicos celebrados a principios de 2012.

1.3 Durante la reunion, se dispuso de la version pre-estreno del nuevo sitio web de la
CCRVMA. Las caracteristicas del nuevo sitio son:

* moderno disefio con mends desplegables, enlaces rapidos y paginas
interrelacionadas;

* motor de busquedas con indice completo del contenido y que cumple con las
normas relativas a la seguridad de acceso;

* acceso para los usuarios a través de su direccion personal de email;
* inscripcion en linea para las reuniones;
* estructura interna para la labor de redaccion, revisién y traduccién de contenidos;

 archivo completo de documentos, que incluye listas de los documentos de trabajo
pertinentes a cada punto de la agenda.

1.4  EIl grupo de trabajo felicité a la Secretaria por la extensa reestructuracion de este
recurso en linea, y aguarda con interés el lanzamiento y desarrollo continuado del nuevo sitio
web.

Aprobacion de la agenda y organizacion de la reunion

1.5  El grupo de trabajo examind la agenda provisional y acorddé ampliar el punto 3 para
incluir la consideracién del tema ecosistemas marinos vulnerables (EMV), y dedicar un punto
aparte a otros ecosistemas y a las interacciones centradas en peces. Se aprob6 la agenda
modificada (Apéndice B).
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1.6 Los puntos de la agenda fueron examinados detalladamente por diez subgrupos de
trabajo:

» Actividades pesqueras (coordinador: Dr. J. Arata, Chile)

» Observaciones cientificas (coordinador: Dr. G. Milinevskyi, Ucrania)

» Biologia, ecologia y ordenacién del recurso kril (coordinador: Dr. A. Constable,
Australia)

 Estrategia de ordenacion interactiva (coordinador: Dr. P. Trathan, RU)

* CEMPy WG-EMM-STAPP (coordinador: Dr. C. Southwell, Australia)

» Modelo de evaluacion integral (coordinador: Dr. Trathan)

» Prospecciones de barcos pesqueros (coordinador: Dr. J. Watkins, RU)

* AMP (coordinador: Dra. S. Grant, RU)

* EMV (coordinador: Dr. B. Sharp, Nueva Zelandia)

» Otros aspectos relacionados con los ecosistemas (coordinador: Dr. S. Hill, RU).

1.7  Los documentos de trabajo para la reunion se listan en el Apéndice C. Si bien el
informe tenia un ndmero limitado de referencias a las contribuciones de los autores y
coautores de los documentos, el Grupo de Trabajo agradecié a todos ellos por su valiosa
contribucion al trabajo de la reunién.

1.8  En este informe se han sombreado los parrafos que contienen asesoramiento al Comité
Cientifico y a sus grupos de trabajo; en el punto 5 se listan estos parrafos.

1.9  Elinforme fue preparado por los Dres. L. Emmerson (Australia), Hill, J. Hinke (EEUU),
T. Ichii (Japdn), el Prof. P. Koubbi (Francia), los Dres. P.Penhale (EEUU), D. Ramm
(Director de Datos), K. Reid (Director de Ciencia), Sharp, G. Skaret (Noruega), V. Siegel (UE),
Southwell y el Prof. M. Vacchi (ltalia).

EL ECOSISTEMA CENTRADO EN EL KRIL Y ASUNTOS
RELACIONADOS CON LA ORDENACION DE ESTE RECURSO

Problemas actuales
Actividades pesqueras
Informe resumido de la pesqueria
2010/11

2.1  Trece barcos de seis Miembros pescaron kril en el Area 48 durante la temporada de
pesca 2010/11 y la captura total extraida fue de 180 992" toneladas. La mayor captura de kril
se extrajo en la costa de las Islas Orcadas del Sur en la Subérea 48.2: 111 472 toneladas de
kril de la UOPE al oeste de las Orcadas del Sur (SOW). Ha sido la captura mas alta notificada
de esa UOPE desde 1990/91. La otra principal area de pesca durante la temporada fue las Islas
Georgias del Sur: se extrajeron 53 112 toneladas de la UOPE al este de Georgia del Sur
(SGE). El resto de la captura provino en su mayor parte de la Peninsula Antartica en la

! Modificado por la Secretaria durante la reunion
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Subérea 48.1, e incluy6 7 970 toneladas provenientes de la UOPE al este del paso Drake
en la Peninsula Antértica (APDPE) (WG-EMM-12/05, Tabla 5).

2.2  Dos barcos utilizaron el sistema de pesca continua (Saga Sea, Thorshevdi, ahora
Ilamado Antarctic Sea) y su captura combinada fue de 49% de la captura total. Las mayores
capturas fueron notificadas por Noruega (102 460 toneladas de kril), seguidas por las de
Republica de Corea (30 642 toneladas), Jap6n (26 390 toneladas), China (16 020* toneladas),
Polonia (3 044 toneladas) y Chile (2 436 toneladas).

2.3 Las capturas de kril realizadas en 2010/11 no provocaron el cierre de ninguna de las
pesquerias.

2011/12

2.4 Nueve barcos pesqueros con licencias otorgadas por cinco Miembros (Chile,
Republica Popular China, Japon, Republica de Corea y Noruega) pescaron kril en el Area 48
hasta mayo de 2012. La captura total notificada hasta mayo de 2012 fue de 78 468 toneladas,
proveniente en su mayor parte de la Subarea 48.1 y extraida en los meses de diciembre, abril y
mayo. Aproximadamente el 60% de la captura notificada hasta ahora en la temporada ha sido
extraida por un solo barco que utiliza el sistema de pesca continua y arrastres pelagicos de
vara (Saga Sea).

2.5 Tomando en cuenta la captura de kril notificada hasta mayo de 2012, la captura en el
mismo periodo durante las 5 temporadas anteriores, y la captura total correspondiente a estas
temporadas, se prevé una captura total de kril para la temporada actual de entre 108 000
y 151 000 toneladas. La trayectoria de la captura acumulativa de 2011/12 muestra que su
nivel es ahora similar al de las capturas de menor volumen en las trayectorias observadas en
las Gltimas cinco temporadas.

2.6 EIl grupo de trabajo indicé que en nivel de la captura total de kril previsto debiera ser
interpretado con cautela ya que la trayectoria de la captura acumulativa mensual en la
temporada 2011/12 indica que el aumento mensual de la captura es linear y muy distinto al
aumento sigmoideo de las capturas en las Ultimas cinco temporadas. Ademas, la extension del
hielo marino en el invierno de 2012 fue inusitadamente baja en la Subarea 48.1 (véase
también SC-CAMLR-XXX, Anexo 4, parrafo 2.6).

Notificaciones para la temporada de pesca 2012/13

2.7  Ocho Miembros presentaron notificaciones para participar con un total de 19 barcos en
las pesquerias de kril durante la temporada 2012/13. Las notificaciones indican que seis
nuevos barcos proyectan entrar a la pesqueria: dos de Alemania, dos de Ucrania, uno de Chile
y uno de Polonia. Las notificaciones se refieren a pesquerias de arrastre de kril en las
Subéreas 48.1, 48.2, 48.3 y 48.4. No se recibid ninguna notificacion para participar en
pesquerias exploratorias de kril en la Subarea 48.6 0 en ninguna otra area. La captura total
notificada para la temporada 2012/13, de 672 700 toneladas, es la mas alta captura
notificada para el Area 48 hasta ahora (WG-EMM-12/05, figura 6).
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2.8 El grupo de trabajo indicd que Alemania ha notificado por primera vez su intencion de
extraer 150 000 toneladas de kril en total haciendo uso de dos barcos, y Polonia, una de las
naciones que tradicionalmente participa en las pesquerias de kril y que recientemente ha
extraido capturas de 3000 a 8000 toneladas, proyecta extraer una captura maxima
de 150 000 toneladas con dos barcos.

2.9  EI Dr. Siegel informo al grupo de trabajo que a fines de julio de 2012 se celebrara en
Alemania una reunién entre las compafiias pesqueras y los cientificos expertos en kril, y que
se presentard al Comité Cientifico informacion sobre los resultados. El grupo de trabajo
sefialdé que Polonia habia presentado una notificacion para pescar kril en 2012/13 pero no
estuvo representada en su reunion, y reiterd su peticion a todos los Miembros que pescan kril
de asegurar que sus expertos cientificos participen en sus reuniones.

2.10 El grupo de trabajo sefial6 que nunca antes se ha notificado para el Area 48 una
captura prevista tan alta como la notificada para 2012/13 (y en exceso del nivel critico de
captura de 620 000 toneladas), pero que teniendo en cuenta la discrepancia entre la captura
prevista notificada y la captura real observada en el pasado, las capturas previstas en las
notificaciones probablemente indican mas bien la capacidad total de los barcos y no las
expectativas de alcanzar este nivel de captura en la realidad.

2.11 EIl grupo de trabajo examino todas las notificaciones recibidas y confirmé que toda la
informacidn basica requerida habia sido proporcionada. Sin embargo, en relacién a las faltas
de coherencia presentes en las notificaciones, el grupo de trabajo sefialé que:

e en muchos casos, la captura, las areas de pesca y las fechas de pesca de las
propuestas no necesariamente proporcionan detalles precisos de sus operaciones
pesqueras en escala espacial y temporal;

e cuatro Miembros presentaron notificaciones utilizando una version antigua del
formulario de notificacion del Anexo 21-03/A de la MC 21/03, que fue modificado
por la Comision en 2010 (y proporcionado por la Secretaria junto con la COMM
CIRC 12/45).

Peso en vivo

2.12 El grupo de trabajo recordo el asesoramiento del Comité Cientifico en el sentido de
que todos los métodos de estimacion del peso en vivo de kril son imprecisos y que la
incertidumbre absoluta de cada estimacion de la captura aumenta proporcionalmente con el
tamafio de la captura misma (SC-CAMLR-XXX, parrafo 3.14). Indicé que no se da cuenta de
esta incertidumbre en el procedimiento de ordenacidn existente que utiliza una estimacion de
la captura total sin el error asociado, y que el Comité Cientifico habia solicitado que el grupo
de trabajo caracterizara la variabilidad y el error con el fin de estudiar su efecto en el
asesoramiento de ordenacién para el kril.

2.13  El grupo de trabajo convino en que la extraccion total de kril no debiera exceder la
captura total permisible, que la captura notificada tiene un error de estimacién asociado, y que
la magnitud del error de la captura notificada depende del procedimiento de estimacion de
dicha captura, que puede variar segun el tipo del producto de procesamiento, el barco y las
caracteristicas propias del kril en distintas épocas del afio.
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2.14 Dado el error en la estimacién de la captura notificada, podria resultar necesario cerrar
una pesqueria cuando la captura notificada es menor que la captura total permisible, para que
la extraccion total tenga un nivel acordado de probabilidad de exceder de la captura total
permisible. La Comision deberd determinar cuél es el nivel de riesgo aceptable de que la
extraccion total exceda de la captura total permisible.

2.15 Las notificaciones de pesca de kril para la temporada 2012/13 describian varios
métodos para la estimacion del peso en vivo (i.e factores de conversion, estimacion del
contenido del copo, metros cubicos del estanque de retencion, balanza de flujo, medidor de
flujo) (documentos WG-EMM-12/06 al 12/13). Sin embargo, estas notificaciones no
incluyeron suficientes detalles de los métodos para estimar el peso en vivo del kril capturado
ni de como se derivaron los factores de conversion.

2.16 EIl grupo de trabajo reconocié que no disponia de informacion lo suficientemente
detallada ni de datos como para estimar el error asociado con la estimacién del peso en vivo
notificado por los barcos o para entender la variabilidad subyacente de todas las constantes
utilizadas para hacer las estimaciones. EI Apéndice D describe con mayor minuciosidad el
debate sobre este tema y un proceso que podria utilizarse para obtener dicha informacion y datos.

2.17 El grupo de trabajo recomendd que la informacion presentada en la Tabla 2 del
Apéndice D dejara en claro lo que deberia incluirse en la ‘descripcion del método detallado
exacto para estimar el peso en vivo del kril capturado’ requerida por el Anexo 21-03/A de la
MC 21-03 para las notificaciones de pesquerias de kril, y que los Miembros que presentan
dichas notificaciones debieran referirse a esta tabla cuando completen una notificacion.

2.18 Los coordinadores de WG-EMM convinieron en remitir el Apéndice D junto con la
recomendacion del grupo a todos los Miembros que habian presentado una notificacion de
acuerdo a la MC 21-03 para la temporada de pesca 2012/13. El objetivo es que se redacte un
documento de trabajo basado en dicho apéndice para que el Comité Cientifico pueda avanzar
en la labor de estimacion del peso en vivo teniendo en mente las discusiones sostenidas en
WG-EMM sobre este tema.

2.19 El grupo de trabajo alent6 a los Miembros a continuar estudiando la relacion entre las
estimaciones de la captura de un mismo lance hechas en etapas progresivas de la cadena de
produccién (v.g. comparacion entre estimaciones con medidores de flujo y con factores de
conversion, o comparacion entre estimaciones basadas en el contenido del copo y las
estimaciones hechas con factores de conversion) como fuera propuesto en SC-CAMLR-XXX,
Anexo 4, parrafo 2.56, para conocer en detalle los distintos factores de conversion utilizados
lineas de produccion diferentes.

2.20 EIl grupo de trabajo convino en que el formulario de notificacion de la captura C1,
utilizado para registrar los datos de la captura de acuerdo con la MC 23-06, debiera ser
actualizado para facilitar la presentacion de la siguiente informacion:

» el método de estimacion del peso en vivo, por ejemplo, como se muestra en la
Tabla 2 del Apéndice D);

* el registro para cada lance de la medicion de la variable especifica del lance (i.e.

medicion de ‘Hy’, es decir la altura del kril capturado en el estanque de
almacenamiento) y de otras constantes utilizadas.
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2.21 El grupo de trabajo pidié que los factores de multiplicacion utilizados para convertir la
proporcion de la captura medida a una estimacién del peso en vivo debieran ser calculados
por lo menos una vez en cada periodo de notificacion de los especificados en la MC 23-06.

2.22 Del andlisis de las descripciones de los métodos para estimar el peso en vivo, el grupo
de trabajo discernié que un parametro empleado en todos los métodos, la estimacion del factor
de conversion de volumen a peso (el pardmetro Rho (p), que figura en la Tabla 2 del
Apéndice D), que probablemente varia a lo largo de la temporada de pesca, no es registrado
actualmente en ninguna de las notificaciones. El grupo de trabajo convino en que el método
para calcular Rho mostrado en el Apéndice D podria proporcionar la informacion requerida
acerca de la conversion de volumen a peso.

2.23  Reconociendo que el Estado del pabellon es responsable de la notificacion de la
captura, el grupo de trabajo aceptd que esta tarea podria ser llevada a cabo por el observador
cientifico, o con su ayuda. De manera similar, los observadores cientificos podrian contribuir
a la provision de descripciones detalladas de los métodos utilizados en los barcos para
calcular cada parametro de la ecuacion correspondiente mostrada en la Tabla 2 del
Apéndice D, junto con una estimacion del error asociado a dichos célculos.

Datos de las antiguas campafias soviéticas de pesca de kril

2.24 En 2009, los Dres. Milinevskyi y L. Pshenichnov (Ucrania) comenzaron a trabajar en
la digitalizacién de los datos de captura y esfuerzo para cada lance de las 54 prospecciones de
kril llevadas a cabo por la Unién Soviética entre 1973 y 1992. Estos datos fueron
incorporados a la base de datos de la CCRVMA en 2011. Los Dres. Milinevskyi y
Pshenichnov propusieron entonces procesar los datos bioldgicos obtenidos en estas campafias,
sujeto a la disponibilidad de fondos. Los datos, cuando estuvieran listos, serian incorporados a
la base de datos de la CCRVMA. Los Dres. Milinevskyi y Pshenichnov informaron que no se
habian obtenido fondos para llevar a cabo la digitalizacion de los datos bioldgicos.

2.25 El grupo de trabajo pregunté si el Comité Cientifico podria considerar la manera de
financiar la continuacion de este proyecto, con el fin de digitalizar esta serie histdrica de datos
bioldgicos (véase también SC-CAMLR-XXVIII, parrafos 13.8 a 13.10).

Analisis de las pesquerias de kril

2.26 El documento WG-EMM-12/15 examind la distribucion espacial y la ordenacion de
las capturas de kril antartico (Euphausia superba) en las biorregiones pelagicas del Océano
Austral, desarrollando para ello un sistema de informacion geografica (GIS). Las actividades
de pesca de kril en el Area 48 desde 1995 hasta 2010 s6lo se llevaron a cabo en 26% del area
abierta a la pesca y se concentraron en tres de las siete biorregiones de esta zona (ver
parrafos 3.69 y 3.70).

2.27 El documento WG-EMM-12/35 presentd una descripcion de la distribucion de kril en
el sector del Océano indico (Divisiones 58.4.1 y 58.4.2) sobre la base de la serie cronoldgica
de datos de pesca comercial (1977 a 1984) de la antigua flota soviética. Los cardimenes
explotables de kril se encontraban fuera de la plataforma continental (i.e. a profundidades
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mayores de 1 000 m). La pesqueria cesd debido a que las operaciones fueron obstaculizadas
por el hecho de que el area de pesca esta muy lejos de los puertos y por la disponibilidad de
otros posibles caladeros de pesca.

2.28 EIl documento WG-EMM-12/30 describio las operaciones de pesca de kril en las
Subareas 48.1, 48.2 y 48.3 llevadas a cabo por el barco chileno Betanzos en junio de 2011 y
abril de 2012. En el documento se subrayan la distribucion del esfuerzo y de la captura, la
profundidad de los arrastres, el rendimiento pesquero, y la distribucion por frecuencia de
tallas de kril. EI grupo de trabajo indico que si el barco opera en areas y meses similares
durante la temporada 2012/13, esto representaria una oportunidad para estudiar la evolucion
de la pericia de nuevos operadores en la pesca.

2.29 El documento WG-EMM-12/50 estudio la dinamica espacio-tiempo de la pesqueria de
kril en el Area 48 y su relacion con la variabilidad climatica, utilizando los datos pesqueros de
la CCRVMA vy una serie cronoldgica del indice de oscilaciéon de la Antartida (AAO) como
indicador de la variabilidad del clima entre 1986 y 2011. La distribucién de la captura de kril
cambid a lo largo de las estaciones en el periodo 1996-2011 en comparacion con lo observado
anteriormente (1986-1995) y el cambio del periodo de pesca mas bien hacia el otofio e
invierno han sido relacionados con la variabilidad climatica. EI cambio méas notable en las
operaciones pesqueras ocurrié en 2006, cuando se dio un aumento notable de la CPUE de la
pesqueria en el periodo de 2006 a 2011. Este periodo se caracterizd por los valores mas altos
de los indices CPUE y AAO observados en el Area 48 para todo el periodo de estudio
(1986-2011). Los coeficientes significativos de correlacion positiva entre las tendencias de
los indices CPUE y AAO prueban que el cambio climatico que esta ocurriendo es una de las
causas de los cambios observados en el régimen de pesca. Al mismo tiempo, se observé una
débil correlacion, o ninguna correlacion, entre las tendencias del indice CPUE de un afio y
otro en las Subareas 48.1, 48.2 y 48.3 y un aumento de la contribucion de la Subarea 48.1 a la
dinamica total de la pesqueria en el Area 48 en afios recientes.

2.30 EIl grupo de trabajo se mostré complacido ante la contribucion de este importante
analisis para entender la dindmica de la pesqueria de kril en relacion con el cambio climético.
Con respecto al alto indice CPUE observado en el periodo 20062011, el grupo de trabajo
explico que esto podria deberse al aumento de las tasas de captura de los barcos que utilizan el
sistema de pesca continua. El hecho de que la temporada de pesca ha ido cambiando hacia el
otofio e invierno podria deberse a cambios en las operaciones de pesca de kril y a
consideraciones y estrategias relacionadas con el mercado. El grupo de trabajo alent6 a los
autores a tratar de discernir qué proporcion de los cambios observados en los Gltimos afios
podria ser atribuida a cambios en la tecnologia de la pesca.

Mortalidad por escape del kril

2.31 Se hicieron observaciones preliminares de la mortalidad de kril ocasionada por su
escape a través de las redes de arrastre, utilizando una cdmara de filmacion de video sujeta a
la red del arrastrero japonés Fukuei Maru en 2011 (WG-EMM-12/66). Las observaciones
indican que el escape de kril a través de la parte posterior de la red de arrastre (luz de malla
de 70 mm) es minimo, pero una alta proporcion de kril escapa por la parte anterior (luz de
malla de 150 mm). Las filmaciones de la parte anterior de la red de arrastre muestran que el
kril nada activamente después de escapar a traves de la red, y esto sugiere que la mortalidad
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por escape podria ser baja. EI grupo de trabajo indic6 que la mayor proporcion de kril que
pasa por la luz de malla mas grande podria estar relacionada con la menor tasa de mortalidad
por chogues con la red, mientras que lo contrario ha sido observado en una red de 60 mm de
luz de malla en afios anteriores, v.g. en el documento WG-EMM-11/15 se inform6 que una
proporcion de entre 2% y 3% del kril capturado y retenido pasa a traves de la red, y que la
mortalidad de esta proporcion es de 60% a 70%.

2.32 El documento WG-EMM-12/43 describe métodos para estudiar la mortalidad por
escape de kril que aprovechan la informacidn histérica de estudios realizados por Rusia acerca
de la interaccion del kril con redes de arrastre. EI documento describe la utilizacion de
protectores del copo o ‘chafers’ de pequefia luz de malla colocados en la parte externa de la
red de arrastre para retener el kril que pasa a través de la malla durante el arrastre. Se describe
el protector del copo, y su construccion e instalacion en la red de arrastre. La tasa de
supervivencia de kril después de pasar a través de la red de arrastre fue determinada
observando ejemplares de kril en acuarios de agua salada durante mas de 24 horas.

2.33 El grupo de trabajo indicé que posiblemente era dificil definir objetivamente un
criterio para determinar la supervivencia del kril mantenido en un acuario luego de pasar por
la red de arrastre, y alent6 por lo tanto a los autores a presentar mas informacién y resultados
de este experimento. El grupo de trabajo coment6 que este estudio proporciona informacion
de utilidad para el desarrollo de una metodologia estandar para cuantificar la mortalidad por
escape en la pesqueria de kril.

2.34 El documento WG-EMM-12/24 describe un proyecto de tres afios de duracién, que
comenzd en 2012, para estudiar la aplicacion del modelo matematico FISHSELECT, disefiado
para examinar la relacion entre la morfologia de los organismos marinos y el disefio de las
redes, con el fin de pronosticar las caracteristicas de seleccion basicas de las distintas redes de
arrastre. Los resultados seran utilizados para cuantificar en teoria la eficacia de la red (captura
que recoge) Yy el escape de kril a través de redes de diversos disefios, y también para elaborar
disefios para la construccion de las redes con el fin de minimizar la mortalidad por escape. El
grupo de trabajo esta atento a recibir los resultados de este proyecto.

Captura secundaria de peces

2.35 EI documento WG-EMM-12/28 analizé las variables que influencian la captura
secundaria de peces en la pesqueria de kril del Area 48 utilizando el modelo delta-lognormal y
datos de observacion cientifica recogidos en el Saga Sea durante el periodo 2007 a 2012. Las
variables explicativas tuvieron efectos muy dispares en la presencia de peces en la captura
secundaria, i.e. la hora, la captura de kril, la temperatura de la superficie del mar, la
profundidad del fondo, y la profundidad y la estacion en que se realiza la pesca, siendo esta
variabilidad muy marcada en los grupos taxonémicos a nivel de familia (el mas bajo nivel de
identificacion de taxones que pudo conseguirse) y en las subareas de la CCRVMA. Sin
embargo, algunas tendencias fueron observadas en todas las subareas y familias de taxones; la
mas notable de éstas fue la reduccidn de la tasa de captura secundaria de todas las familias de
peces presentes en agrupaciones densas de kril, y esto concuerda con la informacion
publicada sobre el tema.
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2.36 El documento WG-EMM-12/29 utilizd el modelo descrito en el documento
WG-EMM-12/28 para estimar la captura secundaria total de peces del Saga Sea. La
metodologia proporcioné un estudio cuantitativo del impacto de la pesqueria de kril en las
especies de peces a nivel de familia, y también para especies individuales. La estimacion de la
biomasa total de desove sin realizar de la captura secundaria (i.e. la biomasa de desove que
habria sido aportada a la poblacién por los peces pequefios capturados en la pesqueria de kril)
del Saga Sea indica que es poco probable que las tasas de captura secundaria de peces del
barco tuvieran un efecto en la biomasa del stock de peces en el Area 48.

2.37 El grupo de trabajo sefialdé que estos dos estudios eran de utilidad para entender el
impacto potencial de la pesqueria de kril en los stocks de peces. El grupo de trabajo pidié que
el WG-FSA examinara las metodologias y las suposiciones de los estudios descritos en ambos
documentos.

Observacion cientifica

2.38 Los documentos WG-EMM-12/60, 12/64 Rev. 1 y 12/65 presentaron analisis de la
cobertura de observacion cientifica durante las temporadas de pesca de 2010 y 2011. En 2010,
diez barcos participaron en la pesqueria de kril y nueve llevaron observadores a bordo, con
una razén total barco—cobertura mensual de observacion (i.e. el nimero de meses en que se
recogen datos de observacion expresado como porcentaje de los meses en que se realiza la
pesca) de 80%, en 2011 operaron 13 barcos de los cuales 12 llevaron observadores a bordo,
siendo la tasa total barco cobertura mensual del 90%. El grupo de trabajo expresé su
satisfaccion por el nivel de cobertura alcanzado y sefialé que se habian recolectado datos
cientificos en todos los meses y en todas las subareas de operacién de la pesqueria,
excediéndose en gran medida el minimo requerido por la MC 51-06.

2.39 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que el aumento de la cobertura y de la
calidad de los datos de medicion de la talla del kril fue evidente en los analisis presentados en
los documentos WG-EMM-12/60 y 12/67. Ambos analisis indican que la variabilidad de la
distribucion por frecuencia de tallas de kril se observo predominantemente a escala de subarea
y de mes, sugiriendo que seria apropiado agregar los datos de la talla de kril en esas escalas
para analizar los procesos demograficos del kril. El examen de la variabilidad restante entre
los lances, habiendo dado cuenta de los factores espacio—temporales, indico que si bien el
factor barco sigue siendo significativo, el método de pesca no tiene efecto alguno.

2.40 La variabilidad de la distribucion por frecuencia de tallas de kril de un lance a otro
exhibe una tendencia estacional definida, y fue mayor durante el periodo de noviembre—
febrero. El grupo de trabajo recomend6 que la frecuencia del muestreo podria ser aumentada
entre noviembre y febrero con el fin de recoger muestras cada tres dias, continuando a la vez
el muestreo por periodos de cinco dias actual entre marzo y octubre, y sefialé que esta
frecuencia de muestreo seria revisada en el futuro cuando se tuvieran mas datos.

2.41 El grupo de trabajo agradecié a los autores de los documentos WG-EMM-12/60

y 12/67 y alenté a los Miembros a colaborar con la Secretaria para desarrollar este tipo de
analisis.

193



2.42  En contraste con la similitud entre las mediciones de la talla de kril de distintos barcos,
hubo diferencias considerables entre la captura secundaria de peces por ellos notificada. El
grupo reconoci6 que la variabilidad entre la calidad y la cantidad de datos de los distintos
barcos confundia el analisis de la pesca secundaria de peces de toda la pesqueria. Sin
embargo, sefialando el analisis presentado en los documentos WG-EMM-11/39, 12/28
y 12/29, el grupo estuvo de acuerdo en que una tarea prioritaria para los observadores
cientificos era mejorar, en general, la calidad de los datos sobre la captura secundaria de
peces.

2.43 El grupo de trabajo discutié una propuesta para realizar una prospeccion de tres afios
de duracion para mejorar el conocimiento de la magnitud y la composicion por especie y por
talla de la captura secundaria de peces en la pesqueria de kril. Este estudio requeriria la
recoleccion de datos sobre la captura secundaria en todos los meses y en todas las areas en
que operaria la pesqueria y exigiria el uso de protocolos de muestreo claramente definidos. El
grupo de trabajo recordd la decision de eliminar el antiguo formulario K5 relativo a la captura
secundaria de peces del cuaderno del observador y destacé la importancia de utilizar la
version mas reciente del cuaderno de observacion electronico (e-logbook) y del formulario K10
para evitar cualquier tipo de confusion acerca del protocolo de notificacion de la captura
secundaria de peces.

2.44 La identificacion de los peces a nivel de especie (incluida la de larvas de peces) en la
captura secundaria de la pesqueria de kril es una tarea especializada, y la disponibilidad de
observadores con calificacion técnica es un factor determinante de la posibilidad, o
imposibilidad, de recolectar datos de alta calidad en todos los barcos durante todo el periodo
en que opera la pesqueria. A fin de solucionar este problema, el grupo convino en que era
necesario mejorar la capacitacion de los observadores, posiblemente a través de talleres
organizados por los Miembros, y también publicar guias de campo (similares a la guia de la
CCRVMA para la clasificacion de los taxones indicadores de EMV -
www.ccamlr.org/node/74322) y desarrollar protocolos adecuados para la recoleccion de datos
al nivel taxonémico apropiado.

2.45 Los comentarios recibidos de los observadores sugieren que algunas de las
instrucciones contenidas en el Manual del Observador Cientifico y en los cuadernos de
observacion son contradictorias y causan confusion, y el grupo de trabajo sefial6 la discusion
sobre el muestreo que el Comité Cientifico exige a los observadores en todas las pesquerias de
la CCRVMA (SC-CAMLR-XXX, pérrafo 7.15). El grupo de trabajo expresd que seria
conveniente simplificar el cuaderno del observador para que los observadores pudieran
registrar con mayor eficiencia los datos a bordo de los barcos de pesca de kril.

2.46 El grupo de trabajo recordd que el Comité Cientifico le habia encargado estudiar el
conflicto potencial entre la flexibilidad de muestreo permitida en las instrucciones del Manual
del Observador Cientifico y los requisitos detallados del parrafo 3(ii) de la MC 51-06. El
numero de lances por dia de los barcos que participaron en la pesqueria de kril por dia fue de
entre 3y 20 en 2010 y en 2011, por lo tanto, la fijacion de una cobertura de observacion
objetivo tendria como resultado una recoleccion desigual de datos por los distintos barcos.

2.47 El grupo de trabajo recomendd que la cobertura de observacion objetivo minima
de 20% de los lances o unidades de lance fuese eliminada del parrafo 3(ii) de la MC 51-06,
seflalando que el muestreo indicado para las mediciones prioritarias de la talla de kril y de la
captura secundaria de peces esta especificado por dia de pesca y no por lance.
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2.48 Al examinar cudles serian los datos que posiblemente tendrian que recabar en el futuro
los observadores cientificos en la pesqueria de kril, el grupo de trabajo estuvo de acuerdo en
gue era conveniente mantener la tasa objetivo de cobertura de observacion conseguida en las
temporadas de pesca 2010 y 2011 (parrafo 2.38) ya que se habia demostrado que habia
mejorado la calidad y cantidad de los datos requeridos por el Comité Cientifico para
conseguir sus objetivos. Sin embargo, tomando en cuenta las posibles restricciones impuestas
por la disponibilidad de observadores cientificos debidamente calificados, el grupo de trabajo
convino en que al revisar la MC 51-06 es importante que se especifique una tasa de cobertura
por barco que mantenga el nivel de cobertura actual y permita flexibilidad en el empleo de
observadores, asegurando que la calidad de los datos no se vea comprometida.

2.49 El grupo de trabajo recomendé que los barcos que no llevan observadores cientificos a
bordo durante todas sus operaciones de pesca deberan llevar un observador a bordo durante
cierto periodo de sus actividades de pesca cada afio. Sin embargo, el grupo de trabajo expresé
que le corresponde a la Comision decidir el nivel de la cobertura de observacion requerida (la
proporcion del periodo de pesca del barco en que se recogen los datos de observacion)
especificado en la medida de conservacion.

Ecologia y ordenacion del kril
Biologia del kril

2.50 El documento WG-EMM-12/32 presentd resultados preliminares del impacto de la
acidificacion del océano debido al aumento de la pCO, y la reduccion del pH del agua de mar
en la actividad, mortalidad y mudas de los estadios post-larvales de kril. El experimento
considero niveles de pCO, de 380, 1 000 y 2 000 patm. Se registro la actividad del kril y se
midio la tasa de crecimiento con el método de crecimiento instantaneo (IGR en sus siglas en
inglés), y se hicieron mediciones precisas de la quimica del carbonato en el agua de mar:

i) los resultados muestran que en general, la mortalidad de kril es mayor cuando
los animales son expuestos a mayores niveles de pCO, en comparacion con los
controles. Al mismo tiempo, ni la IGR ni el periodo entre mudas (IMP en sus
siglas en inglés) fueron afectados significativamente por el aumento de la pCOs,.
Los niveles de actividad del kril disminuyeron significativamente con la
exposicion a mayores niveles de pCO,. Otras observaciones cualitativas fueron
el crecimiento de bacterias en ejemplares de kril en malas condiciones fisicas,
fito-plancton sin consumir, y la incapacidad de completar con éxito los ciclos de
muda;

ii) la proyeccion realizada para 2100 indica que la pCO, méaxima podria
alcanzar 1 400 ppm, si bien su distribucién serd muy variable tanto en alcance
como en profundidad. Los autores concluyeron por lo tanto que el kril podria
sufrir un impacto perjudicial por el aumento de CO; en la proyeccion hecha para
el afio 2100 en algunas regiones del Océano Austral;

iii) mas adn, los autores destacaron que el calentamiento y acidificacion del océano,
junto con otros cambios ambientales, posiblemente ocurriran al mismo tiempo.
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Por lo tanto, recomendaron el desarrollo de un modelo de crecimiento basado en
la fisiologia y en el ciclo de vida del kril, que debe responder a los factores del
cambio climatico, incluida la acidificacion del océano.

2.51 El grupo de trabajo opind complacido que estas nuevas investigaciones eran de gran
importancia porque cada vez hay mas pruebas que demuestran el impacto del cambio
climéatico en las caracteristicas bioldgicas y ecoldgicas del Océano Austral, impacto que
debera ser incorporado tan pronto se pueda en su asesoramiento al Comité Cientifico acerca
de la ordenacion de las poblaciones de kril.

2.52 Al respecto, el grupo de trabajo sefialé también la muy reciente publicacion en Marine
Ecology Progress Series del informe del taller patrocinado por EU/NL sobre el impacto del
cambio climatico en el ecosistema centrado en el kril, en el cual participaron activamente
muchos cientificos de la CCRVMA.

2.53 El documento WG-EMM-12/38 examin6 los distintos enfoques para evaluar la
productividad de kril y los requisitos para dar cuenta de la variabilidad regional y las
tendencias a largo plazo cuando se establecen limites de captura precautorios sostenibles para
el kril. El estudio examind los modelos de crecimiento y reproduccién ya publicados en
revistas cientificas. Se propone un modelo de crecimiento basado en las tasas de crecimiento
instantaneo observadas y toma en cuenta la respuesta fisioldgica del kril a la cantidad de
alimento consumida, la temperatura y el esfuerzo invertido en la reproduccion.

2.54 El nuevo modelo descrito en el documento WG-EMM-12/38 trata de facilitar la
adaptacion de modelos de produccion para ambientes que estan cambiando. ElI modelo
energético del ciclo de mudas presentado aqui utiliza observaciones en terreno del
crecimiento y puede tomar en cuenta factores importantes que varian en escala espacial y
temporal, siendo los més destacados la temperatura y el alimento. Un gran desafio, con
relacion a todos los modelos, es tomar en cuenta el desplazamiento del kril de un area a otra
en los diversos estadios de su ciclo de vida, bajo condiciones ambientales y ecoldgicas
variables tanto en el espacio como en el tiempo.

2.55 EI grupo de trabajo se alegré de recibir el modelo de crecimiento presentado en el
documento WG-EMM-12/38 y sefialé que el modelo propuesto es una versién modificada y
perfeccionada del modelo que le fue presentado en su reunion de 2006. El grupo de trabajo
estimé gue se habia hecho un avance importante y que los resultados del modelo concuerdan
con los datos publicados sobre el crecimiento de kril. Mas adn, el grupo opind que la
flexibilidad del modelo era una gran ventaja, para dar cuenta de la reproduccién, la diferencia
entre machos y hembras y los cambios en la produccién primaria debido al cambio climatico.

2.56 El grupo de trabajo recordd que los resultados basados en la funcion de crecimiento de
von Bertalanffy (VBGF) eran aceptables para proyecciones a corto plazo, pero que la
utilizacion continuada de estos modelos requeriria de una nueva estimacion de los parametros
para distintas regiones y periodos.

2.57 El grupo de trabajo recomendé por lo tanto que el nuevo modelo de crecimiento
propuesto para el kril antartico basado en el balance energético y conocimiento del ciclo de
mudas fuese presentado al WG-SAM para que este grupo considerara su incorporacioén en las
futuras evaluaciones del rendimiento de kril y en el desarrollo de procedimientos para la
ordenacion interactiva.
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Red alimentaria centrada en el kril

2.58 WG-EMM ha desarrollado y utilizado modelos del ecosistema para evaluar las
opciones para asignar la captura de kril por areas en las Subareas 48.1 a 48.3. El grupo de
trabajo probablemente hara uso de ese tipo de modelos para evaluar las posibles estrategias de
ordenacién interactiva y en otras tareas futuras. EI documento WG-EMM-12/20 Rev. 1
propuso un marco estratégico formal para evaluar el error asociado a los modelos de
ecosistemas, proporciond un analisis de sensibilidad general para el modelo FOOSA
(WG-EMM-06/22), y describié un célculo algoritmico de los pardmetros que definen el
estado inicial en equilibrio.

2.59 EIl estudio consider6 mdaltiples variables resultantes de la simulacion, que fueron
utilizadas anteriormente por el WG-EMM vy que se diferenciaron marcadamente la una de la
otra en su sensibilidad a los cambios o perturbaciones de las variables fijas de entrada. Los
resultados indicaron que en general el modelo FOOSA es estable pero los resultados son
sensibles a los parametros estimados en el proceso de condicionamiento.

2.60 El grupo de trabajo aprecié el que los resultados fueran presentados en la forma de
gréaficos de rueda. Estuvo de acuerdo en que los anélisis de sensibilidad son importantes en la
aplicacion futura de los modelos. Estos anélisis pueden ser de utilidad también para guiar la
recoleccion de datos. Por ejemplo, el documento WG-EMM-12/20 Rev. 1 subraya la
importancia de los parametros que describen la mortalidad invernal de los pingiinos y la
respuesta de la poblacion de kril al forzamiento ambiental. El grupo de trabajo indic6 que hay
ventajas y desventajas que considerar al priorizar las labores de desarrollo de modelos,
evaluacién de modelos y la recoleccion de datos para convalidar los modelos.

Evaluacion del recurso kril

2.61 El documento WG-EMM-12/31 present6 una nueva estimacién de la biomasa de kril a
partir de los datos de la prospeccion BROKE-Oeste realizada en el verano de 2006 en la
Division 58.4.2, siguiendo las recomendaciones de SG-ASAM. Se hicieron cuatro
modificaciones para la actualizacion de los datos. Dos modificaciones se relacionaron con el
calculo del promedio del indice volumétrico de reverberacion dentro de unidades elementales
de muestreo de distancias y el intervalo de integracion. Las otras modificaciones fueron el
nuevo calculo del indice de reverberacion acustica de kril (la potencia del blanco) y la
identificacion subsiguiente de los blancos acusticos.

2.62 El grupo de trabajo indico que era posible mejorar el analisis mediante la utilizacion de
los pardmetros de la distribucion de la orientacion del kril en el modelo de la potencia del
blanco desarrollado en SG-ASAM-10 para re-analizar los resultados de la prospeccion
CCAMLR-2000. En consecuencia, se actualizé la evaluacion presentada en el documento
WG-EMM-12/31 durante la reunion de WG-EMM utilizando esa distribucion de la
orientacion del kril.

2.63 El grupo de trabajo estimd By en la Division 58.4.2 durante 2006 en 24,48 millones de
toneladas (CV 0,20). A nivel de subdivision, las nuevas estimaciones fueron
de 14,87 millones de toneladas (CV 0,22) para el area occidental y de 8,05 millones de
toneladas (CV 0,33) para el area oriental.
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2.64 EIl grupo de trabajo sefiald que la nueva evaluacion resulté en estimaciones de la
biomasa menores que las utilizadas para la estimacién del rendimiento en 2010. Sin embargo,
el grupo de trabajo opind que no recomendaria volver a calcular el rendimiento potencial y un
cambio de la actual MC 51-03 (2008) este afio porque es necesario trabajar en mejorar los
parametros de la variabilidad del reclutamiento en el modelo de rendimiento generalizado
(GYM) y en la labor ya en curso al respecto (ver parrafos 2.69 a 2.71). El grupo de trabajo
también indicé que no hay notificaciones pendientes relacionadas con la pesqueria de kril en
la temporada 2012/13, y esto daria tiempo para trabajar en el GYM.

2.65 EIl documento WG-EMM-12/26 presentd un andlisis de datos de muestreo de kril
que fueron incorporados en el GYM como la variable de entrada “vector de reclutamiento’
para simular la dindmica demografica del kril en la region de la Peninsula Antartica
(Subérea 48.1) bajo varias condiciones supuestas. Las proyecciones de simulacion fueron
de 21 afios sin pesca, 0 con pesca con rendimientos representativos ya sea del nivel critico
(gamma = 0,0103), del limite de captura precautorio actual (gamma = 0,093) o de la mitad del
limite precautorio actual (gamma = 0,0465). La mortalidad natural se fijo ya sea a nivel del
‘caso base’ (M =0,8), o de la “mortalidad variable’ (M con distribucién uniforme entre 2 y 0,8),
o de ‘mortalidad alta’ (M = 3). Se asignaron valores de CV de 0%, 10%, 20% o 30% a los
valores observados del reclutamiento.

2.66 Las simulaciones realizadas anteriormente del efecto de distintos niveles de
recoleccion en las poblaciones de kril antartico utilizando los criterios de decision de la
CCRVMA se han basado en una distribucién beta o “proporcional’ del reclutamiento. Sin
embargo, cuando se asigné un nivel de varianza mayor que 0,176 del reclutamiento
proporcional, las proyecciones del GYM comenzaron a abortar, de manera que no fue posible
evaluar de manera fiable el efecto de valores mas altos de la variabilidad del reclutamiento
(SC-CAMLR-XXIX, Anexo 6, parrafos 2.76 y 2.77). El estudio actual ha utilizado por lo
tanto una serie cronoldgica del reclutamiento en el GYM basada en las frecuencias de tallas
observadas en muestras de la red en lugar de en una distribucion tedrica.

2.67 El estudio del caso base (mortalidad natural fija en 0,8 sin CV adicional en el vector de
reclutamiento) demostrd que niveles de captura de hasta la mitad del nivel precautorio de
captura no activd ninguno de los dos criterios de decisién. Con el valor mas alto de captura, es
decir el nivel precautorio (gamma ~ 0,09), dos de los cuatro vectores de reclutamiento
activaron la regla del agotamiento. Esto indica que las poblaciones no sustentarian capturas
continuadas de aproximadamente 9% de la biomasa inicial bajo la regla del agotamiento.

2.68 En general, a medida que aumentaron los valores de la mortalidad natural y de la
variabilidad adicional del reclutamiento hasta sobrepasar los del caso base, se cumplioé en un
menor namero de simulaciones con el criterio de decision de la CCRVMA relativo al
‘agotamiento’. Los resultados indicaron que a medida que gamma aumenta, la distribucion de
la biomasa del stock de desove se desplaza, y un mayor nimero de proyecciones terminan con
una biomasa menor.

2.69 Otro aspecto importante del andlisis actual indica que para la mayoria de los afios las
distribuciones por tallas de la base de datos AMLR muestran una alta o baja proporcion de
reclutas, y un menor niamero de afios muestra una proporcion intermedia de reclutas, en lugar
de la disminucion continuada supuesta por la distribucion beta. Asimismo, el modelo
integrado contiene indicaciones (parrafos 2.159 al 2.161) de que el reclutamiento podria
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exhibir una correlacion en serie a través del tiempo, con periodos de buen reclutamiento de un
afio o dos de duracion cada ciclos de aproximadamente cinco afios.

2.70  El grupo de trabajo se alegro ante el avance logrado en el estudio de la variabilidad del
reclutamiento y recordd que la alta variabilidad del reclutamiento de los stocks de dracos
alrededor de Georgia del Sur activé el criterio relativo al reclutamiento aun cuando no se
realiz6 pesca. Como consecuencia, el GYM so6lo se utiliza para proyecciones a corto plazo en
la evaluacion y los criterios de decision fueron modificados para reflejar condiciones relativas
a ausencia de la explotacion en lugar de Bo.

2.71 El grupo de trabajo sefial6 que el analisis actual indica que hay diferencias entre las
areas en lo que se refiere a la sensibilidad del nivel del nivel de gamma cuando se tenia que
aumentar la variabilidad de la mortalidad y del reclutamiento. En el pasado, el GYM siempre
ha sido aplicado al Area 48 entera. Las diferencias en el reclutamiento entre areas no han sido
consideradas.

Evaluaciones, calendario y plan de trabajo para el futuro
2.72 El grupo de trabajo convino en que su plan de trabajo a futuro se concentrara en:

 una mejor representacion del reclutamiento de kril en las evaluaciones actuales;
» un examen de los criterios de decision para la pesqueria de kril a la luz del cambio
climatico.

2.73  El grupo de trabajo recomendo6 al Comité Cientifico no hacer cambios este afio a las
medidas de conservacion en vigor acerca de los limites de captura de kril (MC 51-01, 51-02
y 51-03), y reiter6 que para el Area 48 (MC 51-07) y la Division 58.4.2 (MC 51-03) se
mantuvieran en vigor las subdivisiones de los limites de captura y los niveles criticos
existentes. Sin embargo, el grupo de trabajo subray6 al Comité Cientifico que el limite de
captura para la Division 58.4.1 se reparte entre dos subdivisiones (MC 51-02), pero que no
existe un nivel critico que pueda considerarse como medida preventiva, hasta que se
desarrolle un nuevo enfoque de evaluacion.

Asuntos a considerar en el futuro
Estrategia de ordenacion interactiva
Introduccién

2.74  El grupo de trabajo record6 su plan de trabajo para el futuro en el desarrollo de una
estrategia de ordenacion interactiva para la pesqueria de kril (SC-CAMLR-XXX, Anexo 4,
parrafos 2.149 a 2.192), que incluye:

1.  laelaboracion de una lista de posibles estrategias para la ordenacién interactiva,
junto con la consideracion de las consecuencias para las operaciones de las
pesquerias y del seguimiento;

199



2. la identificacién y determinacion, de comudn acuerdo, de un conjunto de
indicadores apropiados para las estrategias de ordenacion interactiva;

3. el examen de la estructura espacial y temporal del ecosistema en la cual opera la
pesqueria del Area 48 y consideracién de las consecuencias para el seguimiento
y la ordenacién;

4. el desarrollo y la determinacion, de comun acuerdo, de los procesos decisorios
para los enfoques de ordenacion interactiva, incluidos los criterios de decision
para identificar como ajustar las estrategias de pesca y/o de seguimiento en
funcion de los indicadores;

5. la provision de asesoramiento sobre la manera de dar efecto a los objetivos del
articulo Il en el contexto de un ecosistema cambiante;

6. laevaluacion de las estrategias de ordenacidn interactiva propuestas.

2.75 EIl grupo de trabajo sefial6 que el Comité Cientifico habia considerado el plan de
trabajo propuesto (SC-CAMLR-XXX, pérrafos 3.33 a 3.35) y habia convenido en que
WG-EMM deberia examinar los elementos 1 y 2 del desarrollo de la estrategia de ordenacién
interactiva en 2012, los elementos 3y 4 en 2013 y los elementos 5y 6 en 2014.

2.76  El grupo de trabajo estructurd su discusion de los elementos 1 y 2 de la estrategia de
ordenacion interactiva de la siguiente manera:

i) asuntos generales relativos al seguimiento

i)  asuntos relacionados con el seguimiento de depredadores con colonias terrestres
iii)  asuntos relacionados con el seguimiento de kril

iv) estrategias propuestas para la ordenacion interactiva.

Asuntos generales relativos al seguimiento

2.77 El grupo de trabajo reconocid que el enfoque de precaucion actual para la ordenacion
de kril utiliza el GYM para hacer proyecciones en base a los resultados de la prospeccion
sindptica CCAMLR-2000. El grupo de trabajo indico que el enfoque de ordenacion actual
podria ser ampliado mediante evaluaciones mas frecuentes de la biomasa de kril, y que de esta
manera pasaria a ser ordenacion interactiva. El grupo record6é (SC-CAMLR-XXX, Anexo 4,
parrafos 2.149 a 2.192) que seria posible utilizar varios otros indicadores en la ordenacion
interactiva, incluidos los indicadores del estado y las tendencias de los depredadores y los
indicadores de la pesqueria de kril.

2.78 El grupo de trabajo examiné tres documentos de trabajo (WG-EMM-12/P04, 12/P05
y 12/P06) que describen respectivamente: el desarrollo anterior del enfoque de precaucion en
la ordenaciéon de pesquerias; el desarrollo del programa CEMP; y la labor en curso para
evaluar la posible utilizacion de los datos de seguimiento, como los datos recolectados en el
programa CEMP, en la implementacion de una estrategia de ordenacion interactiva para la
pesqueria de kril en el Area 48. La manera de desarrollar una nueva estrategia de ordenacion,
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los indicadores necesarios para la misma, la identificacion de indicadores a través del
seguimiento del ecosistema y el desarrollo de criterios de decision fueron los temas mas
importantes examinados en estos documentos.

2.79 Los documentos WG-EMM-12/P04, 12/P05 y 12/P06 proponen que i) las
estimaciones de la produccién de depredadores derivadas del consumo de especies objetivo,
i) la abundancia de depredadores, y iii) el reclutamiento de depredadores, son todos
indicadores de utilidad para el desarrollo de una estrategia de ordenacion interactiva. El grupo
de trabajo estuvo de acuerdo en que estos indices, y su relacién directa o indirecta con la
variabilidad de las poblaciones de kril, podrian proporcionar informacion de importancia para
que la CCRVMA tome las medidas de ordenacion necesarias.

2.80 EIl grupo de trabajo reconocié también que la CCRVMA podria estimar conveniente
tomar medidas para la ordenacion de la pesqueria de kril, sin importar cuél fuera la causa. Por
ejemplo, si el seguimiento de datos indicara que los depredadores estan en disminucién en el
Area 48, posiblemente debido a cambios en el ecosistema relacionados con el cambio
climatico, la CCRVMA podria modificar la distribucion y la intensidad del esfuerzo de la
pesca.

2.81 El documento WG-EMM-12/P06 examind la experiencia de la CCRVMA en el
desarrollo de la ordenacién de pesquerias enfocada en el ecosistema. EI documento considerd
la manera de utilizar modelos de la trama alimentaria y simulaciones como modelos de
funcionamiento para evaluar distintas estrategias de ordenacién interactiva, y la manera de
utilizarlos como modelos de evaluacion. El grupo de trabajo sefialé que los modelos de la
trama alimentaria pueden utilizarse para estudiar los cambios en gran escala de la dinamica de
los componentes del ecosistema, en particular aquellos debidos al cambio climatico. El grupo
convino en que una combinacién de datos de seguimiento y de modelos de la red alimentaria
que utilicen datos de seguimiento proporcionaria informacion de utilidad acerca del estado y
las tendencias del ecosistema y que ambos contribuirian al desarrollo de una estrategia de
ordenacion interactiva.

2.82 EIl grupo de trabajo discutio a continuacion dos documentos, WG-EMM-12/45
y 12/59, que destacan el potencial de la labor internacional de colaboracion con el grupo de
trabajo de SCOR sobre la identificacion de las principales variables de ecosistemas oceanicos
para medir el cambio en las propiedades bioldgicas de los ecosistemas marinos y el programa
centinela del Océano Austral (SOS) de ICED para medir y seguir el estado y las tendencias de
los ecosistemas del Océano Austral. Los programas actualmente estan considerando planes
para la recopilacion de datos y la coordinacién de prospecciones en gran escala para evaluar el
estado bioldgico del Océano Austral a escala circumpolar.

2.83  El grupo de trabajo sefial6 que SOS incluye un programa de trabajo para estimar el
estado ecologico que tendria el Océano Austral en 2020. EIl programa de trabajo incluye el
desarrollo de un conjunto de indicadores de ecosistemas para 2016, la evaluacion de los
disefios de la propuesta multinacional para caracterizar los ecosistemas del Océano Austral
para 2017, el desarrollo de métodos para evaluar el estado y los cambios de los ecosistemas
del Océano Austral en base a los indicadores para 2015, y la finalizacion del plan de
implementacién para dicha caracterizacion para 2017. El grupo de trabajo sefialé que las
fechas de implementacion de estos dos programas internacionales podrian no coincidir con los
planes de la CCRVMA para el desarrollo de una ordenacion interactiva. Sin embargo, el
grupo de trabajo reconocid que estos programas representan una valiosa oportunidad para
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colaborar con expertos ajenos al ambito de la CCRVMA en asuntos relacionados con los
indicadores para la ordenacion interactiva, y alentdé a los Miembros a colaborar con estos
programas internacionales en la medida que les sea posible.

2.84  EIl grupo de trabajo reconoci6 que los Miembros que contribuyen series de datos de
seguimiento para facilitar la ordenacion, como datos CEMP o datos de prospecciones de kril
en meso-escala, continuamente se enfrentan con desafios a la hora de conseguir los recursos
necesarios para el mantenimiento de sus programas. Por lo tanto, el grupo de trabajo desea
sefialar a la atencion del Comité Cientifico el valor de estos programas y su potencial utilidad
en la ordenacion interactiva.

2.85 El grupo indicé que las estrategias de ordenacion que dependen de datos de
seguimiento recolectados de manera voluntaria deberian incluir una consideracion de las
consecuencias que tendria el no disponer de datos de seguimiento en el futuro.

Asuntos relacionados con el seguimiento de depredadores
con colonias terrestres

2.86 EIl grupo de trabajo considerd varios documentos relacionados con el seguimiento de
depredadores con colonias terrestres y con los indicadores que podrian derivarse de estas
actividades de seguimiento y ser utilizados en las estrategias de ordenacion interactiva. Estos
documentos son WG-EMM-12/04, 12/16, 12/17, 12/18, 12/22, 12/39, 12/58 y 12/71. Los
temas estudiados de pertinencia al seguimiento del estado y las tendencias de los
depredadores dependientes de kril fueron:

i)  ampliacion del alcance de los métodos de seguimiento actuales a nuevos sitios
ii) el desarrollo de nuevos métodos de seguimiento

iii)  modelos tedricos de los cambios en la abundancia de poblaciones

iv) examen de los datos CEMP para evaluar la variabilidad interanual

v)  medicidn de las respuestas funcionales

vi) relaciones mecanicistas entre los indicadores y las variables indicadas.

El grupo de trabajo enfocd su discusion de estos documentos de trabajo en su contenido
relacionado con la identificacion de posibles indicadores para las estrategias de ordenacion.

2.87 El grupo de trabajo indicd que los documentos, como también los mencionados en los
parrafos 2.118 a 2.120, se centraron en un conjunto limitado de indicadores relacionados con
los depredadores y que podrian ser utilizados en estrategias de ordenacion interactivas.
Especificamente, estos son la utilizacion de la abundancia de los depredadores, el peso de los
pichones al emplumar, el éxito de la reproduccion, la composicion de la dieta y la utilizacion
de indices combinados.

2.88  El grupo convino en que un indicador para una estrategia de ordenacion interactiva no
necesariamente tiene que ser un indicador de un solo depredador y que varios indicadores
podrian combinarse con un método estadistico en un indice compuesto del estado del
ecosistema a los efectos de una estrategia de ordenacion interactiva. Por ejemplo, el éxito de
la reproduccion y el peso de los polluelos al emplumar podrian combinarse en un indice per
capita del éxito de la reproduccion en la forma de indice del estado fisico del depredador, 0
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maultiples indices podrian integrarse en la forma de un indice normalizado compuesto
(Boyd and Murray, 2001; de la Mare and Constable, 2000).

2.89 El grupo de trabajo sefialé que los indicadores mualtiples, ya sea estudiados
individualmente o como indices combinados, posiblemente se integran a través de distintas
escalas espaciales y temporales y reflejan de esta manera distintas propiedades ecoldgicas; el
grupo estuvo de acuerdo en que estos analisis son de utilidad cuando se desarrollan ciertos
tipos de estrategias de ordenacion interactiva. Sin embargo, la interpretacién simultanea de
multiples indicadores requiere de un analisis exhaustivo de cada conjunto de datos a fin de
discernir los probables factores causales de la variabilidad. Estos andlisis serian Gtiles para
reducir la incertidumbre de los procesos decisorios que utilizan indices integrados.

2.90 EI grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la estimacion de las relaciones
funcionales como las presentadas en los documentos WG-EMM-12/17 y 12/22 requiere
recopilar datos durante un periodo suficiente de tiempo, para que las relaciones observadas
sean verosimiles. En algunas instancias, la identificacion de tales relaciones podria resultar
imposible con los datos de que se dispone. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que si
bien la estimacion de relaciones funcionales es deseable, puede que no sea necesaria para
avanzar en el desarrollo de algunas estrategias de ordenacion interactiva.

Programas de seguimiento nuevos o ampliados

2.91 EIl grupo de trabajo sefialdé que una estrategia de ordenacion interactiva para la
pesqueria de kril podria requerir el desarrollo de un nuevo programa de seguimiento de
especies dependientes de kril, o la ampliacion de un programa de seguimiento existente. El
aumento del alcance podria ser necesario especialmente si la pesqueria de kril tuviera que
operar en grandes escalas espaciales y en areas donde no existen programas de seguimiento,
como el CEMP. En particular, el grupo de trabajo sefialé que las areas podrian diferir las unas
de las otras en lo que se refiere a variabilidad, de tal manera que una respuesta de un
depredador medida en un area no seria representativa de las respuestas de depredadores en
una escala espacial mas amplia (WG-EMM-12/P04 y 12/P05). El grupo de trabajo estuvo de
acuerdo en que si se dispone de datos de seguimiento tan sélo para un area particular, habria
en ese caso mayor incertidumbre en relacion con el establecimiento de una respuesta
apropiada de ordenacidn interactiva a nivel regional.

2.92 El grupo de trabajo record6 que es posible que existan datos de seguimiento analogos a
los datos CEMP recolectados en sitios de la Antartida que no han sido notificados al
programa CEMP. El grupo de trabajo alentd a los Miembros a preparar y presentar estos datos
para ampliar la cobertura espacial de los datos CEMP existentes, reconociendo que esto
facilitaria el desarrollo de estrategias de ordenacion interactiva.

2.93 El grupo de trabajo consideré algunos asuntos relacionados con el desarrollo de
programas nuevos o ampliados de seguimiento descritos en WG-EMM-12/04, indicando que
el coste de este seguimiento debe ser evaluado en relacion con el beneficio que se derivaria de
la disponibilidad de datos adicionales. EI documento WG-EMM-12/14 sugiere que un posible
método para aumentar la disponibilidad de datos sobre la abundancia de depredadores a través
del Area 48 combina la utilizacion de prospecciones aéreas con satélites, visitas (cuando se
presente la oportunidad) en barcos a las colonias de reproduccién de pinguinos y utilizacion

203



de camaras fotograficas remotas con el fin de obtener informacion en gran escala sobre el
tamafio y las tendencias de las poblaciones regionales de depredadores. Esta informacion
podria ser recolectada en: i) areas para las cuales ya existen sitios CEMP, ii) areas cercanas a
las &reas actuales de pesca de kril pero donde no se realiza el seguimiento segun el programa
CEMP, iii) areas donde ha operado la pesqueria de kril en el pasado, o pueda operar en el
futuro, y iv) areas donde no se permitird la pesca de kril y que podrian ser utilizadas como
sitios de referencia para facilitar nuestro entendimiento, sin confusion, del impacto de la
explotacion y del clima.

2.94 El grupo de trabajo indicé que cualquier nuevo método de seguimiento requerird de un
programa de trabajo con el fin de fundamentar los aspectos técnicos. ElI documento
WG-EMM-12/71 proporciond una evaluacién de los métodos que utilizan sensores remotos
documentados en publicaciones recientes (v.g. Fretwell et al. 2012; Lynch et al. 2012;
Mustafa et al. 2012) y recomendd que estos métodos podrian servir como punto de partida
para el seguimiento de los cambios en las poblaciones de pinguinos en el futuro a nivel
regional o continental en el futuro.

2.95 El grupo de trabajo convino en que la comprobacion con datos obtenidos en terreno de
los datos obtenidos con sensores remotos o con métodos basados en la fotogrametria seria
esencial para asegurar la continuidad con los datos obtenidos a través de los recuentos
realizados en terreno por algunos Miembros de acuerdo con los protocolos del CEMP.

2.96 EIl grupo de trabajo indicd también que la estimacion de la abundancia de los
depredadores a traves de sensores remotos no es la Unica solucion para implementar una
estrategia de ordenacidn interactiva y alent6 a los Miembros a proponer otros indices para que
el WG-EMM pueda evaluar en el futuro su idoneidad y las ventajas y desventajas asociadas
con su utilizacion (parrafo 2.74).

2.97 El grupo de trabajo agreg6 ademas que es de importancia critica mantener el
seguimiento realizado actualmente por el CEMP en particular en esta época de rapidos
cambios ambientales y de expansion de la capacidad de la pesca (parrafos 2.7 a 2.11). Sin
embargo, por si mismo, el programa CEMP actual podria no ser capaz de detectar
oportunamente los cambios ocasionados por la pesca, si bien la capacidad para detectar los
cambios con el tiempo podria mejorar a medida que aumenta el nivel de la explotacion.

2.98 La capacidad para detectar cambios en el ecosistema ocasionados por la pesca podria
mejorar con la realizacion de actividades de pesca estructuradas de acuerdo a un disefio
experimental. EI grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la pesca estructurada, prevista en
la forma de experimentos pesqueros en gran escala realizados en regiones localizadas,
necesariamente requeriria de una etapa de meticuloso disefio para identificar la escala de los
experimentos pesqueros estructurados, el posible impacto de este tipo de pesca y una clara
definicion de los resultados esperados de tal plan de trabajo. El grupo de trabajo sefialé que
las &reas de referencia en las cuales no se realizaria la pesca representarian un elemento clave
de la pesca estructurada, para poder diferenciar entre el impacto de la pesca y el del cambio
climatico. Estas areas de referencia podrian pasar a ser parte del proceso de planificacién del
dominio 1 de AMP.

2.99 El grupo de trabajo discutio también la escala temporal del seguimiento requerida para

establecer una estrategia de ordenacion interactiva. El grupo de trabajo indico que el tiempo
de respuesta asociado con los posibles indicadores para el seguimiento era variable, y que era
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importante sopesar las ventajas y desventajas de utilizar indicadores con tiempos de respuesta
distintos (de rapida o lenta respuesta) en una estrategia de ordenacion interactiva. EIl grupo de
trabajo estuvo de acuerdo en que las escalas temporales adecuadas para el seguimiento y la
ordenacion dependerian de los indicadores seleccionados para el seguimiento y de la
frecuencia con que seria necesario hacer ajustes a la pesqueria.

Asuntos relacionados con el seguimiento del recurso kril

2.100 EIl grupo de trabajo consideré dos documentos (WG-EMM-12/50 y 12/52) que se
refieren al efecto de la variabilidad ambiental en la distribucion y en las tendencias de la
disponibilidad de kril en el Area 48.

2.101 El documento WG-EMM-12/50 propone una relacion entre el indice CPUE de la
pesqueria y los indices atmosféricos en gran escala, habiéndose observado una transicion
hacia una CPUE relativamente alta en 2006. Los autores dedujeron que el clima puede estar
teniendo un efecto en las poblaciones de kril, e indirectamente, en el rendimiento de la
pesqueria. Tal variacion en las poblaciones de kril tendria consecuencias en la manera en que
se implementarian las estrategias de ordenacion interactiva, y por lo tanto los pronosticos de
la variabilidad ambiental serian de utilidad para entender el rendimiento de la pesqueria en el
futuro (parrafo 2.29).

2.102 EIl grupo de trabajo sefialé que el prondstico de fendmenos ambientales, como los
cambios en el indice de oscilacion antartico, sigue siendo uno de los principales objetivos de
los estudios cientificos del clima y de la atmosfera. Si bien seria conveniente desarrollar estos
prondsticos a los efectos de la ordenacion interactiva, no es probable que se logre este
objetivo en un futuro cercano.

2.103 El documento WG-EMM-12/52 record6 que los datos sindpticos del estado de la
poblacion de kril en el Area 48 ya tienen 12 afios de antigliedad y deben ser actualizados. El
documento propone que se considere la planificacion de futuras prospecciones sinopticas.

2.104 EI grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que hace falta informacion actualizada sobre
la distribucion espacial y las tendencias de la biomasa de kril, la biomasa explotable y la
magnitud del movimiento de adveccion del kril en toda el Area 48. El grupo de trabajo
recordd que la Gltima prospeccién sinoptica de kril fue realizada en el afio 2000 y que todo el
kril contemplado en esa prospeccion ahora esta muerto.

2.105 El grupo de trabajo sefialé que una prospeccidn sinoptica de este tipo seria de utilidad,
pero convino en que ahora se dispone de varios métodos para obtener los datos requeridos para
la ordenacion del Area 48. El desarrollo de estos métodos podria proporcionar datos adecuados
de manera oportuna y econémica para actualizar los datos sobre la biomasa y distribucion de
kril requeridos para su ordenacion en el Area 48. En particular, el grupo de trabajo sefialé que
los datos de prospeccion proporcionados por los barcos pesqueros (ver parrafos 2.163 a 2.173)
0 por planeadores autonomos proporcionarian gran parte de la informacion necesaria para
evaluar el estado de las poblaciones de kril. La evaluacion de estos métodos o de otros
métodos en conjunto con prospecciones acusticas de investigacion seria muy conveniente.

2.106 El grupo de trabajo indicé también que una evaluacion integrada del kril
(parrafos 2.158 a 2.161) mejoraria si se contara con varios conjuntos de datos. Los datos de la
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distribucion y densidad de kril derivados de campafias dirigidas de investigacion podrian ser
necesarios para ampliar la cobertura espacial y cubrir &reas fuera de los caladeros
tradicionales de pesca de kril. ElI grupo de trabajo recordd discusiones anteriores
(pérrafo 2.83) acerca del programa SOS y la propuesta de caracterizar el ecosistema del
Océano Austral mediante prospecciones en gran escala en 2020. El grupo de trabajo estuvo de
acuerdo en que tal esfuerzo coordinado a nivel circumpolar podria proporcionar una
oportunidad para recopilar datos sobre la biomasa y distribucidn de kril en una escala espacial
amplia.

2.107 El grupo de trabajo determind que la estrategia de ordenacion interactiva requeriria de
una evaluacion de la biomasa de kril y que la actualizacion de la estimacion de la biomasa de
kril en el Area 48 era prioritaria.

Estrategias propuestas para la ordenacion interactiva

2.108 EIl grupo de trabajo identificé ocho estrategias de ordenacidn interactiva. Las Tablas 1
y 2 comparan los componentes especificos de cada una. El grupo de trabajo sefial6 que la
estrategia actual de ordenacidn, utilizada para fijar el limite precautorio de captura a largo
plazo para el kril, es un buen punto de referencia para evaluar las posibles estrategias
propuestas.

2.109 EI documento WG-EMM-12/P05 describe procedimientos de simulacion para evaluar
las estrategias de ordenacidn interactiva propuestas. Considerd la necesidad de desarrollar
indices de rendimiento para comparar hasta qué punto las distintas estrategias consiguen los
multiples objetivos. ElI documento WG-EMM-12/P06 examind el avance en el desarrollo de
estrategias de ordenacidn interactiva en el seno de WG-EMM.

2.110 El documento WG-EMM-12/P05 examina cinco estrategias de ordenacion para la
pesqueria de kril centradas en el ecosistema que fueron propuestas antes de 2002 y determind,
para cada una de ellas, el objetivo, el criterio de decision, el indicador, el seguimiento y el
método de evaluacion. Tres de las estrategias utilizan un indice de la biomasa o densidad de
kril como indicador y dos utilizan caracteristicas de los depredadores. Una de las estrategias
examinadas en WG-EMM-12/P05 requiere el cierre de la pesqueria cuando la densidad de kril
disminuye a menos del nivel critico requerido para mantener la buena condicién de los
depredadores. Las otras estrategias estructuran las actividades de pesca de acuerdo al estado
de los indicadores. Estas estrategias pueden ser modificadas para conseguir distintos sistemas
de ordenacidn interactiva en respuesta a los objetivos especificos.

2.111 El documento WG-EMM-12/P06 modificd un enfoque propuesto en 2008 basado en
un modelo estadistico del ecosistema. Este modelo de evaluacion en base al ecosistema es
equivalente a un modelo de evaluacion de poblaciones que considera una sola especie, en el
sentido de que puede ser utilizado para estimar parametros mediante el ajuste a series
cronologicas espacialmente resueltas de datos sobre el kril y los depredadores; evaluar el
estado actual del ecosistema; y proyectar el estado del sistema y utilizar éste, junto con los
criterios de decision, para seleccionar la tactica apropiada para la recoleccion. Para esto se
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necesitarian evaluaciones periddicas del ecosistema, posiblemente incluyendo una evaluacion
integrada de las poblaciones de kril, y se podrian utilizar nuevos métodos relativos a los datos
a medida gue se vayan desarrollando.

2.112 EIl documento WG-EMM-12/44 propone una estrategia interactiva basada en los datos
CEMP. Esta estrategia propone un método de ajuste, indicadores y puntos de referencia. El
método de ajuste, descrito como ‘hockey stick’ (funciones exponenciales de ajuste), cambia
los limites de captura para areas especificas en proporcion directa a una medicion del
indicador, siempre que tal valor esté dentro de un intervalo especificado por debajo del cual la
captura es cero y por encima del cual es un maximo precautorio. Los indicadores propuestos
incluyen una estimacidon del estado de la poblacion de kril a partir de un modelo integrado de
evaluacion del stock, el peso del polluelo de pingiino al emplumar, y las tendencias de la
abundancia de los pinguinos en periodos de cinco afios. La estrategia fija limites de captura
regionales en base al estado de la poblacion de kril, ajusta estos limites en base a las
tendencias a cinco afios plazo de la abundancia de los pinglinos, y ajusta los limites de
captura en las zonas de alimentacion de estas aves en base al peso de los polluelos al
emplumar. La propuesta distingue entre indicadores ‘de rastreo” (‘trailing’ en el original) y
‘de guia’ (‘leading’ en el original) siendo los indicadores de rastreo los que proporcionan la
informacion primaria para el ajuste de los limites de captura antes de una temporada de pesca,
y, al estar los indicadores de guia basados en la informacion recolectada después de este
ajuste inicial, es posible hacer ajustes posteriores durante la temporada de pesca. Los autores
sugieren que la escala espacial de ordenacion debiera relacionarse con la escala de los
indicadores.

2.113 EIl documento WG-EMM-12/19 describe una estrategia de ordenacién interactiva en
base a la teoria de control, que tiene como objetivo identificar los requisitos y las ventajas y
desventajas de este tipo de ordenacién. La estrategia de ordenacion propuesta optimiza la
secuencia de limites de captura futuros sobre la base de los objetivos que definen el estado
deseado del ecosistema en valores determinados (v.g. 0,75 de By para la poblacion de la
especie objetivo) y limites. Estos limites pueden no ser estrictos, es decir se llega a un acuerdo
con respecto al nivel de riesgo de que no se cumpla un objetivo especifico (v.g. el criterio de
decision relativo al mantenimiento de la biomasa del stock de desove de kril). EI documento
demuestra que el enfoque de optimizacion tiene mayores probabilidades de cumplir con los
objetivos de la CCRVMA que un limite de captura fijo. Se demuestra también como las
estrategias de ordenacion interactiva propuestas pueden ser evaluadas en un marco de
simulaciones que considera especificamente, y sopesa, las ventajas y desventajas de cada uno
de los objetivos, y las consecuencias de la incertidumbre. Se identificaron ventajas y
desventajas especificas de las propuestas de ordenacion en relacion con el nivel de riesgo
asociado; de los limites de captura versus el nivel de riesgo asociado; y de la variabilidad de la
captura versus la variabilidad del ecosistema. ElI documento identifico los siguientes
requisitos para la ordenacion interactiva por optimizacion: un modelo fiable de la
incertidumbre del futuro estado del ecosistema; conocimiento de la estructura de auto-
correlaciones en las series cronologicas de datos sobre indicadores; un método para estimar el
estado que sea capaz de distinguir entre sefial y ruido; y claridad acerca de los estados
deseados y criticos relacionados con los objetivos de ordenacidn. Los autores proponen que
estos estados de referencia debieran determinarse a través de un proceso iterativo de
evaluacion de posibles estados de referencia.

2.114 EIl grupo de trabajo se alegré de recibir las propuestas de ordenacion interactiva y
agradecio a los autores por sus bien fundamentadas contribuciones. Sefiald6 que en conjunto
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ofrecen varias posibilidades, algunas de las cuales seria posible implementar en el futuro
cercano pero que podrian requerir de mayor precaucién en los limites de captura locales. La
implementacién a corto plazo podria requerir de controles precautorios de los limites de
captura para dar cuenta de las incertidumbres acerca de la relacién entre indicadores y
especies objetivo. Las estrategias propuestas podrian desarrollarse para permitir limites de
captura mas altos a largo plazo si se redujeran estas incertidumbres. Asimismo, las estrategias
proporcionan un medio para identificar las ventajas y desventajas y los datos necesarios.

2.115 EI grupo de trabajo record6 las extensas discusiones sobre enfoques de ordenacion
interactiva sostenidas en 2011 (SC-CAMLR-XXX, Anexo 4, parrafos 2.149 a 2.192) y elogio
a los responsables del avance en la labor sobre los primeros dos elementos del proceso de seis
etapas para desarrollar y evaluar los enfoques de ordenacién interactiva. En particular, el
grupo de trabajo recordd que la ordenacion interactiva puede ser desarrollada por etapas,
siendo la primera la pesca estructurada disefiada para aumentar el conocimiento acerca de las
respuestas del ecosistema. Indicando que la labor relacionada con todos los elementos del
proceso de seis etapas seria bienvenida, el grupo de trabajo record6 también que los elementos 3
y 4 seran tratados el afio que viene. Por lo tanto, alentd a los que trabajan en el desarrollo de
estos enfoques a perfeccionarlos y dar prioridad a las cuestiones relacionadas con escalas
espaciales, y a la relacion entre indicadores y especies objetivo. ElI grupo de trabajo
recomendd también que los autores de distintas propuestas de ordenacion interactiva
colaboren con WG-SAM para que sea posible considerar los aspectos técnicos y de modelado
de cada estrategia.

2.116 Reconociendo la necesidad inminente de evaluar las distintas estrategias de ordenacion
interactiva propuestas, el grupo de trabajo sefiald que anteriormente ya habia desarrollado y
utilizado enfoques basados en simulaciones para evaluar procedimientos de ordenacién. El
grupo de trabajo discutio también varios modelos operacionales, y el marco proporcionado en
el documento WG-EMM-12/19 podria resultar de utilidad para estas evaluaciones. Los
parrafos 2.58 a 2.60 contienen las discusiones sobre un marco para evaluar modelos
operacionales.

CEMP y WG-EMM-STAPP
Analisis de los datos CEMP

2.117 El grupo de trabajo considerd los siguientes documentos bajo este punto de la agenda:
WG-EMM-12/16 y 12/17 ambos utilizaron datos del seguimiento durante dos décadas de
varias especies en Isla Bird, Georgias del Sur; WG-EMM-12/22 (sefialando que es igual que
WG-EMM-12/48) que examina datos de seguimiento del pinguino adelia (Pygoscelis adeliae)
en el este de la Antartida; y WG-EMM-12/62 que present6 un analisis de datos archivados en
la base de datos CEMP de la CCRVMA en la Secretaria. Todos estos documentos presentaron
analisis de datos CEMP y proporcionaron un estudio de las respuestas esperadas a la
disponibilidad de kril y a la covarianza de los parametros CEMP dentro de un sitio y entre
sitios.

2.118 Los andlisis presentados en WG-EMM-12/16 examinaron las relaciones entre las
variables CEMP de cuatro especies que se alimentan de kril y derivaron un indice combinado
mediante un analisis del componente principal, que en esta aplicacion es equivalente al indice
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normalizado compuesto. Las relaciones mecanicistas entre el indice combinado y los
indicadores aproximados de la disponibilidad de kril quedaron demostrados en este estudio.
En concordancia con analisis anteriores, las anomalias negativas ocurrieron cada tres afos, sin
embargo, no hubo indicios de tendencias en la disponibilidad de kril. Los resultados
presentados en el documento WG-EMM-12/17 indicaron que el contenido de eufausidos en el
estbmago de pingliinos macaroni (Eudyptes chrysolophus) fue el factor predictivo mas
robusto del peso al emplumar. Los autores sugieren que es apropiado describir los pingliinos
macaroni de Isla Bird como dependientes de kril; las pruebas disponibles indican que la
respuesta de los pinguinos macaroni a la disponibilidad de kril es una funcién sigmoidea y
que su dieta puede ser de utilidad como indicativa de la disponibilidad de kril.

2.119 EIl analisis de la dieta de los pingliinos macaroni mostré que la determinacion del
contenido energético de los componentes de la dieta mejora nuestro conocimiento del efecto
de la dieta en el peso al emplumar. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que podria
resultar conveniente extender este estudio a los datos de la dieta del CEMP pero sefial6 que la
disponibilidad de datos sobre el contenido energético de la dieta podria ser limitada para
varias especies presa.

2.120 EIl documento WG-EMM-12/22 examino las fluctuaciones interanuales del éxito de la
reproduccion, duracion del viaje de alimentacion, peso del contenido estomacal y peso al
emplumar del pinglino adelia en Isla Béchervaise. El éxito de la reproduccion estuvo
correlacionado con la duracion del viaje de alimentacion al principio de la época de
reproduccion, y el peso al emplumar con la duracién de los viajes de alimentacion en fechas
posteriores. No hubo concordancia entre los parametros de respuesta al principio y al final de
la época de reproduccion. Debido a que la disponibilidad de las presas para los depredadores
es una funcion de la distribucion y abundancia de las presas y también de la facilidad de
acceso a las mismas, en las areas donde el hielo marino cubre grandes extensiones en el
verano, un componente importante de la relacion funcional entre los pardmetros de respuesta
de los depredadores y la disponibilidad de presa tiene que ver con el acceso a las presas. El
documento sugiere que sélo serd posible observar cambios significativos en la respuesta de
los depredadores cuando la disponibilidad de kril sea menor que un valor umbral. Los
resultados destacan la necesidad de tomar en cuenta, a la hora de interpretar los parametros de
respuesta de los depredadores, los cambios en el comportamiento de las aves en el contexto de
sus necesidades a través de su ciclo de vida, los cambios en la facilidad de acceso a las presas
como también la variabilidad de la abundancia de las presas presentes a través del tiempo.

2.121 EIl documento WG-EMM-12/62 presenta el informe de la Secretaria que describe el
proceso continuo de comprobacion y validacion de los datos archivados en la base de datos
CEMP. Un resultado de este proceso fue que dio la oportunidad de examinar las series
cronologicas disponibles para discernir las tendencias en el tiempo, hacer comparaciones
entre sitios y también comparaciones entre especies. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en
que este proceso era de utilidad y estaba disefiado para mejorar el conocimiento de las
caracteristicas de diferentes pardmetros CEMP y la manera de representar estos parametros en
el futuro.

2.122 En el caso de los datos A3 del tamafio de la poblacion de pinglinos presentados en el
documento WG-EMM-12/62, que considera datos CEMP de recuentos hechos en varias
colonias en un solo sitio, en particular cuando los datos de todas las colonias no han sido
presentados cada afio, el grupo de trabajo sefiald que la utilizacion de un indice normalizado
compuesto de datos demograficos de un sitio (como los presentados en WG-EMM-12/62)

209



permite la inclusién de un mayor nimero de datos en el indice. Sin embargo, el grupo de
trabajo sefialé que este enfoque podria dar lugar a una serie cronoldgica de respuestas
diferente a la obtenida de la simple suma de todas las colonias (dado que éstas difieren mucho
en tamafio y se el mismo peso a los cambios en todas las colonias sin importar su tamafo). El
grupo de trabajo alent6 la continuacion de las discusiones entre la Secretaria y los Miembros
que presentan datos CEMP para mejorar la interpretacion de los datos y la capacidad de hacer
comparaciones entre los sitios. Alentd también el estudio de maneras de presentar los
resultados de las series cronoldgicas de datos CEMP y de la utilizacidn e interpretacion de un
indice normalizado compuesto para parametros Gnicos en todos los sitios.

2.123 El grupo de trabajo convino en que al presentar datos A3 de sitios donde las colonias
dentro del sitio son de hecho unidades convenientes para el recuento, en lugar de colonias
diferenciadas, es posible que sea mas apropiado presentar un solo valor para el censo de
poblacion de ese sitio.

2.124 EI grupo de trabajo considero el posible efecto del empleo de diferentes observadores
en la recoleccion de datos sobre el peso del contenido estomacal (método A8: dieta de
pinguinos) en la posibilidad de comparar este pardmetro CEMP dentro de un sitio como entre
sitios. EI Dr. Trathan informé al grupo de trabajo que después de un estudio del bienestar de
los animales y de asuntos logisticos, el Reino Unido habia cesado la recoleccion de muestras
de la dieta de pinglinos papla (Pygoscelis papua) en la Isla Bird en 2010 y que tenia
intenciones de cesar la recoleccion de muestras de la dieta de todos los pingiinos (papua,
adelia y de barbijo (P. antarctica)) de la Isla Signy en un futuro cercano. EIl Dr. Southwell
indicé que no se habian tomado muestras de la dieta en la Isla Béchervaise desde 2003 por
idénticas razones. Sin embargo, el grupo de trabajo sefialé que existen programas que realizan
el muestreo de la dieta de pingiiinos como parte del CEMP y que los datos recolectados
proporcionan indices demograficos importantes del kril a partir de la medicién de la talla del
kril presente en la dieta.

Fondo del programa CEMP

2.125 EI grupo de trabajo se alegro ante el establecimiento del Fondo del CEMP en 2011
(SC-CAMLR-XXX, parrafos 11.1 y 11.2) y recordd que el Presidente del Comité Cientifico,
los coordinadores de WG-EMM vy los contribuyentes al fondo estaban abocados a desarrollar
un criterio para la utilizacion del Fondo del CEMP.

2.126 El grupo de trabajo coincidio en que la operacién de un programa para recopilar datos
CEMP era muy costosa y muy en exceso de lo que podria cubrir el Fondo del CEMP en su
estado actual, y reconocié que al considerar la utilizacion del fondo posiblemente seria
necesario sopesar entre las ventajas y desventajas de estudiar nuevos enfoques que podrian ser
aplicados en gran escala a un coste relativamente bajo y las ventajas y desventajas de prestar
apoyo al seguimiento de nuevos sitios con los métodos existentes.

2.127 El grupo de trabajo sefialdo que se podria utilizar el Fondo del CEMP para realizar
proyectos a corto plazo como una evaluacion inicial antes de comenzar el seguimiento CEMP
en nuevos sitios o el desarrollo de nuevos métodos de amplia aplicacion.
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Analisis prioritarios

2.128 La discusion de las prioridades para los analisis de datos CEMP se centr6 en el
examen de las relaciones entre los parametros y en el disefio espacial y temporal de los
futuros programas de seguimiento en la medida en que se relacionan con la implementacion
de la ordenacidn interactiva de la pesqueria de kril. EI grupo de trabajo convino en que las
estrategias propuestas para la ordenacion interactiva guiarian las prioridades de los futuros
analisis y disefios, a medida que se vayan desarrollando.

2.129 A fin de proporcionar asesoramiento sobre las estrategias de ordenacién propuestas
que utilizan parametros CEMP, el grupo de trabajo convino en que el analisis de las
correlaciones espaciales entre los indices era importante para identificar los parametros que
podrian reflejar cambios a escala local o a escala regional de la abundancia de kril.

Otros datos de seguimiento

2.130 Se presentaron varios documentos sobre datos de seguimiento que no son presentados
actualmente al CEMP.

2.131 Los documentos WG-EMM-12/21 y 12/P01 describen el trabajo de investigadores
ucranianos sobre aspectos de la biologia de pinnipedos en la region de las Islas Argentinas en
el oeste de la Peninsula Antartica. Se midié el peso de siete cachorros de focas de Weddell
(Leptonychotes weddellii) cada tres dias, desde su nacimiento hasta 21 dias de edad para
determinar su crecimiento, y se examind el contenido de las muestras fecales de cinco
especies de pinnipedos (lobo fino antértico (Arctocephalus gazella), foca cangrejera
(Lobodon carcinophagus), foca de Weddell, foca leopardo (Hydrurga leptonyx) y elefante
marino austral (Mirounga leonina)) para determinar su dieta. EI grupo de trabajo sefial6 que
en la dieta de las focas de Weddell predominaba el kril (mas de 70%) aunque en los trabajos
publicados se sugiere que son predominantemente depredadores de peces. El Dr. Milinevskyi
indico que Ucrania espera continuar el seguimiento de depredadores en esta area y establecer
dos nuevos sitios de seguimiento en los cuales se recogerdn datos CEMP que seran
presentados a la Secretaria. EI grupo de trabajo apoyd la intencion de Ucrania de continuar
con la labor de seguimiento, acoté que actualmente se realiza muy poco seguimiento en esta
area, y exhortd a Ucrania a considerar la mejor manera en que el nuevo seguimiento podria
contribuir a programas futuros prioritarios, como por ejemplo la ordenacion interactiva.

2.132 El documento WG-EMM-12/36 relaciona las tendencias demograficas del cormoran
antartico (Phalacrocorax bransfieldensis) en las Islas Shetland del Sur con cambios en la
abundancia de peces demersales en la costa. Los datos que muestran disminuciones en la
poblacion de cormoranes han sido presentados desde principios de los noventa y fueron
comparados con los datos de la pesqueria proporcionados en Marschoff et al. (2012). El
documento concluy6 que la disminucién de las poblaciones de cormoran probablemente se
deben a la disminucion de la abundancia de sus dos principales presas, Notothenia rossii y
Gobionotothen gibberifrons, y que esta disminucion fue el resultado de la intensa explotacion
comercial efectuada en el area a fines de los setenta y comienzos de los ochenta.

2.133 El documento WG-EMM-12/58 presentdé los resultados de recuentos de las
poblaciones de pinglinos de barbijo y papua en varias colonias de reproduccion en la costa
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Danco durante 2010/11 y compara los datos con recuentos anteriores en 1997/98. En total, el
recuento de pingiiinos de barbijo en siete sitios fue 43% méas elevado en 2010/11 que
en 1997/98. Sin embargo, las tendencias demogréaficas variaron de un sitio a otro, habiendo
desaparecido la poblacion en tres colonias pequefias y aumentado la poblacién de las colonias
mas grandes. El recuento de pinglinos papua aumentd en los cuatro sitios de reproduccion
estudiados, y en total los recuentos fueron 103% maés altos en 2010/11 que en 1997/98. El
aumento de las poblaciones de pinguinos de barbijo en esta area no concuerda con la
tendencia a la disminucion observada en el resto de la region de la Peninsula Antértica, lo cual
indica que las tendencias demograficas a escala local no siempre reflejan tendencias a escala
regional. También se presentaron datos de recuentos para algunos sitios recogidos en los afios
setenta y ochenta que indican que puede haber ocurrido una disminucion de las poblaciones
en estos sitios durante este periodo. Sin embargo, la interpretacion de los recuentos realizados
en el pasado debe tomar en cuenta la fecha de la época de reproduccion en que fueron hechos,
y esta informacién no fue presentada en el documento. Los resultados subrayan la necesidad
de proporcionar un contexto temporal para los cambios demograficos.

2.134 EIl documento WG-EMM-12/18 presentd los resultados de modelos de poblacion
utilizados para evaluar el efecto de factores exdgenos (condiciones climaticas y abundancia de
kril) y enddégenos (la competencia entre ejemplares de una especie y la competencia entre
especies) de la dinamica de las poblaciones de pinguinos adelia, de barbijo y papla en la
region de la Peninsula Antartica. Los resultados indican que la competencia dentro de una
misma especie y el efecto combinado de la abundancia de kril y de la extension de hielo
marino son factores de importancia en la dindmica demografica del pingtino, siendo los
factores importantes distintos para las diferentes especies. El enfoque de modelacion fue
diferente del de otros estudios de las poblaciones de pinglinos, ya que utiliz6 modelos
tedricos simples de las poblaciones e incluyé factores enddgenos como la competencia dentro
de una especie y entre las especies. EI documento subray6 la importancia de los factores
climaticos (la extension del hielo marino y el indice SST) en el prondstico de la dinamica de
estas especies. El grupo de trabajo recibié con agrado la presentacién de este enfoque de
modelacién para entender los factores determinantes de las poblaciones de pinguinos y alento6
la continuacion de este trabajo.

Prioridades y posibilidades relacionadas con la ampliacion
del programa CEMP

2.135 EIl grupo de trabajo reconocié que la CCRVMA probablemente requerird de un
seguimiento mas amplio del ecosistema para la implementacién de una estrategia de
ordenacidn interactiva para la pesqueria de kril y el establecimiento de AMP. Se indic6 que
esto podria ser conseguido a través de:

i) la consideracion de datos de seguimiento adicionales recolectados actualmente
pero gque no son presentados a la CCRVMA como parte del CEMP;

i) iniciar programas de seguimiento del CEMP en lugares donde actualmente no se
realiza el seguimiento;
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iii) desarrollar y aplicar métodos distintos a los métodos aplicados actualmente por
el CEMP que permitan realizar un seguimiento adecuado en mas sitios de
manera economica.

2.136 En relacion a datos adicionales de seguimiento, varios documentos examinados en la
reunion (WG-EMM-12/18, 12/21, 12/36, 12/58 y 12/P01) contienen datos que no son
presentados a la base de datos del CEMP en la actualidad. El grupo de trabajo sefial6 que es
posible que exista una gran cantidad de datos recolectados en la actualidad concordantes con
las especies, pardmetros y métodos de seguimiento actuales del CEMP, y que se debe sopesar
si podrian suplementar los datos CEMP existentes. El grupo de trabajo reconocio que es
posible que erréneamente se haya pensado que para contribuir al CEMP era necesario
presentar datos de todos los pardmetros CEMP de un sitio. El grupo de trabajo estuvo de
acuerdo en que este no era el caso y alentd a los Miembros a contribuir datos al CEMP de los
sitios de seguimiento aunque no se pudiera recopilar datos sobre todos los parametros CEMP.

2.137 En relacién a los nuevos métodos, el grupo de trabajo reconocié el potencial de los
nuevos métodos de permitir el seguimiento en gran escala de algunos parametros. Los
documentos WG-EMM-12/04 y 12/71 describieron algunos posibles métodos, entre ellos se
incluye la tecnologia de satélites, las prospecciones aéreas y prospecciones cuando se presenta
la oportunidad para el seguimiento de la abundancia, y también cdmaras y dispositivos de
registro de sonido para el seguimiento del éxito de la reproduccién y de la fenologia. Si bien
algunos de estos métodos todavia estan en desarrollo y deben ser validados, podrian estar
listos en 2 a 3 afios mas, y para entonces se conoceran mejor los requisitos especificos del
seguimiento requerido para implementar las estrategias de ordenacion interactiva y el
establecimiento de AMP.

2.138 Si bien el grupo de trabajo apoya en principio la inclusion de datos adicionales para
suplementar los datos CEMP existentes, convino también en que era necesario identificar las
prioridades respecto al tipo de datos y el lugar de su recoleccion a fin de que sirvieran para
apoyar las necesidades prioritarias de la CCRVMA. Estas prioridades se haran mas claras en
unos pocos afios mas a medida que se avanza en el seguimiento y los andlisis requeridos para
las estrategias de ordenacién interactiva y el establecimiento de AMP.

2.139 El grupo de trabajo subray6 que si bien los nuevos datos y métodos ofrecen la
oportunidad de ampliar el CEMP, los datos adicionales tendrian que recolectarse con métodos
aprobados por el grupo de trabajo para asegurar su calidad y comparabilidad con los datos
CEMP vya existentes.

2.140 El grupo de trabajo tomO nota de las iniciativas descritas en los documentos
WG-EMM-12/45 y 12/59 para realizar nuevo seguimiento y reunir los conjuntos de datos
disponibles sobre el estado y cambios en el ecosistema del Océano Austral, y sefialé que
cualquier ampliacion del CEMP debiera ser considerada en el contexto de otros programas
internacionales para asegurar una maxima coordinacion y evitar la duplicacion del esfuerzo.
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WG-EMM-STAPP

Progreso en la estimacion del total de la abundancia de
depredadores y del consumo de kril en el Area 48

2.141 Continda la labor del Reino Unido en la estimacion de la abundancia del lobo fino
antartico que se reproduce en las Georgias del Sur. El analisis inicial de las imagenes aéreas
obtenidas en 2002 est4d casi completo, y se estd desarrollando un marco de modelado
estadistico. Se espera que las estimaciones de la abundancia del lobo fino antartico en Georgia
del Sur, en combinacion con los resultados de las prospecciones recientes de este animal en
las Islas Shetland del Sur, permitiran completar la estimacion de la abundancia del lobo fino y
el consumo de kril en el Area 48 para 2014.

2.142 EIl documento WG-EMM-12/P02 describe un analisis de sensibilidad para identificar
los sitios conocidos de reproducciéon de pingliinos que mas contribuyen al error en la
estimacion de la abundancia de pingtiinos en el Area 48. El analisis utiliz6 la base de datos de
recuentos de pingtinos desarrollada por WG-EMM-STAPP. El enfoque asegura la prioridad
de la realizacion de futuras prospecciones para reducir el error en la estimacion de la
abundancia de pingtinos, y de la estimacion subsiguiente del consumo de kril por los
pinglinos, en los sitios para los cuales hacen méas falta. EI documento identific6 14 sitios
donde prospecciones de alta calidad reducirian la incertidumbre de las estimaciones de la
poblacion en aproximadamente 72%. Por ejemplo, si la alta incertidumbre identificada por
este proceso en un sitio se relaciona con el gran tamafio de la colonia y la consiguiente
dificultad en el recuento, puede reducirse la incertidumbre si se dispone de nuevos métodos
para hacer una estimacion fiable de la abundancia en colonias de gran tamafio.

2.143 Continuan las prospecciones de pinguinos en lugares de prioridad realizadas por varios
programas nacionales, y también el Inventario de Sitios Antarticos de Oceanites, con el fin de
conseguir estimaciones actualizadas de la abundancia de pingiinos en el Area 48. Los
investigadores que realizan esta labor tienen la intencion de presentar estas estimaciones de la
abundancia de pinguinos y los conjuntos de datos de recuentos utilizados para hacer los
calculos a la CCRVMA lo antes que se pueda. Dos documentos publicados recientemente por
investigadores que participaron en la reunién tienen el potencial de hacer una importante
contribucion a esta labor. Los autores fueron alentados a presentar estos documentos al
WG-EMM en el futuro, bajo el punto relevante de la agenda.

2.144 No se ha progresado en la estimacion de la abundancia de aves voladoras en el
Area 48. Estados Unidos indico que los datos sobre aves marinas voladoras recolectados
durante las prospecciones en alta mar del programa US AMLR podrian contribuir a este
objetivo. El grupo de trabajo reconocié que no es probable que se avance en esta labor sin
contar un aporte considerable de recursos para la recoleccion de datos y el analisis de los
mismos. Dado que es probable que las aves marinas voladoras consuman bastante kril, la falta
de una estimacion de la abundancia de este grupo significa que el consumo de kril por
depredadores con colonias terrestres seria subestimado.
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Progreso en la estimacion del total de la abundancia de
depredadores y del consumo de kril en la Antértida Oriental y
el Mar de Ross

2.145 Si bien la region prioritaria para la labor de WG-EMM-STAPP es el Area 48, este
grupo esta desarrollando también estimaciones de la abundancia de depredadores y del
consumo de kril en el este de la Antartida y el Mar de Ross. EI Dr. Southwell informo sobre el
progres