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Resumen
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reunidon del Comité Cientifico para la Conservacion de los Recursos
Vivos Marinos Antarticos, celebrada en Hobart (Australia) del 19 al
23 de octubre de 2015. Se incluyen los informes de las reuniones y de
las actividades intersesionales de los organos auxiliares del Comité
Cientifico, incluidos los Grupos de Trabajo de Estadisticas,
Evaluacion y Modelado; de Seguimiento y Ordenacion del
Ecosistema; de Evaluacion de las Poblaciones de Peces; y el Subgrupo
de Trabajo sobre Prospecciones Acusticas y Métodos de Analisis.
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Informe de la Trigésima Cuarta Reunion
del Comité Cientifico
(Hobart, Australia, 19 a 23 de octubre de 2015)

Apertura de la reunion

1.1  El Comité Cientifico para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos
se reunio del 19 al 23 de octubre de 2015 en la sede de la CCRVMA en Hobart, Tasmania
(Australia). La reunién fue presidida por el Dr. C. Jones (EE. UU.).

1.2 El Presidente dio la bienvenida a los representantes de Argentina, Australia, Bélgica,
Chile, Republica Popular de China (China), Union Europea, Francia, Alemania, India, Italia,
Japon, Republica de Corea, Namibia, Nueva Zelandia, Noruega, Polonia, Federacion de Rusia
(Rusia), Sudafrica, Espafia, Suecia, Ucrania, Reino Unido de la Gran Bretafia e Irlanda del
Norte (Reino Unido), Estados Unidos de América (EE. UU.) y Uruguay. Brasil excuso su
ausencia.

1.3 El Presidente también dio la bienvenida a los observadores de Finlandia y Paises Bajos
(Estados adherentes); a los de las siguientes organizaciones intergubernamentales: ACAP,
CCSBT, CPA, UICN, IWC, SCAR (incluye SCOR) y PNUMA; y a los de las siguientes
organizaciones no gubernamentales: ARK, ASOC, COLTO y Oceanites Inc. El Presidente
exhort6 a todos los observadores a participar en la reunion en la medida de lo posible, y dio la
bienvenida a Oceanites Inc. a su primera reunion del Comité Cientifico.

1.4  La lista de participantes figura en el Anexo 1. La lista de documentos considerados
durante la reunion se presenta en el Anexo 2.

1.5  El informe del Comité Cientifico fue redactado utilizando un sistema basado en web
que permiti6 a los relatores y demas participantes elaborar y corregir el texto del informe, y
facilito el flujo de trabajo relacionado con la traduccion y produccion del informe de la
reunion.

1.6  El informe del Comité Cientifico fue redactado por A. Constable (Australia), J. Clark
(Unidén Europea), R. Currey (Nueva Zelandia), C. Darby (Reino Unido), 1. Foster (Secretaria),
O.R. Godo (Noruega), S.Hanchet (Nueva Zelandia), K.-H. Kock (Alemania), R. Leslie
(Sudéfrica), J. Melbourne-Thomas (Australia), S.Parker (Nueva Zelandia), D. Ramm,
K. Reid, L. Robinson (Secretaria), C. Reiss (EE. UU.), M. Soffker, P. Trathan (Reino Unido),
G. Watters (EE. UU.), D. Welsford y P. Ziegler (Australia).

1.7 Si bien todas las secciones de este informe proporcionan informacion importante para
la Comision, se han sombreado los parrafos que resumen el asesoramiento del Comité
Cientifico para la Comision.

1.8  El Comité Cientifico se refirio al fallecimiento del Dr. Konstantin Shust (Rusia) en
agosto 2015, haciendo una pausa para reflexionar sobre su extenso aporte a la labor del
Comité Cientifico y de la Comision. El Dr. Shust fue autor de un total de 34 documentos
presentados a las reuniones de la CCRVMA vy particip6 en ellas entre 1988 y 2010.



Aprobacion de la agenda

1.9  El Comité Cientifico discuti6é la agenda provisional, que habia sido circulada con
anterioridad a la reunion (4 de septiembre de 2015) y fue aprobada sin cambios (Anexo 3).
El Comité Cientifico convino en considerar el punto 13.1 al principio de la reunién a fin de
dar suficiente tiempo al desarrollo de los elementos y prioridades para su labor.

Informe del Presidente

1.10 El Dr. Jones se refirid a la labor del Comité Cientifico durante el periodo entre
sesiones de 2014/15. Durante este periodo se llevaron a cabo las siguientes reuniones:

1) el Subgrupo de Trabajo sobre Prospecciones Acusticas y Métodos de Analisis
(SG-ASAM) se reuni6 en Busan, Republica de Corea, del 9 al 13 de marzo
de 2015 (Anexo 4) bajo la coordinacion del Dr. X. Zhao (China); participaron
18 representantes de seis Miembros, y se presentaron tres documentos de trabajo

i1) el Grupo de Trabajo de Estadisticas, Evaluacién y Modelado (WG-SAM) se
reunid en Varsovia, Polonia, del 29 de junio al 3 de julio de 2015 (Anexo 5),
bajo la coordinacion del Dr. Parker; participaron 39 representantes
de 15 Miembros, y se presentaron 53 documentos de trabajo

ii1) el Grupo de Trabajo de Seguimiento y Ordenacion del Ecosistema (WG-EMM)
se reunio en Varsovia, Polonia, del 6 al 17 de julio de 2015 (Anexo 6), bajo la
coordinacion del Dr. S. Kawaguchi (Australia); participaron 50 representantes
de 16 Miembros, y se presentaron 70 documentos de trabajo

iv) la reunion del Grupo de Trabajo de Evaluacion de las Poblaciones de Peces
(WG-FSA) se llevo a cabo en la sede de la CCRVMA en Hobart, Australia,
del 5 al 16 de octubre de 2015 (Anexo 7), y fue coordinada por el
Dr. M. Belchier (Reino Unido); participaron 38 representantes de 14 Miembros,
y se presentaron 90 documentos de trabajo.

1.11  En nombre del Comité Cientifico, el Dr. Jones expresdé su agradecimiento a los
coordinadores de las reuniones de WG-EMM, WG-SAM, SG-ASAM y WG-FSA, y a Corea y
a Polonia por servir de sede para las reuniones de 2015. Agradecié también a los participantes
por desarrollar la labor del Comité Cientifico en 2014/15 y a los Miembros por su apoyo a
estas actividades.

Avances en materia de estadisticas, evaluaciones, modelado,
técnicas acusticas y métodos de prospeccion

Estadisticas, evaluaciones y modelado

2.1 El Comité Cientifico estudid el asesoramiento de WG-SAM (Anexo 5) relativo a tres
areas de trabajo principales:

1) el examen de los avances en la actualizacion de evaluaciones integradas



i1) el examen de los métodos de evaluacion de stocks

ii1) la evaluacion de los planes de investigacion presentados por los Miembros junto
con sus notificaciones de pesquerias exploratorias en las Subdreas 48.6 y 58.4 de
conformidad con la Medida de Conservacion (MC) 21-02, y de propuestas de
investigacion para otras areas presentadas de conformidad con la MC 24-01.

2.2 El Comité Cientifico sefiald6 que muchas de las cuestiones discutidas en WG-SAM
habian sido examinadas por WG-FSA y que se consideraban en mayor en detalle en puntos
subsiguientes de la agenda y en el informe de WG-FSA (Anexo 7).

2.3 El Comité Cientifico tomo nota del asesoramiento de WG-SAM acerca de los datos de
entrada y el avance alcanzado en las evaluaciones actualizadas, utilizando CASAL, de los
stocks de las pesquerias de austromerluza (Dissostichus spp.) en varias areas de ordenacion.
El grupo de trabajo considero:

1) el desarrollo del modelo CASAL para la austromerluza en las Divisiones 58.4.3
(banco Elan) y 58.4.4 (bancos Ob y Lena), haciendo recomendaciones para
continuar con esta labor (Anexo 5, parrafos 2.1 a 2.9)

i1) la estructura de los stocks y la metodologia para estimar la capturabilidad, y
examind la estructura del stock y la conectividad entre los stocks de
austromerluza de las Divisiones 58.5.1 y 58.5.2 (Anexo 5, parrafos 2.10 a 2.17)

ii1) el avance alcanzado en el desarrollo de un modelo de dos areas en las unidades
de investigacion a pequefia escala (UIPE) 882C—H (Anexo 5, parrafos 2.18
a2.2l).

2.4  El Comité Cientifico refrendo el asesoramiento de WG-SAM sobre varios aspectos
genéricos de evaluaciones integradas del stock, que incluyen:

1)  asesoramiento para formular y utilizar pardmetros del ciclo vital y de
productividad especificos para cada stock, cuando se disponga de ellos (Anexo 5,
parrafo 2.22)

i1)  asesoramiento sobre la documentacion de las razones para la eleccion de priores
(Anexo 5, parrafo 2.23)

ii1)  alentar al uso de simulaciones o analisis de potencias para evaluar la cantidad y
calidad de los datos necesarios para desarrollar evaluaciones robustas (Anexo 5,
parrafo 2.24).

2.5  El Comité Cientifico observé que WG-SAM habia examinado la razén de la captura
secundaria sobre la captura objetivo notificada por los observadores y las tripulaciones.
Destaco que WG-SAM habia observado incongruencias y habia solicitado a la Secretaria que
recopilara informacion sobre como los Miembros asesoraban a los observadores y a las
tripulaciones en el registro de datos (Anexo 5, parrafos 2.25 a 2.32).

2.6 El Comité¢ Cientifico recordd que en la evaluaciéon del Sistema de Observacion
Cientifica de la CCRVMA (SOCI) en 2013 y en las discusiones sobre los fundamentos del
Plan para la Acreditacion de los Programas de Capacitacion de Observadores de la CCRVMA
(COTPAS) ya se habian destacado varios problemas relativos a discrepancias en la



notificacion de datos de observacion. El Comité Cientifico apoyo la recomendacion del
WG-SAM de revisar el programa de capacitacion y las instrucciones que se imparten a los
observadores con relacion a la notificacion de la captura secundaria (Anexo 5, parrafo 2.31).
El Comité¢ Cientifico convino en que es importante distinguir entre las diferencias en la
notificacion de la captura secundaria entre Miembros y las diferencias en la notificacion
realizada mediante el SOCI, senalando que son temas que competen a la Comision.

2.7  El Comité Cientifico apoyd el asesoramiento de WG-SAM sobre las metodologias de
evaluacion de los stocks utilizadas para proporcionar asesoramiento de ordenacion (Anexo 5,
parrafos 2.33 a 2.55), que incluye:

1)  formulacion de pruebas de diagnostico de modelos para facilitar la interpretacion
de los resultados de las evaluaciones (Anexo 5, parrafos 2.33 a 2.39)

i1)  recomendaciones sobre como estructurar las actualizaciones de los informes de
evaluaciones integradas (Anexo 5, parrafos 2.40 a 2.43)

iii) reestructuracion del sistema de bases de datos de la CCRVMA (Anexo 5,
parrafos 2.49 a 2.51)

iv) actualizacion de los datos batimétricos para el océano Austral (Anexo 5,
parrafos 2.53 a 2.55)

v) la creciente importancia de la depredacion por mamiferos marinos, incluida la
elaboracion de un plan para tratar este tema en colaboracion con un grupo de
trabajo cientifico de COLTO (Anexo 5, parrafos 2.56 a 2.61)

vi) realizacidon de un examen de las estrategias de ordenacion para evaluar la solidez
de los sistemas de ordenacion de la CCRVMA (Anexo 5, parrafos 2.62 a 2.64).

2.8 El Comité Cientifico sefialo que WG-SAM evaluo los planes de investigacion
presentados por Australia, Francia, Japon, Republica de Corea, Sudafrica y Espaiia,
conjuntamente con sus notificaciones de pesquerias exploratorias en las Subareas 48.6 y 58.4,
de conformidad con la MC 21-02 (Anexo 5, parrafos 3.1 a 3.25). Con relacion a este tema,
WG-SAM:

1)  impuls6 el desarrollo de una evaluacion del stock para el bloque de
investigacion 486 2 y alentd ademas a examinar la recaptura de austromerluza
en otros bloques de investigacion de esa subarea (Anexo 5, parrafos 3.2 a 3.5)

i1)  evalud cinco planes de investigacion para las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2 con
objetivos generales similares relativos al desarrollo de estimaciones de la
biomasa, destacando la importancia de coordinar la investigacion a fin de evitar
que la investigacion realizada por un Miembro no impida a otro cumplir con sus
objetivos (Anexo 5, parrafos 3.6 a 3.18)

iii) evaluo el plan de investigacion y la evaluacion en curso de los stocks de la
Division 58.4.3a, recomendando nuevamente coordinacidén entre los Miembros
(Anexo 5, parrafos 3.20 a 3.23).



2.9  El Comité Cientifico recordd su continua recomendacion de que los Miembros
coordinen sus planes de investigacion con otros Miembros que pescan en las mismas areas
para garantizar que dichos planes de investigacion logren sus objetivos.

2.10 El Comité Cientifico observo que WG-SAM habia examinado las propuestas de
investigacion cientifica presentadas por Chile, Francia, Japon, Republica de Corea, Nueva
Zelandia, Rusia y Ucrania notificadas de conformidad con la MC 24-01 (areas cerradas, areas
con limite de captura cero, y Subareas 88.1, 88.2 y 88.3) (Anexo 5, parrafos 4.1 a 4.42). Con
relacion a este tema, WG-SAM:

1)  examino el primer afio de resultados de la prospeccion de pesca de palangre en
la Subarea 48.2 realizada por Ucrania y su propuesta de continuar la
investigacion, y la propuesta de Chile de realizar una prospeccion similar en la
misma area, recomendando que estos Miembros coordinaran sus propuestas para
su consideracion por el WG-FSA (Anexo 5, parrafos 4.1 a 4.6)

il) tomd nota de que se volvido a notificar una propuesta de investigaciéon ya
presentada por Chile anteriormente para realizar una prospeccion de arrastre en
la Subdrea 48.1 (Anexo 5, parrafo 4.7)

i) tomo nota del analisis de los datos de captura del mar de Weddell para 2012/13
pero no completd la evaluacion debido a que el Comité Cientifico habia
solicitado un andlisis de todos los datos del Yantar 35 de la Subarea 48.5
de 2012 a 2014 (Anexo 5, parrafos 4.8 a 4.16)

iv) recomendo que Francia y Japon continuaran trabajando en colaboracion en el
problema de la depredacion en la Division 58.4.4 (Anexo 5, parrafos 4.17
a4.19)

v)  examino una propuesta de la Republica de Corea para comenzar un nuevo plan
de investigacion en la Subdrea 88.3, recomendando priorizar las areas
seleccionadas para la investigacion (Anexo 5, parrafos 4.20 y 4.21)

vi) estudio dos propuestas de prospeccion de Nueva Zelandia para el mar de Ross:
la prospeccion de la plataforma del mar de Ross en la que se incluyen los datos
de edad de prospecciones en el modelo de evaluacion de los stocks (Anexo 5,
parrafos 4.22 a 4.26), y una propuesta para realizar una prospeccion durante el
invierno de 2016 (Anexo 5, parrafos 4.27 a 4.29)

vii) evalud el avance de una prospeccion de dos afios realizada por multiples
Miembros en la region norte de las UIPE 882A-B (Anexo 5, parrafos 4.30
a4.36)

viil) examindé una propuesta de prospeccion de Rusia en la region sur de la
UIPE 882A (Anexo 5, parrafos 4.37 a 4.42).

2.11 El Comité¢ Cientifico recomendd que se elaboraran planes de emergencia para las
propuestas de prospecciones de investigacion que permitieran la sustitucion de barcos por
otros que tuvieran una configuracion de artes de pesca adecuada, a fin de garantizar la
recopilacion de datos necesarios y la continuidad de los programas de prospecciones de
investigacion patrocinadas por la CCRVMA.



2.12  El Comité Cientifico observo que WG-SAM no habia podido completar el examen de
la investigacion de los datos del Yantar 35 de 2012/13 y 2013/14 (Anexo 5, parrafo 4.10).
WG-SAM convino en que se requiere finalizar este examen, y que sea aprobado por el
Comité Cientifico antes de que dicho barco pueda ser considerado para cualquier otra
prospeccion en el Area de la CCRVMA.

2.13  Rusia informo6 al Comité Cientifico que el Yantar 35 habia sido retirado de toda
actividad futura dentro del Area de la Convencion.

2.14  El Comité Cientifico tomo nota de otros asuntos considerados por WG-SAM (Anexo 5,
parrafos 5.1 a 5.5), entre ellos:

i)  la presentacion de documentos (WG-SAM-15/19, 15/20 y 15/51) que quedan
fuera de la competencia de WG-SAM y que fueron remitidos al Comité
Cientifico (Anexo 5, parrafos 5.1 y 5.2)

ii)  las recomendaciones sobre como avanzar en la labor relativa a CCAMLR Science
(Anexo 5, parrafos 5.3 a 5.5).

2.15 El Comité Cientifico observo que WG-SAM examiné el proceso de revision de los
planes de investigacion, las probabilidades de que satisfagan sus objetivos, y el volumen de
trabajo que implica una revision anual (Anexo 5, parrafos 6.1 a 6.10).

2.16  El Comité Cientifico convino en que los requisitos del proceso de notificacion no eran
compatibles con el deseo de que las propuestas de investigacion de varios afios y de multiples
Miembros no requieran necesariamente ser presentadas y evaluadas anualmente. El Comité
Cientifico reconoci6 ademas que en varias ocasiones durante la reunion del WG-SAM se
evidenci6 una falta de claridad en el proceso de notificacion de las investigaciones realizadas
de conformidad con las MC 21-02 y 24-01 y con el Anexo 41-10/A de la MC 41-10.

2.17 El Comité Cientifico senalé que WG-SAM prepar6 una resefia de los principales tipos
de informacidn que se necesita para poder hacer un examen del avance hacia una evaluacion y
sugiri6 que gran parte de los datos disponibles podian ser compilados por la Secretaria para
WG-FSA. El Comité Cientifico indicoé que los resultados de dicho debate formaban la base
del documento WG-FSA-15/14, que fue considerado por WG-FSA (v. punto 13).

Prospecciones acusticas y métodos de analisis

2.18 El Comité¢ Cientifico estudié los avances realizados por el SG-ASAM vy sus
recomendaciones (Anexo 4), que trataban tres grandes temas:

1)  prueba de concepto
i1)  protocolo para la recoleccion y el anélisis de datos
ii1)  analisis de los datos recolectados durante operaciones pesqueras.

2.19 El Comité Cientifico sefiald los avances realizados por el SG-ASAM vy su posterior
validacion de la prueba de concepto, que ahora estd documentada en un articulo cientifico en
un numero especial de la revista Fisheries Research que trata el tema de la recoleccion de
datos por barcos de pesca (Anexo 4, parrafo 2.1).



2.20 El Comité Cientifico recibié con agrado el hecho de que ya se hayan recopilado datos
y hayan sido analizados parcialmente por el subgrupo. La experiencia de este esfuerzo avala
el desarrollo de los protocolos para la recoleccion y el analisis de datos que ahora estan
incluidos en un manual de instrucciones para la recoleccion de datos actsticos durante las
operaciones de pesca que aparece como apéndice del informe del SG-ASAM (Anexo 4,
Apéndice D). El subgrupo recomend6 que este manual sea publicado como un documento
separado y que sea subido al sitio web de la CCRVMA.

2.21 El Comité Cientifico apoyd esta sugerencia ¢ inform6 que este manual es utilizado
activamente por los Paises miembros que recolectan datos acusticos. Conforme a las
recomendaciones de SG-ASAM, se alent6 a la traduccion de este manual a las lenguas
utilizadas por las empresas de pesca de kril.

2.22  El Comité Cientifico senald que ya se habia completado el primer analisis de los datos
acusticos de barcos de pesca, que habia dado resultados positivos pero que también habia
puesto de relieve algunos problemas como la contaminacion por ruido de los registros
acusticos. Se necesitaran rutinas informaticas estandarizadas para la eliminacion de ruidos, y
se deberan desarrollar las instrucciones pertinentes.

2.23  El Comité Cientifico reconocid que la capacitacion de personas para la recoleccion y
el analisis de datos actisticos es un requisito esencial para la implementacion de la utilizacién
de estos datos en el enfoque de ordenacion interactiva. Se convino en que la capacitacion de
los observadores cientificos en la recoleccion y manejo de los datos actsticos podria ser un
paso adelante en la direccion adecuada. Este tema deberia ser sefalado a la atencion de la
Comision durante la discusion de la observacion cientifica en la flota de pesca de kril.

2.24 El Comité Cientifico también recomend6 a SG-ASAM que discutiera qué era
razonable esperar de los observadores con relacion a la recoleccion de datos acusticos. Otras
tareas identificadas en el Anexo 4, parrafo 5.2, para la proxima reunion del SG-ASAM son:

1)  analisis para generar datos acusticos validados y adecuados para anélisis
subsiguientes

i1)  andlisis para crear productos especificos a partir de estos datos acusticos
validados.

2.25 Se sefnald que China, Republica de Corea y Noruega han acordado recolectar datos
durante 2015/16, lo que aportara una mayor experiencia a la siguiente reunion del SG-ASAM.
Se calibraran los barcos y se recolectaran datos a lo largo de transectos, tal y como indica el
manual de SG-ASAM. Corea resalto la importancia de utilizar los observadores a bordo de los
barcos para asegurar la calidad de los datos, y también confirm6 que se ha planeado la
recoleccion por un barco coreano de este tipo de datos por un periodo de un mes en 2016 bajo
la supervision de cientificos.

2.26  La Union Europea apoyo el desarrollo de esta iniciativa, pero también preguntd quién
iba a manejar y analizar la enorme cantidad de datos que se iba a recabar. También pregunt6
si se podria capacitar a los observadores lo suficiente para que realizaran tareas técnicamente
complicadas, como p. ej. la calibracion estandar de los instrumentos.



2.27 Se aclaré que el desarrollo de rutinas informaticas especificas para el procesamiento
estandarizado de datos es un tema importante para la préxima reunion del SG-ASAM en
marzo de 2016. También se aclaré que tareas técnicamente dificiles como la calibracion de
instrumentos han sido discutidas anteriormente, y que la CCRVMA ha acordado financiar la
adquisicion de tres equipos de calibracion que serdn guardados en bases de investigacion
cientifica en las tres subareas actualmente explotadas por la flota. Este recurso podra ser
utilizado para la calibracion regular de los instrumentos de los barcos que participan en la
pesqueria. La Secretaria ha confirmado que es un trabajo en curso y que se estd buscando
financiacion para asegurar su implementacion. El Coordinador del SG-ASAM confirmé que
el manual sera ampliado para incluir los procedimientos de calibracién y de recopilacion y
gestion de datos.

2.28 Dada la importancia de esta labor para el WG-EMM vy para la ordenacion interactiva,
el Presidente del Comité Cientifico preguntd sobre un posible pais o institucion que sirviera
de sede para la proxima reunion del SG-ASAM. EE. UU. y el South-West Fisheries Sciences
Center de La Jolla, California, ofrecieron asumir esta responsabilidad durante la semana que
se iniciard el 21 de marzo de 2016.

Recursos explotados
Recurso kril

3.1 El Comité Cientifico senald que la pesqueria de kril en la Subarea 48.1 fue cerrada
el 28 de mayo de 2015 cuando la captura alcanz6 153 946 toneladas. El cierre tuvo lugar once
dias mas tarde que en 2014/15 pero continua la tendencia reciente de cierres tempranos en
esta subarea. La captura total en el momento de la reunion del Comité Cientifico para las
Subéreas 48.1 a 48.4 fue 221 048 toneladas (SC-CAMLR-XXXIV/BG/01).

3.2  El Comité Cientifico sefiald también la concentracion continuada del esfuerzo de pesca
en el estrecho de Bransfield durante casi toda la temporada debido a que no hubo hielo. El
Comité Cientifico coincidié en que en el Informe de Pesqueria de Kril se debian incluir las
tendencias en la extension de la cobertura de hielo en los caladeros de pesca de kril, en
especial teniendo en cuenta el cambio climatico en esta region y la influencia del hielo marino
en las operaciones de pesca.

3.3  El Comité Cientifico agradeci6 a la Secretaria por elaborar la estructura y el contenido
del borrador de Informe de Pesqueria de Kril y destacd la utilidad de que estos datos
resumidos se encuentren a disposicion de los Miembros en un solo lugar. Sefalé que la
inclusion de mapas de las capturas y de desplazamientos entre areas de pesca en los Informes
de Pesquerias era sumamente util y apoy6 la publicacion de estos mapas en el Informe de
Pesqueria de Kril, sujeto a la decision de la Comision relativa a la resolucion espacial de los
datos que se publiquen en dichos mapas. Las resoluciones espaciales propuestas para los
mapas son:

i)  bloques de 10° x 10° agregados por periodos de 10 afios

ii)  areas de ordenacion a pequefia escala (UOPE) para el Area 48 y bloques de 5° x 5°
en otras partes, agregados por periodos de 10 afos



i) bloques de 5° x 5° para todas las areas y divisiones agregados por periodos
de 10 afios

iv) la escala fina actual presentada en el Informe de Pesqueria de Kril (columna A
de la Figura 3), bloques de 0,5° (latitud) x 1° (longitud), agregados por periodos
de 10 anos.

3.4  El Comité Cientifico sugiri6 que podria resultar util incluir en el Informe de Pesqueria
de Kril los mapas de la captura secundaria en esta pesqueria (parrafos 3.161 a 3.166). La
Secretaria confirmd que presentaria un andlisis completo de los datos de la captura secundaria
a WG-EMM y a WG-FSA en 2016.

3.5 El Comité Cientifico reiter6é su asesoramiento a la Comision en el sentido de que la
notificacion de la captura secundaria en formulario C1 de datos era responsabilidad del barco,
y record6 su discusion anterior en SC-CAMLR-XXXIII, parrafo 3.145.

Notificaciones de pesquerias, estimacion del peso en vivo,
y archivo de referencia sobre artes de pesca

3.6  La Secretaria informé al Comité Cientifico que la captura total notificada para las
pesquerias de kril en 2015/16 es de 574 000 toneladas con la participacion de 18 barcos. El
Comité Cientifico observo que todas las embarcaciones habian notificado su intencion de
pescar en la Subarea 48.1 y la mayoria también lo habia hecho para pescar en las
Subareas 48.2 y 48.3. Ademas, dos barcos habian notificado su intencion de faenar en la
Subarea 48.4.

3.7  El Comité Cientifico tomd nota de las discusiones en curso en el seno de WG-EMM
sobre la estimacion del peso en vivo, dada su importancia en la estimacion de las extracciones
totales de kril en la pesqueria.

3.8 El Comité Cientifico acordd que:

i) el nivel de captura declarado en las notificaciones era de limitada utilidad para
su labor y recomend6 a los Miembros que en su lugar, los Miembros notificaran
la capacidad diaria de procesamiento de cada barco (Anexo 6, parrafo 2.22)

i1)  la informacion sobre la red presentada en el Anexo 6, parrafo 2.23(i) a (vii) era
esencial para formular estimaciones de parametros para la evaluacion de stocks

ii1) se modifique el formulario de notificacion de la MC 21-03, Anexo 21-03/A,
reemplazando los parametros listados en la tabla de la configuracion de las redes
por los parametros antes mencionados (Anexo 6, parrafo 2.24)

iv) era importante contar con informacion sobre los artes de pesca y los dispositivos
de exclusion a la hora de estimar las extracciones totales de las pesquerias de kril
y los parametros para las evaluaciones de stocks (Anexo 6, parrafo 6.25).



Biologia, ecologia y ordenacion del kril

3.9  El Comité Cientifico reconocié el constante esfuerzo realizado por los Miembros para
adquirir mejor conocimiento de la biologia, ecologia y ordenacion del kril a través de una
variedad de actividades. El Comité Cientifico también destaco algunos estudios recientes en la
region de la Peninsula Antartica que han demostrado que la biomasa de kril estd muy
concentrada en el estrecho de Bransfield durante el invierno, un area que cada vez con mayor
frecuencia se encuentra libre de hielo, aumentando la posibilidad de realizar pesquerias de kril
durante el otofio y el invierno. El Comité Cientifico convino en que estos cambios
medioambientales subrayan la importancia de considerar el cambio climatico en la provision
de asesoramiento a la Comision sobre la distribucion espacial de la pesqueria en el futuro.

3.10 El Comité Cientifico tomd nota también de otros estudios del ecosistema, incluidas
campafias segun oportunidad, para realizar el seguimiento del ecosistema e investigaciones
(Anexo 6, parrafos 2.62 y 2.63). El Comité Cientifico recibido con agrado la prospeccion
acustica de la biomasa del kril realizada alrededor de las islas Balleny durante el verano
austral de 2015 (WG-EMM-15/17).

3.11 EIl Comité Cientifico convino en que no era facil entender e implementar el protocolo
actual para el analisis de datos acusticos debido a que distintos elementos figuran en informes
diferentes y en documentos publicados a lo largo de varios afios. Ademads, existen documentos
publicados cuyo contenido ya no concuerda con el protocolo actual, y estos documentos
todavia son citados con frecuencia. Por lo tanto, el Comité Cientifico acord6 que para facilitar
la implementacion y la cita del protocolo acustico actual, se solicitara a SG-ASAM que
documentara el protocolo integro junto con el codigo correspondiente en una sola publicacion
(Anexo 6, parrafos 2.53 a 2.59).

3.12  Enrelacion con el efecto del cambio climatico, el Comité Cientifico convino en que el
calentamiento futuro podria afectar la susceptibilidad del kril a infecciones por agentes
patdgenos que necesitan temperaturas especificas para sobrevivir, y recomendd seguir
avanzando en este tipo de labor (Anexo 6, parrafo 2.66).

3.13 El Comité Cientifico sefalé que los nuevos andlisis efectuados recientemente del
indice de biomasa de kril en el Area 48 en base a datos de KrillBase y de prospecciones
acusticas locales no muestran indicios de un cambio sistematico en la biomasa del kril desde
el afio 2000 (Anexo 6, parrafo 2.70). El Comité Cientifico sefal6 ademas que dado que el
nivel critico de captura es menos de 2 % de la biomasa de kril estimada en cualquier afio
de 2000 a 2011, el actual nivel critico de captura es adecuado para lograr los objetivos del
articulo IT de la Convencién para el stock de kril a escala de éarea (ver Anexo 6,
parrafo 2.101), pero que no se definio para la gestion del impacto localizado de la pesqueria
en depredadores del kril.

3.14  El Comité Cientifico discutié como estimar cambios dado el alto nivel de variabilidad
en estas series cronoldgicas de estimaciones de la biomasa de kril. Tales obstaculos también
podrian indicar dificultades en la atribucion de los cambios en la biomasa o en la abundancia
a la pesca o al medio ambiente. La formulacion de asesoramiento para la ordenacion
interactiva seria entonces mas complicada. El Comité Cientifico coincidio en que el tema de
la potencia estadistica en estos tipos de analisis deberia ser evaluado por WG-EMM y
WG-SAM.
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3.15 El Comité Cientifico convino en que estas series cronoldgicas de estimaciones de la
biomasa de kril eran de valor incalculable y que su importancia aumentaria medida que se
fueran prolongando. También convino en que mantener estas series cronologicas es de
importancia critica para su labor.

3.16 El Comité Cientifico sefiald que:

1) si el nivel critico de captura por subarea fuese extraido solo de algunas UOPE,
posiblemente no se alcanzarian los objetivos del articulo II de la Convencion. Es
probable que se precise implementar una ordenacion espacial de la pesqueria de
kril a escala de UOPE para asi garantizar una ordenacion precautoria en afios de
condiciones extremas (Anexo 6, parrafo 2.72).

i1)  no se ha observado ninguna tendencia en la biomasa de kril provocada por los
niveles actuales de captura, y la comparacion de la captura y de los limites de
captura con indices de la biomasa de kril es una herramienta util para
proporcionar asesoramiento. La deteccion temprana de cambios sistematicos en
la abundancia de kril puede ser dificil, pero la probabilidad de lograr una
deteccion fiable aumentard a medida que se prolonguen las series cronoldgicas,
en especial, si se repiten las escalas espaciales (Anexo 6, parrafo 2.74).

3.17 El Comité Cientifico sefialo que el cambio climatico potencialmente podria tener un
impacto no solo en el kril y en los niveles troficos superiores directamente sino también un
impacto en todos los componentes de ecosistemas marinos, incluida la comunidad del
plancton, y algunos de estos efectos posiblemente producirdn cambios en el kril y en las
especies dependientes y afines (Anexo 6, parrafos 2.77 y 2.78).

3.18 El Comité Cientifico sefal6 que el WG-EMM estudié el documento WG-EMM-15/40,
que proponia modificar los porcentajes de captura para todas las subareas, incluir un aumento
en la Subdrea 48.1 hasta alcanzar el 50 %, y reexaminar el limite de captura cada dos aos.

3.19 El Comité Cientifico apoy6 el asesoramiento de WG-EMM de que los autores no
proporcionaban fundamentos cientificos para modificar la medida de conservacion. En ultima
instancia, la decision sobre los limites o asignacion de capturas recae en la Comision, por
tanto, el Comité Cientifico remiti6 el documento a la Comision (Anexo 6, parrafo 2.83).

320 El Comité Cientifico consider6 ademas el documento CCAMLR-XXXIV/BG/35
presentado por Ucrania que examinaba cambios en la distribucion provisional del nivel critico
de captura en la pesqueria de kril antartico (Euphausia superba) en las Subareas 48.1, 48.2,
48.3 y 48.4. Los autores argumentan que dado el actual estado de la pesqueria de kril en el
Area 48, y los recientes cierres de pesquerias en la Subarea 48.1 a fines de mayo y en junio,
mucho antes del final de la temporada de pesca, tal vez proceda efectuar cambios a la
MC 51-07. Argumentan que se debe distribuir el nivel critico de captura de 620 000 toneladas
entre las subareas del Area 48 con nuevos porcentajes limites maximos, y exhortar a los
barcos a que produzcan alimentos derivados de kril para consumo humano ‘directo’. Esta
revision permitira no obstante seguir el principio precautorio de conservacion de la
Convencidn sin perjudicar economicamente a la pesqueria de kril.

3.21 Varios Miembros indicaron que habia pocos fundamentos cientificos que justificaran
el enfoque de reasignacion presentado en CCAMLR-XXXIV/BG/35. Los Miembros
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sefialaron que se debe presentar un fundamento cientifico para la reasignacién y que la
asignacion de capturas era un asunto que le correspondia a la Comision. Los autores indicaron
que deseaban continuar desarrollando estos argumentos.

3.22 El Comité Cientifico convino en que se deberan presentar resultados cientificos
adicionales al WG-EMM para su consideracion.

Estado actual del ecosistema centrado en el kril y la pesqueria

3.23  Enrelacion con el estado de la red alimentaria centrada en el kril, el Comité Cientifico
senalo que:

1)  no existen actualmente pruebas de un cambio sistematico reciente en la biomasa,
la densidad o la abundancia del kril en las Subareas 48.1 a 48.3 (Anexo 6,
parrafo 2.133)

i1)  los limites de captura a escala de subarea estipulados por la MC 51-07 conllevan
un riesgo de que no se puedan alcanzar los objetivos de la Comision a escala de
UOPE (Anexo 6, parrafo 2.134), y a este respecto:

a) los resultados de las prospecciones realizadas por el programa US AMLR
demuestran que a escala de UOPE las diferencias interanuales en la
biomasa de kril dentro de la Subarea 48.1 pueden ser de dos ordenes de
magnitud, y las estimaciones anuales de la biomasa en el estrecho de
Bransfield y en el norte de las islas Shetland del Sur han sido
periodicamente menores que el limite de captura a escala de subarea

establecido para la Subarea 48.1 en la MC 51-07 (WG-EMM-11/26)

b) la actividad pesquera se ha ido concentrando cada vez mas en algunas
UOPE, en particular en el estrecho de Bransfield en la Subarea 48.1

(WG-EMM-14/11)

¢) dados los puntos (a) y (b) anteriores y limites de captura definidos a escala
de subarea, no es posible descartar impactos de la explotacion a escala de
UOPE que resulten en el incumplimiento de los objetivos de ordenacion.
En algunos afos, las tasas de explotacion a escala de UOPE pueden
inadvertidamente ser mas altas de las esperadas con la aplicacion de los
criterios de decision para el kril a escala de UOPE.

3.24 El Comité Cientifico convino en que:

1)  la captura actual representa aproximadamente el 48 % de su nivel critico y
el 5 % de su limite precautorio; las capturas actuales son menos del 0,5 % de la
biomasa estimada por la Prospeccion sindoptica CCAMLR-2000

i1)  no hay indicios claros de tendencias interanuales de la biomasa a escala de
UOPE (y s6lo se dispone de muy poca informacion sobre los ciclos estacionales
o mensuales de la biomasa a escala de UOPE). Sin embargo, dada la variacion
observada descrita en el Anexo 6, parrafo 2.134(i) no es posible descartar
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iii)

impactos en pequefia escala de la explotacion, puesto que con el tiempo la
actividad pesquera se ha ido concentrando mdas en algunas areas a escala de
UORPE, vy las tasas de explotacion locales en algunos afios pueden ser mayores
que las esperadas en base a gamma

un aspecto que se debe considerar a la hora de interpretar los datos del Programa
de Seguimiento del Ecosistema de la CCRVMA (CEMP) es que los distintos
parametros del CEMP integran distintas escalas espaciales y temporales. Por
ejemplo, la duracion de los viajes en busca de alimento puede verse afectada por
las condiciones en el area de alimentacion en el momento de la busqueda,
mientras que el éxito reproductivo y el peso al emplumar integran las
condiciones existentes en las areas de alimentacion durante varios meses durante
la temporada de reproduccion. El tamafio de la poblacion reproductora también
integra condiciones existentes a escala de afios. Por lo tanto, el CEMP y los
andlisis subsiguientes deben organizarse de modo tal que puedan detectar los
efectos espaciales y temporales que se quiere observar. Los efectos
intraestacionales de la pesca deben detectarse utilizando parametros que
indiquen las condiciones imperantes en los sitios y en los momentos en que hay
coincidencia de las areas de busqueda de alimento, las zonas de pesca y los
meses de pesca.

3.25 El Comité Cientifico refrendd6 el asesoramiento del WG-EMM (Anexo 6,
parrafo 2.137) con relacion a los siguientes puntos:

i)

la biomasa de kril no estd distribuida homogéneamente dentro de las subareas.
En consecuencia, seria posible aumentar la captura si se divide la captura para
una subdrea entre unidades espaciales mas pequefias que tengan en cuenta las
necesidades de los depredadores, o si se instauran otros mecanismos de
proteccion para los depredadores

la pesqueria se ha ido concentrando en areas a escala de UOPE en afios recientes
(WG-EMM-15/30, Apéndice 3, Tabla 3)

es necesario evitar impactos de la explotaciéon en el ecosistema a escala de
UOPE

durante ciertos periodos, en particular la temporada de reproduccion, el kril que
se encuentra mas alld de cierta distancia critica de tierra no es accesible para los
depredadores terrestres. De igual manera, la pesqueria también tiene preferencias
por determinados caladeros de kril. El kril de maés facil acceso para los
depredadores con colonias terrestres probablemente es el objetivo principal de la
pesqueria, si bien el grado de interaccion dependera, entre otras cosas, de:

a) laépoca del afio

b) las limitaciones individuales relativas a la busqueda de alimento de
ejemplares reproductores y no reproductores de una poblacion de
depredadores en ese entonces

c¢) laagregacion y distribucion de kril
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v) lapesca en areas lejos de tierra quiza no afecte a los depredadores terrestres pero
si que podria afectar a los depredadores peladgicos como cetdceos, focas del
campo de hielo, peces y otros que se alimenten en esas areas

vi) la implementacion completa (i.e. etapa 4) de la ordenacidn interactiva requiere
que la CCRVMA pueda estimar los efectos de la pesca en el ecosistema; el
CEMP actualmente solo incluye depredadores con colonias terrestres haciendo
de ellos la mejor oportunidad para detectar tales efectos hoy dia. La deteccion de
efectos en areas pelagicas podria requerir el seguimiento de depredadores de kril
en esas areas, como los cetaceos, las focas del campo de hielo y peces

vii) el nivel critico de captura (MC 51-01) se fijé en base a la captura agregada mas
grande en la serie cronoldgica histérica. No se tiene informacion de si aquella
captura tuvo un efecto en el ecosistema o de si capturas repetidas de ese
volumen tendrian o no un efecto. Kinzey et al. (2013) concluyeron que se
necesita mejor informacion sobre la variabilidad en el reclutamiento del kril y su
mortalidad natural antes de aumentar las capturas en mucho por sobre el nivel
critico. Watters et al. (2013) indicaron en simulaciones que capturas repetidas al
nivel critico aumentarian el riesgo de que la CCRVMA no alcance los objetivos
del articulo II, entre otras razones por el fracaso en facilitar la recuperacion de
poblaciones mermadas de depredadores

viii) el consumo de kril por depredadores dentro de UOPE diferentes podria ser
utilizado como base para la distribucion de limites de captura. Un enfoque para
realizar estos calculos ha sido presentado por Everson y de la Mare (1996).
Hill et al. (2007) también contiene estimaciones

ix) si se eliminara la distribucion espacial existente del nivel critico de captura
(MC 51-07), la ordenacion precautoria seguiria siendo necesaria. Esto es porque
en ese caso la pesca podria concentrarse mas a escala de subareas y de UOPE, y
la CCRVMA solo podria detectar los efectos de la pesca si ésta se realizara en
areas donde se lleva a cabo seguimiento.

3.26  El Comité Cientifico convino en que una modificacion futura de la MC 51-07 deberia
tener en cuenta el modo en que se distribuye la pesqueria dentro de las subareas a fin de evitar
impactos en los depredadores dentro de ciertas areas a escala de UOPE (Anexo 6,
parrafo 2.138).

3.27 El Comité Cientifico convino en que se debe considerar si resulta mas precautorio
ordenar por separado las subareas del Area 48. En el Anexo 6, parrafo 2.140(i) a (v) se
describe una lista de tareas para tratar este tema.

3.28 El Comité Cientifico convino en que era importante facilitar la investigacion en
pesquerias que contribuya a la formulacion de la ordenacion interactiva (Anexo 6,
parrafo 2.141).

3.29 El Comité Cientifico convino en mantener la distribucion espacial del nivel critico de
activacion acordado en la MC 51-07 a fin de evitar que la explotacion se concentre mas atin y
afecte negativamente a los depredadores, y en ultima instancia, modificar la MC 51-07 para
reflejar la etapa 2 (Anexo 6, parrafo 2.136).
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3.30 El Comité Cientifico convino en la utilidad de los datos acusticos de las pesquerias
para facilitar el seguimiento de los ciclos estacionales y mensuales en la biomasa a escala de
UOPE. El Comité¢ Cientifico acord6 ademas que esto incluia la necesidad de realizar pruebas
de algunos transectos acusticos durante un afio para obtener datos y determinar como se
podria ampliar (parrafo 2.25).

3.31 El Comité Cientifico tomo6 nota de varios puntos relativos al uso de indices del CEMP
y alent6 a la continuacion del desarrollo del programa CEMP a los efectos de la ordenacion
interactiva, y sefiald también la utilidad de desarrollar indicadores del rendimiento de la

pesqueria, y del uso de SOCI para recabar datos para la ordenacién interactiva distintos a los
datos del kril.

3.32 El Comité Cientifico sefiald los siguientes puntos en relacion con la utilizacion de
datos del CEMP para la ordenacion interactiva:

1) si bien se desearia utilizar datos sobre los depredadores y datos del CEMP, en
particular en las estrategias de ordenacion interactiva, seria importante asegurar
que las relaciones funcionales entre los indices del CEMP y la densidad del kril
hayan sido demostradas. Es de sefialar que las relaciones funcionales se conocen
para la Subérea 48.3, que no es un area objetivo para la ordenacion interactiva

i1)  si bien se desea conocer las relaciones funcionales directas entre el kril y sus
depredadores, las relaciones son a menudo mas complicadas, y gran parte del
beneficio del CEMP esta en el uso de muchos indices. Ademas, no se debe
simplemente depender de las series cronoldgicas existentes de indices del
CEMP, sino elaborar nuevas o utilizar otros datos del CEMP que pudieran ser
utilizados en la ordenacion interactiva. La creaciéon del CEMP y el uso de datos
de seguimiento del ecosistema son distintivos del enfoque de la CCRVMA

i11) la utilidad de los datos CEMP aumenta cuando son combinados con otros datos
como los datos acusticos de kril, dado que esto permite entender mejor las
relaciones entre los depredadores, sus presas y la pesqueria de kril

iv) los datos del CEMP son importantes para su inclusion en el enfoque. Sin
embargo, la dificultad radicara en como incluir la incertidumbre relativa a las
relaciones funcionales en los enfoques de ordenacion interactiva, y que la
incorporacion de la incertidumbre directamente en la estructura permitiria
avanzar mas rapidamente. Las relaciones funcionales podian cambiar en el
tiempo y el espacio, y algunas relaciones podrian cambiar en el tiempo

v) el Dr. Constable sefialdé que en el enfoque de ordenacién interactiva detallado en
el documento WG-EMM-15/36 se da tratamiento a la cuestion mencionada en el
punto (iv). Sugirié, ademas, que ya en la evaluacion del CEMP de 2003
(SC-CAMLR-XXXII, Anexo 4) se hallaron dificultades para atribuir los
cambios en los indices del CEMP a cambios en la pesca o en la abundancia del
kril, y que un enfoque de ordenacion interactiva deberia tener en cuenta la
posibilidad de que no se puedan discernir los efectos de la pesca de los de la
variabilidad natural o el cambio climatico.
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3.33  El Comité Cientifico solicité que WG-EMM explorara las siguientes cuestiones como
parte de su consideracion de la ordenaciodn interactiva:

1) (cual es la magnitud del cambio ocurrido en el kril y en la cadena alimentaria
centrada en el kril que, utilizando las fuentes de datos actuales, podria aceptarse
por acuerdo? ;En qué base podria llegarse a ese acuerdo?

i1)  ¢cual es la magnitud del efecto de la pesca que, basandose en el actual régimen
de muestreo, podria aceptarse por acuerdo?

iil)  ;cudl es la magnitud del cambio en el kril y en la cadena alimentaria centrada en
el kril que tendria que ocurrir para que pudiera ser detectado, sefialando que cada
propuesta de ordenacion interactiva tendra distintos niveles de capacidad para
detectar y reflejar cambios?

3.34 El Dr. Gode reitero la necesidad de ver respuestas funcionales entre la presa y el
depredador, ya que deben existir aun si la capacidad de detectarlas es limitada. Por lo tanto, es
posible que actualmente haya una capacidad limitada para discutir sobre estos datos, pero se
necesita desarrollar tecnologias y enfoques que contribuyan a elucidar relaciones necesarias
para progresar a la etapa 2 de la ordenacion interactiva.

3.35 La Dra. S. Kasaktina (Rusia) estuvo de acuerdo con las preguntas planteadas e hizo
referencia a dificultades similares en la discusion de los cambios en la captura por unidad de
esfuerzo (CPUE) debido a su alta variabilidad y a su aumento en los ultimos afios, que
podrian estar vinculados tanto a la variabilidad climatica como a cambios en la pesca.

3.36 Prof. B. Fernholm (Suecia) sefiald6 que en situaciones donde las relaciones son
complejas o la posibilidad de detectarlas es baja las estrategias de ordenacion deben ser mas
precautorias. Ademas, debiera haber un programa para asegurar que los Miembros mantengan
y amplien la labor existente del programa CEMP.

3.37 El Comité Cientifico sefialdé que el Fondo del CEMP habia facilitado la ampliacion de
la participacion de los Miembros en las actividades del CEMP. Esto ha llevado a la utilizacion
de sistemas de camaras en un gran numero de sitios, y en algunos casos se ha aumentado la
cobertura temporal en los sitios existentes. Es posible que estos programas de cooperacion
entre los Miembros continien y que ayuden a desarrollar los indices CEMP para proporcionar
asesoramiento util sobre la ordenacién interactiva.

3.38 El Comité Cientifico sugirid6 que si bien las disminuciones en el numero de
depredadores podrian ser de importancia para la ordenacion interactiva, los pingiliinos papua
(Pygoscelis papua) han ampliado su habitat hacia el sur y su numero ha aumentado
drésticamente en la Subarea 48.1. Sin embargo, segun los argumentos actuales de la
ordenacion interactiva, es posible que de todas maneras se deba solicitar que la pesqueria
limite sus actividades.

3.39 El Comité Cientifico indicé que si bien las poblaciones de algunas especies pueden
estar aumentando, las de muchas otras especies estan disminuyendo, y que dados los cambios
que se estan produciendo en el medio ambiente relacionados con el clima, las tasas variables
de recuperacion de stocks previamente mermados de peces y mamiferos marinos, y los
cambios en otros componentes de la red alimentaria de la Antartida, es posible que se
necesiten medidas precautorias para asegurar el cumplimiento del articulo I de la Convencion.
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3.40 EI Comité Cientifico afiadié ademas que estos eran asuntos importantes y dificiles que
debian discutirse y explorarse en WG-EMM. Las comparaciones de los cambios del
ecosistema en areas donde se pesca y en otras partes pueden ayudar a entender la trayectoria
del sistema. Los modelos de ecosistema también facilitaran el desarrollo de enfoques de
ordenacion interactiva en este contexto. Una conferencia internacional que tendra lugar en
Hobart en 2018 tiene como fin evaluar los cambios en los ecosistemas del océano Austral y
ayudara a responder estas interrogantes (SC-CAMLR-XXXIV/BG/22).

3.41 El Dr. Gode sefiald que estas cuestiones son similares a la estrategia general empleada
durante la labor de definicion de los ambitos en el Censo de la Vida Marina (es imposible de
obtener respuesta a algunas cuestiones). Dado que se extrae el 0,5 % del limite de captura de
kril y nos enfrentamos a cambios drésticos con el cambio climatico, una dinamica jamas
observada, se necesita formular programas para recopilar datos para predecir o entender las
posibles consecuencias, ya que en su mayoria no se dispone de dichos datos. Por lo tanto seria
importante que WG-EMM considerara toda la gama de aportes necesarios para entender el
espectro de riesgos a los que se esta expuesto sin dilapidar esfuerzo en asuntos que no es
posible conocer.

Ordenacion interactiva

3.42 El Comité Cientifico convino en que los tres enfoques de ordenacion interactiva
presentados a WG-EMM-15 contenian varios elementos comunes y requisitos de datos
similares, pero también convino en que las distintas partes del Area de la Convencion de la
CRVMA posiblemente necesitaran enfoques diferentes.

3.43 El Comité Cientifico destaco el progreso logrado en la ordenacion interactiva en el
seno de WG-EMM-15 para la Comision.

3.44 El Comité Cientifico convino en que la labor para estudiar los enfoques y evaluar
posibles criterios de decision podria avanzar llevando a cabo un taller en 2016, tal vez
asociado con WG-EMM (Anexo 6, parrafo 2.128).

3.45 El Comité Cientifico estim6 que los encargados de la formulacion de politicas y las
partes interesadas deben comprender los avances, enfoques y criterios de decision aplicados en
la ordenacion interactiva. El Comité Cientifico convino en que se proporcione a los encargados
de formular politicas, al publico en general y a otras partes interesadas resumenes en lenguaje
sencillo y en inglés, y que se coloquen en un lugar especial del sitio web de la CCRVMA.

3.46 El Comité Cientifico convino en que la presentacion de nuevos enfoques necesita ir
acompanada de la documentacion adecuada para comprender las bases y la implementacion
del enfoque, y como se traduciria en medidas de conservacion, y que la plantilla adoptada en
SC-CAMLR-XXXIII necesita ser modificada segiin corresponda (Anexo 6, parrafo 2.129).

3.47 El Comité Cientifico acordd que la implementacion de todos los enfoques de la etapa 2
deberan ser examinados al cabo de un periodo de prueba. Si los enfoques no tienen éxito, los
riesgos de que no se cumplan los objetivos del articulo II podrian minimizarse manteniendo
los limites de captura para las subareas actualmente establecidos en la MC 51-07. El Comité
Cientifico convino en que la implementacién de un enfoque de ordenacidn interactiva en una
subarea podria tener repercusiones mas amplias en la ordenacion de la pesqueria de kril en
otras subareas (Anexo 6, parrafos 2.130 a 2.132).
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3.48 El Comité Cientifico considerd el documento SC-CAMLR-XXXIV/11 presentado por
Rusia sobre la formulacion de procedimientos para la ordenacion de la pesqueria de kril en el
Area de la Convencién de la CRVMA. Este documento examina la formulacién de una
estrategia de ordenacidn interactiva para la pesqueria de kril y argumenta que una parte
integral en esta labor debia ser el estudio de los riesgos de que los métodos que estan siendo
desarrollados (para distribuir espacialmente la captura) afecten a los pardmetros de
rendimiento de la flota. El documento argumenta ademas que con el creciente interés en la
pesca de kril, hay preocupacion por la falta de suficiente informacion para investigar estos
riesgos, y, principalmente, de informacion adecuada sobre la variabilidad espacial y temporal
de la distribucion del kril, y sobre la evaluacion de la competencia entre la pesqueria y los
depredadores dependientes del kril.

3.49 La Dra. Kasatkina destacdé que un componente esencial del desarrollo de una
ordenacion interactiva deberia ser el estudio del riesgo de que los métodos que estan siendo
elaborados para distribuir la captura por areas tengan un impacto sobre los parametros del
rendimiento de la flota pesquera. Dado el interés creciente en la pesqueria de kril, surgen
inquietudes en torno a la falta de suficiente informacidén para investigar estos riesgos, Y,
principalmente, de informacion adecuada sobre la variabilidad espacial y temporal de la
distribucion del kril, y sobre la evaluacion de la competencia entre la pesqueria y los
depredadores dependientes del kril (SC-CAMLR-XXXIV/11).

3.50 La Dra. Kasatkina sefial6 que las prospecciones acusticas locales que utilizan barcos
de pesca y de investigacion cientifica planificadas por la CCRVMA como parte del desarrollo
de la ordenacion interactiva facilitardn la obtencion de informacion sobre la biomasa
explotable y la biomasa total al cubrir parcialmente la subarea estudiada y centrarse en las
UOPE que contienen los principales caladeros de pesca de kril. Al mismo tiempo, es
importante contar con informacion sobre la distribucion actual del kril y el estado del recurso
kril en el Area 48 entera, y también con nuevas estimaciones de la captura permisible de kril
en el Area 48. Esto es tanto mas importante cuanto que los efectos del cambio climatico que
estan ocurriendo no solo podrian dar como resultado una nueva distribucion espacial del kril,
sino también producir cambios en la estructura funcional de su habitat. Se propone
complementar las prospecciones acusticas locales antes mencionadas con una prospeccion
acustica internacional (o varias) a gran escala (sinoptica).

3.51 La Dra. Kasatkina sefiald que actualmente no existen estimaciones fundamentadas
cientificamente del efecto de la pesqueria en el recurso kril, ni criterios para evaluar la
competencia entre la pesqueria y los depredadores que dependen del kril. La implementacion
del enfoque de ordenacion interactiva antes mencionado exige aclarar en qué medida, con el
nivel actual de pesca, se puede determinar el impacto de la captura sobre el estado del recurso
kril y sobre el estado de las especies sujetas a un seguimiento o sobre los grupos de
depredadores que dependen del kril. Lo que ocurre en la subarea de la peninsula Antartica
(Subérea 48.1) justifica ciertas dudas.

3.52 La Dra. Kasatkina estimaba que seria conveniente llevar a cabo un analisis integrado
de las series cronoldgicas disponibles de los datos de las pesquerias, las estimaciones de la
biomasa de kril y los parametros del CEMP en el Area 48, a fin de obtener informacion
adecuada para responder a la pregunta ;puede la pesca tener un efecto sobre el recurso kril y
sobre el estado de las especies que dependen del kril con los niveles actuales de captura? Y de
ser asi, ;donde y bajo qué condiciones?
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3.53 La Dra. Kasatkina propuso utilizar en ese analisis los indices estandarizados de CPUE
para describir los patrones temporales de la biomasa de kril por subarea y por UOPE, teniendo
en cuenta la destacada falta de datos de prospecciones actsticas. La incorporacion de indices
de la CPUE estandarizados en un modelo dindmico de producciéon crearia una oportunidad
para analizar las estadisticas caracteristicas de la dindmica de la biomasa de kril con
estimaciones de la incertidumbre en el area de estudio durante la temporada de pesca entera.
Rusia propone poner a prueba la aplicabilidad de los modelos dinamicos de produccion
para evaluar las dinamicas espacial y temporal de la biomasa de kril a partir de los indices de
la CPUE.

3.54 El Comité¢ Cientifico recomendd que la ideas contenidas en el documento fueran
presentadas como un cuarto enfoque para la ordenacion interactiva (de acuerdo al formulario)
a WG-EMM-16. Destac6 la necesidad de contar con criterios claros para evaluar los distintos
enfoques de ordenacion (‘criterios de rendimiento’), y que tanto los objetivos de conservacion
como los de la pesqueria deberian ser considerados. SC-CAMLR-XXXIV/11 destacod de
manera conveniente la necesidad de realizar evaluaciones teniendo en cuenta los objetivos de
la pesqueria.

3.55 El Dr. Trathan present6 el documento CCAMLR-XXXIV/22, que propone un cierre
precautorio estacional de la explotacion de kril en aguas a menos de 10 km de la costa entre
el 1 de noviembre y el 1 de marzo en las Subareas 48.1 y 48.2. Sefial6 que la pesca tiene lugar
ahora muy cerca de muchas colonias de pingiiinos, de la mayoria de las cuales no se realiza el
seguimiento. Argumentd que no hay manera de evaluar el impacto de la pesca de kril sobre
estas poblaciones. Ademads, la concentracion espacial de la pesca de kril en areas mas
pequefias (v.g. el estrecho de Bransfield) y el aumento del nivel de la pesca a fines del verano
significa que el porcentaje de captura extraido durante el periodo de reproduccion del
pingiiino (en relacion con el nivel critico de captura) ha estado aumentado en afos recientes.
El documento sefiala que si bien la MC 51-07 proporciona cierta proteccion para los
depredadores del kril distribuyendo la captura por areas, no otorga proteccion a escalas
menores que la de subarea, que son las relevantes para las poblaciones de pingiiinos.
El documento senala que a medida que el cambio climatico siga afectando al continente
antartico, el aumento de la temporada libre de hielo en los meses de verano dard un mayor
acceso a la pesqueria, incluidas areas donde se alimentan los pingiiinos y que no estan sujetas
a seguimiento. El documento argumenta que esto supone un riesgo para el ecosistema marino
cuya ordenacion debe ser considerada. El Dr. Trathan sefial6 que la medida precautoria
propuesta s6lo tendria un impacto limitado en la pesqueria de kril.

3.56 El Dr. T. Ichii (Japon) sehaldé que los Miembros de la CCRVMA han estado
recopilando datos sobre el rendimiento de los depredadores durante el periodo de
reproduccion por 30 afios, pero que no se han encontrado indicios de que la pesqueria tenga
un efecto en el rendimiento de los depredadores. Sefiald que el consumo de kril por los
depredadores esta muy limitado espacial y temporalmente comparado con la biomasa de kril
dentro de las areas preferidas de pesca durante la época de reproduccion en afios en que la
temporada principal de pesca era el verano, y que dado que la pesqueria se realiza ahora en
invierno, la zona de proteccion de 10 km no esta basada en la pauta actual de la pesqueria de
kril. Por otra parte, el Dr. Ichii observd que algunas especies de pingiiinos estan
disminuyendo a pesar de que no ha habido una tendencia en la abundancia de kril desde la
década de los 2000.
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3.57 El Dr. Gode expreso6 inquietudes similares a las expresadas por el Dr. Ichii. Indico que
la pesqueria habia sido identificada como sostenible, y cuestion6 la necesidad urgente de este
cierre espacio—temporal. Sugirid que estudios experimentales podrian proporcionar datos
sobre los efectos de la pesqueria en depredadores de nivel trofico superior y que esto
proporcionaria a su vez informacion relativa a la amplitud del area cerrada y que deberia ser
considerada por WG-EMM.

3.58 EI Dr. E. Barrera-Oro (Argentina) declar6 que Argentina apoya la propuesta e indico
que areas cerradas de este tipo no solo protegerian a los pingiiinos sino también a las larvas de
peces de especies sobreexplotadas en el pasado y que estan ahora en recuperacion, y también
a los pinnipedos. Ademas, debido al retroceso del hielo observado en las ultimas temporadas a
causa del cambio climatico, es probable que la pesqueria contintie extendiendo sus actividades
mas hacia el sur en la Subarea 48.1 (v.g. en el estrecho de Gerlache, en el estrecho de
Bransfield) posiblemente compitiendo con los depredadores (v.g. pingliinos y pinnipedos) en
las areas en que se alimentan.

3.59 El Prof. O. Pin (Uruguay) destaco la importancia de considerar la interaccion de la
pesqueria con pinnipedos con colonias terrestres. Estuvo de acuerdo en que es necesario
establecer un margen minimo de proteccion.

3.60 ElI Comité Cientifico convino en que esta propuesta presentada en
CCAMLR-XXXIV/22 para el cierre espacial de la pesqueria del kril deberia remitirse a
WG-EMM para una evaluacion mas a fondo. Senald que los datos del seguimiento en el mar
de los depredadores de colonias podrian proporcionar informacion mas precisa sobre el
tamafio adecuado de la zona de proteccion.

3.61 ElDr. R. Werner, en nombre de ASOC, hizo la siguiente declaracion:

‘ASOC apoya vigorosamente el desarrollo de un sistema robusto de ordenacion
interactiva y también entiende que las dificultades técnicas que se presentardn son
importantes. ASOC se alegra de que el Comité Cientifico haya apoyado la sugerencia
de WG-EMM de llevar a cabo un taller en el periodo entre sesiones para evaluar los
diversos enfoques y criterios de decision propuestos.

Es mas, la ordenacion interactiva es un tema complejo y técnico, por lo tanto ASOC
desea recalcar la importancia de la recomendacion de que la presentacion de cualquier
enfoque necesita ir acompanada de una explicacion simple y concisa que describa
cémo se implementaria este enfoque especifico de ordenacion interactiva.

ASOC coincide con WG-EMM en que hasta que no se cuente con un sistema de
ordenacion interactiva plenamente desarrollado, mantener los limites de captura para
las subareas establecidos en la MC 51-07 contribuiria a evitar una mayor
concentracion de operaciones pesqueras que pudiera tener un efecto perjudicial en los
depredadores dependientes del kril. Si bien la MC 51-07 ha sido eficaz en redistribuir
el esfuerzo de la pesca del kril y las capturas entre las subareas, no resuelve el
problema de la reciente concentracion de pesca de kril en areas de la costa donde se
alimentan pingiiinos y otras especies depredadoras. El cambio climético estd también
afectando cada vez mas al medio ambiente antartico.
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Por consiguiente, ademas de mantener los limites de captura seglin se establecen en la
MC 51-07, es imperativo implementar medidas de proteccion provisionales, por
ejemplo, la adopcion de cierres temporales, como el propuesto por la Union Europea
(que ASOC apoya), para cerrar regiones de la costa y proteger las zonas de
alimentacion de colonias de pingiiinos que se han reducido en los ultimos 30 afios, o
redistribuir los limites de captura de las subareas entre areas costeras y pelagicas.’

Avance en el desarrollo e implementacion de la ordenacion interactiva

3.62 El Comité Cientifico convino en que las interacciones con la industria pesquera y los
Miembros para impulsar el seguimiento serian esenciales para el desarrollo y la
implementacion de la ordenacion interactiva del kril. Esto se podria hacer mediante un taller o
mediante otro mecanismo, como un subgrupo que incluyera a la industria (Anexo 6,
parrafo 2.158).

3.63 El Comité Cientifico convino en que se ha avanzado mucho en el desarrollo de
opciones para la etapa 2. Para el proéximo ano, el Comité Cientifico recomendd que se dé alta
prioridad a los siguientes temas, en los que es necesario avanzar:

i) el estado actual del ecosistema centrado en el kril y la ordenacion de los efectos
de la pesca

i1)  subdivision de la captura y/o actualizacion del nivel critico de captura en la etapa 2
i11) medidas precautorias con relacion a los depredadores a escala de UOPE
iv)  prospecciones de kril y CEMP a escala de UOPE en la etapa 2.

3.64 El Comité Cientifico solicitoé que los autores de las propuestas de enfoques presentadas
continuaran con su labor durante el afio de acuerdo a lo indicado en las Tablas 2, 3 y 4 del
Informe del WG-EMM (Anexo 6), y también solicité a los Miembros que trabajaran en la
evaluacion del rendimiento probable de los enfoques propuestos con relacion al kril, a sus
depredadores y a la pesqueria.

3.65 El Comité Cientifico reconocié la importancia fundamental de las prospecciones de
kril y de los indices del CEMP, que requieren un compromiso a largo plazo de los Miembros.
El Comité Cientifico destacé la importancia de estas dos fuentes de datos para la Comision,
para que los Miembros consideren maneras de asegurar su continuidad y ampliacion. También
solicitd que el Comité Cientifico considere los mecanismos que podrian ser necesarios para
mantener estas actividades de seguimiento en el futuro.

3.66 El Comité¢ Cientifico pidi6 que los Miembros contintien elaborando una lista de
requisitos técnicos para los barcos que realicen prospecciones piloto de investigacion durante
la proxima temporada de pesca (Anexo 6, parrafos 2.168 y 2.169).

3.67 El Comité Cientifico sefiald6 que el WG-EMM convino en establecer un grupo-e para
desarrollar el plan de trabajo y el calendario propuestos para la ordenacion interactiva
para que sean considerados por el Comité Cientifico (Anexo 6, parrafo 2.177). Asimismo,
convino en:
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1)  la necesidad de trabajar con las partes interesadas y con la comunidad cientifica
en general

i1)  la necesidad de ser realistas en cuanto a lo que se puede alcanzar el afio que
viene, dados los compromisos adquiridos

ii1) el coste de desplazamiento de expertos a multiples reuniones en el mismo afio,
incluidas las de los grupos de trabajo.

3.68 El Comité Cientifico consider6 su gestion de la agenda de los grupos de trabajo y sus
prioridades para el afio que viene de manera que se pueda tratar la ordenacidon interactiva
suficientemente (v. punto 13).

Modelo de evaluacion integrado

3.69 El Comité Cientifico se mostré complacido por el hecho de que se continte trabajando
en el desarrollo de una estructura de modelado para el kril. E1 Comité Cientifico reconocio la
importancia de desarrollar un conjunto de pruebas de diagnostico para evaluar el rendimiento
de los modelos utilizados para la evaluacion, y sugirié que sea estudiada por el WG-SAM-16.
El Comité Cientifico reconocié ademas que los modelos de evaluacion integrados podrian ser
utilizados en las estrategias de ordenacion interactiva para el kril.

Coordinacion multinacional

3.70  El Comité Cientifico solicitd que los Miembros que realicen actividades de pesca de
kril se comuniquen con sus respectivas industrias para determinar si sus barcos de pesca de
kril desean participar en prospecciones coordinadas multinacionales a escala de subarea (lo
que resalta el potencial de la combinacion multinacional del esfuerzo pesquero para posibles
prospecciones a escala de area en el futuro; Anexo 6, parrafo 2.248).

3.71 El Comité¢ Cientifico recordd que es improbable que se disponga de estimaciones
absolutas de la biomasa de kril de toda el Area 48 de manera regular, y que los enfoques de
ordenacion deberan tenerlo en cuenta (SC-CAMLR-XXXIII, parrafo 3.39). No obstante, las
prospecciones a gran escala aportan datos esenciales para informar nuestro entendimiento de
la variabilidad y de las tendencias a escala de subarea, y contribuyen a la explicacion de los
efectos del cambio climatico (Anexo 6, parrafo 2.249).

CEMP

3.72 El Comité Cientifico reconocio el valor de la creciente red de camaras que sirven al
programa CEMP, y convino en que antes de incorporar los datos del estudio de las imagenes
de camaras a los procedimientos de ordenacion se deberan validar las series cronologicas de
datos y las estimaciones derivadas (Anexo 6, parrafo 2.185).
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3.73 Enlo que respecta a las aplicaciones de la tecnologia de vehiculos aéreos teledirigidos
(VAT) para el seguimiento de las poblaciones de depredadores (Anexo 6, parrafo 2.189), el
Comité Cientifico convino en que ofrece un gran potencial para el seguimiento de las
poblaciones de depredadores con colonias terrestres, pero tomo nota de las preocupaciones
expresadas por WG-EMM-15 sobre la posible perturbacion de la vida salvaje que podria
causar. El Comité Cientifico reconocid que esta es un area en que la CCRVMA y el CPA
comparten interés, y respaldo la iniciativa del CPA en liderar el desarrollo de guias para la
utilizacion de esta tecnologia.

3.74 El Coordinador del Grupo de gestion del Fondo Especial del CEMP (‘grupo de
gestion’), el Dr. Ichii, anuncio6 la decision tomada por este grupo sobre las cuatro propuestas
que le fueron presentadas en 2015:

1) el rastreo de la utilizacién del hébitat en invierno por los depredadores que
dependen del kril en la Subarea 48.1 (Dr. Watters)

i1) el estudio de las preferencias de los pingiiinos con relacion al habitat, y la
extrapolacion de los resultados a las colonias de las que se dispone de pocos
datos para modelar la coincidencia de los depredadores que dependen del kril
con la pesca del kril en el Area 48 (Dr. Trathan)

iii)) el desarrollo de una herramienta informdtica de procesamiento de imagenes para
el analisis de los datos de seguimiento mediante redes de camaras
(Dr. C. Southwell (Australia))

iv) una comparacion de las técnicas de muestreo de la dieta de los pingiiinos: el
método estdndar del CEMP (lavado de estdémago) comparado con el muestreo
del ADN de las deposiciones en el guano de pingiiinos (Dra. C. Waluda
(Reino Unido)).

3.75 El grupo de gestion (los Dres. Ichii (Coordinador), J. Arata (Chile) (Vice-coordinador
primero) y Melbourne-Thomas (Vice-coordinadora segunda)) evaluaron las cuatro propuestas
durante WG-EMM-15, y tom¢ su decision final tras considerar las respuestas recibidas a los
comentarios y las preguntas planteadas después de la primera ronda de evaluaciones. El grupo
de gestion convino en que las propuestas presentadas por los Dres. Watters y Southwell se
ajustaban claramente a los objetivos y podian recibir financiacion. La propuesta y la respuesta
a la evaluacion presentada por el Dr. Trathan también mostraron ajustarse claramente a los
objetivos, y servirian para fundamentar prioridades inmediatas para el desarrollo de la
ordenacion interactiva de la pesqueria de kril. El grupo de gestion sefialo los lazos y el
solapamiento de esta propuesta con el proyecto de Analisis Retrospectivo de Datos de Rastreo
Antarticos (RAATD) que el Grupo de expertos sobre aves y mamiferos marinos de SCAR
esta llevando a cabo. El grupo de gestion opind que la financiacion de esta propuesta
aceleraria de manera significativa la obtencion de resultados del proyecto RAATD que son de
particular interés para la CCRVMA.

3.76  El grupo de gestion informd que la propuesta presentada por la Dra. Waluda trataba
cuestiones metodoldgicas importantes y que era una propuesta bien estructurada que
probablemente conseguiria financiacion de programas nacionales e internacionales, pero que
no estaba tan claro como en el caso de las otras tres propuestas como ésta se ajustaba a los
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objetivos del CEMP y del Fondo Especial, ni qué relacion tenian sus resultados con las
prioridades inmediatas del desarrollo de enfoques de ordenacion para la pesqueria de kril,
segun su articulacioén por el WG-EMM.

3.77 El grupo de gestion recomendd por tanto que en 2015 se financiaran las propuestas
presentadas por los Dres. Watters, Southwell y Trathan, y elogié la calidad de las cuatro
solicitudes, esperando que las propuestas futuras mantengan este alto nivel de calidad.

3.78 El Comité Cientifico felicitd a los beneficiarios de los fondos. Los beneficiarios
expresaron su agradecimiento y aclararon que los calendarios para la obtencion de resultados
de sus respectivos proyectos se ajustaban muy bien al calendario previsto para el desarrollo de
enfoques de ordenacion interactiva por el WG-EMM.

Recurso peces
Estado y tendencias

3.79 El Comité Cientifico sefiald que las siguientes pesquerias de peces operaron en el Area
de la Convencion en 2014/15:

i)  pesquerias dirigidas a draco rayado (Champsocephalus gunnari)

a)  Subarea 48.3 (MC 42-01)
b)  Division 58.5.2 (MC 42-02)

il) pesquerias dirigidas a austromerluza negra (Dissostichus eleginoides) y/o
austromerluza antartica (D. mawsoni)

a)  Subarea 48.3 (MC 41-02)

b)  Subarea 48.4 (MC 41-03)

c)  Subarea 48.6 (pesqueria exploratoria, MC 41-04)

d) Division 58.4.1 (pesqueria exploratoria, MC 41-11)

e) Division 58.4.2 (pesqueria exploratoria, MC 41-05)

f)  Division 58.4.3a (pesqueria exploratoria, MC 41-06)

g)  Division 58.5.1 (aguas adyacentes a las islas Kerguelén, ZEE de Francia)

h)  Division 58.5.2 (MC 41-08)

1) Subarea 58.6 (aguas adyacentes a las islas Crozet, ZEE de Francia)

1) Subéreas 58.6 y 58.7 (aguas adyacentes a las islas Principe Eduardo, ZEE
de Sudafrica)

k)  Subarea 88.1 (pesqueria exploratoria, MC 41-09)

1)  Subarea 88.2 (pesqueria exploratoria, MC 41-10).

3.80 Las capturas de C. gunnari y de Dissostichus spp. extraidas en el Area de la
Convencion en 2014/15 hasta el 16 de septiembre de 2015 estan resumidas en la Tabla 1 de
SC-CAMLR-XXXIV/BG/01, y las capturas extraidas en 2013/14 estan resumidas en la Tabla 2
de ese documento. Estos resimenes incluyen la captura secundaria y las capturas de la pesca
de investigacion en areas cerradas a la pesca (Subareas 48.2 y 48.5 y Divisiones 58.4.4a
y 58.4.4b).
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3.81 La pesca de investigacion de Dissostichus spp. en 2014/15 fue llevada a cabo en el
area cerrada a la pesca de la Subarea 48.2 (35 toneladas), en tanto que la pesca de
investigacion proyectada en la Division 58.4.4b para la temporada 2014/15 no se habia
realizado a fecha 16 de septiembre de 2015. La Secretaria también cerrd las siguientes
pesquerias de Dissostichus spp. durante esta temporada: Subarea 48.4 ¢l 22 de abril (al 99 %
del limite de captura de D. eleginoides y al 99 % del limite de captura D. mawsoni),
Subérea 48.6 el 10 de marzo (al 98 % del limite de captura), Subarea 88.1 el 1 de febrero
(al 97 % del limite de captura) y la Subarea 88.2 el 14 de febrero (al 101 % del limite de
captura). También hubo cierres de areas a nivel de UIPE en las Subareas 88.1 y 88.2
(v. CCAMLR-XXXIV/BG/02).

Prioridades para la investigacion

3.82 El Comité Cientifico discutié las prioridades de investigacion para la labor de
evaluacion de stocks a ser realizada por WG-SAM en el futuro. Sefiald sus consideraciones
relativas a las prioridades generales de investigacion y que estas prioridades deben ser
evaluadas con relacion al riesgo de que no se alcancen los objetivos del articulo II de la
Convencion (v. punto 13).

3.83 El Comité Cientifico solicitdé que los siguientes fuesen temas centrales de discusion
para WG-SAM:

1) desarrollo de métodos para cuantificar el grado de coincidencia espacial de las
areas en que se liberaron peces marcados y las areas del esfuerzo pesquero
subsiguiente, y evaluar el posible sesgo introducido en las evaluaciones de los
stocks y las estimaciones de la biomasa en base a datos de marcado cuando las
distribuciones de los peces marcados, del esfuerzo pesquero y del stock
subyacente son espacialmente heterogéneas

i1)  desarrollo de métodos para estimar la incertidumbre en las evaluaciones y
proporcionar asesoramiento de ordenacidon concordante con los criterios de
decision de la CCRVMA, por ejemplo, para las evaluaciones en base a datos de
marcado con bajo nimero de recaptura de peces marcados o para stocks de peces
que habian sido explotados por la pesca ilegal, no declarada y no reglamentada
(INDNR) antes del comienzo de la serie cronolédgica de la evaluacion y para los
que, por lo tanto, el By estimado por una evaluacion podria no representar un By
sin explotar.

Austromerluzas liberadas sin marcas

3.84 Sobre la base de un resumen del numero y el lugar en que se liberaron peces sin
marcar en las pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. en pesquerias exploratorias
(CCAMLR-XXXIV/07), el Comité Cientifico reconocié que si bien no habia datos de la talla
de las austromerluzas liberadas vivas y sin marcas, era probable que fueran peces pequenos
(de aproximadamente unos 50 cm de longitud).
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3.85 El Comité Cientifico recomendd que, independientemente de su talla, todos los peces
fuesen tratados de la misma manera (v.g. no se debe liberar peces vivos sin marcas), también
en lo que respecta a la recoleccion de datos biologicos y de marcado.

Vertido de restos de pescado

3.86 En respuesta a una solicitud de Nueva Zelandia (COMM CIRC 15/15), la Secretaria
recopild datos relacionados con instancias de vertido de restos de pescado en el mar de Ross
notificados en informes de observacion cientifica de la CCRVMA, registros del Sistema
de Seguimiento de Barcos (VMS) y otros datos en poder de la Secretaria
(CCAMLR-XXXIV/BG/10). El Comité Cientifico expresod su preocupacion ante el hecho de
que aparentemente los desechos sean vertidos en un area donde esto esta prohibido, sefialando
en especial que los anzuelos contenidos en los desechos son una amenaza para las aves
marinas, y que el vertido de desechos puede también alterar la probabilidad de la depredacion.

3.87 Tomando nota de que algunos de los restos de pescado desechados atin tienen anzuelos
enganchados, el Comité Cientifico solicito que la Comision considere adoptar el marcado
especifico de anzuelos para identificar cada barco (parrafo 4.7).

Garantia de calidad de los datos VMS

3.88 El Comité¢ Cientifico indicé la posibilidad de utilizar datos de VMS de la CCRVMA a
los efectos del cumplimiento y el control de calidad, en particular para determinar la
coincidencia espacial y temporal apropiada para comprobar que la ubicacion de los barcos
segun los datos VMS coincida, dentro de un margen de 20 millas nauticas y cuatro horas, con
los sitios y las horas notificadas de las actividades de pesca.

3.89 El Comité Cientifico sefiald que los datos de posicion del VMS deben ser notificados
como minimo cada cuatro horas, y que actualmente hay una propuesta para cambiar esta
frecuencia de notificacion minima a una hora, y que este cambio reduciria el margen de
coincidencia espacial anterior a 5 millas nauticas. La Secretaria era capaz de procesar los
datos VMS de todos los barcos notificados con mayor frecuencia que la requerida
actualmente, y sefialé que la practica 6ptima generalmente reconocida es registrar los datos
VMS cada 15 minutos.

3.90 El Comité Cientifico convino en que era esencial que los datos de la ubicacion de las
capturas sean precisos, y convino también en que la utilizacion de los datos VMS con una
resolucion adecuada (una vez cada 15 minutos) es el mejor método para los mecanismos de
control de calidad de los datos.

3.91 En el momento de la adopcion, el Dr. Zhao declar¢ lo siguiente:

‘No puedo estar totalmente de acuerdo con lo declarado en el parrafo 3.90 anterior. Si
bien coincido en que es importante conocer con exactitud la ubicacion de la captura,
también se indica que hay una diferencia en la utilizacién de los datos relacionados
con la captura. Para la austromerluza, los datos de la captura son los principales datos
empleados en evaluaciones de stocks, mientras que para el kril, los datos actsticos son
los principales datos para las evaluaciones de stocks.
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El Dr. Zhao indic6 también que es legitimo comentar sobre, y contribuir a la
articulacion precisa de una declaracion en cualquier momento. Con respecto al
parrafo 3.90, limitar su alcance a la austromerluza es logico en el contexto de los
parrafos que lo preceden y los que lo siguen, dada las claras diferencias en las
evaluaciones de stocks.’

3.92 El Comité Cientifico también senal6 que este uso de los datos VMS, y los procesos de
control de calidad requeridos para los datos VMS mismos, mejorarian la utilidad de los datos
VMS para la Comision. El Comité Cientifico solicitd que la Secretaria implemente los
procesos de control de calidad de los datos.

Factores de conversion

3.93 El Comité Cientifico sefialo que la variabilidad entre los factores de conversion a peso
en vivo utilizados por distintos barcos en la pesqueria de austromerluza era muy alta, siendo
el codigo de elaboracion mas utilizado el de ‘descabezado, eviscerado y sin cola’ (HGT).
Incluso para un solo método de elaboracion, como HGT, hay muchos factores que podrian
influir en el factor de conversion real, incluidos el tipo y lugar del corte realizado y como éste
cambia con el tiempo segun la demanda del mercado y el equipo disponible a bordo para
pesar el pez antes de su procesamiento.

3.94 El Comité Cientifico convino en que era importante destacar como la variabilidad de
los factores de conversion podria afectar a la estimacion del peso en vivo y las consecuencias
de esto para las evaluaciones de stocks y para la conciliacion de los datos C2 y del SDC, y
solicitd que se recopile informacion adicional sobre los detalles especificos del procesamiento
actual del pescado para que fuese presentada a WG-SAM-16 (Anexo 7, parrafo 3.37).

Evaluaciones del draco rayado
Champsocephalus gunnari Subarea 48.3

3.95 Los detalles de esta pesqueria y de la evaluacion del stock de C. gunnari estan
contenidos en el Informe de Pesqueria (www.ccamlr.org/node/75667), y de la discusion en el
seno del WG-FSA en el Anexo 7, parrafos 4.1 a 4.6.

3.96 El limite de captura de C. gunnari en la Subarea 48.3 para 2014/15 fue
de 2 695 toneladas. La temporada de pesca comenzo6 el 1 de diciembre de 2014 y sigue abierta
a fecha de hoy. La pesca fue realizada por dos barcos con redes de arrastre pelagico y el total
de la captura notificada hasta el 16 de septiembre de 2015 fue 277 toneladas.

3.97 El Comité Cientifico tom6 nota de la evaluacion de stock actualizada basada en la talla
para C. gunnari en la Subarea 48.3. La evaluacion se bas6 en una prospeccion de arrastre de
fondo estratificada aleatoriamente en las plataformas de las Georgias del Sur y de las rocas
Cormoran que realizo el Reino Unido en enero de 2015 como parte de su programa de
seguimiento periddico. Se declar6 una captura total de 7,2 toneladas extraida en la
prospeccion de investigacion.

27


http://www.ccamlr.org/node/75667

3.98 Se aplic6 un procedimiento bootstrap a los datos de la prospeccién para estimar la
biomasa demersal de C. gunnari de esta subarea. Mediante el procedimiento bootstrap se
estim6 la mediana de la biomasa demersal en 59 081 toneladas, con un limite inferior del
intervalo de confianza de 95 % de 36 530 toneladas. La regla de control de la explotacion que
asegura un escape de biomasa del 75 % después de un periodo de proyeccion de dos afios,
resulta en un limite de captura de 3 461 toneladas para 2015/16 y 2074 toneladas
para 2016/17.

3.99 El Comité Cientifico sefiald que el esfuerzo pesquero realizado en la Subarea 48.3 ha
sido bajo en afios recientes, y que esto ha resultado en una baja extraccion de la cuota por
parte de la pesqueria. Ademas, la disponibilidad de draco rayado en la columna de agua para
la pesqueria peldgica es muy variable dentro de un mismo afio y de un afio a otro. EI Comité
Cientifico senalé también que la razén entre la biomasa de la captura y la biomasa de
prospecciones de cada afio en que se realizé la prospeccion utilizada como indice de la tasa de
explotacion muestra que las tasas de explotacion a que estd sujeto el stock son muy bajas y no
tienen efecto en la dindmica del stock.

3.100 EI Dr. Barrera-Oro agradecio a los autores de WG-FSA-15/25 por incluir informacion
sobre la relacion entre el esfuerzo de los barcos en la pesqueria y la extraccion de la cuota.
Sefiald que en afios recientes se lleva a cabo un bajo esfuerzo pesquero en la region y esto ha
resultado en la baja extraccion de la cuota, como promedio menos de 10 %. Indicé asimismo
la discusion sobre la interaccion entre la falta de esfuerzo y la falta de disponibilidad de
dracos en la columna de agua para la pesqueria semipelagica, y pregunto si se perdia el interés
en la pesqueria cuando las tasas de captura eran bajas. Ademds, menciond el bajo nivel de
captura de C. gunnari (4 toneladas) extraida por la pesqueria hasta septiembre en 2014/15 en
la Division 58.5.2.

3.101 El Dr. Darby indic6 también que un estudio de doctorado financiado por la industria
en la Subarea 48.3 estaba examinando los datos acusticos de los barcos de pesca comercial y
también estaba utilizando cdmaras montadas en los artes de arrastre de pesca del draco para
contribuir a la identificacion de la distribucidon del draco en la columna de agua y ayudar a la
industria a identificar a dracos con sefiales acusticas. Indic6 que el esfuerzo realizado por la
pesqueria y la extraccion relacionada de la cuota estaban determinados por la disponibilidad
del stock en la columna de agua para los barcos de pesca. Algunos barcos habian buscado
peces a principios de la temporada 2014/15 después de la prospeccion del Reino Unido y
también durante septiembre y octubre, sin embargo, a pesar de que la prospeccion identificd
una gran abundancia de dracos en la zona béntica, las tasas de capturas pelagicas fueron bajas.
Los barcos abandonaron el area después de una temporada de pesca relativamente corta.

3.102 El Dr. Welsford sefiald que una elevada variabilidad estacional en la disponibilidad de
C. gunnari para la pesqueria parece ser un factor comun en todas las pesquerias de dracos ya
que también se observd una alta variabilidad en las tasas de captura de la pesqueria de
C. gunnari en la Division 58.5.2.

Asesoramiento de ordenacion

3.103 EIl Comité Cientifico recomendé un limite de captura de 3 461 toneladas de C. gunnari
para la Subarea 48.3 en 2015/16 y de 2 074 toneladas en 2016/17, en base a la evaluacion
realizada en 2015.
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Champsocephalus gunnari Division 58.5.2

3.104 Los detalles de esta pesqueria y de la evaluacion del stock de C. gunnari estan
contenidos en el Informe de Pesqueria (www.ccamlr.org/node/75667), y de la discusion en el
seno del WG-FSA en el Anexo 7, parrafos 4.7 a 4.12.

3.105 En 2014/15, el limite de captura de C. gunnari en la Division 58.5.2 fue de 309 toneladas.
La temporada de pesca comenzo el 1 de diciembre de 2014 y sigue abierta a fecha de hoy. La
pesca fue realizada por dos barcos con redes de arrastre de fondo y el total de la captura
notificada hasta el 16 de septiembre de 2015 fue 4 toneladas.

3.106 El Comité Cientifico observo que Australia habia llevado a cabo una prospeccion de
arrastre estratificada aleatoriamente en la Division 58.5.2 durante mayo de 2015. En esta
prospeccion, las tasas de captura de C. gunnari estuvieron cerca del promedio a largo plazo
del periodo de 2006 a 2014. Se actualiz6 la relacion talla—peso utilizando los datos de la
prospeccion; no se modificé ningun otro parametro bioldgico con respecto a evaluaciones
anteriores. El mejor ajuste del Programa de analisis de mezclas de la CCRVMA (CMIX) a la
distribucion de tallas de la prospeccion se consiguid cuando se estimé que la poblacion estaba
compuesta de cuatro clases anuales de 1+ a 4+, con la cohorte 2+ con el mayor nimero de
peces y conformando el 69 % de la biomasa.

3.107 Se realizd una evaluaciéon a corto plazo mediante el modelo de rendimiento
generalizado (GYM), utilizando el valor bootstrap del limite inferior del intervalo de
confianza de 95 % de una biomasa total de 3 048 toneladas con peces de edades 1+ a 3+ de
los datos de la prospeccion de 2015 y parametros fijos de los modelos.

Asesoramiento de ordenacion

3.108 El Comité Cientifico recomendé un limite de captura de 482 toneladas de C. gunnari
para la Division 58.5.2 en 2015/16 y de 357 toneladas en 2016/17 sobre la base de la
evaluacion de 2015.

Evaluaciones de la austromerluza
Dissostichus eleginoides en la Subarea 48.4

3.109 Los detalles de esta pesqueria y de la evaluacion del stock de D. eleginoides estan
contenidos en el Informe de Pesqueria (www.ccamlr.org/node/75667), y de la discusion en el
seno del WG-FSA en el Anexo 7, parrafos 4.13 a 4.21.

3.110 El limite de captura de D. eleginoides para la Subarea 48.4 en 2014/15 fue
de 42 toneladas. La pesca fue realizada por dos barcos utilizando palangres, y el total de la
captura notificada hasta el 16 de septiembre de 2015 fue 42 toneladas.

3.111 El Comité Cientifico tom6 nota de una evaluacion integrada actualizada del stock de
D. eleginoides en la Subarea 48.4. Comparada con la ultima evaluacion de 2014, este modelo
fue actualizado con observaciones para la temporada 2014/15, datos modificados de marcado
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y recaptura para la serie cronoldgica entera, una ojiva de madurez para la Subarea 48.3, y
cambios en el retardo supuesto del crecimiento en peces marcados, de 0,5 afios a 0,75 afios.

3.112 EI Comité Cientifico indicd que el modelo de evaluacion fue ejecutado nuevamente en
WG-FSA-15 con valores fijos de la abundancia de las clases anuales (YCS) desde 2008
hasta 2015. Este modelo estimé el stock de desove no explotado By en 1476 toneladas
(IC del 95 %: 1 241-1 781 toneladas) y el estado del stock de desove en 2015 en 83 % (IC
del 95 %: 78-89 %). El limite de captura a largo plazo que satisfizo los criterios de decision
de la CCRVMA fue 47 toneladas.

3.113 EI Comité Cientifico indicé que si bien los datos de marcado y recaptura muestran el
desplazamiento de un pequefio numero de austromerluzas desde la Subérea 48.4 a la
Subarea 48.3 y que los andlisis genéticos indicaron que ambos stocks pertenecen en su mayor
parte a la misma poblacion genética, las distintas tasas de crecimiento y de madurez sugieren
que no hay un intercambio regular entre las dos areas. EI Comité Cientifico convino en que se
deberia evaluar estas dos areas por separado hasta contar con mas informacién, y que este
enfoque es el mas precautorio dado el limitado conocimiento disponible.

3.114 El modelo de evaluacion estimé que la serie cronoldgica de YCS mostraba dos valores
maximos destacados en 1994 y 1997, seguidos por un periodo de bajo reclutamiento.
Considerando que en el reclutamiento en la Subarea 48.4 parecen predominar episodios
esporadicos de alto reclutamiento, el Comité Cientifico recomendd que se estudien otros
enfoques para representar la variabilidad del reclutamiento en proyecciones del stock, como el
remuestreo de datos de la serie cronoldgica histérica y la inclusion de autocorrelacion en el
reclutamiento proyectado. Recomendd también incluir so6lo datos de peces recapturados
dentro de los cuatro afios desde su liberacion.

Asesoramiento de ordenacion

3.115 El asesoramiento del Comité Cientifico es que la evaluacién realizada en un ciclo
bienal no implica un riesgo adicional significativo (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 2.11 y 14.6).

3.116 El Comité Cientifico recomendd un limite de captura de 47 toneladas de
D. eleginoides para la Subarea 48.4 en 2015/16 y en 2016/17, en base a los resultados de la
evaluacion realizada en 2015.

Dissostichus mawsoni en la Subarea 48.4

3.117 Los detalles de esta pesqueria y de la evaluacion del stock de D. mawsoni estan
contenidos en el Informe de Pesqueria (www.ccamlr.org/node/75667), y de la discusion en el
seno del WG-FSA en el Anexo 7, parrafos 4.22 a 4.28.

3.118 El limite de captura de D. mawsoni para la Subarea 48.4 en 2014/15 fue

de 28 toneladas. La pesca fue realizada por dos barcos utilizando palangres, y el total de la
captura notificada hasta el 16 de septiembre de 2015 fue 28 toneladas.
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3.119 EI Comité Cientifico sefialdo una evaluacion basada en datos de marcado y recaptura
para el stock de D. mawsoni en la Subarea 48.4 utilizando el método acordado en WG-FSA-14
y una modificacion general del método de estimacion de stock de Chapman basado en datos
de marcado. La resefa identifico dos problemas principales: la aplicacion de la correccion
captura—peso adecuada en el método de Chapman cuando éste se aplica para estimar la
abundancia de una poblacién que presenta una tasa de recuperacion de marcas baja; y la
identificacion errénea de especies en el momento de su liberacion en la Subarea 48.4.

3.120 EIl Comité Cientifico convino en que la correccion propuesta para el peso medio de
ejemplares individuales de peces debiera ser aplicada de igual manera que en otras
evaluaciones basadas en datos de marcado en el drea de la CCRVMA, y en que las
correcciones aplicadas para dar cuenta de las austromerluzas identificadas a nivel de especie
eran apropiadas.

3.121 El Comité Cientifico tomd nota de los problemas asociados con valores cero en
pesquerias con bajo nimero de peces marcados recapturados. La alta proporcién de valores
cero a los que se les suma 1 en la correccion de Chapman puede aumentar las estimaciones de
la abundancia en afios para los que no se dispone de datos. Algunos ceros se deben a la baja
probabilidad de recuperar peces marcados, mientras que otros son debidos a la violaciéon de
las suposiciones del programa de marcado, como una alta mortalidad tras liberacion, la
migracion fuera del area de la pesqueria, la poca mezcla o la ausencia de coincidencia en la
distribucion espacial de los peces marcados y del esfuerzo pesquero. El Comité Cientifico
solicitd que este tema fuese examinado en WG-SAM.

3.122 El Comité Cientifico convino en que el método de estimacion de Chapman que supone
una poblacion unica de peces marcados en cada afio de recaptura podria ser aplicado en la
evaluacion actual de D. mawsoni en la Subarea 48.4 para reducir el efecto de los valores cero
en el proceso de evaluacion.

3.123 La evaluacion de la Subérea 48.4 se hizo bajo el supuesto de una tasa de mortalidad
natural M = 0,13, una tasa de pérdida de marcas de 0,0064 y una tasa de mortalidad por
marcado inicial tras la liberacion de 0,1. Debido a la alta variabilidad de las estimaciones de la
poblacién en diferentes anos, se utilizd el promedio geométrico de un serie cronoldgica
relativamente corta como base para el cédlculo final de la abundancia del stock, que
dio 1 014 toneladas. Con una tasa de explotacion de y = 0,038, esto indica que en 2015/16 el
rendimiento para D. mawsoni fue de 39 toneladas en la Subarea 48.4.

Asesoramiento de ordenacion

3.124 El Comité Cientifico recomend6 un limite de captura de D. mawsoni de 39 toneladas
para la Subérea 48.4 en 2015/16 en base a la evaluacion de 2015.

Dissostichus eleginoides en la Subarea 48.3

3.125 Los detalles de esta pesqueria y de la evaluacion del stock de D. eleginoides estan
contenidos en el Informe de Pesqueria (www.ccamlr.org/node/75667), y de la discusion en el
seno del WG-FSA en el Anexo 7, parrafos 4.29 a 4.37.
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3.126 El limite de captura de D. eleginoides para la Subarea 48.3 en 2014/15 fue
de 2 400 toneladas. La pesca fue realizada por seis barcos utilizando palangres, y el total de la
captura notificada hasta el 16 de septiembre de 2015 fue 2 194 toneladas.

3.127 El Comité Cientifico tomé nota de una evaluacion integrada actualizada del stock de
D. eleginoides en la Subarea 48.3. En comparacion con la evaluacion mas reciente de 2013,
este modelo fue actualizado con datos disponibles de 2013/14 y 2014/15 y datos modificados
de marcado obtenidos de la base de datos de la CCRVMA correspondientes a temporadas de
pesca anteriores.

3.128 La evaluacién estim6 la biomasa de desove sin explotar en 85900 toneladas
(IC del 95 %: 81 600-91 300 toneladas) y la biomasa instantdnea de desove (SSB) en 2015
en 0,52 (IC del 95 %: 0,50-0,54). La captura maxima a largo plazo que satisface los criterios
de decision de la CCRVMA fue 2 750 toneladas.

3.129 El Comité Cientifico senald que si bien se estim6 que la mediana de SSB disminuiria a
menos del nivel objetivo de 50 % de la mediana de SSB del stock sin explotar del periodo 2009
a 2012, en 2015 estaba por encima del nivel objetivo y no disminuyd a menos de este nivel
durante el resto del periodo de proyeccion bajo el rendimiento recomendado. El Comité
Cientifico sefnald que esto se debia a cambios en la estimacion de la biomasa pristina By y no
a cambios en la abundancia de las estimaciones recientes de biomasa, relativamente
constantes entre una evaluacion y otra.

3.130 El Comité Cientifico indicé que el modelo se ajustaba muy bien a los datos de
marcado y recaptura observados. Sin embargo, hubo tendencias en los malos ajustes del
modelo a datos de la composicién por edades de la pesca comercial y el indice de biomasa
obtenido de prospecciones: el modelo por lo general subestimo las observaciones hasta 2006
y las sobreestim6 después de ese ano. Ademads, la composicion por edades observada se
contrajo después de 2006.

3.131 El Comité Cientifico recomend6 seguir trabajando en la investigacion de las causas
subyacentes del mal ajuste del modelo, incluido el efecto del aumento de la ponderacion de
los datos de la prospeccion. El Comité Cientifico indico también que la determinaciéon de la
edad de las muestras obtenidas que estd planeada, y el uso en el futuro de datos de las
proporciones por edad de la prospeccion podrian mejorar la estimacion de YCS.

3.132 Ademas, el Comité Cientifico recomendo la aplicacion sistematica de un parametro de
dispersion a los datos de marcado y hacer una evaluacion de otros enfoques para la
ponderacion de los datos de todas las observaciones.

Asesoramiento de ordenacion

3.133 El Comité Cientifico recomendé un limite de captura de 2 750 toneladas de
D. eleginoides para la Subarea 48.3 en 2015/16 y en 2016/17, en base a los resultados de la
evaluacion realizada en 2015.
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Dissostichus eleginoides en la Division 58.5.1

3.134 Los detalles de esta pesqueria y de la evaluacion del stock de D. eleginoides estan
contenidos en el Informe de Pesqueria (www.ccamlr.org/node/75667), y de la discusion en el
seno del WG-FSA en el Anexo 7, parrafos 4.38 a 4.43.

3.135 La pesqueria de D. eleginoides en la Division 58.5.1 se realiza dentro de la ZEE
francesa. El limite de captura de D. eleginoides para 2014/15 fue de 5 100 toneladas. La pesca
fue realizada por siete barcos utilizando palangres, y el total de la captura notificada hasta
el 31 de julio de 2015 fue 2 884 toneladas.

3.136 El Comit¢ Cientifico tom6 nota de una evaluacién actualizada del stock de
D. eleginoides dentro de la ZEE francesa en la Division 58.5.1, que incorporo
recomendaciones de la reunion WG-FSA-14 y los primeros datos de edad y curva de
crecimiento del area. En la reunion se presentaron también los resultados de un modelo que
considera el sexo.

3.137 EIl Comité Cientifico senald que los pardmetros de crecimiento de los peces estimados
para esta divisidon sugieren que los peces crecen mas rapidamente y alcanzan mayor tamafo
que en la Division 58.5.2 vecina, y recomendd hacer comparaciones de las estimaciones de la
edad de los peces por distintos laboratorios a partir de otolitos, y que se continte trabajando
en la estimacion del crecimiento.

3.138 EIl Comité Cientifico recomendd seguir trabajando en:

1)  la actualizaciéon de las estimaciones de la depredaciéon por cetaceos con
métodos como el andlisis comparativo de la CPUE descrito en el documento
WG-FSA-14/10, e incluir esas estimaciones en las evaluaciones de stocks

i1) el estudio de la utilizacion de un prior log-uniforme para By, un prior lognormal
para YCS, selectividades de distribuciéon doble normal, y la aplicacién de la
variabilidad de YCS en las proyecciones de los stocks cuando no ha sido
estimada en el modelo

i11)  estudiar més extensamente el modelo que considera el sexo.

Asesoramiento de ordenacion

3.139 El Comité Cientifico indic6é que el modelo R1 con valores fijos de YCS, descrito en
WG-FSA-15/68, podria ser utilizado para proporcionar asesoramiento de ordenacion
para 2015/16. Si bien no se calculé el rendimiento precautorio a largo plazo, el limite de
captura de 5300 toneladas fijado por Francia para 2015/16 cumple con los criterios de
decision de la CCRVMA.

3.140 No se dispuso de informacion nueva sobre el estado de las poblaciones de peces en la
Division 58.5.1, fuera de las zonas de jurisdiccion nacional. El Comité Cientifico recomendo
que la prohibicion de la pesca dirigida a D. eleginoides descrita en la MC 32-02 siguiera en
vigor en 2015/16.
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Dissostichus eleginoides en la Subarea 58.6

3.141 Los detalles de esta pesqueria y de la evaluacion del stock de D. eleginoides estan
contenidos en el Informe de Pesqueria (www.ccamlr.org/node/75667), y de la discusion en el
seno del WG-FSA en el Anexo 7, parrafos 4.44 a 4.48.

3.142 La pesqueria de D. eleginoides en islas Crozet se realiza en la ZEE de Francia, que
incluye partes de la Subarea 58.6 y del Area 51 fuera del Area de la Convencion. El limite de
captura de D. eleginoides para 2014/15 fue de 850 toneladas. La pesca fue realizada por siete
barcos utilizando palangres, y el total de la captura notificada hasta el 31 de julio de 2015
fue 433 toneladas.

3.143 EI Comité Cientifico sefial6 que las recomendaciones que hizo para la evaluacion del
stock de Kerguelén (parrafo 3.138) también son validas para la evaluacion de este stock.
Recomendd ademds que en los documentos de las futuras evaluaciones de stocks se incluyan
los calculos de la depredacion anual.

Asesoramiento de ordenacion

3.144 El Comité Cientifico indic6é que el modelo R1 con valores fijos de YCS, descrito en
WG-FSA-15/69, podria ser utilizado para proporcionar asesoramiento de ordenacion
para 2015/16. Indic6 también que un limite de captura de 1 780 toneladas cumpliria con los
criterios de decision de la CCRVMA. Sefialé que Francia habia fijado un limite de captura
de 1 000 toneladas para 2015/16.

3.145 No se dispuso de informacién nueva sobre el estado de los stocks de peces en la
Subarea 58.6 fuera de las areas de jurisdiccion nacional. E1 Comité Cientifico recomendo que
la prohibicion de la pesca dirigida a D. eleginoides descrita en la MC 32-02 siguiera en vigor
en 2015/16.

Dissostichus eleginoides en la Division 58.5.2

3.146 Los detalles de esta pesqueria y de la evaluacion del stock de D. eleginoides estan
contenidos en el Informe de Pesqueria (www.ccamlr.org/node/75667), y de la discusion en el
seno del WG-FSA en el Anexo 7, parrafos 4.49 a 4.57.

3.147 El limite de captura de D. eleginoides para la Division 58.5.2 fue de 4 410 toneladas
en 2014/15. La pesca fue realizada por seis barcos utilizando redes de arrastre de fondo y
palangres, y el total de la captura notificada hasta el 16 de septiembre de 2015
fue 2 675 toneladas.

3.148 El Comité Cientifico tomd nota de una actualizacion del programa de marcado y de
determinacion de la edad de D. eleginoides en la Division 58.5.2. Las tasas de marcado han
aumentado de 2 peces por cada 3 toneladas en temporadas de pesca anteriores a 2 peces por
tonelada en la temporada actual. El Comité Cientifico recordd que es necesario evaluar el
sesgo introducido en la evaluacion del stock cuando la distribucion del esfuerzo de pesca, de
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los peces marcados y del stock subyacente es espacialmente heterogénea, y recordd que
Australia estd llevando a cabo un proyecto para resolver estas cuestiones para los stocks de
austromerluza en la meseta de Kerguelén.

3.149 El Comité Cientifico indic6 una evaluacion actualizada de D. eleginoides para la
Divisién 58.5.2 con datos obtenidos hasta fines de julio de 2015 y con datos de marcado
obtenidos desde 2012 hasta 2015. En comparacion con la evaluacion mas reciente de 2014, la
evaluacion actualizo también los parametros de crecimiento de los peces, cambio6 los priores
de la capturabilidad de prospeccion g, By y YCS, y dividi6 la pesqueria de arrastre en dos
periodos, 1997-2004 y 2005-2015.

3.150 EI By estimado fue influenciado en gran parte por la inclusion de las recapturas
en 2014 y parte de las recapturas de 2015; pero la actualizacion del modelo de crecimiento y
la modificacion de priores de la capturabilidad de la prospeccion g, de By y de YCS, asi como
la divisiéon de la pesqueria de arrastre en dos periodos, tuvieron un efecto relativamente
pequeiio en la estimacion de By.

3.151 El modelo de evaluacién actualizado estimé la SSBy en 87 077 toneladas (IC de 95 %:
78 500-97 547 toneladas). En 2015, el estado de SSB estimado fue 0,64 (IC de 95 %: 0,59-0,69).
La captura a largo plazo que satisface los criterios de decision de la CCRVMA fue
de 3 405 toneladas.

3.152 El Comité Cientifico senaldé la diferencia entre las funciones de crecimiento de
D. eleginoides de las Divisiones 58.5.1 y 58.5.2 contiguas, y recomendd calcular los
pardmetros de crecimiento y tratar esto como tema central para la labor de WG-SAM.
El Comité Cientifico recomendé ademds que las pasadas de sensibilidad se hagan incluyendo
los datos de marcado de 2010 a 2012, junto con un estudio de las pruebas de diagndstico.
El Comité Cientifico indico que actualmente la depredacion es minima y recomendo que se
continuara con su seguimiento y que fuese incluida en el modelo si su nivel aumentara.

3.153 El Dr. Arata sefialo a la atencion del Comité Cientifico la prospeccion en curso de
arrastres de fondo en la Division 58.5.2. El Comité Cientifico recordo sus discusiones sobre el
efecto de la pesca de fondo en los habitats del bentos (SC-CAMLR-XXXII, parrafo 3.110(1) y
SC-CAMLR-XXXIII, parrafo 3.132). En la Divisién 58.5.2, un informe de los efectos de
la pesca de fondo estim6 que desde 1997 este tipo de pesca ha dafiado menos de un 1,5 %
de la biomasa en aguas de menos de 1 200 m de profundidad, que es el estrato donde se ha
estado realizando la pesca de arrastre (0,5 % de arrastres de fondo y 1 % de palangres,
WG-FSA-14/P06). Més aun, se estima que la Reserva Marina de Islas Heard y McDonald
establecida en 2003 contiene mas de 40 % de la biomasa de las comunidades de organismos
del bentos consideradas més vulnerables a la pesca de fondo, y por lo tanto juega un papel
importante en la proteccion de los hébitats del bentos y la biodiversidad de la region.

Asesoramiento de ordenacion

3.154 EI Comité Cientifico indic6 que si bien las estimaciones de la biomasa sin explotar han
sido variables en los ultimos afios, las estimaciones del estado del stock han sido muy
estables, alrededor de 0,65, y que la biomasa estaba por sobre su nivel objetivo, y recomendd
que la evaluacién se realizara en un ciclo bienal sin que se corra un riesgo negativo
significativo (SC-CAMLR-XXVI, parrafos 2.11 y 14.6).

35



3.155 El Comité Cientifico recomenddé un limite de captura de 3 405 toneladas de
D. eleginoides para la Division 58.5.2 en 2015/16 y en 2016/17 en base a los resultados de la
evaluacion realizada en 2015.

Asesoramiento a la Comision

3.156 La Tabla 1 contiene un resumen de los limites de captura recomendados para las
pesquerias establecidas.

El rol de los peces en el ecosistema

3.157 EIl Comité Cientifico tom6 nota de la discusion sobre los desplazamientos de largo
alcance de las orcas de tipo C entre la region sur del mar de Ross y las aguas subtropicales de
Nueva Zelandia, su ‘fidelidad al sitio’ y la importancia de realizar el seguimiento de sus
presas (Anexo 6, parrafos 2.84 a 2.87).

3.158 EI Comité Cientifico convino en que un posible mecanismo para tratar la cuestion de
la depredacion seria el establecimiento de un grupo para considerar mecanismos de
estructuracion de los ecosistemas de arriba hacia abajo (top-down) (Anexo 6, parrafo 2.88).

3.159 El Comité Cientifico tomo nota de la discusion en el WG-EMM sobre la aplicacion de
la hipotesis de liberacion de mesodepredadores: el diablillo antartico (Pleuragramma
antarctica), que habria sufrido una menor depredacion debido a la explotacion de D. mawsoni,
lo que podria haber contribuido al aumento del nimero de parejas reproductoras de pingiiinos
adelia (Pygoscelis adeliae) en el mar de Ross meridional (Anexo 6, parrafos 2.89 a 2.92).
Esto fue considerado en mayor profundidad en el documento WG-FSA-15/41 discutido por
WG-FSA-15 (Anexo 7, parrafos 9.3 a 9.5), que no encontr6 pruebas suficientes para validar
esta hipdtesis.

3.160 EIl Comité Cientifico tomo6 nota de la importancia de estos estudios relacionados con la
funcién de los peces en el ecosistema pero que la mayoria de ellos no tenian cabida en la
creciente carga de trabajo de los grupos de trabajo. Recomend6 que en WG-FSA-16 se diera
prioridad a la consideracion de las cuestiones relacionadas con los procesos ecosistémicos y
las redes alimentarias centrados en los peces (v. punto 13).

Captura secundaria de peces e invertebrados

3.161 El Comité Cientifico sefiald6 que no todos los Miembros que participan en las
pesquerias de la CCRVMA habian respondido a la SC CIRC 15/44 que solicit6é informacion
sobre la manera en que se recopilan los datos C1 y C2. Indicod que estos datos son esenciales
para la labor de la CCRVMA, en particular para la del WG-FSA relacionada con las
evaluaciones del impacto de la pesca en las especies de captura secundaria. El Comité
Cientifico solicité que la Comision aliente a los Miembros a responder a las circulares que
contengan solicitudes de informacion.
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3.162 El Comité Cientifico indicdé que los analisis presentados en WG-FSA-15/04 Rev. 1
muestran incoherencias en la notificacion de la captura secundaria por los barcos que pescan
en la region del mar de Ross, y que probablemente este problema se dé también en otras areas.
El Comité Cientifico indic6 ademas que también habia incoherencias entre las notificaciones
de la captura secundaria por los barcos que participan en la pesqueria de kril.

3.163 El Comité Cientifico convino en que los datos de la captura secundaria son
fundamentales para que el Comité Cientifico y la Comision alcancen los objetivos del articulo
IT de la Convencion. Expresé preocupacion ante el hecho de que barcos de algunos Estados
abanderantes notificaran una tasa de captura secundaria 50 % menor que la de otros, lo cual
parecia depender de si la tarea de registrar los datos de captura secundaria habia sido asignada
a la tripulacion o a los observadores cientificos.

3.164 El Comité Cientifico indicé también que la implementacion de un mecanismo para
recolectar datos precisos de la captura y la captura secundaria debiera formar parte del
historial de un barco en la evaluacion de su idoneidad para llevar a cabo prospecciones de
investigacion (Anexo 7, parrafo 5.14).

3.165 EI Comité Cientifico apoy6 las conclusiones de WG-FSA (Anexo 7, parrafo 8.8) que
recuerdan que el Estado del pabellon es responsable del cumplimiento de las disposiciones de
las medidas de conservacion relativas a la notificacion de la captura de especies objetivo y de
la captura secundaria, y que el rol del observador cientifico es recopilar datos sobre rasgos
caracteristicos de los peces (talla, peso, madurez, etc.) presentes en muestras de esas capturas.
El Comité Cientifico indico que, dada la carga de trabajo que esto representa, no era posible
para los observadores asumir la responsabilidad de registrar con precision la captura, mas alla
de las responsabilidades impuestas por el SOCI. Ademas, convino en que si se asigna la
responsabilidad de la notificacion de los datos Cl y C2 al observador se socava la
independencia esperada de los datos de observacion.

3.166 EI Comité Cientifico solicitdo que la Comision considerara el problema de la falta de
congruencia en la notificacion de datos en los formularios C1 y C2, y la asignacion de tareas a
los observadores.

3.167 EIl Comité Cientifico agradecio a la Secretaria por el anélisis y senald que problemas
de amplio alcance relativos a la recoleccion de datos y los programas de observacion a
menudo no son detectados hasta la realizacion de un analisis de toda la flota a escala de
division, como el caso presentado.

3.168 El Comité Cientifico tom6 nota de los parrafos en WG-FSA-15 (Anexo 7) que se
refieren a la nueva informacion bioldgica y evaluaciones de biomasa de las especies de la
captura secundaria draco rinoceronte (Champsocephalus rhinoceratus), Macrourus caml y
trama gris (Lepidonotothen squamifrons) en la Division 58.5.2. Los parrafos 8.11, 8.12, 8.23
y 8.26 del Anexo 7 detallan las recomendaciones para hacer los siguientes cambios a la
MC 33-02, que fueron aprobados por el Comité Cientifico:

1) cambiar el nivel limite de activacion de la regla de traslado para C. rhinoceratus
de 2 toneladas a 5 toneladas

i1)  cambiar el nivel limite de activacion de la regla de traslado todas las especies
Macrourus de 2 toneladas a 3 toneladas
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ii1) modificar el limite de la captura de C. rhinoceratus a 1 663 toneladas por afio

iv) modificar los limites de captura para las especies Macrourus durante la
temporada 2015/16 a: 409 toneladas de M. caml y granadero whitsoni
(M. whitsoni) combinados, y 360 toneladas de granadero ojisapo
(M. holotrachys) y M. carinatus combinados.

3.169 EIl Comité Cientifico sefialo que los limites de captura propuestos para las especies
Macrourus debieran ser modificados por WG-FSA a medida que se obtiene nueva
informacion sobre la captura secundaria.

3.170 WG-FSA-15 habia destacado el problema de los palangres de calado automatico
conectados mediante secciones flotantes de linea (como lo muestra la Figura 7 de
WG-FSA-08/60) en que secciones combinadas (o bandejas) del arte con un ancla en cada
extremo se registran como una sola linea. La manera en que se definen y registran las lineas
es importante ya que son un elemento utilizado para fijar el nivel de activacion para la regla
de traslado en relacion con la captura secundaria. WG-FSA-15 pidio que el Comité Cientifico
modificara la definicion de linea calada.

3.171 El Comité Cientifico pidié que la Comision volviera a redactar la MC 33-03 para
incluir una clara definicion de un palangre como una pieza contigua de arte de pesca,
independientemente de la manera en que las secciones de dicho arte estén conectadas.

Pesquerias exploratorias

3.172 Se realizaron pesquerias exploratorias de palangre dirigidas a Dissostichus spp. en las
Subéreas 48.6, 88.1 y 88.2 y las Divisiones 58.4.1, 58.4.2 y 58.4.3a en 2014/15. El Anexo 7,
Tabla 1 y los Informes de Pesquerias correspondientes (www.ccamlr.org/node/75667)
detallan las capturas y las actividades realizadas en esas pesquerias. No hubo pesquerias
nuevas en 2014/15.

3.173 El Comité Cientifico indicé que areas de ordenacidn en tres pesquerias exploratorias
dirigidas a Dissostichus spp. fueron cerradas por la Secretaria en 2014/15. Estos cierres fueron
motivados por la aproximacion del nivel de las capturas de Dissostichus spp. a sus respectivos
limites de captura (SC-CAMLR-XXXIV/BG/01). En las UIPE 882C—H, dos barcos faenaron
en la UIPE H en 2014/15. Sus operaciones de pesca parecen haberse visto limitadas por el
hielo marino en esa region (Anexo 7, parrafo 3.7). La Secretaria emitio una notificacion con
dos dias de antelacion del cierre de la pesqueria en la UIPE 882H, cuando la captura total de
toda el area era de 89 % del limite de captura. Sin embargo, abundantes capturas en los dos
ultimos dias resultaron en una extraccion de 8 toneladas en exceso del limite de captura en la
UIPE H, causando a su vez una extraccion en exceso de 4 toneladas del limite de captura de las
UIPE 882C—H. No se alcanzo6 el limite de captura de toda la Subarea 88.2 (Anexo 7, Tabla 1).

3.174 Las notificaciones de pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. fueron presentadas
de conformidad con la MC 21-02 y resumidas en la Tabla 1 del documento
CCAMLR-XXXIV/BG/03. La actualizaciones de las notificaciones, incluidas las
notificaciones retiradas, estan disponibles en el sitio web de la CCRVMA (www.ccamlr.org/
en/fishery-notifications/notified). El Comité Cientifico tom6 nota de las notificaciones de la
intencion de los Miembros de participar en pesquerias exploratorias dirigidas a
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Dissostichus spp. en 2015/16. Esas notificaciones siguieron pautas similares a las de las
temporadas mas recientes. Se recibieron notificaciones de nueve Miembros para un total
de 20 barcos en la Subarea 88.1, de ocho Miembros para 19 barcos en la Subarea 88.2, de dos
Miembros para dos barcos en la Division 58.4.3a, de tres Miembros para tres barcos en la
Subérea 48.6, de cinco Miembros para cinco barcos en la Division 58.4.1 y de cinco
Miembros para cinco barcos en la Division 58.4.2. No se recibieron notificaciones para
pesquerias exploratorias en la Division 58.4.3b o para nuevas pesquerias, y los planes de
investigacion de las pesquerias poco conocidas notificadas para las Subareas 48.6 y 58.4
fueron presentados a WG-SAM-15 para su examen.

3.175 El Comité Cientifico indicé que WG-FSA habia considerado indices de la capacidad y
de su utilizacion que han sido utilizados anualmente para el seguimiento de tendencias en la

capacidad en las pesquerias exploratorias de austromerluza en las Subareas 88.1 y 88.2
(Anexo 7, parrafos 4.58 a 4.60).

3.176 El Comité Cientifico convino en que si bien era obvio que un exceso de capacidad de
los barcos notificados podria afectar a la ordenacion de la pesqueria, esta situacion no se habia
dado hasta ahora. Sin embargo, indicd que era importante tener muy en cuenta las situaciones
en que el exceso de la capacidad de pesca pudiera hacer dificil el pronostico de la fecha de
cierre de la pesqueria. La identificacion de estas posibles situaciones permitiria disponer de
tiempo para considerar y evaluar posibles soluciones en lugar de reaccionar respondiendo sin
la debida consideracion si ocurriese tal problema.

3.177 EIl Comité Cientifico convino en que si bien estos indices no apuntan actualmente a un
problema de capacidad, existe la posibilidad de que se den grandes capturas en exceso en las
UIPE con bajos limites de captura si todos los barcos entran a la pesqueria al mismo tiempo.
La Comisioén podria desear considerar las opciones disponibles para abordar el problema,
incluida una mayor frecuencia de notificacion (v.g., cada 12 horas) y el calado de lineas de
menor longitud reduciendo asi el nimero de anzuelos una vez extraida cierta proporcion de la
captura.

Dissostichus spp. en la Subarea 88.1

3.178 La pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 se llevo a cabo de
conformidad con la MC 41-09 y medidas conexas. En 2014/15 el limite de captura de
Dissostichus spp. fue 3 044 toneladas, incluidas las 68 toneladas asignadas del limite de captura
combinado para las UIPE (J, L) asignado para la prospeccion de subadultos y las 200 toneladas
reservadas para la prospeccion de investigacion en la zona septentrional de las UIPE 882A-B.
La captura total extraida fue de 2 834 toneladas, incluidas 23 toneladas en la prospeccion de
subadultos y 109 toneladas de la prospeccion en la zona septentrional de las UIPE 882A—B.

3.179 El Comité Cientifico tomd nota de la discusion en WG-FSA-15 del andlisis del hielo
marino que habia mostrado que el afio 2014/15 fue el tercer afio de peores condiciones de
hielo jamas registrado, con los consiguientes efectos negativos en las operaciones de pesca, y
que los analisis resumidos de las condiciones del hielo podrian ser incluidos en los Informes
de Pesquerias (Anexo 7, parrafos 4.62 y 4.63). Sefal6 también que las malas condiciones del
hielo en 2014/15 habian tenido por consecuencia una distribuciéon poco homogénea de la
captura a través de las tres UIPE del talud, con posibles efectos asociados sobre la recaptura
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de peces marcados, y la necesidad de desarrollar un indice de la coincidencia espacial
(parrafo 3.83). El Comité Cientifico convino en la utilidad de modelos espaciales como
herramientas para evaluar los efectos del hielo marino en las evaluaciones.

3.180 Se evalud el stock de austromerluza en la Subdrea 88.1 y en las UIPE 882A-B
utilizando una version actualizada de CASAL de acuerdo a la descripcion de WG-FSA-15
(Anexo 7, parrafos 4.72 a 4.74). Incluy6 datos actualizados de captura, de captura por edad y
de marcado de 2013/14 y 2014/15 y los resultados de las cuatro prospecciones de subadultos
realizadas de 2012 a 2015, lo cual habia permitido estimar la YCS en esta 4rea por primera
vez. El rendimiento, utilizando los criterios de decision de la CCRVMA vy la distribucion
relativa de la captura actual entre la plataforma, el talud y el 4rea norte de la region del mar de
Ross fue de o bien 2 855 toneladas o bien 2 870 toneladas para las dos pasadas de casos de
referencia en el modelo, R1 (que incluye datos en cuarentena) y R2 (que los excluye).

3.181 Para la evaluacion del mar de Ross el Comité Cientifico recordé el asesoramiento de la
Comision en 2014 (CCAMLR-XXXIII, parrafo 5.66) y convino en que los datos en
cuarentena no deben ser utilizados en la provision de asesoramiento para las evaluaciones de
stock en 2015.

3.182 El Comité Cientifico discutio el tema de como se deberian utilizar los datos en
cuarentena en evaluaciones del stock. Sefialé que los datos en cuarentena incluyen capturas
asociadas con la pesca, que podrian ser necesarias para una evaluacidon, y también otras
observaciones como datos de marcado y de talla que no son esenciales para una evaluacion.
Senald también el asesoramiento de WG-FSA de que los datos en cuarentena podrian dar
lugar a diversos efectos en los andlisis (Anexo 7, parrafo 4.68). Aprob¢ el enfoque utilizado
para la pasada R2 (inclusion de todas las estimaciones de la captura con datos en cuarentena,
y exclusion de todos los datos de marcado y de talla en cuarentena) y pidi6é que la Comision
proporcione asesoramiento sobre la manera de tratar datos en cuarentena en el futuro.

3.183 EI Comité Cientifico indicd que la asignacion actual de capturas por UIPE mediante el
promedio de la CPUE vy el area explotable era de 13 % para las UIPE 881J y L de la
plataforma, 74 % para las UIPE 881H, I y K del talud y 13 % para las UIPE 881B, C y G al
norte (SC-CAMLR-XXVII, Tabla 4), y convino en que, dado que no se observan tendencias
en la CPUE, la asignacion proporcional por UIPE deberd mantenerse segun lo estipulado en la
medida de conservacion actual.

3.184 Un estudio del efecto de las distintas asignaciones de la captura para la plataforma, el
talud y las areas septentrionales lejos de la costa del mar de Ross demostré que la
reasignacion de la captura total a una de estas tres areas resultaba en una diferencia en el
rendimiento a largo plazo de menos de 10 %.

3.185 EI Comité¢ Cientifico convino en que el modelo de poblaciones espacialmente explicito
(SPM) podria ser capaz de proporcionar asesoramiento sobre las asignaciones de la captura al
Comit¢ Cientifico y a la Comision. Sin embargo, sefiald que los métodos para presentar
pruebas de diagndstico de tales resultados estan por determinar y tendrdn que ser
desarrollados para el asesoramiento que pueda ser requerido. El Comité Cientifico convino en
que seria conveniente estudiar otros factores de asignacion espacial distintos del area de lecho
marino y la CPUE, como otras caracteristicas del ecosistema, la superposicion depredador—
presa, la dinamica del hielo, etc., con miras a un posible refinamiento de la subdivision del
limite de captura entre las UIPE del mar de Ross en el futuro.
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Asesoramiento de ordenacion

3.186 El Comité Cientifico recomendo, sobre la base de los resultados de esta evaluacion,
que el limite de captura de Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 y UIPE 882A-B sea
de 2 870 toneladas para las temporadas de pesca 2015/16 y 2016/17. Recomendo6 también que
la asignacion proporcional por UIPE se mantuviera tal y como lo estipulan las medidas de
conservacion en vigor, pero tomando en cuenta las propuestas de investigacion mencionadas
en los parrafos que siguen.

Limites de captura para prospecciones de investigacion

3.187 El Comité Cientifico recibi6é con agrado el examen del plan de recopilacion de datos
para el mar de Ross que incluia la consideracion de maneras de gestionar las muchas tareas
que componen la carga de trabajo de los observadores. EI Comité Cientifico convino en que la
calidad y la cantidad de datos de observacion eran de importancia crucial para la labor de la
Comision y que es necesario dar prioridad a la elaboracion de guias de identificacion,
instrucciones y protocolos de muestreo para facilitar la recoleccion de los datos necesarios.
Indico también que se debieran implementar procesos para permitir la participacion de todos
los Miembros en la elaboracion y el perfeccionamiento del plan de recopilacion de datos.

3.188 Las siguientes propuestas para recolectar datos y recabar informacion en concordancia
con los objetivos del plan de investigacion a mediano plazo (CCAMLR-XXXIII,
parrafo 5.52) fueron discutidas por WG-FSA: 1) una prospeccion de subadultos de
austromerluza en la plataforma en el mar de Ross meridional (Anexo 7, parrafos 4.82 a 4.84);
11) una prospeccion invernal en el norte de la Subarea 88.1 (Anexo 7, parrafos 4.80 y 4.81);
ii1) una propuesta de investigacion en el norte de las UIPE 882A-B (Anexo 7, parrafos 4.97
a4.107); y iv) una propuesta de investigacion para el sur de la UIPE 882A (Anexo 7,
parrafos 4.108 a 4.114). Las primeras dos prospecciones propuestas se discuten mas abajo en
los parrafos 3.189 a 3.192, mientras que las otras dos propuestas se discuten en los
parrafos 3.198 a 3.203.

Prospeccion de la plataforma del mar de Ross

3.189 El Comité Cientifico senalé que WG-SAM habia considerado un informe actualizado
de los resultados de las cuatro prospecciones de subadultos realizadas hasta la fecha, y que la
prospeccion de 2015 mostrd altas tasas de captura de austromerluzas subadultas y adultas de
gran tamafio en la bahia de Terra Nova en comparacion con las otras areas prospectadas.
Sefialé que la prospeccion tiene como objetivo principal estimar la abundancia relativa de
subadultos de austromerluzas en los estratos principales en las UIPE 881J y L para
proporcionar una serie cronologica del reclutamiento de la austromerluza para su uso en el
modelo de evaluacion del mar de Ross (parrafo 3.180). Siguiendo las recomendaciones de
WG-FSA-14 (SC-CAMLR-XXXIII, Anexo 7, parrafo 5.108) y de WG-EMM-15 (Anexo 6,
parrafo 2.86), se afiadio otro objetivo secundario a la prospeccion para hacer el seguimiento
bienal de la austromerluza de mayor tamafio (subadulta y adulta) en el estrecho de McMurdo
y la bahia de Terra Nova, donde se cree que la austromerluza forma parte importante de la
dieta de depredadores superiores. Se solicité una captura maxima nominal de 40 toneladas
para cada afio de prospeccion.
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3.190 El grupo de trabajo recomendd que se llevara a cabo la prospeccion en la plataforma
del mar de Ross con un limite de captura de 40 toneladas para 2015/16 y 40 toneladas
para 2016/17 y que al igual que en afios anteriores, la captura sea deducida del limite de
captura en la plataforma.

Prospeccion de la plataforma del mar de Ross en invierno

3.191 La propuesta de Nueva Zelandia para realizar una prospeccion invernal en las
UIPE 881B—C esté proyectada para junio de 2016 y afios futuros, ofreciendo la oportunidad
para que otros Miembros proporcionen barcos que cumplan con las normas de seguridad. Se
solicitd un limite de captura de 100 toneladas (~ 3 100 peces) — suficiente para 60 lances
en 2-3 estratos y 10 lances por estrato como minimo. Se fijaria un limite de captura por
estrato para asegurar el muestreo de multiples estratos. Este limite de captura es necesario
para obtener muestras adecuadas manteniendo al mismo tiempo un incentivo para la
participacion de barcos adecuados para la tarea.

3.192 El grupo de trabajo consider6 que el primer afio era una prueba de concepto que
serviria de base para la labor futura que proporcionaria informacion importante acerca de la
biologia de la austromerluza en el 4area septentrional durante el invierno. Aprobd el
asesoramiento de WG-FSA-15 y WG-SAM-15 de que la prospeccion daria tratamiento a las
prioridades acordadas por la CCRVMA. Recordando sus discusiones sobre la asignacion
espacial de los limites de captura de investigacion sostenidas el afio pasado (SC-CAMLR-
XXXIII, parrafos 3.210 a 3.213), convino en que el limite de captura para la prospeccion
debiera ser asignado del rendimiento total del mar de Ross.

Otras actividades de investigacion en la Subarea 88.1

3.193 El Comité¢ Cientifico indico varias otras actividades de investigacion que se estan
realizando en la Subdrea 88.1 que sirven para el plan de recoleccion de datos (Anexo 7,
parrafos 4.85 a 4.94). Estas incluyen una prospeccion en el hielo en el estrecho de McMurdo,
que mostro altas tasas de captura de austromerluzas de gran tamafio y edad en esta area,
similar a las observadas antes de 2002; una propuesta para liberar 10 peces con marcas
archivo en 2016 para estudiar los desplazamientos de la austromerluza en la plataforma y
partes del talud del mar de Ross en la region de la Zona de Investigaciones Especificas (ZIE)
propuesta (CCAMLR-XXXIV/29 Rev. 1); y la utilizacion del SPM para pronosticar los
posibles efectos de diversas areas marinas protegidas (AMP) propuestas en las estimaciones
del rendimiento y en los niveles de merma local de la austromerluza.

3.194 El grupo de trabajo convino en que el enfoque utilizado para evaluar los efectos
probables de las diversas AMP propuestas y de la redistribucion consiguiente del esfuerzo
pesquero sobre la poblaciéon de austromerluzas podria también servir para desarrollar
evaluaciones de las estrategias de ordenacion en el area. El Comité Cientifico considerd que el
posible sesgo causado por el hielo marino en las evaluaciones de austromerluza
(parrafo 3.179) y la asignacion espacial de los limites de captura (parrafo 3.184) eran temas de
prioridad que podrian ser abordados con este enfoque.
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Dissostichus spp. en la Subarea 88.2

3.195 En 2014 el Comité Cientifico y la Comision dieron su aprobacion a un plan de
investigacion de dos afios en la Subérea 88.2 en que el limite de captura para la UIPE 882H
era de 200 toneladas y la pesca en las UIPE 882C—G se realizaria s6lo en los cuatro bloques
de investigacion con un limite de captura combinado para las UIPE 882C—G en 2015
de 419 toneladas y una extraccion maxima permitida de 200 toneladas en cada uno de los
bloques de investigacion por separado. Ademads, el Comité Cientifico y la Comision
aprobaron una prospeccion de investigacion por multiples Miembros en las UIPE 882A-B
en 2014/15 y 2015/16. La Comisién convino en un limite de captura de 50 toneladas por
barco, y cuatro barcos participaron en la prospeccion en 2014/15.

3.196 En 2015 la captura total notificada de Dissostichus spp. en la Subareca 88.2
(UIPE 882C-H) fue de 624 toneladas, y estuvo repartida entre los bloques de
investigacion 882 2 (188 toneladas), 882 3 (146 toneladas), 882 4 (82 toneladas) y UIPE H
(208 toneladas). Ademas, se extrajeron 109 toneladas de los bloques de investigacion en las
UIPE 882A (82 toneladas) y 882B (27 toneladas) (Tabla 1). Se liberaron 1 128 peces
marcados en total y se recapturaron 24, incluidos dos de otras temporadas. Para 2016, ocho
Miembros han notificado su intencién de participar en la pesqueria exploratoria de
Dissostichus spp. en la Subarea 88.2, con un total de 19 barcos.

3.197 El Comité Cientifico recordd su asesoramiento de ordenacion para las UIPE 882C-H
en 2014 (SC-CAMLR-XXXIII, parrafos 3.173 y 3.174), y convino en que no tenia ninguna
otra recomendacion que hacer.

Prospeccion propuesta para el sector norte de las UIPE 882A—B

3.198 El primer afio de la prospeccion de palangre de austromerluza de dos afios efectuada
por multiples Miembros en la region norte del mar de Ross (UIPE 882A—B) tuvo tasas de
captura altas pero variables, casi exclusivamente de D. mawsoni, con bajos niveles de captura
secundaria. La mayoria de los peces eran maduros, con una estructura por edades en cada
bloque de investigacion comparable a la de las estimaciones de las cuadriculas individuales
del modelo de poblacion espacialmente explicito para la region del mar de Ross (Mormede
et al., 2014). Los autores de la propuesta de prospeccion recomendaron modificaciones menores
para el segundo afio de operaciones para contribuir a alcanzar sus objetivos, incluyendo la
especificacion de los requisitos de recopilacion de datos, los requisitos para la prospeccion
batimétrica, los limites de captura especificos para los bloques de investigacion (25 toneladas
por bloque de investigacidon) para asegurar una mas amplia distribucion del esfuerzo, y un
mayor nivel de supervision cientifica de las operaciones de la prospeccion para asegurar un
disefio cientifico y una recoleccion de datos Optimos.

3.199 El grupo de trabajo recomendé que los barcos regresen a los mismos cuatro bloques
donde se pesco en 2015 para poder recapturar peces marcados y mejorar las estimaciones de
la composicion por edades. Luego, todo esfuerzo restante podria utilizarse para muestrear
nuevos bloques de investigacion y mejorar la caracterizacion del area.
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3.200 La Dra. Kasatkina propuso seguir analizando los datos recolectados en la prospeccion
de 2015 del sector norte de las UIPE 882A-B para su consideracion por WG-SAM,
centrandose en particular en:

1) la reconciliacion de los datos VMS con los sitios notificados de los lances

i1)  la relacion entre la velocidad del virado y el numero de peces capturados por
unidad de esfuerzo

iii) larelacion entre la duracion del lance y las capturas.

3.201 El grupo de trabajo sefial6 que los autores de la propuesta de prospeccion habian
convenido en apoyar este procedimiento mediante un andlisis de la variabilidad de la CPUE,
la duracion del lance y la velocidad del virado para WG-SAM-16, incluyendo una
comparacion con todas las pesquerias exploratorias y las areas cerradas. Los proponentes de
la prospeccion convinieron en que realizarian un analisis de los datos de esta prospeccion y
también de todas las pesquerias exploratorias y en dreas cerradas a la pesca, y de las
prospecciones de investigacion, y proporcionarian un informe a WG-SAM-16 y a WG-FSA-16.

3.202 EIl Comité Cientifico tomo nota de que un barco de Noruega no podria participar en la
prospeccion este afio. Asimismo, recordd la recomendacion de WG-SAM-15 (Anexo S5,
parrafo 4.36) y solicitd que la Comision considere planes de emergencia en las propuestas de
prospecciones de investigacion de este afio para permitir la sustitucion de barcos por otros con
las configuraciones de artes de pesca adecuadas para asegurar la recoleccion de los datos
necesarios y la continuidad de la prospeccion de investigacion. Indicé que Australia ha
notificado la participacion de un barco adecuado para realizar prospecciones de investigacion
en la Subérea 88.2.

3.203 El Comité Cientifico recomendd que el segundo afio de la prospeccion se lleve a
cabo aplicando el disefio acordado, con un maximo de 6 900 anzuelos por linea calada y
de 17 250 anzuelos por grupo de lineas, una separacion minima de 10 millas nauticas entre
grupos de lineas caladas, un esfuerzo total maximo de 244 950 anzuelos por barco, y una tasa
de marcado de 3 peces por tonelada de captura. E1 Comité Cientifico convino en que un limite
maximo de captura de 50 toneladas por barco y de no mas de 25 toneladas por bloque de
investigacion, sustraido del limite de captura de la region del mar de Ross, es adecuado.
Recomendd que todos los participantes en la prospeccion cumplan con los requisitos de
recopilacion de datos y de las prospecciones batimétricas y aporten resimenes diarios de los
datos, tal y como se describe en el documento WG-FSA-15/32.

Prospeccion en el sector sur de la UIPE 882A

3.204 El Comité Cientifico sefiald6 que WG-FSA-15 habia considerado una propuesta de
Rusia para realizar un programa de investigacion sobre el potencial como recurso y sobre el
ciclo de vida de Dissostichus spp. en la UIPE 882A de 2015 a 2018 (Anexo 7, parrafos 4.108
a4.114).

3.205 Rusia sefaldé que en la version modificada de su programa de investigacion
(WG-FSA-15/17) se ha dado tratamiento a las recomendaciones tanto de SC-CAMLR-XXXIII
(parrafo 3.226) como de WG-SAM-15:
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1) el limite de captura de 100 toneladas para esta pesca de investigacion deberia ser
sustraido del limite de captura para el mar de Ross (SC-CAMLR-XXXIII,
parrafo 3.226)

i1)  se ha notificado la participaciéon en la pesca de investigacion de un barco
sustituto con la configuracion de artes adecuada. El palangrero Palmer, con un
sistema de palangres de calado automatico, realizarda el programa de
investigacion de Rusia en el sector sur de la UIPE 882A. Ademas, existe la
posibilidad de invitar a cientificos de otros Paises miembros a participar en la
prospeccion de Rusia.

3.206 Rusia sefialé también que su prospeccion propuesta para el sector sur de la UIPE 882A
incluye requisitos de muestreo en exceso de los estipulados para los observadores por la
MC 41-01 y es coherente con el plan de recoleccion de datos para las pesquerias de la region
del mar de Ross (WG-FSA-15/40). El disefio de la prospeccion multianual de Rusia permite
combinar datos del sector sur de la UIPE 882A con datos de la prospeccion en el sector norte
de las UIPE 882A-B, de conformidad con el asesoramiento de SC-CAMLR-XXXIII (Anexo 5,
parrafo 4.20).

3.207 EIl Comité Cientifico sefiald el potencial del programa de investigacion de Rusia para
aportar datos para su utilizacion por el SPM en la region del mar de Ross y para entender
mejor los desplazamientos y la distribucién de las austromerluzas en relacion con el resto del
stock del mar de Ross, asi como para contribuir al plan de recopilacion de datos de pesquerias
en la region del mar de Ross.

3.208 EI Dr. Watters sefialo que la ZIE en el AMP propuesta para la region del mar de Ross
habia sido ampliada, y que coincidia en parte con el sector sur de la UIPE 882A y que los
objetivos especificos de la ZIE habian sido modificados para incluir mejor conocimiento
sobre la distribucion y desplazamientos de la austromerluza dentro de la region del mar de
Ross (CCAMLR-XXXIV/29 Rev. 1). La idea de incluir parte del sector sur de la UIPE 882A
en una ZIE para ‘entender mejor la distribucion de las austromerluzas y sus desplazamientos
en el talud del mar de Ross y las posibles consecuencias para la estructura del stock y los
posibles sesgos en la evaluacion del stock’ fue presentada a la Comisiéon en 2013
(CCAMLR-XXXII, parrafo 7.14; SC-CAMLR-XXXII, parrafo 3.76(iv)(b)), y muchos
Miembros acogieron y apoyaron con agrado esta idea (CCAMLR-XXXII, parrafo 7.19). Por
lo tanto, el Dr. Watters considerd que el enfoque de ordenacion contemplado en la ZIE
modificada proporcionaba una solucidn alternativa a la de la propuesta de Rusia para la pesca
de investigacion en el sur de la UIPE 882A.

3.209 Algunos Miembros consideraron que tanto la propuesta de Rusia para efectuar una
prospeccion de investigacion en el sector sur de la UIPE 882A como las modificaciones
propuestas para la ZIE dentro del AMP propuesta para la regiéon del mar de Ross podrian
proporcionar datos que pudieran mejorar la ordenacion sostenible de la pesqueria de
austromerluza en la region del mar de Ross. Sin embargo, existen diferencias notables entre
ambas propuestas. La propuesta de Rusia permitiria la pesca de investigacion a un solo
Miembro (Rusia) pero puede ser implementada en 2015/16. El AMP propuesta para la region
del mar de Ross potencialmente permitiria que todos los Miembros realizaran prospecciones
de investigacion en el sector sur de la UIPE 882A, pero ello depende de la adopcion del AMP,
y por lo tanto solo podria ser implementada en afos subsiguientes. Otra diferencia entre las
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dos propuestas es la coordinacién temporal con la pesca de investigacion propuesta para el
sector norte de las UIPE 882A—B (en 2015/16 en la propuesta de Rusia, frente a una demora
hasta al menos 2016/17 en la propuesta de AMP).

3.210 Estos Miembros convinieron en que la eleccion entre la propuesta de Rusia o de AMP
es una cuestion a ser considerada por la Comision. Recomendaron que la Comision
fundamente su decision en:

1) el historial del desempefio de Rusia con relacion a la realizacion y finalizacion
de la pesca de investigacion

i1)  si desea dar prioridad a la pesca de investigaciéon por un solo Miembro o por
varios Miembros

i11)  si desea dar prioridad a un programa de pesca de investigacion que es factible
en 2015/16 o a otro factible en 2016/17 como muy pronto.

3.211 Rusia considerd que la propuesta aportaria los datos requeridos de manera oportuna y
que debiera proceder en 2015/16.

Otras propuestas de gestion

3.212 La Dra. Kasatkina presentd la propuesta de Rusia de cambiar los limites de la
Subérea 88.1 (SC-CAMLR-XXXIV/10). Recordd que el Comité Cientifico recomendd que se
modificara el limite entre las Subareas 88.1 y 88.2 o que se modifique el alcance de las
MC 41-09 y 41-10 de tal manera que la region del mar de Ross (Subérea 88.1 y UIPE 882A—B)
sea ordenada mediante una medida de conservacién tnica (SC-CAMLR-XXXII, parrafo 3.160)
y sefiald6 que las discusiones sobre las actividades dirigidas a la austromerluza en las
UIPE 882A-B serian mas claras si el area de esas UIPE se ajustara mejor a la distribucion del
stock del mar de Ross (SC-CAMLR-XXXIII, parrafo 3.227).

3.213 La Dra. Kasatkina recordd que las UIPE 882A—B han estado cerradas a la pesca por
muchos afos y tienen un limite de captura cero, lo cual dificulta el avance en la explicacién
de la relacion entre los stocks de las UIPE 882A—B y del mar de Ross. La pesqueria en las
UIPE 882A-B ha estado cerrada desde 2005/06. En 2011 y 2012, Rusia llevo a cabo pesca de
investigacion en la UIPE 882A y sobre la base de los resultados se recomend6 una cuota de
captura de 286 toneladas (calculada mediante el método de la CPUE por analogia del area de
lecho marino). Ademas, en 2013 el Comité Cientifico aportd asesoramiento a la Comision
para iniciar un estudio en la UIPE 882A del marcado y recuperacion de marcas en esta UIPE
por los barcos de todos los Miembros, con un limite de captura de 286 toneladas
(SC-CAMLR-XXXII, parrafo 3.155) pero la Comision no aprobo esta recomendacion.

3.214 La Dra. Kasatkina senalé que Rusia propuso que se recomiende a la Comision que
modifique los limites entre las Subareas 88.1 y 88.2, tomando en consideracion la apertura de
las UIPE 882A-B a la pesca con limites de captura de 286 toneladas para la UIPE 882A y
de 33 toneladas para la UIPE 882B (como era el caso antes de que se cerraran estas UIPE). De
este modo, la modificacion de los limites so6lo puede ser llevada a cabo con la apertura de las
UIPE 882A-B.

46



3.215 El Comité Cientifico pregunto si estos limites de captura eran adicionales a los limites
de captura actuales para las Subareas 88.1 y 88.2, sefialando al mismo tiempo que la
poblacion de austromerluza en estas UIPE ya ha sido evaluada en la evaluacion de stocks del
mar de Ross (Subarea 88.1 y las UIPE 882A-B). Senal6 ademds que si estos limites de
captura fuesen adicionales a los limites existentes para la Subarea 88.1 entonces la
acumulacion de los limites de captura conllevaria una captura y tasa de explotacion mayores
que el rendimiento que cumple con los criterios de decision de la CCRVMA vy, en efecto, se
estaria explotando el stock en exceso.

3.216 El Comité Cientifico recordd discusiones anteriores sobre este tema en que
proporcion6 asesoramiento a la Comision recomendando que se modificara el limite entre las
Subareas 88.1 y 88.2 o el alcance de las MC 41-09 y 41-10 para que la ordenacion de la
region del mar de Ross (Subarea 88.1 y UIPE 882A—B) se gestionara a través de una sola
medida de conservacién y en concordancia con el stock biologico (SC-CAMLR-XXXII,
parrafo 3.160, SC-CAMLR-XXXIII, parrafos 3.227 y 3.228). Convino en reiterar esta
recomendacion a la Comision.

3.217 EIl Comité Cientifico convino en que la cuestion de los limites podia ser examinada a
través de un grupo-e.

3.218 La Dra. Kasatkina también presentd la propuesta de Rusia de asignar limites de
captura de investigacion apropiados a los barcos que llevan a cabo prospecciones de
investigacion en las UIPE de las Subéreas 88.1 y 88.2 cerradas a la pesca (SC-CAMLR-
XXXIV/12). Recordd que el Comité Cientifico pidio que los Miembros desarrollaran y
presentaran nuevas propuestas bajo la MC 24-01 para llevar a cabo prospecciones de esfuerzo
limitado en la regién del mar de Ross (SC-CAMLR-XXXII, parrafo 3.76(iv)).

3.219 La Dra. Kasatkina propuso que se establezcan limites de captura para la investigacion
en todas las UIPE cerradas a la pesca de los mares de Ross y de Amundsen. De conformidad
con las disposiciones de la CCRVMA, uno cada dos afos se lleva a cabo una evaluacién
general de los stocks de los mares de Ross y de Amundsen. También se evaltian los stocks de
las UIPE cerradas. Se propuso establecer un limite de captura permanente de investigacion
para las UIPE cerradas que se pueda asignar a los barcos que notifiquen su intencidon de
efectuar investigaciones en una UIPE en particular. Si se hubieran completado todos los
lances y atn no se hubiera alcanzado el limite de captura, entonces el limite de captura no se
agregaria ni se transferiria al afio préximo, sino que simplemente se consideraria no explotado
para esa UIPE. Al afio siguiente, esa UIPE ya tendria un nuevo limite de captura establecido
para las propuestas de investigacion. Asi, el limite de captura total para la Subarea 88.1
seguira sin extraer y solo seria utilizado por los barcos de pesca que operan bajo un sistema de
pesqueria olimpica.

3.220 EIl Comité Cientifico convino en que la idea de contar con una captura dedicada a la
investigacion deducida del limite total de captura era sensata y agradecié a Rusia por su
propuesta. Sin embargo, indicé que para ser extraida la captura de investigacion debe ir
acompafiada de una propuesta de investigacion, con objetivos claramente definidos, como es
la practica actual cuando la investigacion se lleva a cabo en otras areas de ordenacion de la
CCRVMA. Recordo su asesoramiento en 2008 sobre las investigaciones patrocinadas por la
CCRVMA (SC-CAMLR-XXIX, parrafos 8.9 y 8.10), que resumia las guias para las
propuestas de investigacion.
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3.221 La Dra. Kasatkina inform¢ al Comité Cientifico que el experto encargado del andlisis
no pudo asistir a las reuniones del WG-FSA y del Comité Cientifico en 2015 y que Rusia
presentaria documentos actualizados sobre las dos propuestas al WG-FSA y al Comité
Cientifico el préximo afio.

Investigaciones para la realizacion de evaluaciones actuales o
futuras de pesquerias exploratorias o de otro tipo

General
Nomenclatura pesquera y marco regulatorio

3.222 El Comité Cientifico recibié con beneplacito el documento preparado por el Dr. Jones,
en respuesta a una solicitud de la Comision el afio pasado (CCAMLR-XXXIII, parrafo 5.37),
que examina el marco regulatorio de la CCRVMA y hace recomendaciones para racionalizar
la clasificacion de las pesquerias (CCAMLR-XXXIV/17 Rev. 1).

3.223 El Comité Cientifico sefialdé que existia la posibilidad de armonizar la nomenclatura de
las pesquerias de Dissostichus spp. incluyendo en la MC 41-01 todas las actividades de pesca
de investigacion dirigidas a Dissostichus spp. en las pesquerias exploratorias, en areas
cerradas y en areas que no tienen limites de captura. Sefial6 que el examen de todos los planes
y objetivos de investigacion relativos a Dissostichus spp. en las Subareas 48.2, 48.5, 48.6
y 88.3 y en las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.4 indicd que compartian todas las
caracteristicas de las pesquerias exploratorias. Sefiald que se necesita considerar el historial de
las actividades de pesca y de investigacion, y solicito a la Secretaria que preparara
documentos andlogos a los actuales informes de pesqueria para reunir esta informacion.

3.224 El Comité Cientifico convino en que el conocimiento actual sobre el stock y el
ecosistema en la pesqueria del mar de Ross significaba que esta pesqueria tenia mas en comun
con las pesquerias establecidas que con las pesquerias exploratorias y de investigacion, y por
lo tanto se podria elaborar una medida de conservacion especifica para esta pesqueria, basada
en la MC 41-01, para reflejar esto.

3.225 La Dra. Kasatkina expresdé su preocupacion acerca de que las recomendaciones
contenidas en CCAMLR-XXXIV/17 Rev. 1 pudieran tener un efecto considerable en las
pesquerias de la CCRVMA. Observo que las recomendaciones propuestas para racionalizar la
clasificacion de las pesquerias requieren especial consideracion, en particular en lo que
respecta a: 1) como se debia cambiar la clasificacion de algunas pesquerias y qué medida(s) de
conservacion nueva(s) se requeririan y/o cudles se deberian modificar; y ii) qué consecuencias
tendria para las pesquerias de la CCRVMA Ila racionalizacién de la clasificacion de las
pesquerias.

3.226 La Dra. Kasatkina propuso discutir el documento CCAMLR-XXXIV/17 Rev. 1
durante el periodo entre sesiones organizando un taller, y presentar un informe a la
consideracion de WG-EMM y de WG-FSA.

3.227 El Dr. Zhao sefialo que tal vez convendria llevar a cabo un taller especial para

armonizar las medidas de conservacion, en particular, en lo que respecta a planes de
investigacion relacionados con la ordenacion interactiva de la pesqueria de kril. Agregd
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ademas que también se podria establecer un mecanismo para garantizar coherencia en la
nomenclatura en todas las medidas de conservacion y resoluciones a medida que sean
revisadas o enmendadas.

3.228 El Comité Cientifico también pidid6 que la Comision considerara mecanismos para
formular planes de investigacion a largo plazo en pesquerias cerradas como la Subarea 48.2, y
que se desarrolle la pesca propuesta en planes de investigacion individuales que contribuyan a
avanzar al estadio de pesqueria exploratoria.

Racionalizacién del examen de los planes de investigacion

3.229 El Comité Cientifico indic6 que WG-SAM y WG-FSA habian dedicado una
considerable cantidad de tiempo al examen de los planes de investigacion presentados por los
Miembros que notificaron su intencion de realizar prospecciones de investigacion en 2015/16,
y habian estudiado maneras para racionalizar el proceso de revision (Anexo 7, parrafos 5.6
a 5.14). El Comité Cientifico sefiald que era esencial mantener un registro de las propuestas
de investigacion y el avance que suponen en la consecucion de los objetivos de la CCRVMA,
y refrendd la propuesta de WG-FSA de que los informes de pesqueria deberian contener
apéndices con informacion sobre la investigacion pesquera en el area. Asimismo, convino en
que los planes de investigacion debian incluir descripciones claras de las etapas por cumplir
para alcanzar los objetivos de los planes de investigacion, a fin de permitir una evaluacién
practica y sencilla que defina si el plan de investigacion esta procediendo segin lo previsto o
y si se necesita alguna modificacion. Convino en que los planes y las etapas debian hacer
hincapi¢ en el analisis de muestras y datos, en la formulacion de evaluaciones del stock y de
asesoramiento de ordenacion, y en los muestreos en el mar.

3.230 EIl Comit¢ Cientifico destaco que WG-FSA habia pedido que se establecieran criterios
que sirvieran para evaluar la probabilidad de que los planes de investigacion alcanzaran sus
objetivos. Precisod que se podian considerar factores como el éxito de investigaciones anteriores,
sefialando que aprender del pasado era un componente clave en el proceso cientifico.

3.231 Senal6 ademas que las directrices para elaborar planes de investigacion y evaluarlos en
funcion de sus objetivos individuales han sido fructiferas en WG-SAM y WG-FSA, y que el
Comité Cientifico era el encargado de examinar, y establecer prioridades entre, los planes de
investigacion presentados por los Miembros, en particular cuando los limites de captura
excedian los establecidos en la MC 24-01, Anexo 24-01/B. Asimismo recordd su
asesoramiento de 2008 sobre la investigacion patrocinada por la CCRVMA vy reiterd su
asesoramiento de que al establecer programas de investigacion se sigan las directrices en
SC-CAMLR-XXVII, parrafos 8.9 a 8.11. Destaco ademas que estas directrices debian
también considerarse al establecer prioridades o integrar planes de investigacion cuando se
presentaban varias propuestas con objetivos similares.

Analisis de los datos de marcado y recaptura

3.232 El Comité Cientifico tomo6 nota de la discusion del WG-FSA acerca de la formulacion
de directrices de las ‘mejores practicas’ para el analisis de datos de marcado y recaptura
(Anexo 7, parrafos 5.15 a 5.24). El Comité Cientifico convino en que:
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1)  la Secretaria proporcione a WG-SAM-16 un documento con una tabla resumen
que incluya los métodos empleados para calcular la biomasa local, los limites de
captura de investigacion recomendados para los bloques de investigacion, la
captura notificada en 2015, el niumero de peces marcados disponible y las
recapturas previstas y observadas (ver SC-CAMLR-XXXIII, Anexo 7, Tabla 5),
con informacion sobre los métodos utilizados para calcular todos los valores
presentados en la tabla

i1)  todos los datos de peces marcados liberados en todos los afios, comenzando
en 2009 debieran ser considerados adecuados para su inclusion en estimaciones
de la biomasa y de las recapturas previstas en las Subareas 48.6 y 58.4. excepto
cuando son parte de un conjunto de datos puesto en cuarentena.

Provision de asesoramiento de ordenacion para pesquerias poco conocidas

3.233 El Comité Cientifico indicd que en algunas areas para las cuales se habian propuesto
actividades de investigacion no se habian extraido los limites de captura de investigacion
debido a problemas operacionales. Convino en que cuando los Miembros proponian planes de
investigacion para varias areas en las Subdareas estadisticas 48.6 y 58.4 se debia dar prioridad
a la pesca de investigacion en la Subarea 48.6 para asegurar que los datos necesarios para
realizar una evaluacion integrada se recopilaran de manera oportuna.

3.234 EIl Comité Cientifico tomo6 nota de las discusiones sostenidas en WG-FSA-15 sobre
asuntos relativos al célculo de biomasa y de B en stocks para los que no hay estimaciones
fiables de las extracciones de la pesca INDNR (Anexo 7, parrafos 5.25 a 5.29). Subrayo que
este tema habia sido identificado como prioritario para WG-SAM-16 (v. punto 13).

Modelo de habitat circumpolar de D. mawsoni

3.235 El Comité Cientifico tomd nota del desarrollo del modelo circumpolar Maxent de la
idoneidad de habitat para D. mawsoni (Anexo 7, parrafos 5.31 a 5.33), y alent6 al
perfeccionamiento de tales enfoques de modelacion, como lo describe el Anexo 7, parrafo 5.29.

Dissostichus spp. en la Subarea 48.6

3.236 La pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Subarea 48.6 se llevo a cabo de
conformidad con la MC 41-04 y medidas conexas. El limite de captura de Dissostichus spp.
en 2014/15 fue de 538 toneladas. La pesca de investigacion fue realizada en dos bloques de
investigacion por barcos palangreros de bandera sudafricana y japonesa, y el total de la
captura notificada hasta el 16 de septiembre de 2015 fue 189 toneladas. El 10 de marzo
de 2015 se cerr6 el bloque de investigacion 486 3 en la UIPE D tras completarse la pesca de
investigacion, y la captura total de Dissostichus spp. en esa UIPE fue de 49 toneladas (98 % del
limite de captura).
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3.237 El Comité Cientifico observo que Chile, Japon y Sudafrica habian propuesto llevar a
cabo actividades de pesca de investigacion en la Subarea 48.6 en 2015/16. Observo que la
investigacion proyectada por Japon y Sudafrica habia sido examinada por WG-SAM-15
(Anexo 5, parrafos 3.2 a 3.5) y WG-FSA-15 (Anexo 7, parrafos 5.56 a 5.60). Chile no
present6 la descripcion de su plan de investigacion.

3.238 EIl Comité Cientifico sefialo que Japon y Sudafrica habian presentado un resumen de
los datos del esfuerzo, la captura y la biologia de la austromerluza recopilados en esta subarea.
Indic6 ademas que WG-FSA consider6 que se desarrollaria una evaluacion integrada
preliminar para el bloque de investigacion 486 2 para su consideracion por el WG-SAM-16.

3.239 El Comité Cientifico tom6 nota de que WG-FSA habia apoyado una extension del
bloque de investigacion 486 4 (Anexo 7, parrafo 5.61). El Comité Cientifico convino en que
era prioritario pescar en el bloque de investigacion original. Sefialé ademas que la superficie
del bloque de investigacion y la de la region de planificacion de AMP del mar de Weddell
coincidian parcialmente, y que un aumento de la huella de la pesca en esta region podria
afectar al desarrollo del AMP del mar de Weddell. Por lo tanto convino en que, como medida
provisoria, los limites del bloque de investigacion fueran modificados para excluir la zona de
la dorsal de Astrid al norte de la latitud 68°20'S.

3.240 EI Comité Cientifico indicé que WG-FSA habia examinado los limites de captura para
esta subarea y refrend6 el asesoramiento de mantener los limites de captura sin cambios
en 2015/16.

Dissostichus spp. en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2

3.241 EIl limite de captura precautorio para la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en
la Division 58.4.1 en 2015 fue 724 toneladas, y se aplico a las pesquerias de investigacion en
las UIPE y a los bloques de investigacion dentro de ellas. La pesca estuvo limitada a un barco
japonés, un barco coreano y un barco espaifiol con palangres. La Republica de Corea fue el
unico Miembro que realiz6 pesca de investigacion en 2014/15, capturando 123 toneladas
repartidas entre los cinco bloques de investigacion en esta area.

3.242 El limite de captura precautorio de la pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la
UIPE 5842E en 2015 fue de 35 toneladas. Corea fue el unico Miembro que pescod en esta
division, y extrajo 11 toneladas de captura.

3.243 Australia, Japon, Francia, Corea y Espafia notificaron un barco cada uno para pescar
en estas divisiones en 2015/16.

3.244 El Comité Cientifico senald6 que el WG-FSA-15 evalu6 planes de investigacion
aportados por los cinco Miembros (Anexo 7, parrafos 5.68 a 5.78). Sefialo, ademas, que los
autores de las propuestas de investigacion habian desarrollado un sistema de asignacion de
capturas para que todos los Miembros que hayan enviado notificaciones tuvieran un limite de
captura suficiente para alcanzar sus objetivos de investigacion, evitando la pesca ‘olimpica’
de investigacion, y para reasignar capturas si los Miembros no pudieran participar o completar
sus investigaciones.
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3.245 EI Comité Cientifico sefial6 que la Tabla 6 en el Informe del WG-FSA-15 (Anexo 7)
aporta una base util para fundamentar las discusiones en curso relativas a la coordinacion y
asignacion de la investigacion en esas divisiones. Sin embargo, sefialdé que en la tabla faltaba
informacion, puesto que no tenia en cuenta ni los limites de captura modificados para
adaptarlos al nuevo célculo del area del lecho marino de todos los bloques de investigacion, ni
el limite de captura de investigacion asignado a la prospeccion de esfuerzo limitado propuesta
por Australia en la UIPE 5841G. Los autores elaboraron una tabla modificada (Tabla 2).
El Comité Cientifico evalud los limites de captura contenidos en la tabla y los aprobé como
limites de captura de investigacion para esas divisiones en 2015/16.

3.246 EI Comité¢ Cientifico senalé ademas que los Miembros que presentaron notificaciones
para la realizacion de investigaciones cientificas confirmaran mediante una circular SC CIRC
antes del 1 de febrero del 2016 si tienen la intencion de realizarlas. Si un Miembro no puede
confirmar que realizard esas investigaciones, la captura asignada sera redistribuida entre los
demas Miembros que lo hayan confirmado. En el caso de que un Miembro no haya iniciado
sus actividades de pesca de investigacion para el 28 de febrero de 2016, la captura asignada
sera también redistribuida entre los deméas Miembros que hayan iniciado las suyas. El Comité
Cientifico recomendo6 que este enfoque sea considerado en general para las prospecciones en
que participan varios Miembros.

3.247 El Comité¢ Cientifico alent6 a los Miembros a que continien coordinando la
recoleccion y el intercambio de muestras obtenidas en las actividades de investigacion en esta
region. Senaldé que Australia se habia comprometido a recolectar los estomagos
de 200 austromerluzas de diversos tamafios en el bloque de investigacion 5842 1 para
facilitar el plan de investigacion de la Republica de Corea, y que Corea entregara a Australia
muestras representativas de otolitos de austromerluzas del bloque de investigacion 5841 5
para su analisis.

Dissostichus spp. en la Division 58.4.3a (banco Elan)

3.248 La pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.3a se llevd a cabo
de conformidad con la MC 41-06 y medidas conexas. En 2014/15 el limite de captura
precautorio de Dissostichus spp. fue de 32 toneladas, y la pesca se limitd a un barco francés y
a un barco japonés utilizando palangres en el bloque de investigacion 5843a 1. Al momento
de redactar el Informe del WG-FSA-15 solo el barco de pabellon francés habia completado la
pesca de investigacion en la Division 58.4.3a, con una captura de menos de 1 tonelada de
D. eleginoides, mientras que el de pabellon japonés recién habia entrado a la pesqueria.
En 2016, Francia (1 barco) y Japén (1 barco) notificaron su intencion de participar en la
pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.3a.

3.249 El Comité Cientifico sefiald se ha avanzado mdas en los modelos de evaluaciones
integradas de stocks mediante CASAL para esta division, pero que todavia no eran los
suficientemente robustos como para aportar asesoramiento de ordenacion utilizando los
criterios de decision de la CCRVMA. El Comité Cientifico alentd a que se siga desarrollando
estos modelos durante el periodo entre sesiones, teniendo en cuenta los puntos identificados
por WG-FSA (Anexo 7, parrafo 5.81), y a que fueran examinados por WG-SAM en su
reunion de 2016.

52



3.250 El Comité Cientifico también recordo la discusion sobre la provision de asesoramiento
de ordenacion para las pesquerias poco conocidas afectadas por la pesca INDNR (Anexo 7,
parrafos 5.25 a 5.30), y sefiald que aquellas consideraciones también se podian aplicar en esta
division. Ademas, recomendd que se desarrollen parametros de crecimiento y de madurez
para esta area.

3.251 A falta de informacion para actualizar su asesoramiento, el Comité Cientifico
recomendd mantener sin cambios el limite de captura de 32 toneladas para esta division
para 2015/16.

Dissostichus spp. en la Subarea 48.2

3.252 El Comité Cientifico tom6 nota de la pesca de investigacion de austromerluza
planeada por Ucrania y Chile en la Subarea 48.2.

3.253 Ucrania en 2014/15 inici6 una prospeccion pesquera con palangres para estimar el
estado de Dissostichus spp. en esta subarea. El barco completd 29 lances en esta prospeccion
de esfuerzo limitado, capturando 4 toneladas de D. eleginoides y 31 toneladas de D. mawsoni,
teniendo un limite de captura nominal de 75 toneladas. Los resultados del primer afio de los
tres de la investigacion indicaron que en las regiones septentrionales se encuentran tanto
D. mawsoni como D. eleginoides, mientras que en las meridionales so6lo se encuentra
D. mawsoni. Para 2015/16 Ucrania propuso que se estratifique la prospeccion por areas,
haciendo una prospeccion regional que abarque tanto el banco norte como el area de los
montes submarinos meridionales.

3.254 Chile propuso iniciar en 2015/16 un programa de tres afios de pesca de investigacion
de austromerluza en la Subarea 48.2. El Comité Cientifico destaco las similitudes en el disefio
de la prospeccion y los sitios y el area de la pesca entre esta propuesta y la de Ucrania.

3.255 El Comité Cientifico destaco los beneficios cientificos de que mas de un barco
participe en la investigacion, si bien existe la posibilidad de que haya interferencias entre los
dos planes de investigacion. El Comité Cientifico solicitdé que Chile y Ucrania coordinen
aspectos de sus investigaciones, incluyendo la distribucion espacial y temporal del esfuerzo
pesquero, los resultados esperados y metas y los calendarios de las actividades de muestreo en
el mar, el trabajo de laboratorio y el trabajo analitico, teniendo en cuenta que el objetivo
comun es hacer una evaluacion integral del stock del area.

3.256 El Dr. K. Demianenko (Ucrania) recordd que el plan de investigacion de tres afos
presentado por Ucrania habia sido considerado por el WG-FSA-14 y aprobado por el Comité
Cientifico y la Comision. La temporada 2015/16 seré el segundo afio de los tres planificados,
y Ucrania indicé que cumple con todos los requisitos para completar la ejecucion del plan de
investigacion. El Dr. Demianenko también inform6 al Comité Cientifico de que si bien Chile
y Ucrania tienen la intencion de trabajar en sus respectivos planes de investigacion, sus
investigaciones seran coordinadas con respecto a las fechas: Chile proyecta realizar su
investigacion en febrero, y Ucrania en marzo.

3.257 El Comité Cientifico sefialé que los planes, en sus especificaciones de las tareas de
laboratorio y andlisis, son muy ambiciosos, y que realizar la labor para alcanzar esos objetivos
requerird un gran esfuerzo por parte de los autores de las propuestas. El Comité Cientifico
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sefiald que ninguna de las propuestas incluia un calendario para el desarrollo de evaluaciones,
ya fuera mediante el método de la recaptura de peces marcados u otros métodos para realizar
evaluaciones preliminares de stocks, y solicité que fuera desarrollado y que se presentara para
su estudio.

3.258 EIl Comité Cientifico recomend6 una tasa de marcado de 5 peces por tonelada para
toda la pesca de investigacion en la subdrea siempre que el estado de los peces permita
alcanzar esa tasa.

3.259 En vista del nuevo plan de investigacion de Chile, los Dres. Demianenko y Arata
solicitaron que el Comité Cientifico considere adecuado un limite de captura de 50 toneladas
para cada barco de investigacion cientifica, asegurando que haya una cobertura espacial
adecuada conforme a cada uno de los planes de prospecciones de investigacion. El limite de
captura total de 100 toneladas propuesto para la realizacion de investigacion en la
Subérea 48.2 no es mucho mayor que el limite de captura de 75 toneladas aprobado para uno
de los barcos de investigacion cientifica en 2014/15. Teniendo en cuenta la diferencia entre
los dos planes de investigacion y las condiciones cambiantes del hielo marino en la subdrea,
los Dres. Demianenko y Arata propusieron que el Comité Cientifico considere un aumento del
limite de captura, asegurando que ello no implica aumentar automaticamente las capturas
mismas.

3.260 EIl Comité¢ Cientifico sefialdé que la Subarea 48.2 habia sido cerrada a la pesca dirigida
a peces por la Comision en 1990 porque se habia determinado que hubo sobrepesca en esa
area. Sin embargo, no esta claro que también hubiera habido sobrepesca de Dissostichus spp.,
dado que la mayoria de los stocks de Dissostichus spp. se encuentran en aguas mas profundas
que aquellas en las que se habia pescado con redes de arrastre en el pasado. El Comité
Cientifico sefialdé que si habia habido sobrepesca de Dissostichus spp. los limites de captura
debian ser fijados a un nivel que asegurara que no haya mayor merma del stock.

3.261 En linea con lo estipulado para otras regiones de pocos datos del Area de la
Convencion, el Comité Cientifico convino en que los niveles de captura actuales no deberian
aumentar cuando haya un incremento en el nimero de participantes en la investigacion. Dado
que no hay nuevo asesoramiento sobre el limite de captura en la Subarea 48.2, el Comité
Cientifico recomend6 conservar el limite de captura de 75 toneladas para 2015/16.

3.262 El Comité Cientifico sefiald que seria deseable evitar las pesquerias olimpicas de
investigacion, lo cual se podria hacer asignando a cada Miembro un limite de captura de
manera transparente al tiempo que se permite un grado de flexibilidad mediante la
reasignacion de captura. Para la Subérea 48.2, el Comité Cientifico solicité que la Comision
considere asignar la mitad del limite de captura a cada uno de los dos barcos, y que si el barco
de Chile no puede pescar en febrero debido, p.ej. a las condiciones del hielo marino su captura
sea reasignada al barco de Ucrania, que pescara en marzo.

3.263 El Comité Cientifico convino en que, dado que se dispone de muy pocos datos
historicos de pesca de D. mawsoni para la Subarea 48.2, era importante recolectar
informacion sobre el estado de las especies objetivo, de la captura secundaria y de otros
componentes del ecosistema.

3.264 El Comité Cientifico solicitd que la Secretaria prepare un Informe de Pesqueria para
esta subarea con el fin de facilitar la labor de asesoramiento cientifico.
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Dissostichus spp. en las Divisiones 58.4.4a y 58.4.4b (bancos Ob y Lena)

3.265 El Comité Cientifico tom6 nota de que Japon esta actualmente realizando pesca de
investigacion en la Division 58.4.4b (octubre 2015), y que Francia podria desarrollar
actividades mas avanzada la temporada 2014/15. Francia y Japon propusieron realizar
investigacion en esta division en 2015/16 (Anexo 5, parrafos 4.17 a 4.19).

3.266 El Comité Cientifico recibi6 con agrado los informes que describen la nueva
informacion biologica y una evaluacion integrada del stock actualizada para esta division
realizada mediante CASAL. Senal6 que las evaluaciones actualizadas son mejores y que en la
reunion se habia trabajado mas en ellas. Sin embargo, también sefial6 que el area ha sufrido
extracciones no cuantificadas de pesca INDNR a lo largo de varios afios, y que por tanto no se
puede estimar el estado relativo del stock (Anexo 7, parrafos 5.25 a 5.30). Por consiguiente, el
Comité¢ Cientifico no pudo avanzar hasta el punto de poder proporcionar asesoramiento de
ordenacion utilizando los criterios de decision de la CCRVMA.

3.267 A falta de informacion para actualizar su asesoramiento, el Comité Cientifico
recomendd mantener el limite de captura para esta division en 25 toneladas en el bloque de
investigacion 5844b 1y 35 toneladas en el bloque de investigacion 5844b 2 para 2015/16.

Dissostichus spp. en la Subarea 48.5 en el mar de Weddell

3.268 El Comité Cientifico tomd nota de un plan de investigacion modificado de la
Federacion Rusa para realizar investigacion sobre Dissostichus spp. en la Subarea 48.5 (mar
de Weddell) desde la temporada 2015/16 hasta 1la 2019/20.

3.269 El Comité Cientifico sefialo que el WG-FSA-15 no pudo brindar asesoramiento sobre
esta propuesta de Rusia que queria dar continuidad a la investigaciéon en la Subdrea 48.5
en 2015/16 (Anexo 7, parrafo 5.52).

3.270 EI Comité Cientifico recordd que en 2014 no habia podido concluir un analisis de los
datos recabados por el Yantar 35 en el mar de Weddell en 2012/13 y 2013/14, y que por tanto
habia acordado que no podia completar la evaluacion del disefio de la investigacion propuesta
por Rusia para 2014/15 de conformidad con los requisitos de la MC 24-01, parrafo 3(a)
(SC-CAMLR-XXXIII, parrafo 3.231).

3.271 El Comité Cientifico record6 la solicitud que hizo a Rusia para la finalizacién del
analisis de los datos recabados por el Yantar 35 en el mar de Weddell en 2012/13 y 2013/14,
considerando particularmente importantes: i) la conciliacion de los datos VMS vy las
ubicaciones notificadas de los lances; ii) la relacion entre la velocidad del virado y el nimero
de peces capturados por unidad de esfuerzo; y iii) las actividades de marcado realizadas
durante la pesca de investigacion, y que presentara sus resultados para la consideracion del
WG-SAM-15 (SC-CAMLR-XXXIII, parrafo 3.232).

3.272 El Comité Cientifico sefiald que Rusia habia presentado al WG-SAM-15 un reanalisis
de los datos de la temporada 2012/13. El grupo de trabajo no habia podido hacer ninguna
nueva evaluacion de estos andlisis, y recomendd que los datos pertinentes en cuestion
permanezcan en cuarentena hasta que se hayan realizado y presentado analisis completos para
su consideracion por el WG-SAM (Anexo 5, parrafo 4.10).
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3.273 El Comité Cientifico sefialdo también que el WG-SAM-15 habia recomendado que el
informe de Rusia (WG-SAM-15/22) que describia el analisis realizado por Rusia de la
prospeccion de pesca en la Subarea 48.5 en 2012/13, fuera presentado al Comité Permanente
de Ejecucion y Cumplimiento (SCIC).

3.274 El Comité Cientifico sefialdé que, en consecuencia, algunos participantes en el
WG-FSA-15 solicitaron que la Secretaria realizara un andlisis de los datos puestos en
cuarentena de las actividades de investigacion realizadas en la Subdrea 48.5 y que presentara
un informe a los grupos de trabajo para su consideracion en 2016. El Comité Cientifico sefiald
que, tras el asesoramiento brindado por el WG-FSA-15, este analisis deberia ahora incluir
todos los datos recolectados por el Yantar 35 en todos los afios en todas las areas (Anexo 7,
parrafo 3.15). Actualmente, todos los datos de este barco en toda el Area de la Convencidn
estan puestos en cuarentena.

3.275 El Comité Cientifico senald que el WG-FSA-15 recomendo6 que los resultados de este
y de otros andlisis anteriores realizados por la Secretaria deberian ser puestos a disposicion
del WG-SAM vy del WG-FSA en 2016 para que el WG-FSA pueda estar en condiciones de
hacer recomendaciones sobre la aprobacion de la propuesta de investigacion. Dado que la
estrategia recomendada para alcanzar los objetivos de la investigacion podria cambiar una vez
completado el andlisis de los datos de 2012/13 y 2013/14 puestos en cuarentena, WG-FSA-15
no pudo evaluar si el disefio propuesto era adecuado para alcanzar los objetivos originales
acordados por el Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXXIII, parrafos 3.232 y 3.233).

3.276 El Comité Cientifico convino en que los analisis de los datos recabados en el mar de
Weddell en 2012/13 y 2013/14 y puestos en cuarentena, y la evaluacion de la propuesta de
investigacion para dar continuidad a la investigacion en la Subdarea 48.5, son dos asuntos que
deben ser tratados por separado. Los parrafos siguientes consideran la propuesta de
investigacion.

3.277 La Dra. Kasatkina recordé la recomendacion del Comité Cientifico de que todo futuro
plan de investigacion de Rusia en el mar de Weddell debia que ser coherente con los objetivos
originales de la investigacion aprobados en 2012 (SC-CAMLR-XXXIII, parrafo 3.233), y que
el documento WG-FSA-15/29 presentaba el programa de investigacion original para el mar de
Weddell adoptado por el Comité Cientifico en 2012 (WG-FSA-12/12; SC-CAMLR-XXXI,
parrafo 9.16) con algunas modificaciones para incorporar los comentarios recibidos en
WG-SAM-15 (Anexo 5, parrafo 4.13). La Dra. Kasatkina también sefialé que la propuesta
cumple cabalmente con los requisitos estipulados por las MC 21-01, 21-02 y 41-01, y que el
limite de captura para la propuesta de investigacion de Rusia en la Subérea 48.5 fue aprobado
por la Comision en 2012 (CCAMLR-XXXI, parrafo 5.42).

3.278 La Dra. Kasatkina sefiald6 que WG-SAM-15 no presentd objeciones mas allad de las
relativas al numero de barcos (dos) participantes en la pesca de investigacion y la
preocupacion acerca de la seguridad de los barcos en el mar de Weddell, dada la posibilidad
de una gran concentracioén de hielo. También sefialé que se habia notificado un barco para la
pesca de investigacion. Ademas, el programa permite invitar a cientificos de otros Paises
miembros para garantizar la plena transparencia de las actividades de pesca de investigacion.
En 2015/16 habra a bordo un investigador ucraniano.

3.279 La Dra. Kasatkina recalcd6 que la Convencién y las medidas de conservacion no
mencionan objeciones a la realizacion de actividades de investigacion en el mar de Weddell, y

56



que el andlisis de los datos puestos en cuarentena solicitado paralelamente por el Comité
Cientifico es un proceso aparte. En la propuesta se ha cambiado el nimero de barcos que
participan en la prospeccion, pasando de dos a uno, y Rusia invita a incluir un observador
internacional de cualquier Pais miembro de la CCRVMA para que haya total transparencia en
las actividades de investigacion.

3.280 El Dr. V. Belyaev (Rusia) sefial6 que Rusia esta actualmente realizando un anélisis
de los datos puestos en cuarentena del Yantar 35, tal y como se describe en la
COMM CIRC 15/101-SC CIRC 15/59. Indic6 ademas que el Yantar 35 ha sido eliminado de
la lista de barcos que operan en el Area de la CCRVMA, y se est4 decidiendo si se le retira la
licencia para pescar en el drea de la CCRVMA.

3.281 Algunos Miembros indicaron que lo recordado por la Dra. Kasatkina de que
WG-SAM-15 no present6 objeciones fuera del nimero de barcos (dos) que participaron en la
prospeccion de investigacion y la preocupacion por la seguridad de los barcos, no coincidia
con lo recordado por la mayoria de los participantes en la reunioén ni con el informe de
WG-SAM. WG-SAM habia subrayado las dificultades y la preocupacion relativa a la
seguridad debido a la cobertura de hielo en los bloques de investigacion propuestos, pero
habia indicado también la falta de congruencia entre el nimero de lineas que se proyectaba
calar y las que se habian calado en efecto (ocho), ademas de que el anélisis incompleto de los
datos en cuarentena realizado por Rusia habia generado una incertidumbre significativa sobre
el estado del stock en la Subarea 48.5 (Anexo 5, parrafos 4.13 a 4.15). Después de estas
discusiones, WG-SAM-15 habia concluido y convenido en que el plan de investigacion que le
fue presentado no cumplia con los objetivos de investigacion cientifica de la CCRVMA, y
que por lo tanto no podia ser recomendado (Anexo 5, parrafo 4.15).

3.282 EI Comité Cientifico no pudo aportar ningiin asesoramiento mas alla del ya brindado
por el Comité Cientifico en 2014 (SC-CAMLR-XXXIII, parrafos 3.230 y 3.231), sefialando
que el examen de la propuesta no fue finalizado en WG-SAM o en WG-FSA.

3.283 El Comité Cientifico inform6 que la Subarea 48.5 habia sido cerrada por no haber
asesoramiento sobre ninguin otro limite de captura en ese entonces. Dado que el stock de
Dissostichus spp. en esta subarea probablemente es pristino, el Comité Cientifico recomendo
que se elaborara un plan de recopilacion de datos que llevara al desarrollo de una evaluacion
de la pesqueria de Dissostichus spp. en esta subarea.

3.284 El Comité Cientifico sefial6 que WG-SAM habia convenido en que, debido a la
incertidumbre generada por el analisis incompleto de Rusia, el plan de investigacion ruso
revisado para la Subarea 48.5 no satisfacia los objetivos de la CCRVMA y por ende no podia
ser recomendado. WG-SAM tomo nota de la solicitud de Rusia de realizar una investigacion
en colaboracion en esta area. WG-SAM convino en que podria reconsiderar propuestas para
esta area una vez que el nuevo analisis de datos solicitado por el Comité Cientifico en 2014
haya sido evaluado plenamente.

3.285 Los Dres. Belyaev y Kasatkina no estuvieron de acuerdo con la posicion del Comité
Cientifico que se basa en el asesoramiento recibido del WG-SAM, e hicieron la siguiente
declaracion:

‘1) WG-SAM-15 no presentd objeciones mds alla de las relativas al numero de
barcos (dos) participantes en la pesca de investigacion y a la preocupacion acerca
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de la seguridad de los barcos en el mar de Weddell, dada la posibilidad de una
gran concentracion de hielo. Sin embargo, el analisis de las condiciones del hielo
marino en el mar de Weddell (2003-2015) realizado por Rusia ha aportado
pruebas de que los planes de investigacion se podrian realizar en funcién de los
lugares donde las condiciones del hielo marino fueran favorables. Se habia
notificado un barco para la pesca de investigacion. Ademas, el programa permite
invitar a cientificos de otros Paises miembros para garantizar la plena
transparencia de las actividades de pesca de investigacion.

i1) Dos elementos: la recomendacion del Comité Cientifico de que un futuro plan
de investigacion de Rusia en el mar de Weddell debia ser coherente con los
objetivos originales de la investigacion aprobados en 2012 (SC-CAMLR-
XXXIII, parrafo 3.233); y el hecho de que el documento WG-FSA-15/29
presentara el programa de investigacion original para el mar de Weddell
adoptado por el Comité Cientifico en 2012 (WG-FSA-12/12; SC-CAMLR-
XXXI, parrafo 9.16) con algunas modificaciones para incorporar los
comentarios recibidos en WG-SAM-15 (Anexo 5, parrafo 4.13). Dados estos
dos elementos, la consideracion del programa de investigacion de Rusia en el
contexto de los datos del Yantar 35 es inaceptable.

1i1) La Convencidn y las medidas de conservacion no suponen un obstaculo para la
realizacion de actividades de investigacion en el mar de Weddell, y el andlisis
de los datos puestos en cuarentena que el Comité Cientifico solicitd que se
hiciera paralelamente es un proceso aparte.’

3.286 Los Dres. Belyaev y Kasatkina sefialaron que el Comité Cientifico senaldé que deberia
haber una separacion entre el tratamiento del plan de investigacion presentado para el mar de
Weddell y los datos del Yantar 35 puestos en cuarentena. El plan de investigacion de Rusia
para la Subérea 48.5 puede ser aprobado. El WG-FSA dio su apoyo al plan de Rusia.

3.287 Rusia hizo la siguiente declaracion:
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‘El Comité Cientifico convino en que deberia haber una separacion entre el tema del
analisis de los datos puestos en cuarentena recolectados en el mar de Weddell
en2012/13 y 2013/14 y el examen de la propuesta de investigacion para la
Subarea 48.5. Al respecto, creemos que es necesario puntualizar lo siguiente:

Al examinar este tema es necesario en primer lugar dejarse guiar por los fundamentos
cientificos del programa para estudiar la distribucion y evaluacion de stocks de
austromerluzas y su rol en los ecosistemas antarticos, lo que permitird formular una
evaluacion imparcial del estado del stock y llevar a cabo la pesca de manera racional.
En este contexto, la implementacion del plan de Rusia haria posible la obtencion de
informacion esencial tanto para la planificacion de un AMP en el mar de Weddell,
como para mejorar y validar datos obtenidos anteriormente.

Sin embargo, el aspecto cientifico del tema no fue considerado y el Comité Cientifico
rechazd el programa de investigacion notificado por Rusia para el mar de Weddell
(Subérea 48.5).

Rusia no esta de acuerdo con la decision del Comité Cientifico sobre este asunto.’



Dissostichus spp. en la Subarea 88.3

3.288 El Comité¢ Cientifico sefnalé que el WG-FSA habia discutido una propuesta de la
Republica de Corea para realizar investigacion durante tres anos en la pesqueria de
Dissostichus spp. de la Subarea 88.3, cerrada a la pesca, a iniciarse en 2015/16 (Anexo 7,
parrafos 5.88 a 5.91), y que Corea habia incorporado en el plan de investigaciéon modificado
las recomendaciones especificadas por el WG-SAM-15.

3.289 El Comité Cientifico convino en que se debia dar prioridad a los bloques de
investigacion dentro de la Subérea 88.3. Convino también en que los dos principales factores
que se deberia tener en cuenta al asignar prioridades entre bloques de investigacion son las
condiciones del hielo marino y las areas en las que en el pasado se habia liberado peces
marcados.

3.290 El Comité Cientifico recomendé dar prioridad a la investigacion en los bloques 883 3
(con un limite de captura de 31 toneladas) y 883 4 (52 toneladas), dado el marcado realizado
anteriormente en esas areas. El bloque de investigacion 883 5 (38 toneladas) tendria
una prioridad de segundo orden, y los bloques de investigacion 883 1 (21 toneladas)
y 883 2 (29 toneladas) una prioridad de tercer orden, si las condiciones del hielo lo permiten.
El Dr. S.-G. Choi (Republica de Corea) indico que Corea no planea pescar en los otros
bloques de investigacion en 2016.

3.291 La Tabla 3 resume el asesoramiento a la Comision sobre la asignacion de capturas para
la pesca de investigacion.

Mortalidad incidental

4.1  El Comité Cientifico sefialo que 2014/15 presentd la cifra mas baja de mortalidad
incidental de aves registrada desde el inicio de su observacion en el Area de la Convencion. El
Comité Cientifico agradeci6 a los Miembros por su diligente labor en la minimizacion de la
captura incidental de aves.

4.2  En el Anexo 7, parrafo 8.29 se resume una propuesta de una prueba de prolongacion
de la temporada al principio y al final de la temporada de pesca en la Division 58.5.2.

4.3  El Comité Cientifico aprobo la implementacion a titulo de prueba de una prolongacion
de la temporada en la Division 58.5.2 en los periodos del 1 al 14 de abril y del 15 al 30 de
noviembre, permitiendo tanto el calado nocturno como el diurno:

1)  para el periodo de noviembre se sigue aplicando el actual limite de captura
incidental de aves marinas vigente de un maximo de tres aves

i1) para el periodo de abril, si se alcanza el limite de tres aves capturadas
incidentalmente por barco, se pondra fin a la prueba de prolongacion de
temporada para ese barco en ese afo.

4.4 El Comité Cientifico sefialdé que las experiencias previas de prolongacion de
temporada en la Subarea 48.3 (WG-FSA-14/28) recomendaban evitar el calado durante el dia
y en las tres horas posteriores a la puesta y anteriores a la salida del sol durante el periodo de
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mayor vulnerabilidad en la primera de las prolongaciones. Sefalé que se deberia considerar la
implementacion de estas medidas si otras medidas de mitigacion no dieran resultado durante
la prolongacion de temporada en la Division 58.5.2.

Desechos marinos

4.5  El Comité¢ Cientifico tom6 nota de un resumen de datos sobre desechos marinos
(WG-FSA-15/15 y SC-CAMLR-XXXIV/BG/27), con informacion de prospecciones en
playas, de desechos asociados con las colonias de aves marinas y del enredo de mamiferos
marinos en las Subareas 48.1, 48.2 y 48.3 (y también en la Subarea 58.7) presentados a la
Secretaria. En general, no se encontraron indicios de tendencias en la presencia de desechos
marinos, pero los datos mostraron continuidad de la presencia de desechos marinos de origen
humano en el Area de la Convencion.

4.6  El Comité Cientifico solicitd a la Secretaria que se ponga en contacto con otras
organizaciones (v.g. SCAR, CPA, Organizacion Maritima Internacional (OMI), IWC vy
PNUMA) para explorar las posibilidades de colaboracion en la recoleccion y el analisis de
datos de desechos marinos.

4.7  El Comité Cientifico también consider6 el tema de marcar los anzuelos con la senal de
identificacion del barco, senalando que esto ayudaria a localizar la procedencia de los
anzuelos encontrados en las colonias de aves marinas, y solicit6 a la Comision que
considerara su implementacion (parrafo 3.87).

Ordenacion espacial de los impactos en el ecosistema antartico
Pesca de fondo y ecosistemas marinos vulnerables

5.1  El Comité Cientifico tomd nota de las discusiones sobre las actividades de pesca de
fondo y los EMV sostenidas en WG-FSA-15 (Anexo 7, parrafos 6.1 a 6.5), y observd que
WG-FSA habia convenido en que el método descrito en WG-FSA-15/62 Rev. 1 era util para
realizar rapidamente evaluaciones preliminares de la interaccion de la pesca con
caracteristicas ecologicas de importancia para la CCRVMA. Indic6 ademas que el método
podria resultar Util para hacer evaluaciones rapidas, como informes del ‘estado del
ecosistema’, para su posible utilizacion en relacion con la pesqueria de kril, en las
evaluaciones de AMP, en la provision de asesoramiento de ordenacion, y en el examen de
las AMP.

5.2 El Dr. Barrera-Oro sefialé que las MC 22-06 y 22-07 incluyen informacion sobre el
impacto de los palangres, pero que no se dispone de indices similares para las pesquerias o
prospecciones de arrastre.

5.3 El Dr. Jones indicd ademas que los datos de la captura secundaria de organismos del
bentos en las prospecciones de investigacion con redes de arrastre pueden ser notificados
mediante el Anexo 22-06/B de la MC 22-06. Senalé que la decision de si los cientificos
optaban por notificar estos datos de la captura secundaria de tales prospecciones de
investigacion quedaba en manos de los propios expertos.
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5.4  El Dr. Belchier rindi6 un informe sobre una reunién a la que asistié en nombre de la
CCRVMA (parrafo 10.11). Senal6 que la CCRVMA tenia vinculos con una amplia red de
grupos interesados en los EMV y que algunas OROP han adoptado ahora medidas similares a
las desarrolladas por la CCRVMA.

Areas marinas protegidas
Dominio 1 — Peninsula Antartica Occidental y Arco de Escocia Meridional

5.5 El Comité Cientifico sefiald que durante el periodo entre sesiones se han celebrado
varios talleres de planificacion nacionales e internacionales. En particular, se cuenta entre
ellos un taller nacional para identificar los objetivos y prioridades para la proteccion de las
partes interesadas de los EE. UU. con relacién a una o mads AMP en el Dominio 1, y el
Segundo taller internacional para la identificacion de AMP en el Dominio 1 de planificacion
celebrado en Buenos Aires, Argentina, al que asistieron representantes de Argentina, Chile,
Union Europea, Alemania, Noruega, Reino Unido, EE.UU., organizaciones no
gubernamentales y la industria pesquera (Anexo 6, parrafos 3.1 a 3.15). Se dispone ahora de
datos nuevos y otros actualizados para el Dominio 1 que han sido compartidos mediante un
grupo-¢ de la CCRVMA, producto de las actividades y andlisis nacionales realizados por
Argentina, Chile, EE. UU. y el Reino Unido y que tenian por objetivo: 1) compilar nuevos
datos, ii) discutir diferentes objetivos de conservacion, iii) analizar los modelos del hébitat de
los pingiiinos, y iv) identificar areas de proteccion de alta prioridad para la conservacion
dentro del Dominio 1 (Anexo 6, parrafo 3.10).

5.6  El Comité Cientifico tom6 nota de sugerencias hechas durante el WG-EMM-15
relativas a la consideracion de sitios del CEMP como parte del procedimiento de planificacion
de AMP con relacién a la labor futura de perfeccionamiento de la etapa 2 o de avance a la
etapa 2 de la ordenacion interactiva, posiblemente cerrando o limitando la pesqueria de kril
cerca de los sitios del CEMP elegidos (Anexo 6, parrafo 3.19).

5.7 La Dra. M. Santos (Argentina) inform6 que se continuaba trabajando en la
actualizacion de las capas de datos en un grupo-e para presentarlos a la consideracion de los
Miembros. Indic6 que Argentina y Chile esperan preparar mas documentos de planificacion de
AMP (documentos de referencia) para el Dominio 1, para ser considerados en WG-EMM-16,
y una propuesta de AMP para WG-EMM-17.

Dominios 3 y 4 — mar de Weddell

5.8 El Comité Cientifico tomd nota de las discusiones en el seno de WG-EMM-15
relativas a la labor en marcha de planificacion de AMP en la region de planificacion del mar
de Weddell (Anexo 6, parrafos 3.24 a 3.54). Se senal6 que las versiones modificadas de los
documentos que describen la labor en marcha (WG-EMM-15/38 Rev. 1, 15/39 y 15/46)
habian también sido presentadas ante el Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXXIV/BG/15,
BG/16 y BG/17) y que esos documentos describian como se estaban tratando las cuestiones
cientificas que se plantearon durante WG-EMM-15. Ademas, el Comité Cientifico tomo nota
del documento SC-CAMLR-XXXIV/13, que contienen una introduccioén para los otros tres
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documentos y describe el historial de documentos de planificacion para el mar de Weddell
anteriormente presentados al Comité Cientifico y al WG-EMM.

5.9  El documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/15 aporta informacioén de referencia sobre la
region de planificacion de AMP del mar de Weddell y sobre el contexto general para el
establecimiento de AMP en la region. Fue elaborado por 50 autores de 10 Paises miembros.
El documento aporta una descripcion exhaustiva del ecosistema del mar de Weddell, con
sugerencias para la labor futura en lo que respecta a llenar deficiencias en nuestros
conocimientos actuales. El documento incluye nuevos capitulos sobre peces, biogeografia y
casos hipotéticos de cambio climatico. El documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/16 aporta una
descripcion de los datos espaciales disponibles y de como estan siendo utilizados, incluyendo
datos aportados recientemente por Reino Unido y EE. UU. sobre los desplazamientos de los
pingiiinos adelia fuera de la temporada de reproduccion. El documento SC-CAMLR-
XXXIV/BG/17 incluye una serie de objetivos de conservacion generales y especificos
contenidos en la MC 91-04; también describe métodos para el desarrollo de casos hipotéticos
de AMP y para el andlisis de datos conexos. El documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/17
también presenta una capa de costes preliminar basada en posibles areas de pesca de
austromerluza, e identifica varias dreas como prioritarias para recibir proteccion.

5.10 El Prof. T. Brey (Alemania) hizo un resumen de varios temas en los que se debe
continuar trabajando, que incluyen: aves marinas voladoras, pingiiinos adelia, el desarrollo de
un modelo del habitat de la austromerluza, y analisis de las comunidades de peces demersales y
pelagicos. También informo de la intencion de Alemania de incluir una capa de costes basada
en posibles areas de pesquerias de kril. El Prof. Brey destaco la necesidad analizar la region
fronteriza del limite entre los Dominios 1 y 3 de la CCRVMA (Anexo 6, parrafos 3.55 a 3.59).

5.11 El Comité Cientifico expres6 su agradecimiento al Dr. Brey y a sus colaboradores por
su exhaustivo resumen de los componentes del ecosistema del mar de Weddell. Asimismo,
reconocid que el conjunto de la labor descrita en los cuatro documentos (SC-CAMLR-
XXXIV/13, BG/15, BG/16 y BG/17) constituia un recurso mas que considerable que
facilitaria la planificacion de AMP en la region. El Comité aprob6 los planes para desarrollar
mas los datos y los métodos de analisis, reconociendo que los conocimientos cientificos
contenidos en los documentos proporcionaron los fundamentos para la elaboracion de futuras
propuestas de AMP.

5.12 El Comité Cientifico convino en que el trabajo descrito en SC-CAMLR-XXXIV/13,
BG/15, BG/16 y BG/17 constituia material de referencia para el domino de planificacion del
mar de Weddell y en que se podria colocar en el sitio web de la CCRVMA, siguiendo el
procedimiento establecido en SC-CAMLR-XXXIV/01, aprobado por el Comité Cientifico
(parrafos 16.1 al 16.4).

5.13 El Comité Cientifico felicité al Prof. Brey y a sus colaboradores por la clara y
transparente explicacion de su trabajo, sefialando que, ademads de utilidad para la planificacion
de AMP, estas investigaciones serian muy utiles para otros aspectos de la labor de la
CCRVMA.

5.14  El Comité Cientifico sefiald6 que la descripcion de los analisis con MARXAN y de la

estrategia utilizada contribuiria a la identificacion de los objetivos que determinarian la
seleccion de las areas candidatas a ser protegidas. También sefiald que la estrategia para evaluar
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el conjunto de objetivos de conservacion contribuiria a ayudar a elaborar un estandar comin
que pudiera facilitar el avance en la identificacion de AMP en otras areas de la Antartida.

5.15 El Comité Cientifico alentd al Prof. Brey y a sus colegas a elaborar una propuesta
completa de AMP de conformidad con la MC 91-04, concentrandose en sus objetivos, el plan
de ordenacion y el plan de investigacion y seguimiento, reconociendo que ya se ha recopilado
un gran volumen de datos.

5.16 El Sr. L. Yang (China) felicitd al Prof. Brey y a sus colaboradores por aportar un
analisis exhaustivo, y alent6 al Prof. Brey a que formulara criterios para evaluar los objetivos
de conservacion del articulo XV.2(a) de la Convencion.

5.17 La Dra. Kasatkina presentd el documento SC-CAMLR-XXXIV/08. Destacd que el
analisis de las condiciones del hielo marino en el periodo 2003—-2014 en el mar de Weddell
revelaba que las condiciones de navegacion en el mar de Weddell estan completamente
determinadas por el emplazamiento y la dinamica del macizo de hielo atlantico, y por el
desarrollo de polinias recurrentes. Los sitios identificados durante el andlisis para los que, en
determinadas condiciones, podria adoptarse un régimen de proteccion se encuentran en las
coordenadas detalladas en la Tabla 2 de SC-CAMLR-XXXIV/08. Las areas de la parte
oriental del mar de Weddell podrian considerarse areas de gran interés cientifico. Cerca de la
costa continental, hay zonas que quedan libres de hielo mucho antes que el resto del macizo y
que se cierran mucho mas tarde, lo que significa que podrian ser sitios adecuados para la
proteccion. Estas aguas tienen profundidades de hasta 500 m.

5.18 Teniendo en cuenta la dinamica del hielo en el mar de Weddell, la Prof. K. Kovacs
(Noruega) y el Dr. Trathan remarcaron que otras areas, posiblemente cubiertas de hielo,
también merecian proteccion, dado que el hielo marino ofrece un habitat importante
para muchas especies y contribuye a estructurar las comunidades ecologicas en muchos
niveles troficos.

5.19 El Dr. Belyaev present6 el documento SC-CAMLR-XXXIV/09. Senalé que hay
poblaciones de especies icticas dominantes en el mar de Weddell que tienen importancia
comercial, o la podrian tener: D. mawsoni, el draco espinudo (Chaenodraco wilsoni), el
diablillo antartico (P. antarctica), y la trama antartica (Trematomus eulepidotus). Especies
con potencial para la pesca comercial, segun las investigaciones adicionales, podrian ser las
de la familia de los mict6fidos (Gymnoscopelus spp.). Se necesitan estudios e investigaciones
a largo plazo con el fin de determinar el potencial comercial de estas especies de peces, y para
evaluar sus poblaciones y utilizacion racional en el futuro. El Dr. Belyaev destaco que
actualmente no hay datos sobre la condicion de la austromerluza como componente
importante del ecosistema. Tales datos se pueden obtener en primer lugar a través de la pesca
de investigacion que segin Rusia se debe realizar en el mar de Weddell y que los resultados
se deben incluir en el analisis de planificacion de AMP.

520 En respuesta a esto, el Prof. Brey invité a todos los Miembros que poseen datos
relativos a peces, incluidas especies de la pesca comercial, a que contribuyan al desarrollo de
andlisis integrados de esos taxones para su utilizacion en el desarrollo de AMP. El Prof. Brey
sefald que Alemania posee datos sobre peces recolectados durante un periodo de 20 afios,
invit6 al Dr. Belyaev a aportar todos los datos relevantes que contengan los archivos de Rusia.
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5.21 Los Dres. Kasatkina y Belyaev sefialaron las mejoras logradas en la propuesta para una
AMP en el mar de Weddell. No obstante, consideraron que ain quedan algunos problemas
por resolver, en particular en relacion al Plan de Investigacion y Seguimiento. Expresaron las
siguientes inquietudes:

i)  Los limites de las AMP deberian establecerse de acuerdo a las condiciones del
hielo marino para la navegacion de los barcos, que es un factor fundamental para
llevar a cabo con éxito las tareas de investigacion asignadas en las areas
designadas. Los andlisis de la dindmica estacional e interanual de las
condiciones del hielo en el mar de Weddell dan lugar a dudas en relacién con un
AMP en el mar de Weddell (SC-CAMLR-XXXIV/08)

i1)  los datos disponibles sobre la biodiversidad en zonas que podrian ser adecuadas
para sitios de proteccion han revelado que existen algunos recursos de peces que
deberian ser explotados racionalmente (SC-CAMLR-XXXIV/09).

5.22  Los Dres. Kasatkina y Belyaev sefialaron que la propuesta de Alemania de establecer
un AMP en el mar de Weddell se complementara con el andlisis del material y con las
sugerencias que se hacen aqui relativas a cuestiones no resueltas sobre la biodiversidad y las
AMP en términos del acceso anual para los barcos a las areas propuestas para recibir
proteccion. En consecuencia, expresaron ademas que en este momento Rusia no podia apoyar
la propuesta preliminar de Alemania de establecer una AMP en el mar de Weddell.

5.23 La Sra. J. Hepp, en nombre de ASOC, agradeci6 a los autores de las propuestas de
AMP en los Dominios 1 y 3, y los alenté a continuar su labor. En particular, expresé su
agradecimiento a los organizadores de los talleres de planificacion a los que se habia invitado
a representantes de organizaciones no gubernamentales, destacando lo abierto y transparente
de esta participacion. Mencion6 ademds que ASOC consideraba que esta labor constituia un
importante paso adelante en la creacion de un sistema representativo de AMP basado en los
mejores conocimientos cientificos disponibles.

Enfoques para la planificaciéon de AMP en la region
limitrofe entre los Dominios 1 y 3

524 El Comité Cientifico sefiald la discusion habida en el WG-EMM-15 relativa a la
region limitrofe entre los Dominios 1 y 3 (Anexo 6, parrafos 3.55 a 3.59), y sefialo que la
punta de la peninsula Antartica era un area de considerable importancia ecologica. E1 Comité
Cientifico alento a la realizacion de analisis independientes para esta region limitrofe, y a que
se presentaran informes a la proxima reunion del WG-EMM-16 (Anexo 6, parrafo 3.58).

5.25 El Comité Cientifico sefialé que en otros dominios de planificacion podrian plantearse
cuestiones similares, en particular si la region limitrofe contiene una gran concentracién de
rasgos con una alta probabilidad de ser considerados prioritarios para la consecucion de los
objetivos de conservacion. Los futuros analisis de la planificacion de AMP deberian
considerar incluir, cuando corresponda, una zona de proteccion que cubra la zona limitrofe
adecuada (Anexo 6, parrafo 3.59).
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Dominio 8 — mar de Ross

526 El documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/31 presenta un andlisis del hielo marino
durante los ultimos 16 afios dentro y alrededor de los limites de la Zona de Investigaciones
Especificas (ZIE) del mar de Ross propuesta. Este andlisis destaca el posible efecto del hielo
marino en la consecucion de los objetivos de la ZIE propuesta. EI documento incluye enlaces
a animaciones que representan buenas, medianas y malas condiciones de acceso a la ZIE en
afios con diferentes condiciones del hielo marino.

5.27 La influencia del hielo marino en la consecucion de los objetivos propuestos para la
ZIE es relevante para la liberacion y posterior recuperacion de peces marcados, que sirve para
estudiar los desplazamientos y estimar las tasas de recoleccion dentro de la ZIE. De las
ultimas 16 temporadas, la ZIE fue accesible a la pesca en enero en ocho temporadas,
después de enero en cuatro temporadas, y permanecid casi inaccesible debido al hielo marino
en las otras cuatro. Incluso en afos en los que la accesibilidad fue mala, se pudo extraer
alguna captura.

Archivo de informacién de referencia y de capas de datos
utilizados en los procesos de planificacion de AMP

5.28 El Comité Cientifico tom6 nota de las discusiones en el WG-EMM-15 relativas al
almacenamiento de la informacion de referencia y de las capas de datos utilizadas en los
procesos de planificacion de AMP (Anexo 6, parrafos 3.60 a 3.70). En particular, senal6 la
importancia de poner la informacion y los datos a la disposicion de todos los Miembros
mediante el sitio web de la CCRVMA; por ejemplo, la informacion podria estar estructurada
jerarquicamente, con algunas paginas a las que sélo puedan acceder los Miembros:

1) informacion sobre el estado de las AMP e informacion general (publico)

i1)  informacién de referencia y documentos de planificacion de AMP presentados a
las reuniones de la CCRVMA (protegidas con contraseia)

iii) informacion de trabajo para la planificacién en curso de AMP (protegida por
contraseia, v.g. grupos-e).

5.29 El Comité Cientifico sefiald que el acceso a esta informacion desde la pagina de inicio
del sitio web de la CCRVMA debe ser facil e intuitivo (Anexo 6, parrafo 3.63).

530 En consecuencia, el Comité Cientifico aprobd las siguientes recomendaciones
generales (Anexo 6, parrafo 3.68) para archivar los datos relativos a la planificacion de AMP:

1) las capas de datos utilizadas en los andlisis de AMP debieran ser puestas a
disposicion de todos los Miembros para su estudio y utilizacion, siempre que sea
posible

i1) las maltiples actualizaciones de las capas de datos durante el proceso de
planificacion de AMP hacen que sea crucial contar con metadatos
estandarizados y utilizar la version mas reciente
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iil) los registros de metadatos para todas las capas de datos deberian aportar
informacion sobre donde se guardan esos datos, como acceder a ellos y como
comunicarse con sus titulares

1v)  estos registros de metadatos podrian también ser incluidos en los documentos
que describan los andlisis en los que se usen los datos

v)  cuestiones de propiedad de los datos y de acceso podrian hacer necesario
restringir el acceso a algunos conjuntos de datos

vi) posiblemente se necesite reconsiderar las normas de acceso a los datos de la
CCRVMA para asegurar que proporcionan suficiente proteccion a los datos no
publicados

vii) varias iniciativas de portales de datos (v.g. SOOS, SCAR Biogeographic Atlas,
Pangaea) estan actualmente recopilando conjuntos de datos. Algunos Miembros
podrian elegir poner sus conjuntos de datos a disposicion de los usuarios en otros
portales (véase, p.ej. Anexo 6, parrafo 3.30), pero es importante que todos los
portales lleven a los mismos metadatos.

Pesca INDNR en el Area de la Convencién

6.1 El Comité Cientifico tomo6 nota de las discusiones anteriores que describen el efecto de
la pesca INDNR en su capacidad para proporcionar asesoramiento cientifico. Debido a que la
captura INDNR y su composicion por tallas o edad a menudo no se conocen o son inciertas, la
pesca INDNR aumenta la incertidumbre en las estimaciones de la SSB y del estado actual del
stock. El Comité¢ Cientifico sigue sin poder evaluar el estado del stock en los casos en que se
sabe que el nivel de la pesca INDNR llevada a cabo en la década de los noventa fue elevado, y
es posible que las recientes actividades de pesca INDNR en la Subérea 48.6 y la Division 58.4.1
requieren que se deba proporcionar asesoramiento de ordenacién mediante una estimacion de
la biomasa actual y una tasa de explotacion precautoria en lugar de en base a la aplicacion de
los criterios de decision habituales de la CCRVMA (Anexo 7, parrafos 5.25 a 5.30).

6.2  El Comité Cientifico sefal6 el creciente interés en el problema de la pesca INDNR
durante la temporada de pesca de 2015, examind los documentos CCAMLR-XXXIV/37
y BG/18, e inform6 al SCIC de sus conclusiones con relacion a la pesca INDNR.

6.3 Los Miembros agradecieron a la Secretaria por preparar el documento
CCAMLR-XXXIV/37, que, inter alia, proporciona un mapa de las ubicaciones de los
avistamientos de barcos o artes de pesca INDNR notificados de conformidad con la MC 10-02,
Anexo 10-02/A, y con la MC 10-07, parrafo 6 durante la temporada de pesca de 2014/15.
El mapa, en comparacion con mapas de las actividades realizadas en temporadas anteriores,
sugiere que los barcos de pesca INDNR operan en lugares similares de un afio a otro. El
mapa podria ser mejorado e ilustrar mejor la magnitud del area cubierta por la pesca
INDNR al incluir datos adicionales, como los datos de un sistema de identificacion
automatica (AIS).
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6.4  Se convino en que el documento CCAMLR-XXXIV/37 deberia formar la base del
desarrollo y produccion de un informe mas minucioso de la pesca INDNR, similar a los
Informes de Pesquerias, que pudiera ser actualizado anualmente. Un informe de la pesca
INDNR debiera:

1)  presentar una resefia de la historia de la pesca INDNR por subérea y division

i1)  proporcionar detalles especificos por area de los tipos de artes empleados en la
pesca INDNR

ii1) tabular, cuando se disponga de ellas, las estimaciones de la captura INDNR y su
composicion

iv) resumir el conocimiento actual acerca del trafico y comercio de peces extraidos
por la pesca INDNR.

6.5  También se convino en que la informacion especifica de cada area proporcionada en un
Informe de Pesca INDNR debiera ser copiada en los Informes de Pesquerias correspondientes
para que los resultados de las evaluaciones del stock sean presentados conjuntamente con la
informacion sobre las actividades INDNR. El Comité Cientifico pidi6 que la Secretaria
redactara un borrador de un Informe de Pesca INDNR para su consideracion en 2016.

6.6 COLTO presentd6 el documento CCAMLR-XXXIV/BG/12, que proporciona
estimaciones de las capturas INDNR de austromerluza extraidas durante la temporada de
pesca 2014/15. Los esfuerzos en colaboracion de la industria, los grupos de conservacion, las
naciones y las agencias internacionales durante 2014/15 proporcionaron informacion muy
mejorada acerca de las tasas y estimaciones de la captura INDNR para su posible utilizacion
por el Comité Cientifico y su consideracion por la Comision. COLTO senalo que las captura
INDNR estimadas no incluian la ‘pesca fantasma’ de las redes de enmalle abandonadas, que
es el tipo de arte de pesca utilizado por los operadores de la pesca INDNR actualmente. Sin
embargo, para asegurar que las estimaciones de la captura proporcionadas en el documento
fueran precautorias o conservadoras, COLTO atribuy6 una captura significativa a dos barcos
para los cuales no se observd directamente la descarga. COLTO estimé que los barcos de
pesca INDNR consiguen tasas de captura de aproximadamente 3—5 toneladas por dia, y que el
total estimado de la captura INDNR extraida en 2014/15 fue de entre 1 264 y 1 500 toneladas
(peso en vivo) y comprendio:

1) 560 toneladas del Perlon (comprobadas en el momento de su incautacion)

ii) 300 toneladas del Kunlun (comprobadas en el momento de su incautacion),
incluido el pescado transbordado desde el Songhua y el Yongding

iii) 50 toneladas de redes de enmalle caladas por el Thunder y recuperadas por Sea
Shepherd

iv) entre 84 y 140 toneladas estimadas a partir de estimaciones del tiempo empleado
en las faenas de pesca por el Thunder antes de que fuera perseguido por Sea
Shepherd

v)  entre 270 y 450 toneladas estimadas como ‘captura INDNR extra’ del Songhua y
el Yongding después de realizado el transbordo al Kunlun.
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6.7  El Comité¢ Cientifico agradeciéo a COLTO, y a sus asociados que habian proporcionado
informacion y datos a COLTO, por producir las estimaciones de la captura INDNR
presentadas en CCAMLR-XXXIV/BG/12, y recibi6 con agrado la noticia de que se seguiran
realizando estas estimaciones en el futuro.

6.8  El Comité Cientifico sefial6 también que la informacioén presentada en el documento
CCAMLR-XXXIV/BG/18 indicaba de manera independiente que los barcos de pesca
INDNR con redes de enmalle pueden alcanzar tasas de captura de aproximadamente
entre 3 y 5 toneladas por dia.

6.9  Reconociendo que podrian darse oportunidades en el futuro para recolectar
informacion y datos similares a los utilizados por COLTO, el Comité Cientifico pidi6 que
la Secretaria produzca un formulario o formularios de utilidad para el registro de datos
(v.g., especificaciones de los artes recuperados, las composiciones por especie y talla de las
capturas observadas de pesca INDNR, etc.) que pudieran ser utilizados para estimar el
volumen de las capturas INDNR y su composicion. El formulario(s) seria entonces subido al
sitio web de la CCRVMA vy, en la medida de lo posible, distribuido a los gobiernos y
organizaciones cuyos representantes pudieran encontrarse con barcos de pesca INDNR
(v.g., funcionarios que llevan a cabo actividades para asegurar el cumplimiento y la aplicacion
de medidas).

Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA

7.1  El Comité Cientifico considero6 el documento del WG-FSA sobre la captura secundaria
(WG-FSA-15/04 Rev. 1) y el asesoramiento que contenia (Anexo 7, parrafos 8.2, 8.3, 8.6
y 8.8.), que fue refrendado.

7.2 El Comité Cientifico record6 las discusiones habidas bajo el punto 3.3 de la agenda
(parrafos 3.161 a 3.166), y consider6 la posibilidad de incluir en el informe de observacion
cientifica una seccion para describir los métodos utilizados por el barco para registrar su
captura secundaria. Sin embargo, se recalcé que en ultimo término la responsabilidad de la
notificacion de los datos de la captura secundaria recae sobre el Estado del pabellon.

7.3 El Comité Cientifico considerd el asesoramiento contenido en los informes del
WG-EMM-15 (Anexo 6, parrafos 2.28 a 2.43) y del WG-FSA (Anexo 7, parrafos 7.1 a 7.6).

Cobertura de observacion en la pesqueria de kril

7.4  El Comité Cientifico record6 las discusiones en su seno en 2014 segun las cuales habia
un reconocimiento general de que una tasa de cobertura de observacion cientifica del 100 %
(i.e. tener un observador en un barco durante todo el tiempo en que pescaba kril) era deseable
desde el punto de vista cientifico (SC-CAMLR-XXXIII, parrafo 7.16).

7.5  El Comité Cientifico sefialdé que para las pesquerias en que una cobertura de
observacion del 100 % no era obligatoria no se habia acordado un indice estdndar para
describir el nivel de cobertura de observacion real (Anexo 6, parrafo 2.34) y que el
WG-EMM, en colaboracion con el WG-SAM, podria desarrollar un indice de este tipo.
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7.6  El Dr. Arata se refirié a los analisis que se han realizado sobre la cantidad de datos
recabados por los observadores cientificos comparandolos con los estipulados en la MC 51-06
(WG-EMM-15/57 Rev. 1) y comentd que en la aplicacion actual de la MC 51-06 se dan
deficiencias en la recoleccion de datos por los barcos de pesca (p. €j., con relacion a la captura
secundaria en todas las subareas y temporadas en que ha habido pesca).

7.7  El Dr. Zhao indic6 que el requisito de una tasa del 50 % de cobertura de observacion
se refiere a los barcos, tal y como estipula la MC 51-06. También sefialé a la atencion del
Comité Cientifico el parrafo 6 de la MC 51-06.

7.8  El Dr. Zhao solicito que se anada una fe de erratas al informe del WG-EMM-15
(Anexo 6) con relacion a un error en el parrafo 2.37.

7.9  El Comité Cientifico convino en que la Secretaria aporte al Comité Cientifico una
resefia de la informacion sobre el cumplimiento de la MC 51-06 por los barcos.

7.10 Hubo amplias discusiones sobre el nivel deseable de cobertura de observacion en la
pesqueria de kril. EI Dr. Demianenko resefio el documento CCAMLR-XXXIV/BG/34, que
argiiia a favor de una tasa de cobertura del 100 %, dado que esto reduciria el problema de la
falta de datos para la labor de los cientificos. Algunos Miembros también consideraron que una
tasa de cobertura del 100 % reduciria la confusion con relacion a la aplicacion de la MC 51-06.

7.11 El Dr. Darby sefial6 que era sorprendente que algunos Miembros de la CCRVMA
interpretaran que una cobertura del 50 % fuera:

1)  hacer observacion cientifica en un barco un afio pero no el siguiente, o
i1)  hacer observacion cientifica en un barco de cada dos en el mismo afio

y que se considerara que esto es una adecuada cobertura de observacion cientifica de sus
barcos. Dadas las diferencias en los tipos de artes de pesca, selectividades y ubicaciones de la
pesca, para la ordenacion de las pesquerias por la CCRVMA seria deseable tener una tasa de
cobertura del 100 %. Sefald que se debiera alcanzar una tasa del 50 % de cobertura de cada
barco en un afio, y que el WG-SAM y el WG-EMM debieran tener esto en consideracion en
sus evaluaciones de las MC 51-06 y 51-07 en 2016.

7.12  El Dr. Ichii senal6 a la atencién del Comité Cientifico las investigaciones realizadas
por Japon, presentadas al WG-EMM-12 en dos documentos (WG-EMM-12/67 y 12/68), que
mostraron que una cobertura del 50 % era adecuada para entender la variabilidad espacial y
temporal de la talla del kril, y que no se necesitaba aumentar esa tasa. También sefialaron que
la captura secundaria de larvas de peces en numero de individuos varia tanto entre barcos que
es mas importante mejorar la calidad de los datos de observacion que el nivel de cobertura de
observacion.

7.13  El Dr. Constable demostr6é la necesidad que hay de datos de observaciéon cientifica
sefialando varios documentos en los que los analisis de esos datos eran la base del documento
o bien habian sido una parte importante del analisis. Estos incluian documentos sobre la
composicion de la captura y la selectividad de la pesqueria que informaban evaluaciones de
stocks, sobre prospecciones acusticas hechas por barcos de pesca comercial, y sobre estudios
de la talla y de otros datos del kril para obtener indices para la ordenacion interactiva
(WG-EMM-15/04, 15/10, 15/11, 15/16, 15/33, 15/36, 15/51 Rev. 1, 15/55 Rev. 1, 15/56
y 15/57 Rev. 1; Anexo 4).
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7.14  Algunos Miembros sefialaron que al considerar la cobertura de observacion, las
cuestiones claves son:

1)  lavariabilidad espacial y temporal del kril objeto de la pesca
i1)  la variabilidad espacial y temporal de la captura secundaria.

7.15  Algunos Miembros sefialaron que sin una cobertura de observacion del 100 % seria
necesario desarrollar modelos para hacer extrapolaciones de datos conocidos a los otros
barcos, dado que la falta de datos no significa que no haya habido captura. Hacer esto de
manera eficaz implica conocer las variables de operacion de los barcos, y que la Comision
valide los datos aportados. Los datos son necesarios ahora para las evaluaciones de stocks,
dado que la experiencia en las pesquerias de austromerluza muestra que un inicio tardio del
recabado de datos no permite hacer evaluaciones de la trayectoria del stock.

7.16  El Dr. Watters recalcd que el porcentaje de cobertura de observacion en la pesqueria
de kril debia estar relacionado con el fin al que se destinan los datos, y que una cobertura
del 50 % quizas no fuera aplicable en todos los casos, y que podria no proporcionar en todos
los casos la cobertura espacial y temporal adecuada. También se debera dar consideracion a
cuestiones como la estimacion precisa del peso en vivo, dado que la cobertura de observacion
puede facilitar esta tarea.

7.17 El Dr. Gode apoyo esto y afiadi6 que habia tareas relacionadas con la ordenacion
interactiva que no podian ser gestionadas por el barco y que necesitaban de un observador
para realizar las tareas necesarias para fundamentar la ordenacion interactiva.

7.18 La Dra. Kasatkina propuso realizar analisis estadisticos de los datos de la captura para
estudiar la variabilidad de los indices de la captura (composicion por tallas del kril y captura
secundaria) en las diferentes areas en que opera la flota, tanto para barcos individualmente
como haciendo comparativas entre barcos. Estos analisis estadisticos permitirian investigar
toda variabilidad en esos indices en relacion con los diferentes niveles de cobertura de
observacion.

7.19 El Dr. Zhao presentd el documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/28, que describia el
programa de observacion cientifica de China. En los seis afios de la pesqueria de kril se han
celebrado ocho cursos de capacitacion y se ha alcanzado una tasa de cobertura de observacion
anual de los barcos de entre 67 % y 100 %, con una media de 80 %.

7.20  El Comité Cientifico convino en que se debia aumentar la frecuencia de muestreo de la
captura secundaria de peces por los observadores y que una mayor capacidad de muestreo
debia ir acompafiada de una mejor capacitacion en la recoleccion de datos y la identificacion
de peces a nivel taxondmico de familia.

7.21 El Comité Cientifico convino en que los informes de la calidad de los datos que la
Secretaria envia sistematicamente a los proveedores al recibir los datos de observacion se
podrian utilizar para identificar varios elementos que podrian servir como indices
cuantitativos para medir las mejoras en la calidad de los datos de observacion (Anexo 6,
parrafo 2.42).

7.22 Dado el aumento en el volumen de datos de observacion sobre el kril, el Comité
Cientifico convino en que era necesario establecer un grupo de trabajo centrado en el SOCI
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para examinar y recomendar sistemas de muestreo y niveles de cobertura para la pesca
secundaria de peces, tratar problemas relacionados con la calidad de los datos y aclarar los
objetivos de la recopilacion de datos de observacion. También convino en que este grupo se
coordinara con WG-FSA para determinar la cobertura para la captura secundaria de peces, y
con WG-EMM para determinar la recopilacion de datos que sean necesarias para el desarrollo
de la ordenacidn interactiva (Anexo 6, parrafo 2.43).

Nueva guia de identificacion y material de observacion cientifica

7.23 El WG-EMM tomé nota de la elaboracion de una nueva guia fotografica de
identificacion de los peces en la captura secundaria de las pesquerias de kril y afiadi6 que
varios Miembros han elaborado diversas guias y que es necesario coordinar estos esfuerzos.

7.24 El WG-FSA pidi6 que la Secretaria albergue un repositorio para las guias de
identificacion y que cree un grupo-e abierto con un moderador para desarrollar una guia
simplificada para la identificaciéon de las especies mas comunes de la captura secundaria
(Anexo 7, parrafo 7.3).

7.25 El WG-FSA consider6 una herramienta de capacitacion de los observadores en el mar
para la identificacion de las especies de aves marinas desarrollada por el Sr. N. Gasco
(Francia), sefialando que podria facilmente ser ampliada para incluir tareas generales de los
observadores cientificos, y que podria convertirse en una herramienta muy util para la
capacitacion y la rendicion de informes.

7.26  El Comité Cientifico agradeci6 al Sr. Gasco por su ardua labor en el desarrollo de la
herramienta de capacitacion y alentdé a su perfeccionamiento, y solicitd a la Secretaria que
trabaje con el Sr. Gasco durante el periodo entre sesiones para avanzar en esta tarea,
considerando que sera til a los observadores cientificos en toda el Area de la Convencion.

7.27 El Comité Cientifico refrendd las recomendaciones contenidas en el Anexo 7,
parrafos 7.3 y 7.5.

COTPAS

7.28 Se debatio brevemente sobre el documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/23, que presenta
las conclusiones del Grupo técnico de revision por pares (TPRG, en sus siglas en inglés) sobre
la solicitud al Plan para la Acreditacion de los Programas de Capacitacion de Observadores de
la CCRVMA (COTPAS) de acreditar el programa de observacion cientifica de Australia. El
Comité Cientifico sefald que la utilizacion del programa de observacion de Australia como
caso de prueba habia permitido desarrollar el proceso de acreditacion y que el programa de
observacion de Australia esta ahora listo para la etapa final de su evaluacion por el Comité de
Evaluacion de la Acreditacion (ARP).

7.29 Francia, Nueva Zelandia y Sudéfrica indicaron su intencion de presentar sus
programas de observacion al COTPAS.

71



7.30  Australia solicité que se avance en el establecimiento del Comité de Evaluacion de la
Acreditacion y que los programas de observacion sean examinados a medida que, y cuando,
sean presentados al TPRG en lugar de esperar a tener varios programas de observacion para
avanzar a la etapa de evaluacion.

7.31 El Comité Cientifico recomendd que se establezca este Comité y que se evalue el
programa de observacion de Australia tan pronto como sea practicable.

Cambio climatico

8.1 El Dr. Kawaguchi presentd la labor de WG-EMM con relacién al cambio climatico.
Sefial6 que un tercio de todos los documentos presentados hacen referencia al cambio
climatico. Once parrafos del informe del grupo de trabajo también hacen referencia al cambio
climatico.

8.2  El Comité Cientifico aprob¢d la recomendacion de WG-EMM (Anexo 6, parrafo 5.15)
en el sentido de que es crucial incorporar la consideracion del cambio climatico en su labor
ahora para asegurar el disefio de los estudios cientificos y la recopilacion de series
cronologicas que servirian de base para la realizacion de andlisis a largo plazo para la
implementacion de estrategias de ordenacion de la CCRVMA, incluida la ordenacion
interactiva del kril. Actualiz6 las recomendaciones de WG-EMM y convino en que es
necesario prestar atencion a lo siguiente:

1) la compilacion de series cronoldgicas a largo plazo que permitan distinguir entre
tendencias ocasionadas por el cambio climatico y la variabilidad natural, o
cambios en la variabilidad que también pueden emanar del cambio climatico

i1) el disefio de estudios cientificos que puedan predecir o descubrir cambios en el
funcionamiento del ecosistema en una etapa temprana; p.ej. la interaccion
salpas—kril (Anexo 6, parrafos 2.77 y 2.78)

ii1) el desarrollo de enfoques de ordenacion que son efectivos en un clima
cambiante, p.ej., utilizando modelos que faciliten el desarrollo de criterios de
decision y estrategias de ordenacion que respondan eficazmente al desafio
presentado por el cambio climatico.

8.3  El Comité Cientifico sefiald6 que las actividades del Sistema de Observacion del
Océano Austral (SOOS) y del Programa de Integracion del Clima y la Dindmica del
Ecosistema en el Océano Austral (ICED) podrian contribuir a esta labor, incluidos:

1) el desarrollo de variables esenciales por SOOS para efectuar el seguimiento de la
dinamica de, y cambios en, el ecosistema, cosa que facilitaria la provision de
contexto para el CEMP

i1)  la Conferencia Internacional sobre la Evaluacion del Estado y las Tendencias en
Habitats, Especies Clave y Ecosistemas en el Océano Austral, a celebrarse
en 2018 (SC-CAMLR-XXXIV/BG/22)
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ii1)  los procesos relativos al disefio en el seno de SOOS y ICED para determinar el
muestreo espacial y temporal requieren la medicion de la variabilidad y los
cambios debidos al cambio climético.

El Comité Cientifico alentd al establecimiento de vinculos cruzados entre la comunidad
cientifica de la CCRVMA, SOOS e ICED para facilitar el desarrollo de esta labor.

8.4  El Prof. P. Koubbi (Francia) sefal6 a la atencién del Comité Cientifico la prospeccion
con Registradores de Datos del Plancton del océano Austral (SO-CPR) realizada por SCAR,
como parte de la Global Alliance de prospecciones de CPR. La prospeccion SO-CPR es una
actividad de mucho valor para la medicion de cambios en los sistemas pelagicos. Si bien esta
realizando en muchas partes del océano Austral, todavia hay lagunas en la cobertura.
El Comité Cientifico alent6 a los Miembros a participar en SO-CPR.

8.5 El Dr. Trathan presentd6 a la Comision una propuesta de Resolucion sobre las
declaraciones relativas a las consecuencias del cambio climatico (CCAMLR-XXXIV/08).
La Resolucién exhorta a todos los Miembros a incluir, cuando sea factible, declaraciones
sobre las consecuencias un clima cambiante. La declaracion deberia incluir la naturaleza y las
consecuencias de cualquier impacto potencial identificado, y recomendar las medidas que
deberian tomarse para tratar los problemas que pudieran surgir, incluida una ordenacion
adaptable; o bien declarar que no hay impactos. Destacé la necesidad de compilar
regularmente informacién sobre el cambio climético para ayudar al Comité Cientifico y a la
Comision en la realizacion de sus respectivas labores.

86 El Comit¢ Cientifico indic6 que las compilaciones recomendadas en
CCAMLR-XXXIV/08 serian de utilidad para su labor. Asimismo, indicé que la experiencia
en el Artico también podria facilitar el desarrollo de enfoques para abordar el cambio
climatico en el Area de la Convenciéon de la CRVMA. Sugirié que el comité directivo del
Taller conjunto CEP-SC-CAMLR podria considerar la invitacion de un experto en ciencias
del Artico para participar en la consideracién de lo que se podria hacer para abordar el cambio
climatico en la Antartida.

8.7  El Dr. Zhao sugirid6 que los tipos de datos actuales relacionados con el cambio
climéatico, en lugar de una declaracion, sean especificados, que uno de los grupos de trabajo
del Comité Cientifico desarrolle metodologias estandar para analizar y notificar los cambios y
realice el analisis de los datos.

8.8 El Dr. Trathan presentd el documento CCAMLR-XXXIV/BG/01, que es un
compendio de las pautas de los cambios en la Antartida; el grafico anexado al documento
muestra, a primera vista, las pautas y las magnitudes de los cambios en el clima de la
Antartida y del océano Austral en décadas recientes. Esto fue presentado a la Reunion
Consultiva del Tratado Antartico este afio y el Reino Unido considera que este grafico
también podria ser de interés para la CCRVMA.

8.9 El Dr. Trathan presentd6 también el documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/34 que
describe como la reduccion del hielo marino antartico podria impulsar el reciclaje del carbono
por parte del bentos. La Prof. Kovacs indicé que las conclusiones del documento
SC-CAMLR-XXXIV/BG/34 eran opuestas a las alcanzadas en base a las observaciones
hechas en el Artico, y sugirié que se estudiaran los procesos en el Artico y en la Antartida
para determinar cuéles serian los mecanismos y procesos subyacentes.
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8.10 El Comité Cientifico sefial6 que seria conveniente compartir los datos utilizados para
redactar el documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/34.

8.11 El Prof. Koubbi indicd que los procesos del cambio climatico no s6lo se concentran en
las aguas superficiales sino que también afectan a ecosistemas marinos profundos, donde las
proyecciones indican que los cambios serdn importantes.

8.12  El Dr. Constable sefal6 a la atencion del Comité Cientifico los preparativos activos en
curso para celebrar una Conferencia Internacional en 2018 para la Evaluacion del Estado y las
Tendencias de Habitats, Especies y Ecosistemas Importantes en el océano Austral en Hobart,
Tasmania, Australia (SC-CAMLR-XXXIV/BG/22). Esta conferencia sera importante para la
labor del Comité Cientifico en la evaluacion de los efectos del cambio climatico y para
perfeccionar los programas cientificos requeridos para medir y tomar en cuenta los impactos
del cambio climatico en el futuro.

8.13 El documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/29 identifica la importancia de reforzar la
labor conjunta de CPA y de SC-CAMLR sobre el cambio climatico (ver también el
parrafo 10.11). El documento detalla varias recomendaciones para el proximo Taller conjunto
CPA-SC-CAMLR sobre el cambio climatico. ASOC esperaba con interés asistir al taller y
agreg6 que apoya enfaticamente la propuesta de Noruega y del Reino Unido de incluir en los
documentos y las propuestas presentadas a esta reunidon, a sus grupos de trabajo y a la
Comision, una declaraciéon sobre las consecuencias del cambio climatico, cuando
corresponda.

8.14 La Dra. S. Grant (Reino Unido) presenté el documento CCAMLR-XXXIV/21 sobre
areas especiales para estudios cientificos en regiones marinas expuestas recientemente luego
del retroceso del hielo de la plataforma o su derrumbe. Sefald que 87 % de los glaciares de la
peninsula Antartica han retrocedido en las décadas recientes y que se ha pronosticado el
derrumbe de otras barreras de hielo. Describi6 los fundamentos cientificos para una propuesta
de medida de conservacion para permitir la realizacion de estudios cientificos durante 10 afos
a partir del derrumbe de una barrera de hielo.

8.15 El Dr. Barrera-Oro indic6 que esta propuesta era util y que la experiencia con el
retroceso de 600 m del glaciar en Ensenada Potter (isla Rey Jorge/25 de Mayo, islas Shetland
del Sur) en 25 afios, permitio estudiar el proceso de expansion de especies y de colonizacion.
Este proceso esta siendo estudiado por un programa de investigacion cooperativo de
Argentina y Alemania que se ha estado llevando a cabo desde principios de la década de
los noventa. La literatura producida por el proyecto podria proporcionar informacion de
referencia para la propuesta de medida de conservacion bajo discusion.

8.16 El Prof. Brey sefialo6 que los resultados de este proyecto muestran que estos
cambios pueden ocurrir rapidamente y que los estudios de sus consecuencias podrian tomar
mas de 10 afios.

8.17 El Dr. Watters indico la necesidad de indicar el periodo de tiempo que corresponderia
a la velocidad del retroceso. La Dra. Grant confirmé que la velocidad de retroceso seria
de 10 % del érea en 10 afios.

8.18 El Sr. Yang indic6é que apoyaba en principio esta propuesta. Sefialdo también que las
investigaciones y el seguimiento sobre el cambio climatico y su impacto en el hielo y
ecosistemas son de importancia cientifica y cada vez reciben mayor atencion de los Miembros
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de la CCRVMA. El disefio de esta area especial para el estudio cientifico se ajusta al marco
temporal necesario para la investigacion en lo referente a la escala temporal y a la gestion, de
conformidad con el articulo IX.2(g) de la Convencion. Pregunto si se esperaba que todas las
areas fuesen incluidas en la medida, o si habian sitios especificos para ser considerados.
Indicé también que el establecimiento temprano de un Plan de Investigacion y Seguimiento
podria ser util.

8.19 El Dr. V. Siegel (Unién Europea) sefialo que esta propuesta no es para AMP sino para
areas cientificas especiales y que por lo tanto no requeriria planes de investigacion y
seguimiento en la forma esperada para las AMP.

8.20 La Dra. D. Freeman (Nueva Zelandia) indicé que apoyaba la propuesta, sefialando que
la designacion de areas expuestas por el retroceso de las barreras de hielo, glaciares y lenguas
de hielo como Areas Especiales para Estudios Cientificos proporcionara oportunidades
importantes para la investigacion y el seguimiento de los efectos del cambio climatico y
también para mejorar nuestro conocimiento de la biodiversidad marina y los procesos
geoldgicos antarticos.

8.21  El Sr. J. Morishita (Japdon) sefiald que esta propuesta menciona fendmenos interesantes
e importantes desde el punto de vista cientifico, y alentd al desarrollo de un enfoque
sistematico y bien coordinado para potenciar las investigaciones cientificas. En términos de
las medidas de conservacion y de gestion propuestas, varios asuntos deberan ser abordados,
entre ellos:

1) la especificacion de como y cuando empezaria la moratoria de 10 afios en
relacion con una fecha de referencia y cudl seria el area cubierta (i.e. la cobertura
de hielo a partir de la cual se estimaria la tasa de retroceso)

i1) el establecimiento de un procedimiento para diferenciar entre las fluctuaciones
de la cobertura del hielo marino y el retroceso y derrumbamiento de las barreras
de hielo a largo plazo

ii1)  la consideracion de si son necesarias medidas de conservacion separadas ademas
de la medida general propuesta para instaurar moratorias especificas por area y
periodo.

8.22 El Dr. Trathan, en nombre de la Union Europea, agradecié a los Miembros por el
constructivo didlogo y propuso que el Comité Cientifico enviara estos comentarios a la
Comision para facilitar su discusion del documento CCAMLR-XXXIV/21. Senalé que la
Union Europea estaba muy bien dispuesta a sostener discusiones adicionales para asegurar
que la medida propuesta consiga el apoyo de la Comision entera.

Exencion por investigacion cientifica

9.1  El Dr. Arata inform6 que Chile realizara una prospeccion estratificada aleatoriamente
de 23 dias de duracion en las Subareas 48.2 (islas Orcadas del Sur) y 48.1 (islas Shetland del
Sur/peninsula Antartica) en enero/febrero de 2016. La prospeccion estard dirigida a peces
bento-pelagicos, y utilizard una red semipeladgica cerca del fondo marino. El barco utilizado
sera el arrastrero comercial Cabo de Hornos.
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9.2  Australia inform6 al Comité Cientifico que estd realizando una prospeccion de peces
pelagicos y de eufausidos en el eje de las Kerguelén (desde el continente antértico hacia el
norte cruzando el banco BANZARE) durante el verano austral de 2015/16. Esta prospeccion
serd coordinada con las actividades de Francia y de Japon que también se realizan en
la region.

9.3  Australia anunci6 que realizard una prospeccion de peces demersales alrededor de las
islas Heard y McDonald en mayo de 2016.

Cooperacion con otras organizaciones
Cooperacion con el Sistema del Tratado Antértico
CPA

10.1 La Observadora del CPA en SC-CAMLR (Dra. P. Penhale) inform6 sobre temas de
interés mutuo debatidos durante la 18a reunion del CPA, celebrada en Sofia, Bulgaria
(del 1 al 5 de junio de 2015) (SC-CAMLR-XXXIV/BG/14). La Dra. Penhale inform¢ al
Comité Cientifico que el CPA ha creado un Portal sobre el Medio Ambiente Antartico
(www.environments.aq) que presenta informacion resumida en un formato destinado a
autoridades responsables de la formulacion de politicas que tienen interés en las ciencias
antarticas. También se discutid la planificacion del Taller conjunto CPA-SC-CAMLR, que
habia sido aprobado durante SC-CAMLR-XXXIII. El cometido general acordado para el
taller es identificar los efectos del cambio climatico que se considera tendrian la mayor
probabilidad de repercutir en la conservacion de la Antartida, e identificar posibles fuentes
de datos de investigacién y seguimiento de pertinencia para la labor del CPA y de
SC-CAMLR. El CPA apoy6 la realizacion de la reunioén en 2016 justo antes de la reunion
de RCTA/CPA de 2016 en Chile, y estuvo de acuerdo con los términos de referencia
propuestos.

10.2 Las Dras. Penhale y Grant, Coordinadoras del Taller conjunto CPA-SC-CAMLR,
confirmaron que la reunidn tendria lugar en Punta Arenas, Chile, el 19 y 20 de mayo de 2016.
Agradecieron a Chile por su ofrecimiento para servir de sede, y exhort6 a los Miembros del
Comité Cientifico a participar.

10.3  Los Dres. Grant y Constable, en nombre del Reino Unido y Australia, acogieron con
agrado la creacion del Portal del Medio Ambiente Antartico y el taller conjunto. El
Dr. Constable sugirid que la participacion en este taller conjunto se extendiera a grupos ajenos
a la CCRVMA que pudieran hacer un aporte util, por ejemplo, SCAR. SOOS e ICED, y tal
vez a un experto en ciencia artica (parrafo 8.6).

10.4 ASOC apoya firmemente la decision de llevar a cabo el segundo taller conjunto entre
CPA y SC-CAMLR sobre el cambio climatico.

‘Creemos que el taller es una oportunidad critica para coordinar el trabajo y compartir
conocimientos y experiencias entre los dos organismos sobre este asunto de extrema
importancia. Es también la oportunidad de considerar mecanismos para garantizar que
el vasto volumen de informacion cientifica relacionada con el cambio climatico como
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el contenido en las actualizaciones resumidas de SCAR ACCE, el Portal del Medio
Ambiente Antartico y otras fuentes, estén disponibles y se puedan utilizar para apoyar
la toma de decisiones, para identificar y manejar areas de importancia para la
conservacion en funcion de su resistencia al cambio climatico, ademas de la
oportunidad de considerar respuestas conjuntas a los principales eventos de cambio
climatico como el derrumbamiento de barreras de hielo. Esperamos que se obtengan
resultados claros, entre ellos un plan de trabajo detallado aprovechando el Programa
del CPA de Trabajo de Respuesta al Cambio Climéatico, y que se asegure que el
asesoramiento cientifico pertinente a los efectos del cambio climatico pueda
incorporarse al proceso decisorio. ASOC aguarda con interés estos resultados y otros
detallados en nuestro documento de referencia 29 presentado a esta reunion, asi como
nuestra participacion en el taller.’

SCAR

10.5 El Prof. M. Hindell (observador de SCAR) present6 el informe anual de las
actividades de SCAR de interés para la CCRVMA (SC-CAMLR-XXXIV/BG/18 Rev. 1). En
particular, destacé que:

1) SCAR trabajaria con el Director de Ciencia de la CCRVMA para elaborar un
documento de referencia anual que resuma los estudios de investigacion
pertinentes realizados por SCAR en el contexto de la CCRVMA

i1)  SCAR contribuiria con los gastos de viaje de un participante a una reunion de un
grupo de trabajo por cada afio, que seria un observador experto que SC-CAMLR
haya identificado que pudiera hacer una contribucién valiosa

i) se prepararia una ponencia conjunta CCRVMA/SCAR para la RCTA que
resuma el progreso de la interaccion CCRVMA/SCAR

1v) ya existen varias sinergias entre SCAR y CCRVMA, como SOOS, el Grupo
Asesor sobre el Cambio Climdtico en la Antartida y el Medio Ambiente
(ACCE), y el proyecto Imagen del Horizonte Cientifico (Antarctic and Southern
Ocean Science Horizon Scan).

10.6  El Comité Cientifico felicité a SCAR por el resumen, afirmando que la colaboracion
con SCAR es altamente beneficiosa, y apoyd las recomendaciones del informe. El
Dr. Welsford sefialo que la preparacion de un documento anual entre SCAR y el Director de
Ciencia también deberia contar con la participacion del Presidente del Comité Cientifico. El
Comit¢ Cientifico sefialdo que los expertos de SCAR podrian tal vez contribuir a la labor del
Comité Cientifico a través de un grupo-e ampliado, de la presentacion a las reuniones de los
grupos de trabajo de documentos no acompanados y de CCAMLR Science. La pregunta de si
los expertos de SCAR podian o no asistir a las reuniones de los grupos de trabajo debia
considerarse conjuntamente con la politica de asistencia a dichas reuniones.
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Informes de los observadores de otras organizaciones internacionales
COLTO

10.7 COLTO presentd6 un documento (SC-CAMLR-XXXIV/BG/20) sobre el Taller
COLTO y Ciencia, llevado a cabo en Noruega, el 25 y 26 de julio de 2015 inmediatamente
antes de la reunion WG-SAM-15. Hubo 54 participantes de los cuales 38 eran miembros de
COLTO, y 16 cientificos. Se obtuvieron muy buenos resultados, en particular la formacion de
tres grupos de trabajo de pertinencia para la CCRVMA: el Grupo de trabajo sobre la
depredacion, el Grupo de trabajo sobre colaboracion cientifica y el Grupo de trabajo sobre
educacion y comercializacion. El Grupo de Trabajo sobre la depredacion ha organizado un
taller sobre la depredacion, que incluird el tema del comportamiento de ceticeos y de
pescadores, a realizarse en Punta Arenas, Chile, del 16 al 18 de marzo de 2016. Se invitara la
participacion de expertos de la CCRVMA y de otras organizaciones internacionales, y los
resultados se presentaran a la CCRVMA. El Grupo de Trabajo sobre educacion y
comercializacion estd preparando informacion clara con bases cientificas que se pueda utilizar
para publicidad y educacion a nivel mundial sobre la pesca de austromerluza, con el aporte y
ayuda de cientificos. El Grupo de Trabajo sobre Colaboracion Cientifica esta elaborando una
prueba de recopilacion de datos oceanograficos de varios barcos palangreros de pesca de
austromerluza de COLTO en 2015/16 para su uso por la CCRVMA y por otros cientificos. Si
la prueba tiene éxito, la intencion seria ampliar la recopilacién de datos oceanograficos, y
establecer un vinculo con organizaciones como SOOS y otros grupos de la CCRVMA.
COLTO agradecio a los Dres. Darby, Currey y Welsford por su apoyo y ayuda para organizar
la reunion.

10.8 El Dr. Currey, en nombre de Nueva Zelandia, sefialé6 que el taller destacaba los
beneficios de la colaboracion con otros agentes que trabajan en el mar. Tanto la depredacion
como la colaboracion cientifica eran de gran importancia para la CCRVMA, por ejemplo, los
asuntos relacionados con la depredacion fueron presentados este afio en varias reuniones de
los grupos de trabajo.

10.9 COLTO anuncié los ganadores de la loteria de recuperacion de marcas en las
pesquerias nuevas y exploratorias para 2014/15, que fue sorteada por la Secretaria:

« 1% premio: $400 AUD al Antarctic Chieftain (Australia), marca recuperada el 17 de
enero de 2015; pez liberado el 16 de enero de 2014 en la Subarea 88.2, se habia
desplazado sélo 2,25 km

+ 2°premio: $350 AUD al Hong Jin No. 701 (Republica de Corea), marca recuperada
el 29 de enero de 2015; pez liberado el 1 de enero de 2012 en la Subarea 88.1, se
habia desplazado 11,17 km

« 3% premio: $250 AUD al Argos Froyanes (Reino Unido), marca recuperada el 6 de
diciembre de 2014; pez liberado el 17 de diciembre de 2013 en la Subarea 88.1, se
habia desplazado so6lo 2,07 km.

10.10 COLTO reiter6 su apoyo al programa de marcado en las pesquerias de la CCRVMA,
agradeci6 a las tripulaciones por sus esfuerzos en los programas de marcado, y felicit6 a los
ganadores. El Comité Cientifico agradecié a COLTO por su continuo apoyo al programa de
marcado y por su beneficiosa participacion en la labor del Comité.
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FAO

10.11 EIl Comité Cientifico tomo nota de la actualizacion del Proyecto de aguas profundas en
Areas mas alla de las jurisdicciones nacionales (ABNJ) que habia sido presentado
conjuntamente por las Secretarias de la FAO y de la CCRVMA (SC-CAMLR-
XXXIV/BG/25). Este proyecto es parte de una iniciativa mundial para lograr una ordenacion
eficaz y sostenible de los recursos pesqueros y la conservacion de la biodiversidad en
las ABNJ, y es dirigido por la FAO en asociacion con la CCRVMA, varias OROP de aguas
profundas y organizaciones y acuerdos conexos. La CCRVMA ha sido invitada a prestar sus
conocimientos y contribuir con informacion que pueda servir para mejorar la ordenacion de
pesquerias y la conservacion de la biodiversidad en alta mar; esta contribucion es coordinada
por la Secretaria de la CCRVMA. Dentro del proyecto se destacan:

i)  la implementacion de un portal de EMV y base de datos mundial que
proporciona informacion sobre EMV y medidas conexas en el ABNJ, incluidas
zonas del Area de la Convencién de la CRVMA

i1)  un examen regional de las actuales practicas para la identificacion y ordenacion
de EMV, incluido el enfoque de la CCRVMA

i) un taller sobre mejores practicas en los protocolos de hallazgos de EMV y
evaluaciones del impacto.

10.12 El Dr. Constable cuestion6 cémo podia la CCRVMA contribuir a esta labor sin
evaluar sus procedimientos para la ordenacion de EMV. Sefial6 ademas que, dado (en
particular) que la Tabla 1 del documento SC-CAMLR-XXXIV/BG/25 es bastante extensa,
posiblemente la comunicacion con el Comité Cientifico sobre este tema sea insuficiente; y
que se ha deliberado y planificado poco hasta la fecha.

10.13 EI Comité Cientifico discutié6 ademds su funciéon en el proyecto, que aparece en la
Seccion 13.

ACAP

10.14 ACAP agradecio al Comité Cientifico por la invitacion a SC-CAMLR-XXXIV y
sefald que si bien el Comité asesor de ACAP y sus grupos de trabajo no se han reunido este
afo, continda el trabajo entre sesiones sobre la definicion de requisitos de datos, los enfoques
metodologicos y requisitos de notificacion para el seguimiento de la captura incidental de las
especies de ACAP en pesquerias de las diferentes Partes. El grupo intersesional rendird un
informe a la 7a reunion del Grupo de trabajo sobre la captura incidental de aves marinas
(SBWG7) en mayo del proximo afio. ACAP recibié con agrado la noticia de que la CCRVMA
contina reduciendo la captura incidental de aves marinas, y sefialo que la CCRVMA sigue
siendo un ejemplo para otras autoridades de ordenacién en alta mar. ACAP también remarco
que la guia de ID de aves marinas capturadas incidentalmente (que la Secretaria de ACAP
preparo con la asistencia de sus colegas japoneses en el Instituto Nacional de Investigacion de
Pesquerias de Altura) se encuentra ahora disponible en cuatro idiomas en el sitio web de
ACAP, y pronto estara disponible en otros cuatro idiomas mas.
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ARK

10.15 ARK presentdé su informe (SC-CAMLR-XXXIV/BG/35) al Comité Cientifico.
Informo que tenia cuatro miembros, dos de los cuales recibieron la certificacion del Consejo
para la Gestion Pesquera (MSC) para sus operaciones de pesca del kril en los proximos cinco
afios (Aker BioMarine y Olympic Seafood). ARK manifestd6 su apoyo por medidas que
hicieran mas realistas el sistema de notificacion de la intencion de pescar kril, por ejemplo, la
aplicacion de un pago por notificacion.

10.16 ARK senald que habia discrepancias entre la cantidad de captura secundaria de peces
notificada por los observadores y la notificada por los barcos, y que era responsabilidad del
barco notificar la captura secundaria en el formulario C1. Los Miembros acordaron trabajar
para mejorar la notificacion de la captura secundaria de peces y resolver este problema. ARK
reiterd su apoyo a que se aplique una cobertura de observacion cientifica del 100 % en la
pesqueria de kril.

10.17 ARK apoya firmemente las propuestas para realizar una nueva evaluacion de la
biomasa del Area 48, y sefiald que sus miembros prestarian su ayuda segun correspondiera.

10.18 ARK tomo¢ nota del deseo de Comité Cientifico de conocer mejor las estrategias de
pesca utilizadas por los barcos de pesca, y propuso llevar a cabo un taller en 2016 que reuna a
cientificos de la CCRVMA y operadores de la pesca para abordar asuntos de pertinencia para
el Comité Cientifico. Se destacd que el Taller sobre ordenacion interactiva a realizarse el 24 de
octubre de 2015 podria ser util en la definicion de estos temas. ARK trabajaria con el
coordinador de WG-EMM para encontrar una fecha adecuada para su taller, que tal vez podria
llevarse a cabo conjuntamente con la reunion de WG-EMM-16.

10.19 ARK aporté un resumen de una reunion realizada en Qingdao, China, el 15 y 16 de
septiembre de 2015, entre representantes de la industria de pesca de kril china y
representantes de ARK. En dicha reunién se mantuvieron utiles discusiones sobre temas que
incluyeron la cobertura de observacion cientifica, el uso de barcos pesqueros para realizar
actividades cientificas para la CCRVMA, la utilidad de la contribucion de ARK para la
CCRVMA, y la explotacion sostenible y continuada del recurso kril.

10.20 EIl Comité Cientifico agradecié a ARK por sus informes y apoyo la realizacion de un
taller a ser coordinado por ARK y el coordinador de WG-EMM.

ASOC
10.21 ASOC presento las siguientes declaraciones:

‘ASOC ha presentado documentos de referencia que son relevantes para la labor del
Comité Cientifico sobre una variedad de temas, entre ellos, las areas marinas
protegidas, el cambio climdtico, la implementacion del articulo II, el kril y el enfoque
de ordenacion de la CCRVMA. ASOC aprecia la dificultad y complejidad de la labor
de la CCRVMA, pero recuerda a los Miembros que la Convencién de la CRVMA
establece la conservaciéon como objetivo primordial de la organizacién, y exige que
toda recoleccion de recursos y actividades conexas cumplan con varios principios de
conservacion.
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ASOC ha observado que en los tltimos afios algunas tareas no han avanzado debido a
que podrian restringir o limitar la pesca, en especial la labor relativa a las AMP. Dado
que la proteccion de los ecosistemas marinos antarticos es el principal objetivo de la
CCRVMA, ASOC exhorta a los Miembros a renovar su compromiso de cumplir con
los requisitos de conservacion de la Convencion de la CRVMA, a través de la
designacion de las AMP en el mar de Ross y en Antartida Oriental, y del avance en la
ordenacion de la pesqueria de kril, incluidas la elaboracion de un sistema de
ordenacion interactiva y la ampliacion de la cobertura de observacion.

ASOC ha informado del estado actual del Fondo para la Investigacion de la Flora y la
Fauna Antarticas (AWR). Este fondo fue lanzado en febrero de 2015 para facilitar y
promover la investigacion sobre el ecosistema antartico. Las partes fundadoras del
AWR fueron los representantes de ASOC, WWF-Noruega y Aker BioMarine.

El primer llamado para la presentacion de propuestas se abrid el 16 de marzo y se
cerrd el 16 de junio de 2015, con la intenciéon de asignar una suma total de
hasta $250 000 USD. Del primer llamado resultaron 10 propuestas, algunas de varios
cientificos con vinculos actuales a la CCRVMA.

El grupo de asesoramiento cientifico del AWR, compuesto por ocho cientificos
relacionados con la labor cientifica de la CCRVMA, evaluaron y asignaron prioridades
entre las propuestas de investigacion cientifica que se recibieron. El primer llamado
para la presentacion de propuestas se realizé de acuerdo con el plan de investigacion
cientifica a largo plazo del Fondo que habia sido desarrollado por el grupo de
asesoramiento cientifico y que podia consultarse en el sitio web del
AWR: www.antarcticfund.org. El grupo de asesoramiento basd su evaluacion en
varios criterios para priorizar las propuestas.

En el proceso de evaluacion todos los miembros del grupo de asesoramiento cientifico
dieron a conocer cualquier posible conflicto de interés. Existe un interés creado
cuando un miembro est4 relacionado o participa de alguna manera con una institucion,
departamento o particular que haya presentado una propuesta, o que de alguna manera
pudiera beneficiarse de la decision. El presidente del grupo de asesoramiento cientifico
inform6 de la existencia de intereses creados, y consecuentemente los documentos
relativos cada uno de esos casos no fueron evaluados por el miembro correspondiente.

En el primer llamado a propuestas, cada propuesta fue evaluada en funcidon de una
escala numérica (0-10) por el grupo de asesoramiento cientifico, y los resultados
fueron presentados al consejo de AWR. La decision final de financiar las propuestas
fue hecha por el consejo de AWR.

AWR tiene la intencién de hacer un segundo llamado para la presentacion de
propuestas a mediados de marzo de 2016 para distribuir un total de $200 000 USD.’

10.22 EIl Comité Cientifico agradecio a ASOC por la iniciativa del AWR.
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Oceanites Inc.

10.23 El Sr. R. Naveen present6 a Oceanites Inc. como nuevo observador en SC-CAMLR e
hizo una breve resefia de los objetivos de la organizacion y su principal proyecto cientifico, el
Inventario de sitios antarticos.

Informes de los observadores en reuniones de otras organizaciones internacionales
IWC

10.24 El Dr. Currey presentd el informe de observador de la CCRVMA (SC-CAMLR-
XXXIV/BG/32) en la 67* Reunidon del Comité Cientifico de IWC, celebrado en San Diego,
EE. UU., del 19 de mayo al 3 de junio de 2015, bajo la presidencia del Dr. T. Kitakado
(Japon). En términos de los temas clave de pertinencia para la CCRVMA, no hubo grandes
capturas de cetdceos notificadas para el océano Austral en 2014/15. El debate sobre la
propuesta para realizar un taller conjunto IWC-CCAMLR, ademas de extensas discusiones
sobre el Nuevo Programa de Japon de Investigacion cientifica de Cetaceos en el Océano
Antartico (NEWREP-A), y el examen de las propuestas del Santuario del Océano Austral
(SOS) y del Santuario de Cetaceos del Atlantico Sur (SAWS).

10.25 El Comité Cientifico agradeci6 al Dr. Curry por su informe sobre las actividades de
la IWC.

Taller conjunto de SC-CAMLR y IWC SC

10.26 El Dr. Kawaguchi presentd los términos de referencia de un taller conjunto de
SC-CAMLR y IWC SC (SC-CAMLR-XXXIV/BG/33) que fue acordado por el grupo de
direccion del taller. Se concluyo que debido a que otro taller importante tendria lugar en la
misma fecha, se tendria que aplazar por un afio y llevarlo a cabo en 2017. Por otra parte, se
considerd que dos dias no eran suficientes para trabajar en un modelo de multiples especies,
por lo tanto se estd detallando una propuesta para un taller més extenso en 2018.

10.27 EIl Comité Cientifico apoy06 los términos de referencia para el taller.

Cooperacion futura

10.28 La Secretaria presentd un calendario de acontecimientos importantes de pertinencia
para la labor del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXXIV/BG/26), y se comprometid a
proporcionar una version revisada con nuevos acontecimientos de los que informen los
Miembros.

82



Programa Integracion del clima y la dindmica del ecosistema

10.29 El Dr. Constable present6 SC-CAMLR-XXXIV/BG/22 que detalla una propuesta para
celebrar una conferencia en abril 2018 con el objeto de evaluar el estado y las tendencias de
los habitats, las especies clave y los ecosistemas del océano Austral, y extendié una invitacion
a los Miembros del SC-CAMLR para participar en grupos de trabajo sobre temas agrupados
en cuatro categorias generales. El Comité Cientifico destacé la pertinencia de muchos de sus
temas que serian de beneficio potencial para SC-CAMLR.

Fondo para el Medio Ambiente Mundial

10.30 EI Comité¢ Cientifico tomd nota del avance realizado con relacion a la propuesta de
solicitar al Fondo para el Medio Ambiente Mundial (GEF) apoyo para un proyecto de cuatro
anos en la Antartida con el objeto de desarrollar capacidades entre los Miembros de la
CCRVMA que retnen las condiciones del GEF a fin de fortalecer su compromiso con la
organizacion (SC-CAMLR-XXXIV/BG/24). La Secretaria inform6 que Chile, Namibia,
Sudafrica y Ucrania habian apoyado la propuesta, y que India y China habian avanzado
bastante en sus discusiones internas acerca de este proyecto. Teniendo en cuenta que la
intencion era finalizar la propuesta para su presentacion al Consejo del GEF en febrero
de 2016, el Comité Cientifico exhortd a los Miembros que retnen las condiciones del GEF,
incluidos Brasil y Uruguay, a hacer todo lo posible para participar activamente en el proceso
de aprobacion. El Comité Cientifico remarco que la aprobacion de la propuesta conduciria a
un amplio proceso de consultas en el que participarian todas las partes interesadas de la
CCRVMA para apoyar un disefio detallado de un proyecto que incluiria la identificacion de
asociaciones formales y acuerdos colaborativos durante la implementacion del proyecto. Se
prevé que esto podria llevar 12 meses. El Comité Cientifico sefialo ademas, que a fin de
obtener los $12,5 millones USD propuestos para este proyecto, se necesitaba identificar una
substancial cofinanciacion y contribuciones en especie de los colaboradores del proyecto.

10.31 Los Dres. Demianenko, Arata y A. Makhado en nombre de Ucrania, Chile y Sudéfrica
respectivamente agradecieron a la Secretaria por coordinar esta labor, y exhortaron a otros
Miembros de la CCRVMA que retinen las condiciones del GEF a apoyar la propuesta.
El Dr. Zhao confirmé que la propuesta estaba siendo actualmente evaluada por China.

Propuesta de un Programa de Pesquerias Exploratorias
de Austromerluza para SPRFMO

10.32 El Dr. Currey presentd, en nombre de Nueva Zelandia, una propuesta de pesca
exploratoria de palangre de fondo a realizarse por un barco neozelandés en la region de
SPRFMO (SC-CAMLR-XXXIV/BG/36). Como las areas de investigacion propuestas son
adyacentes al Area de la CCRVMA, Nueva Zelandia realizara el trabajo utilizando un
enfoque que se ajuste al aplicado en la CCRVMA y se comprometerd a compartir los datos y
presentar los resultados a la CCRVMA. Se destaco que la Comision considerarda una
propuesta de acuerdos cooperativos entre ambas organizaciones (CCAMLR-XXXIV/16
Rev. 1).
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10.33 El Comité Cientifico apoyo el uso de métodos compatibles con la CCRVMA vy la
oferta de compartir los datos.

Presupuesto para 2016

11.1 El Comité Cientifico recordd que la provision de apoyo técnico y logistico para las
reuniones del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo es parte del rol central de la
Secretaria y que, como tal, se financia mediante el Fondo General de la Comision
(SC-CAMLR-XXX, parrafo 12.1).

11.2  El Comité Cientifico convino también en otorgar una beca cientifica (parrafo 13.10) de
hasta $25 000 AUD para dos afios de estudio, financiada mediante el Fondo General de
Desarrollo de la Capacidad Cientifica.

Asesoramiento a SCIC y SCAF

12.1 El asesoramiento a SCAF se resume en el punto 11. En nombre del Comité Cientifico,
el Presidente y el primer vicepresidente presentd el asesoramiento del Comité Cientifico a
SCIC. El asesoramiento a SCIC fue elaborado a partir de la consideracion por parte del
Comité Cientifico de los datos VMS (parrafos 3.90 y 3.92), de vertido de desechos
(parrafo 3.87), de notificacion de la captura secundaria (parrafos 3.161 a 3.171), de cobertura
de observacion en la pesqueria de kril (parrafos 7.4 a 7.22), de liberacién de austromerluzas
sin marcas en las pesquerias exploratorias (parrafo 3.85), de la pesca de investigacion en las
Subéreas 48.5 (parrafos 3.268 a 3.287) y 88.2 (parrafos 3.198 a 3.211) y de la pesca INDNR
(parrafos 6.5y 6.9).

Actividades del Comité Cientifico
Prioridades para la labor del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo

Identificacion de prioridades

13.1 En SC-CAMLR-XXXIV/14 los coordinadores de los grupos de trabajo presentaron un
resumen de las prioridades para cada grupo de trabajo. El Comité Cientifico agradecid a los
coordinadores por esta 1til sintesis y convino en que era esencial elaborar una estrategia para
priorizar y gestionar las expectativas respecto a la ejecucion de la larga lista de prioridades.

13.2  El Comité Cientifico coincidi6 en que era importante identificar aquellos asuntos para
los cuales es requisito proporcionar asesoramiento a la Comision anualmente, y preparar un
programa plurianual de los objetivos a largo plazo que no necesitan ser considerados cada
afno. La elaboracion de un programa plurianual también reconoce la importancia de tener un
plan a largo plazo claramente definido para abordar asuntos claves estratégicos, ya que esto
permitiria a cientificos, institutos de investigacion y posibles colaboradores como SCAR, el
tiempo necesario para presentar sus resultados a la CCRVMA. El Comité Cientifico también
reconocio que escalas temporales poco realistas o mal definidas, o una falta de claridad sobre
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como se deben abordar los asuntos (v.g. los aspectos cientificos del ecosistema centrado en
peces que no han sido tratados ni en WG-EMM ni en WG-FSA), podrian potencialmente
desalentar la participacion de cientificos.

13.3 El Comité Cientifico convino en que si bien aparentemente existia la expectativa de
que se trataria de asesorar sobre una gran variedad de asuntos que requerian la
fundamentacion cientifica pertinente, era importante asegurar que se cuenta con los datos
necesarios y los conocimientos cientificos para proporcionar el asesoramiento prioritario.

13.4 El Comité Cientifico indic6 que habia tres posibles maneras de manejar las
expectativas y abordar el excesivo volumen de trabajo:

1)  incrementar la capacidad y el nlimero de las reuniones y encauzar mas recursos
para el tratamiento de la lista completa de asuntos prioritarios que figura en
SC-CAMLR-XXXIV/14

i1)  priorizar los temas que se deben tratar reconociendo que algunos no serian
abordados en un mediano plazo

i) continuar con la situacion actual aceptando que habra demoras en Ia
consideracion de todos los asuntos (independientemente de su prioridad).

13.5 EIl Comité Cientifico convino en que era esencial priorizar su labor y que la manera
mas eficaz de hacer esto era a través de un enfoque basado en el riesgo, en el cual se
identificarian las prioridades sobre la base de una evaluacion del riesgo para la Comision de
que el Comité Cientifico no logre un objetivo o no pueda proporcionar asesoramiento en el
plazo requerido. Por ejemplo, el Comité Cientifico sefialdo que las MC 51-06 y 51-07 tienen
una duracion limitada que se requiere asesoramiento al respecto en los proximos dos afos, y
que esto proporciona una base para el establecimiento de prioridades con resultados
claramente definidos.

Consideracion de las prioridades

13.6  El Comité Cientifico convino en que una vez identificadas las diversas prioridades, se
necesitaba identificar un mecanismo adecuado para abordar los asuntos de prioridad. El
Comité Cientifico sefiald que existen actualmente varios asuntos interrelacionados que se
consideran en forma aislada y que la vinculacién de estos temas entre ellos podria hacer mas
eficaz el suministro de asesoramiento coordinado. Un mecanismo para combinar temas podria
ser el tratamiento a escala regional de estos asuntos interrelacionados (v.g. el Taller sobre el
Area 48 realizado en 1998: www.ccamlr.org/en/node/62317), sefialando que los talleres
ofrecen un procedimiento mas flexible para una mas amplia participacion de expertos en la
materia.

13.7 Con respecto a las prioridades para 2016, el Comité Cientifico convino en las
siguientes prioridades para el proximo afio:

* WG-EMM - tema central: ordenacion interactiva y revision de las MC 51-06 y 51-07
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* WG-SAM o WG-EMM: foro de un dia en 2016 sobre el ecosistema del mar de
Ross, dado el extenso historial de investigaciones realizadas en esa region por
Italia, anfitrion de las reuniones de dichos grupos

* WG-FSA — tema central: captura secundaria en las pesquerias de peces y de kril

* Comité Cientifico: simposio (similar al simposio de la CCRVMA celebrado en 2015)
durante la segunda mitad de la semana anterior a la reunion del Comité Cientifico
(es decir, en los ultimos dias de WG-FSA) en 2016 a fin de dar mas tiempo para
evaluar la direccion estratégica del Comité y de sus grupos de trabajo.

13.8 El Comité Cientifico también destaco que la labor de SG-ASAM deberia continuar
en 2016 para cumplir con el plan de trabajo establecido en su informe y considerar los
métodos para el andlisis de los datos acusticos recopilados por los barcos de la pesca de kril.

Actividades durante el periodo entre sesiones

13.9 El Comité Cientifico acogié con beneplécito el ofrecimiento de Italia y de EE. UU. de
servir de sede para las reuniones en el periodo entre sesiones en 2016, y convino en lo
siguiente:

1) SG-ASAM (La Jolla, EE. UU., 21 al 25 de marzo de 2016) (Coordinadores:
Dres. Zhao y Reiss)

i1)  WG-SAM (Génova, Italia, 27 de junio al 1 de julio de 2016) (Coordinador:
Dr. Parker)

iil)  WG-EMM (Bolonia, Italia, 4 al 15 de julio) (Coordinador: Dr. Kawaguchi)

iv)  WG-FSA (Sede de la CCRVMA, Hobart, Australia, 3 al 14 de octubre de 2016)
(Coordinador: por confirmar).

Programa de Becas Cientificas de la CCRVMA

13.10 El presidente del Comité de evaluacion del programa de becas (Dr. Welsford) anuncio
que la ganadora de la beca de la CCRVMA de 2015 era la Sra. Fokje Schaafsma, de la Union
Europea. La Sra. Schaafsma estd investigando como los recursos vivos se ven afectados por
los cambios en los habitats de hielo marino a través de estudios de la distribucion, la
estructura demografica y la dieta de especies troficas clave que habitan debajo el hielo. El
Comité de evaluacion habia considerado que ésta era un area de investigacion de gran
importancia para la CCRVMA vy afirm6 que aguardaba con interés la contribucion de la
Sra. Schaafsma al WG-EMM y al Comité Cientifico.

13.11 EI presidente del Comité de evaluacion del programa de becas también informo al

Comité Cientifico que el ganador de la beca de la CCRVMA en 2014 no habia podido
participar en el programa debido a razones técnicas.
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13.12 El Comité Cientifico coincidid en que el Programa de Becas Cientificas de la
CCRVMA era un mecanismo que ha dado muy buenos resultados en el desarrollo de
capacidades en la CCRVMA, y que aparte del excelente aporte a la labor de los grupos de
trabajo, asistian a la reunion del Comité Cientifico de este afios tres anteriores ganadores de
las becas.

13.13 EIl Comité Cientifico convino en que la definicidon de ‘cientifico al inicio de su carrera’
deberia ser modificada para incluir a todo estudiante de postgrado que cumpla con los
criterios de seleccion.

Invitacion de expertos y observadores a las reuniones de los grupos de trabajo

13.14 EI Comité Cientifico acord6 que todos los observadores invitados a la reunion de 2015
serian invitados a participar en SC-CAMLR-XXXV.

13.15 EI Comité Cientifico tom6 nota de la solicitud de la empresa New Zealand High Seas
Fisheries Group Inc. (HSFG) para asistir en calidad de observador a SC-CAMLR-XXXV, que
fue distribuida mediante la SC CIRC 15/57. El Comité Cientifico convino en que era
preferible que toda participacion en la reunién del Comité Cientifico de individuos o grupos
provenientes de empresas fuera gestionada a través de la delegacion del Miembro pertinente,
en lugar de que asistan en calidad de observador.

13.16 El Comité Cientifico recordo ciertos asuntos referentes a la invitacion de expertos a las
reuniones de los grupos de trabajo y recomend6 que el documento SC-CAMLR-XXXII/09
fuera considerado por el Comité Cientifico en 2016.

Proxima reunion

13.17 La proxima reunion del Comité Cientifico tendra lugar del 17 al 21 de octubre
de 2016.

Actividades de la Secretaria

14.1 El Comité Cientifico evalu6 la funciéon que realiza la revista CCAMLR Science y
consider6 opciones para el futuro de la revista que la Secretaria habia presentado
(SC-CAMLR-XXXIV/07). Se consideraron cuatro opciones:

1) alentar a los cientificos que contribuyen a la labor de los grupos de trabajo a que
presenten documentos para su publicacion en CCAMLR Science, y alentar a
aquellos autores que si presentan sus articulos a continuar con el procedimiento
de revision

ii) mejorar el perfil d¢ CCAMLR Science para atraer a los cientificos para que
publiquen trabajos relacionados con la labor de la CCRVMA
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i) abandonar la publicacion anual para centrarse en temas especiales, ya sea:
a) publicando ocasionalmente ediciones especiales ocasionales de CCAMLR
Science centradas en un tema especifico; o b) a través del patrocinio de la
publicacion de ediciones especiales sobre temas especificos en otras revistas
relevantes

iv) cesar la publicacion de CCAMLR Science y redirigir recursos a otros
mecanismos para dar a conocer la labor cientifica en la CCRVMA y dar mas
visibilidad y prestigio a la CCRVMA dentro de la comunidad cientifica
internacional.

14.2  El Comité Cientifico reconocié que CCAMLR Science es un mecanismo valioso para
promover las investigaciones cientificas realizadas en el ambito de la CCRVMA y para dar
mas a conocer a la CCRVMA en la comunidad cientifica internacional. También se reconocid
que su indice de impacto poco destacado hace que algunos articulos sean presentados a otras
revistas para su publicacion; sin embargo, el indice de CCAMLR Science la convierte en
adecuada para la publicacion de articulos que podrian no tener cabida en nimeros especiales
de otras revistas cientificas. El Comité Cientifico también sefialdo que en los ultimos afios se
ha reducido la variedad de temas de los articulos que se publican en CCAMLR Science, en
parte porque el Comité Cientifico ha centrado su atencion en el desarrollo de evaluaciones de
stocks y en la ordenacion interactiva.

143 El Comité Cientifico también recordd6 que el presupuesto de la revista incluye
financiacion para ayudar a los autores en cuestiones editoriales relativas a las lenguas oficiales
de la CCRVMA, pero que esa partida no habia sido utilizada en los ultimos cinco afios.

14.4 El Comité Cientifico acordd continuar apoyando la publicacion de CCAMLR Science,
y aprobd6 las opciones (i), (ii) y (iii(a)), sefialando que no eran mutuamente excluyentes. Se
acordo que avanzar en la opcion (ii) podria incluir abrirse a la publicacion de articulos que
traten temas especificos y que sean presentados por autores de la comunidad cientifica en
general, de fuera de los grupos de trabajo. Estos articulos, una vez publicados en CCAMLR
Science, serian remitidos al grupo de trabajo relevante para su consideracion y, cuando
correspondiera, para su incorporacion a la labor de ese grupo de trabajo.

14.5 El Comité¢ Cientifico también considerd la publicacion de los informes de sus
reuniones, o un resumen de los informes, en CCAMLR Science, sefialando que es practica
habitual en algunas organizaciones (v.g. IWC).

14.6  El Comité Cientifico recibié con agrado la evaluacion del rol de CCAMLR Science y
reconocid que el éxito en la implementacion de las opciones (i) a (iii(a)) podria requerir
mayores recursos presupuestarios, y convino en que, en primera instancia, la Secretaria
deberia explorar esas opciones con los recursos ya disponibles (parrafos 16.1 a 16.7).

Eleccion del Presidente y del Vicepresidente del Comité Cientifico

15.1 El Presidente informé al Comité Cientifico que en esta reunién se debia elegir un
nuevo Presidente y uno de los dos Vicepresidentes para 2016/17.
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15.2 El Vicepresidente, Dr. Welsford, anunci6 que el Dr. Belchier habia sido designado
Presidente, y que el Dr. Ichii secundaba su nombramiento.

15.3 El Dr. Belchier aceptdé complacido el puesto y expresé su agradecimiento por el apoyo
recibido al Presidente, al Comité Cientifico y a quienes lo habian nombrado. El Dr. Belchier
afirmé que después de coordinar la reunion del WG-FSA la semana pasada y de observar las
discusiones en la reunidon del Comité Cientifico de esta semana era consciente de la amplitud
y la escala de la labor que tiene por delante, pero que estaba deseando enfrentar el reto que le
espera y que le animaba el apoyo que recibiria de la Secretaria, de los coordinadores del
WG-SAM y del WG-EMM vy de todos los Miembros para realizar esta labor. El Dr. Belchier
expreso su agradecimiento al Dr. Jones por su rol en los tltimos cuatro anos, y afirmé6 que
esperaba poder contar con su consejo. El Dr. Belchier también sugirid6 que se redactaran
algunas guias para presidir el Comité Cientifico para facilitar la expedita transicion al cargo
de los recién elegidos.

15.4 La Dra. Grant anuncio6 que el Sr. S. Somhlaba (Sudafrica) habia sido nombrado para la
posicion de Vicepresidente Adjunto. Se destac6 que el Sr. Somhlaba habia coordinado y
liderado subgrupos y habia hecho aportaciones sustanciales al WG-SAM y al WG-FSA, y que
continuaria haciéndolas a los grupos de trabajo en esta nueva capacidad. El Dr. Watters
secund6 su nombramiento. El Sr. Somhlaba expresé su agradecimiento a quienes lo habian
nombrado, y afirmo6 que era un grandisimo honor haber sido nombrado para este puesto y que
esperaba firmemente estar a la altura del reto. El Presidente y el Comité Cientifico dieron la
bienvenida al Sr. Somhlaba a este puesto.

15.5 La Dra. Grant, que debia ocupar el puesto de Vicepresidente, sefiald que el reglamento
estipula que el Presidente y el Vicepresidente del Comité Cientifico no pueden ser de la
misma Parte contratante, de manera que, generosamente, dimiti6 de su posicion de
Vicepresidenta, pero agradecido al Comité Cientifico por su apoyo y afirmé que deseaba
firmemente continuar con su labor con el Comité en calidad de asesora y de Coordinadora del
Taller conjunto CPA-—SC-CAMLR. El Comité destaco la excelente labor desarrollada por la
Dra. Grant en su tiempo como Vicepresidenta Adjunta y le expresé agradecimiento por sus
valiosas contribuciones mientras ocup6 ese cargo.

15.6  El Dr. Welsford fue nombrado Vicepresidente por un afio mas, y el Comité Cientifico
sefald que era importante mantener el escalonamiento en los afios de la eleccion de ambos
Vicepresidentes. El nombramiento fue secundado por el Dr. Watters. El Dr. Welsford aceptd
la decision con humildad y agradecié al Comité Cientifico por la confianza depositada en su
persona.

15.7 El Comité Cientifico percibi6 una cierta ambigiiedad en el procedimiento de eleccion
en el actual Reglamento que podria requerir una aclaracion. El Presidente sugirid que se
podria enmendar el articulo 8 del Reglamento del Comité Cientifico para aclarar el
procedimiento de eleccidn, tema que debiera ser tratado durante el periodo entre sesiones.
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Otros asuntos

Desarrollo de una estrategia de comunicacion con la Comision
y con la comunidad externa a la CCRVMA

16.1 El Presidente del Comité Cientifico hizo mencion de los dos documentos presentados
bajo este punto de la agenda (SC-CAMLR-XXXIV/01 y XXXIV/02), e hizo un llamado a la
delegacion de Australia a que los presentara para su discusion mas detallada.

16.2 El Dr. Constable presentd6 ambos documentos, sefialando que tienen su origen en las
discusiones de la reunion del WG-EMM del afio pasado, y que ambos estan relacionados con
el desarrollo de una estrategia de comunicacion para el Comité Cientifico.

16.3 SC-CAMLR-XXXIV/01 detallaba coémo se podrian recopilar y poner a disposicion de
los usuarios en el sitio web de la CCRVMA materiales de referencia para los debates en curso
en el seno de la Comision. Se sefial6 que el afio pasado el Comité Cientifico convino en subir
a la seccion protegida por contraseia del sitio web de la CCRVMA materiales de referencia
sobre AMP, de manera que la Comision los tuviera a su disposicion durante las reuniones
(SC-CAMLR-XXXIII, parrafo 5.48). Ademas, se senalaba que el WG-EMM debati6 el hecho
de que tras la reunion del Comité Cientifico del afio pasado todavia no estuviera claro el
mecanismo para subir estos materiales al sitio web (Anexo 6, parrafos 3.60 a 3.66), pero
convino en que la propuesta de este documento aclaraba como hacerlo. El Dr. Constable
senald que el repositorio general de material de referencia podria también ser utilizado para
archivar mapas y otras informaciones, incluidas capas de datos que podrian ser utilizadas para
diversos fines del Comité Cientifico y de la Comision.

16.4 La propuesta de SC-CAMLR-XXXIV/01 para la gestion del material de referencia fue
aprobada por el Comité Cientifico.

16.5 El Comité Cientifico también consideré el documento SC-CAMLR-XXXIV/02, que
detallaba otra parte de la estrategia de comunicacion del Comité Cientifico que podria poner a
disposicion de la Comision y de una comunidad mas amplia un conjunto mas grande de
documentos de referencia. E1 Comité recordd la valiosa labor dirigida por el Dr. Kock que
describe el enfoque de la CCRVMA con relacion a la ordenacion, resumida en un documento
publicado en el afio 2000 que esta a disposicion de las partes interesadas en el sitio web de la
CCRVMA, pero sefald que es un documento que tiene ya 15 afios y que quizas sea hora de
actualizarlo. El documento SC-CAMLR-XXXIV/02 sugiere que el Comité Cientifico utilice
los excelentes procesos de trabajo asociados al servidor de la reunién que actualmente se
utilizan para elaborar los informes de las reuniones. Se podrian gestionar los contenidos como
puntos de una agenda, y permitir a los autores que redacten y corrijan texto para las secciones
de los documentos en que se esta trabajando. Una vez completados, los documentos podrian
ser publicados y puestos a disposicion de los usuarios, con la ayuda de la Secretaria en el
proceso de edicion.

16.6  El Comité Cientifico convino en que éste seria un mecanismo util para el desarrollo de
documentos y materiales. También convino en que un procedimiento como éste podria servir
para la elaboracion y mantenimiento de los Informes de pesquerias u otras partes de informes
que podrian utilizarse en una estrategia de comunicacion.

90



16.7 El Comité Cientifico recomend6 que la Comision considerara una estrategia general de
comunicacion que incluyera capacidades internas y externas a la Secretaria y que podria
también incluir CCAMLR Science, guias de autoria abierta (‘wiki’) de identificacion de
especies para los observadores, y los enfoques de la CCRVMA con relacion a la ordenacion.
El Comité sefialdo que en la cuestion de la utilizacion 6ptima de los recursos técnicos habia
una serie de cuestiones habituales que debian ser tratadas.

Solicitud de modificacion de los limites de las Subareas 58.6 y 58.7

16.8 El Dr. Leslie dirigio la atencién del Comité Cientifico al documento WG-SAM-15/51,
que habia sido presentado ante el WG-SAM-15 y el WG-FSA-15 (Anexo 7, parrafo 11.1), e
informé al Comité que Sudafrica y Francia tienen la intencion de solicitar a la Comision que
modifique el limite entre las Subareas 58.6 y 58.7 para tener en cuenta las areas de
jurisdiccidn nacional de estos dos Miembros.

Grupo-e sobre depredacion

16.9 La Dra. Softker recordé las discusiones sobre la importancia de la depredacion como
tema relevante para WG-SAM, WG-FSA y WG-EMM, y que también habia sido mencionado
en el taller organizado por COLTO. La Dra. Soffker anunci6 que en respuesta a esto se habia
establecido, para el periodo entre sesiones, un pequefio grupo sobre depredacion que trataria
esta cuestion en mdas detalle, con temas de trabajo que tratarian la recoleccion y la
caracterizacion de datos, los métodos de estimacion de la depredacion, los efectos de la
depredacion sobre las evaluaciones de stocks y sobre otras especies y el ecosistema, y las
medidas de mitigacion. La Dra. Soffker también senald que en las semanas posteriores a esta
reunion se podria establecer un Grupo-e, y alent6 a los Miembros interesados a que se unan a
¢l y participen en las discusiones.

Recomendaciones del WG-EMM

16.10 EIl Coordinador del WG-EMM sefialé que las recomendaciones del grupo al Comité
Cientifico que eran relevantes para este punto de la agenda estaban en el Anexo 6,
parrafos 6.20 y 6.21.

16.11 En el Anexo 6, parrafo 6.20 el grupo de trabajo solicitd que el Comité Cientifico
considerara si la inclusion de la afiliacion de los autores en los documentos de los grupos de
trabajo era necesaria. El Dr. Reid indicé que la omision de las afiliaciones simplificaria la
labor de la Secretaria. E1 Comité Cientifico refrendd esto y convino en que la inclusion de las
afiliaciones en los documentos de los grupos de trabajo no era necesaria.

16.12 La recomendacion hecha en el Anexo 6, parrafo 6.21 sehalaba que en los documentos
de los grupos de trabajo seria util incluir el nombre del Representante ante el Comité
Cientifico responsable de la presentacion del documento. El Dr. Reid sefialo que la Secretaria
podia afadirlo en la caratula, y que el autor principal deberia dar su autorizacion para ello.
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El Comité Cientifico aprobo la solicitud de que el nombre del Representante ante el Comité
Cientifico responsable de la presentacion del documento sea incluido en la caratula.

16.13 El Coordinador del WG-EMM anunci6 que el afio que viene serd su ultimo en este
cargo, y alento al posible candidato a cooperar con €l en la tarea de coordinar la siguiente
reunion del WG-EMM y a los Miembros a pensar ya en candidatos para facilitar la transicion.

Aprobacion del informe

17.1  Se aprobo el Informe de la Trigésima cuarta reunion del Comité Cientifico.

Clausura de la reunion

18.1 Al cierre de la reunion, el Dr. Jones agradecid a todos los participantes por sus
contribuciones a las deliberaciones del Comité Cientifico. También agradecié a los
coordinadores de SG-ASAM, WG-EMM, WG-FSA y WG-SAM, a los Vicepresidentes
Titular y Adjunto del Comité Cientifico, a los coordinadores de los subgrupos y a los relatores
por su excelente labor. También expreso su agradecimiento a todo el personal de la Secretaria
por su amplio apoyo. El Comité Cientifico ha realizado una cantidad de trabajo enorme
en 2015 y ha podido dar asesoramiento detallado sobre la mayoria de los asuntos tratados. El
Dr. Jones espera con interés transmitir a la Comision los resultados de la labor del Comité
Cientifico.

18.2 El Dr. Jones declar6 que ejercer la Presidencia del Comité Cientifico durante este
periodo ha sido un honor y que le ha aportado una gran satisfaccion personal, y agradecio a
todos los Miembros por hacer de ella una experiencia enriquecedora y gratificante.

18.3  El Dr. Watters agradeci6 al Dr. Jones por sus cuatro afios de labor ejemplar al servicio
del Comité Cientifico. El Dr. Welsford, en su calidad de Vicepresidente Titular, agradecio al
Dr. Jones en nombre del Comité Cientifico por toda su paciencia y su liderazgo en las que a
veces fueron deliberaciones dificiles en el seno del Comité. El Dr. Jones recibidé un martillo
grabado como recuerdo de su tiempo como Presidente del Comité Cientifico, e
inmediatamente hizo uso de ¢l para clausurar la reunion.
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Tabla 1:  Limites de captura de las pesquerias establecidas propuestos para 2015/16 y 2016/17. TOP — Dissostichus eleginoides;
TOA - Dissostichus mawsoni; ANI — Champsocephalus gunnari.

Area de Especies Limite de Limite de Informacion adicional Referencia Medida conservacion
ordenaciéon captura (t) captura parrafo de con limite captura
2015 propuesto (t) SC-CAMLR- investigacion
2016 XXXIV
48.4 TOP 42 47 Limite 2016/17 47 toneladas 3.116 MC 41-03
48.4 TOA 28 39 3.124 MC 41-03
48.3 TOP 2 400 2750 Limite 2016/17 2 750 toneladas 3.133 MC 41-02
58.5.2 TOP 4410 3405 Limite 2016/17 3 405 toneladas 3.155 MC 41-08
48.3 ANI 2 695 3461 Limite 2016/17 2 074 toneladas 3.103 MC 42-01

58.5.2 ANI 309 482 Limite 2016/17 357 toneladas 3.108 MC 42-02




Tabla2:  Asignacidn inicial de captura propuesta y limites de captura para planes de investigacion en las
Divisiones 58.4.1 y 58.4.2 en 2015/16. AUS — Australia; ESP — Espafia; FRA — Francia;
KOR — Republica de Corea.

Division UIPE Bloque de AUS ESP FRA JPN KOR Limite de captura (t)

investigacion 2015/16
58.4.1 C 5841 1 - - 26 26 26 80
5841 2 40° - 13 13 13 81
- 42° - - - 42
D - 42° - - - 42
E 5841 3 58 - 58 58 58 233
5841 4 - - - - - 13
G 5841 5 - - - - 35 35
50¢ 42° - - - 92
H - 42° - - - 42
58.4.2 E 5842 1 35 - - - - 35
Total limites captura UIPE 133 - 97 97 132 459
Total otras prospecciones 50 168 - - - 677

Limite de captura propuesto por Australia para prospectar una cuadricula que se solapa con la ubicacién
del experimento de merma de Espafia en la UIPE 5841C, bloque de investigacion 5842 2. La captura no
realizada sera reasignada, dado que forma parte del limite de captura existente para la UIPE.

Limite de captura propuesto por Espafia para realizar experimentos de merma. La captura no realizada no
sera reasignada, dado que no forma parte de los limites de captura existentes para las UIPE.

Limite de captura propuesto por Australia para prospectar una cuadricula que se solapa con la ubicacion
del experimento de merma de Espaia en la UIPE 5841G. La captura no realizada no sera reasignada,
dado que no forma parte de los limites de captura existentes para las UIPE.



Tabla3:  Asesoramiento sobre los limites de captura comercial y de pesca de investigacion para las pesquerias de Dissostichus spp. en 2015/16. TOP — Dissostichus
eleginoides; TOA — Dissostichus mawsoni. (v. Anexo 7, Figura 2 para la ubicacion de los bloques de investigacion).

Subarea/ UIPE Bloque de Especies Limite Limite captura Informacion adicional Referencia Medida
Division investi- captura investigacion parrafo de conservacion
gacion investigacion (t) propuesto (t) SC-CAMLR-  con limite captura
2015 2016 XXXIV investigacion

48.2 nfa 482 1 TOA+TOP 75 75 El asesoramiento sobre limites de captura no cambia.  3.261, 3.262 No en MC
37,5 toneladas por barco

48.6 AyG 486 1y TOP 28 28 El asesoramiento sobre limites de captura no cambia 3.240 MC 41-04

486 2

48.6 AyG 486 2 TOA 170 170 El asesoramiento sobre limites de captura no cambia 3.240 MC 41-04

48.6 D 486 3 TOA+TOP 50 50 El asesoramiento sobre limites de captura no cambia 3.240 MC 41-04

48.6 E 486 4 TOA+TOP 100 100 El asesoramiento sobre limites de captura no cambia 3.240 MC 41-04

48.6 ByC 4865 TOA+TOP 190 190 El asesoramiento sobre limites de captura no cambia 3.240 MC 41-04

5841 C 5841 1 TOA+TOP 125 80 Modificado en base a la reestimacion del lecho marino 3.245 MC 41-11
(WG-SAM-15/01)

584.1 C 5841 2 TOA+TOP 90 81 Modificado en base a la reestimacion del lecho marino 3.245 MC 41-11
(WG-SAM-15/01)

584.1 C 42 42 Solo experimento de merma de Espana 3.245 MC 41-11

584.1 D TOA+TOP 42 42 Solo experimento de merma de Espana 3.245 MC41-11

584.1 E 5841 3 TOA+TOP 280 233 Modificado en base a la reestimacion del lecho marino 3.245 MC 41-11
(WG-SAM-15/01)

584.1 E 5841 4 TOA+TOP 35 13 Modificado en base a la reestimacion del lecho marino 3.245 MC 41-11
(WG-SAM-15/01)

5841 G 5841 5 TOA+TOP 26 35 Modificado en base a la reestimacion del lecho marino 3.245 MC 41-11
(WG-SAM-15/01)

5841 G TOA+TOP 42 92 Soélo experimento de merma de Espafia e investigacion 3.245 MC41-11
de Australia

584.1 H TOA+TOP 42 42 Solo experimento de merma de Espana 3.245 MC41-11

5842 E 5842 1  TOA+TOP 35 35 Modificado en base a la reestimacion del lecho marino 3.245 MC 41-05
(WG-SAM-15/01)

5844b C 5844b 1 TOA+TOP 25 25 El asesoramiento sobre limites de captura no cambia 3.267 No en MC

58.4.4b n/a 5844b 2 TOA+TOP 35 35 El asesoramiento sobre limites de captura no cambia 3.267 No en MC

(continua)



Tabla 3 (continuacion)

Subarea/ UIPE  Bloque de  Especies Limite Limite captura Informacioén adicional Referencia Medida
Division investi- captura investigacion parrafo de conservacion
gacion investigacion (t) propuesto (t) SC-CAMLR- con limite captura
2015 2016 XXXIV investigacion
58.4.3b n/a  5843a_1 TOA+TOP 32 32 El asesoramiento sobre limites de captura no cambia 3.251 MC 41-06
88.1 3044 2870 40 toneladas (plataforma) y 100 toneladas (prospeccion  3.190 a 3.192 MC 41-09
de invierno)
88.2 A(N) 882A 1a6 TOA+TOP 200 150 25 toneladas por barco en cada uno de los 6 bloques de 3.203 MC 41-10
investigacion en UIPE 882A, como se muestra en
MC 41-10, Figura 2 (limite total combinado:
200 toneladas para las UIPE 882A—B)
88.2 882B 1a5 TOA+TOP 200 125 25 toneladas por barco en cada uno de los 5 bloques de 3.203 MC 41-10
investigacion en UIPE 882A, como se muestra en
MC 41-10, Figura 2 (limite total combinado:
200 toneladas para las UIPE 882A—B)
88.2 A(S) 882 A7 n/a 60*  Prospeccion de investigacion de Rusia MC 41-10
88.2 882 A8a9 40* 40 toneladas de uno de los bloques de investigacion (8, MC 41-09
90 10)
88.2 D,E,F,G 882 1 TOA+TOP 200 200 Limite total de 419 toneladas paralas UIPECD EF G 3.197 MC 41-09
88.2 D,E,F,G 882 2 TOA+TOP 200 200 Limite total de 419 toneladas paralas UIPECD EF G 3.197 MC 41-09
88.2 D,E,F,G 882 3 TOA+TOP 200 200 Limite total de 419 toneladas para las UIPECD E F G 3.197 MC 41-09
88.2 D,E,F,G 882 4 TOA+TOP 200 200 Limite total de 419 toneladas para las UIPECD E F G 3.197 MC 41-09
88.2 H TOA+TOP 200 200 3.197 MC 41-09
88.3 A 883 1 TOA+TOP n/a 21 Prospeccion de investigacion de Corea 3.290 No en MC
88.3 A 883 2 TOA+TOP n/a 29 Prospeccion de investigacion de Corea 3.290 No en MC
88.3 B 883 3 TOA+TOP n/a 31 Prospeccion de investigacion de Corea 3.290 No en MC
88.3 C 883 4 TOA+TOP n/a 52 Prospeccion de investigacion de Corea 3.290 No en MC
88.3 D 883 5 TOA+TOP n/a 38 Prospeccion de investigacion de Corea 3.290 No en MC

* Propuesta de investigacion no aprobada (v. parrafos 3.204 a 3.211).
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Anexo 2

Lista de documentos






SC-CAMLR-XXXIV/01

SC-CAMLR-XXXIV/02

SC-CAMLR-XXXIV/03

SC-CAMLR-XXXIV/04

SC-CAMLR-XXXIV/05

SC-CAMLR-XXXIV/06

SC-CAMLR-XXXIV/07

SC-CAMLR-XXXIV/08

SC-CAMLR-XXXIV/09

SC-CAMLR-XXXIV/10

Lista de documentos

Propuesta para la gestion del material de referencia
cientifica para fundamentar las discusiones en marcha de la
Comision

Delegacion de Australia

Propuesta para la elaboracion, modificacion y difusion de
documentos cientificos del Comité Cientifico mediante la
herramienta de elaboracion de informes que ya utiliza la
Secretaria

Delegacion de Australia

Informe del Grupo de Trabajo
de Seguimiento y Ordenacion del Ecosistema
(Varsovia, Polonia, 6 a 17 de julio de 2015)

Informe del Grupo de Trabajo
de Evaluacion de las Poblaciones de Peces
(Hobart, Australia, 5 a 16 de octubre de 2015)

Informe del Grupo de Trabajo de Estadisticas,
Evaluacion y Modelado
(Varsovia, Polonia, 29 de junio a 3 de julio de 2015)

Informe de la reunion del Subgrupo de Trabajo
sobre Métodos para Prospecciones y Analisis Acusticos
(Busan, Republica de Corea, 9 a 13 de marzo de 2015)

CCAMLR Science — Opciones para el futuro
Secretaria

Informacioén sobre la dinamica estacional e interanual de las
condiciones de hielo del Mar de Weddell y lista de los sitios
propuestos para recibir proteccion

Delegacion de la Federacion de Rusia

Informacioén sobre la biodiversidad en las areas propuestas
para recibir proteccion de acuerdo con los datos histdricos
recabados en observaciones y campafas de investigacion en
el Mar de Weddell

Delegacion de la Federacion de Rusia

Propuesta de la Federacion de Rusia para modificar los

limites de la Subarea 88.1 (mar de Ross)
Delegacion de la Federacion de Rusia
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SC-CAMLR-XXXIV/11

SC-CAMLR-XXXIV/12

SC-CAMLR-XXXIV/13

SC-CAMLR-XXXIV/14

SC-CAMLR-XXXIV/BG/01

SC-CAMLR-XXXIV/BG/02

SC-CAMLR-XXXIV/BG/03

SC-CAMLR-XXXIV/BG/04

SC-CAMLR-XXXIV/BG/05
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Comentarios y propuestas respecto del desarrollo de
mecanismos para la ordenacion de la pesqueria de kril en el
Area de la Convencién de la CCRVMA

Delegacion de la Federacion de Rusia

Propuesta de la Federacion de Rusia para la asignacion de
recursos destinados a la investigacion en las UIPE de las
Subdreas 88.1 y 88.2 cerradas a la pesca

Delegacion de la Federacion de Rusia

Documento cientifico de referencia sobre los fundamentos
cientificos para el establecimiento de un AMP de la
CCRVMA en el Mar Weddell (Antartida) — Version de 2015
Delegacion de Alemania

Prioridades de los grupos y del subgrupo de trabajo para los
proximos cuatro anos

Coordinadores de WG-EMM, WG-SAM, WG-FSA y
SG-ASAM
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Catches in the Convention Area in 2013/14 and 2014/15
Secretariat

Formulaire de soumission des évaluations préliminaires du
risque d'impact négatif significatif des activités de péche de
fond proposées sur les écosystémes marins vulnérables
Délégation francaise

Formulario tipo para las evaluaciones preliminares del riesgo
de que las actividades de pesca de fondo propuestas
ocasionen graves dafios a los ecosistemas marinos vulnerables
Delegacion de Espaiia

Preliminary assessment of the potential for proposed
bottom-fishing activities to have significant adverse impacts
on vulnerable marine ecosystems

Delegation of Japan

dopma s IpeICTaBICHUS TIPEABAPUTEIHHBIX OIIEHOK
BO3MOKHOCTH TOTO, YTO MPEITI0KESHHBIH JOHHBINA MPOMBICET
Oy/ieT IMEeTh CYIIeCTBEHHOE HETaTHBHOE BO3/ICHCTBUE HA
YSI3BUMBIE MOPCKHE SKOCUCTEMBI

[Preliminary assessment of the potential for proposed
bottom-fishing activities to have significant adverse impacts
on vulnerable marine ecosystems]

Heneranust Ykpauns! [Delegation of Ukraine]



SC-CAMLR-XXXIV/BG/06

SC-CAMLR-XXXIV/BG/07

SC-CAMLR-XXXIV/BG/08

SC-CAMLR-XXXIV/BG/09

SC-CAMLR-XXXIV/BG/10

SC-CAMLR-XXXIV/BG/11

SC-CAMLR-XXXIV/BG/12

SC-CAMLR-XXXIV/BG/13

SC-CAMLR-XXXIV/BG/14

Preliminary assessment of the potential for proposed
bottom-fishing activities to have significant adverse impacts
on vulnerable marine ecosystems

Delegation of Norway

Preliminary assessment of the potential for proposed bottom
fishing activities to have significant adverse impacts on
vulnerable marine ecosystems

Delegation of South Africa

Evaluacion preliminar de los posibles efectos negativos
significativos sobre ecosistemas marinos vulnerables de las
actividades de pesca de fondo propuestas

Delegacion de Chile

Preliminary assessment of the potential for proposed bottom
fishing activities to have significant adverse impacts on
vulnerable marine ecosystems

Delegation of the Republic of Korea

®dopma 1 IpeACTaBIeHUS TPEIBAPUTENbHBIX OLIEHOK
BO3MOYXHOCTH TOTO, YTO MPEIOKEHHBIN TOHHBIN MPOMBICEI
OyZeT UMeTh CYIIECTBEHHOE HEraTHBHOE BO3/ICHCTBHE Ha
YSI3BUMBIE MOPCKHE SKOCUCTEMBI

[Preliminary assessment of the potential for proposed
bottom-fishing activities to have significant adverse impacts
on vulnerable marine ecosystems]

Henerauus Poccun

[Delegation of Russia]

Preliminary assessment of the potential for proposed bottom
fishing activities to have significant adverse impacts on
vulnerable marine ecosystems

Delegation of the United Kingdom

Preliminary assessment of the potential for proposed bottom
fishing activities to have significant adverse impacts on
vulnerable marine ecosystems

Delegation of New Zealand

Preliminary assessment of the potential for proposed bottom
fishing activities to have significant adverse impacts on
vulnerable marine ecosystems

Delegation of Australia

Committee for Environmental Protection: 2015 Annual

Report to the Scientific Committee of CCAMLR
CEP Observer to SC-CAMLR (Dr P. Penhale, USA)
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SC-CAMLR-XXXIV/BG/15

SC-CAMLR-XXXIV/BG/16

SC-CAMLR-XXXIV/BG/17

SC-CAMLR-XXXIV/BG/18

Rev. 1

SC-CAMLR-XXXIV/BG/19

SC-CAMLR-XXXIV/BG/20

SC-CAMLR-XXXIV/BG/21

SC-CAMLR-XXXIV/BG/22

SC-CAMLR-XXXIV/BG/23

SC-CAMLR-XXXIV/BG/24
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Scientific background document in support of the
development of a CCAMLR MPA in the Weddell Sea
(Antarctica) — Version 2015 — Part A: General context of the
establishment of MPAs and background information on the
Weddell Sea MPA planning area

Delegation of Germany

Scientific background document in support of the
development of a CCAMLR MPA in the Weddell Sea
(Antarctica) — Version 2015 — Part B: Description of
available spatial data

Delegation of Germany

Scientific background document in support of the
development of a CCAMLR MPA in the Weddell Sea
(Antarctica) — Version 2015 — Part C: Data analysis and
MPA scenario development

Delegation of Germany

The Scientific Committee on Antarctic Research (SCAR)
Annual Report 2014/2015
Submitted by SCAR

Potential for using CCAMLR VMS data for compliance
analysis and data quality assurance
Secretariat

COLTO and Science Workshop
Submitted by COLTO

Krill Fishery Report 2015
Secretariat

2018 International Conference on Assessing Status and
Trends of Habitats, Key Species and Ecosystems in the
Southern Ocean, Hobart, Tasmania, Australia
Delegation of Australia

CCAMLR Observer Training Program Accreditation
Scheme (COTPAS) Technical Peer Review Group (TPRG)
comments on the Australian Observer Program Submission
for COTPAS Accreditation

Chair of the Scientific Committee

GEF proposal — progress report 2
Secretariat



SC-CAMLR-XXXIV/BG/25

SC-CAMLR-XXXIV/BG/26

SC-CAMLR-XXXIV/BG/27

SC-CAMLR-XXXIV/BG/28

SC-CAMLR-XXXIV/BG/29

SC-CAMLR-XXXIV/BG/30

SC-CAMLR-XXXIV/BG/31

SC-CAMLR-XXXIV/BG/32

SC-CAMLR-XXXIV/BG/33

SC-CAMLR-XXXIV/BG/34

Update on the ABNJ Deep Seas Project
FAO and CCAMLR Secretariats

Calendar of meetings of relevance to the Scientific
Committee in 2015/16
Secretariat

Marine debris and entanglements at Bird Island and King
Edward Point, South Georgia, Signy Island, South Orkneys
and Goudier Island, Antarctic Peninsula 2014-2015
Delegation of the United Kingdom

The Chinese national scientific observer program for the
krill fishery in the Convention Areas from fishing season
2009/10 to 2014/15

Delegation of the People’s Republic of China

Strengthening the joint work of the CEP and SC-CAMLR
on climate change
Submitted by ASOC

Early announcement of the Third International Krill
Symposium
Secretariat

Sea ice characterisation of the proposed Ross Sea region
Marine Protected Area Special Research Zone

S. Parker, S. Hoyle, S. Hanchet and R.J.C. Currey

(New Zealand)

Observer’s Report for the 2015 Annual Meeting of the
Scientific Committee of the International Whaling
Commission

(San Diego, CA, USA, 22 May to 3 June 2015)
CCAMLR Observer (R. Currey, New Zealand)

Joint SC-CAMLR and SC-IWC Workshop, its format and
draft Terms of Reference

Co-conveners of the Joint SC-CAMLR and SC-IWC
Workshop

Antarctic sea ice losses drive gains in benthic carbon
drawdown

Delegation of the UK

Current Biology, 25, R1-R3 (2015)
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SC-CAMLR-XXXIV/BG/35

SC-CAMLR-XXXIV/BG/36

CCAMLR-XXXIV/01

CCAMLR-XXXIV/02

CCAMLR-XXXIV/03

CCAMLR-XXXIV/04

CCAMLR-XXXIV/05

CCAMLR-XXXIV/06

CCAMLR-XXXIV/07

CCAMLR-XXXIV/08

CCAMLR-XXXIV/09
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Report to the Scientific Committee of CCAMLR by the
Association of Responsible Krill Harvesting Companies
(ARK)

Submitted by ARK

Proposal for exploratory bottom longlining for toothfish by
New Zealand vessels outside the bottom lining footprint
during 2016 and 2017: Description of proposed activities
and impact assessment (as submitted to the 3rd Meeting of
the Scientific Committee of the South Pacific Regional
Fisheries Management Organisation (SPRFMO), Port Vila,
Vanuatu, 28 September to 3 October 2015,

Document SC-03-DW-01_rev2)

Delegation of New Zealand
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Reconsideracion de la calificacion de cumplimiento dada
por SCIC en CCAMLR-XXXIII a la inspeccion en puerto
realizada por Uruguay al “Hong Jin No. 701” (COR)
Delegacion de Uruguay

No asignado

Examen de los Estados Financieros auditados de 2014
Secretario Ejecutivo

Examen del presupuesto de 2015, proyecto de presupuesto
de 2016 y proyeccion del presupuesto para 2017
Secretario Ejecutivo

Pagos por notificaciones
Secretaria

Propuesta de analisis de los datos del comercio de
austromerluza
Secretaria

Analisis de la liberacion de austromerluzas vivas sin marcar
Secretaria

Declaraciones sobre las consecuencias del cambio climatico
Delegaciones del Reino Unido y de Noruega

Evaluacion independiente del Sistema de Documentacion de
la Captura de la CCRVMA (SDC)
Comité de Implementacion del SDC



CCAMLR-XXXIV/10 Revision de la Medida de Conservacion 10-04
Grupo Técnico de Trabajo sobre el VMS

CCAMLR-XXXIV/11 Armonizacion de los objetivos econdmicos y de
conservacion de la CCRVMA con respecto a
la pesqueria de kril
Delegacion del Reino Unido

CCAMLR-XXXIV/12 Consideracion de la renovacion del Acuerdo entre la
Comision para la Conservacion del Atin Rojo del Sur
(CCSBT) y la Comision para la Conservacién de los
Recursos Vivos Marinos Antarticos (CCAMLR)
Secretaria

CCAMLR-XXXIV/13 Consideracion de la renovacion del Memorando de
Entendimiento entre el Acuerdo sobre la Conservacion de
Albatros y Petreles (ACAP) y la Comision para la
Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos
(CCRVMA)
Secretaria

CCAMLR-XXXIV/14 Informe del Secretario Ejecutivo para 2015 incluido el
Informe del primer afio de implementacion del Plan
Estratégico de la Secretaria (2015-2018) y de la
correspondiente Estrategia de Sueldos y Dotacion del Personal
Secretario Ejecutivo

CCAMLR-XXXIV/15 Resefia de la labor realizada (2010-2015) y opciones
para la labor futura
Grupo de contacto por correspondencia — Financiacion
sostenible

CCAMLR-XXXIV/16 Rev. 1 Propuesta para establecer acuerdos formales de cooperacion
entre la Organizacion Regional de Ordenacion Pesquera del
Pacifico Sur (SPRFMO) y la Comision para la Conservacion
de los Recursos Vivos Marinos Antarticos (CCRVMA)
Secretaria

CCAMLR-XXXIV/17 Rev. 1  Analisis del marco regulatorio de la CCRVMA y
recomendaciones para la racionalizacion de la clasificacion
de las pesquerias
Presidente del Comité Cientifico

CCAMLR-XXXIV/18 Recomendacion de iniciar discusiones sobre la manera de
planificar y organizar la labor de la Comision para la
Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos
(CCRVMA)
Delegacion de Australia
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CCAMLR-XXXIV/19

CCAMLR-XXXIV/20

CCAMLR-XXXIV/21

CCAMLR-XXXIV/22

CCAMLR-XXXIV/23

CCAMLR-XXXIV/24 Rev. 1

CCAMLR-XXXIV/25

CCAMLR-XXXIV/26

CCAMLR-XXXIV/27

CCAMLR-XXXIV/28 Rev. 2

CCAMLR-XXXIV/29 Rev. 1
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Propuesta actualizada de la lista de control para la creacion
de AMP
Delegacion de Japon

Realizacion de la Segunda Evaluacion del Funcionamiento
Delegacion de la Union Europea

Establecimiento de areas especiales por tiempo limitado para
la investigacion cientifica en dreas marinas que han quedado
expuestas por el derrumbe o el retroceso de barreras de hielo
en las Subareas 48.1, 48.5 y 88.3
Delegacion de la Union Europea

Restricciones precautorias de la temporada para las
pesquerias dirigidas a Euphausia superba en el Area 48
Delegacion de la Union Europea

Informacion sobre la pesca INDNR en las ZEE francesas
alrededor de las islas Kerguelén y Crozet y en el Area
estadistica 58 de la CCRVMA

Delegacion de Francia

Prohibicion del corte de aletas de tiburdn en el Area de la
Convencion de la CRVMA

Delegaciones de Argentina, Australia, Brasil, Chile, Union
Europea y Estados Unidos

Propuesta para el registro de informacion sobre transbordos
en los documentos de captura de Dissostichus
Delegacion de Estados Unidos

Propuesta para modificar el procedimiento de evaluacion de
la pesca de fondo de la Medida de Conservacion 22-06
Delegacion de Estados Unidos

Propuesta para reforzar el seguimiento y control de
transbordos
Delegacion de Estados Unidos

Simposio de la CCRVMA 2015
Delegaciones de Australia, Chile y Estados Unidos

Propuesta para establecer un Area Marina Protegida en la
region del Mar de Ross
Delegaciones de Nueva Zelandia y Estados Unidos



CCAMLR-XXXIV/30 Modificaciones al proyecto de Medida de conservacion para
el Sistema Representativo de Areas Marinas Protegidas de
Antartida Oriental (SRAMPAO)
Delegaciones de Australia, Francia y la Unién Europea

CCAMLR-XXXIV/31 Establecimiento de un Grupo de contacto por
correspondencia en el periodo entre sesiones (ICG) a fin de
considerar enfoques para integrar de forma adecuada el
cambio climatico en la labor de la Comision para la
Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos
(CCRVMA)

Delegaciones de Australia y Noruega

CCAMLR-XXXIV/32 Lucha contra la pesca INDNR en el océano Austral:
Cooperacion internacional e intercambio de informacién
Delegacion de Nueva Zelandia

CCAMLR-XXXIV/33 Notificacion obligatoria de la clasificacion de los barcos
para la navegacion en condiciones de hielo
Delegacion de Nueva Zelandia

CCAMLR-XXXIV/34 Comentarios sobre el proyecto final de la medida de
conservacion para el establecimiento de un Sistema
Representativo de Areas Marinas Protegidas de Antartida
Oriental (SRAMPAO)
Delegacion de la Federacion de Rusia

CCAMLR-XXXIV/35 Rev. 1 Propuesta de Modificacion de la Medida de
Conservacion 51-06 para aumentar la cobertura de
observadores cientificos en la pesqueria del kril
Delegaciones de Chile y Noruega

CCAMLR-XXXIV/36 Rev. 2 Informe resumido de la CCRVMA sobre el cumplimiento
Secretaria

CCAMLR-XXXIV/37 Actividades y tendencias de la pesca INDNR en 2014/15 y
Listas de barcos de pesca INDNR
Secretaria

CCAMLR-XXXIV/38 Rev. 2 Informe del Comité Permanente de
Ejecucion y Cumplimiento (SCIC)

CCAMLR-XXXIV/39 Informe del Comité Permanente de Administracion y
Finanzas (SCAF)
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CCAMLR-XXXIV/BG/01

CCAMLR-XXXIV/BG/02

CCAMLR-XXXIV/BG/03

CCAMLR-XXXIV/BG/04

CCAMLR-XXXIV/BG/05

CCAMLR-XXXIV/BG/06

CCAMLR-XXXIV/BG/07

CCAMLR-XXXIV/BG/08

CCAMLR-XXXIV/BG/09

CCAMLR-XXXIV/BG/10

CCAMLR-XXXIV/BG/11
Rev. 1

128

Patterns of change in Antarctica
Delegation of the United Kingdom

Implementation of conservation measures in 2014/15:
fishing and related activities
Secretariat

Fishery notifications 2015/16
Secretariat

Description of the General Fund Budget
Secretariat

Implementation of Conservation Measure 10-08 — Insurance
of the TUU blacklisted vessel FV Thunder
Delegation of the UK

Report from the CCAMLR Observer (European Union) to
the Annual Meeting of the Inter American Tropical Tuna
Commission (IATTC) (Guayaquil, Ecuador, 22 June to

3 July 2015)

CCAMLR Observer (European Union)

Report from the CCAMLR Observer (European Union) to
the International Commission for the Conservation of
Atlantic Tunas (ICCAT) Annual Meeting (Genova, Italy,
10 to 17 November 2014)

CCAMLR Observer (European Union)

Report from the CCAMLR Observer (European Union) to
the Indian Ocean Tuna Commission (IOTC) Annual
Meeting (Busan, Republic of Korea, 24 April to 1 May
2015)

CCAMLR Observer (European Union)

Summary report

Thirty-eighth Antarctic Treaty Consultative Meeting
(Sofia, Bulgaria, 1 to 10 June 2015)

Executive Secretary

Discharge of offal in the Ross Sea — follow up to COMM
CIRC 15/15-SC CIRC 15/06
Secretariat

Retirado



CCAMLR-XXXIV/BG/12

CCAMLR-XXXIV/BG/13

CCAMLR-XXXIV/BG/14

CCAMLR-XXXIV/BG/15

CCAMLR-XXXIV/BG/16

CCAMLR-XXXIV/BG/17

CCAMLR-XXXIV/BG/18

CCAMLR-XXXIV/BG/19

CCAMLR-XXXIV/BG/20

CCAMLR-XXXIV/BG/21

CCAMLR-XXXIV/BG/22

Estimates of IUU toothfish catches in the 2014/15 season
Submitted by COLTO

Calendar of meetings of relevance to the Commission in
2015/16
Secretariat

Report of the CCAMLR Observer to the Fifth Meeting of
the Parties to the Agreement on the Conservation of
Albatrosses and Petrels (ACAP), Santa Cruz de Tenerife,
Spain, 4 to 8 May 2015

CCAMLR Observer (Australia)

Report from the CCAMLR Observer to the Second Meeting
of the Parties of the Southern Indian Ocean Fisheries
Agreement (SIOFA), Flic en Flac, Mauritius,

17 to 20 March 2015

CCAMLR Observer (Australia)

Heard Island and McDonald Islands Exclusive Economic
Zone (Statistical Division 58.5.2) 2014—15 IUU catch
estimate for Patagonian toothfish

Delegation of Australia

Australia’s actions and regional cooperation to combat [UU
activities in the 2014/15 fishing season
Delegation of Australia

Analysis of catch and effort data from the IUU fishing
vessel Kunlun
Delegation of Australia

Status Report — Macquarie Island Toothfish Fishery
Delegation of Australia

Options for the sale of seized IUU catch by Non-Contracting
Parties in support of the Non-Contracting Party Engagement
Strategy — Discussion Paper

Delegation of Australia

Monitoring, control and surveillance activities undertaken
by New Zealand during 2014/15
Delegation of New Zealand

Proposal by the Russian Federation to open Areas of Special
Scientific Interest in three sectors of Antarctica in the
CCAMLR Convention Area

Delegation of the Russian Federation
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CCAMLR-XXXIV/BG/23

CCAMLR-XXXIV/BG/24

CCAMLR-XXXIV/BG/25

CCAMLR-XXXIV/BG/26

CCAMLR-XXXIV/BG/27

CCAMLR-XXXIV/BG/28
Rev. 1

CCAMLR-XXXIV/BG/29

CCAMLR-XXXIV/BG/30

CCAMLR-XXXIV/BG/31

CCAMLR-XXXIV/BG/32

CCAMLR-XXXIV/BG/33

CCAMLR-XXXIV/BG/34
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Collaborating to eliminate Illegal, Unreported and
Unregulated fishing in the Southern Ocean
Submitted by ASOC and COLTO

The International Code for Ships Operating in Polar Waters:
Step 2 addressing fishing vessels
Submitted by ASOC

Implementing Article II of the CAMLR Convention
Submitted by ASOC

Revisiting CCAMLR’s Approach to Management — A
compendium of papers that explores the implementation of
the CAMLR Convention

Submitted by ASOC

The Ross Sea Region Marine Protected Area: Current
proposal and looking forward
Submitted by ASOC

Ecosystem conservation and the race to krill
Submitted by ASOC

Designation of Marine Protected Areas in Antarctic Waters
Delegation of the Russian Federation

Designation of an MPA in East Antarctica
Delegation of the Russian Federation

Principal Provisions of the Russian Federation Regarding
the Establishment of an MPA in the Ross Sea
Delegation of the Russian Federation

MPAss in the area regulated by the Convention on the
Conservation of Antarctic Marine Living Resources
(background, plans and reality)

Delegation of the Russian Federation

The influence of ice conditions on the longline toothfish
fishery in the Ross Sea and the likely impact that the
introduction of marine protected areas (MPAs) will have on
catches

Delegation of the Russian Federation

Proposed amendments to Conservation Measure 51-06
(2014) General measure for scientific observation in
fisheries for Euphausia superba

Delegation of Ukraine
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CCAMLR-XXXIV/BG/40

CCAMLR-XXXIV/BG/41

CCAMLR-XXXIV/BG/42

CCAMLR-XXXIV/BG/43

CCAMLR-XXXIV/BG/44

On interim distribution of the trigger level in the fishery for
Euphausia superba in statistical Subareas 48.1, 48.2, 48.3
and 48.4

Delegation of Ukraine

Implementation of CCAMLR’s Vessel Monitoring System
(VMS)
Secretariat

Reflection Paper on a Proposal for a CCAMLR Weddell Sea
Marine Protected Area (WSMPA)
Delegation of the European Union and its Member States

Report from the CCAMLR Observer (United States) to the
Eleventh Meeting of the Commission for the Conservation
and Management of Highly Migratory Fish Stock in the
Western and Central Pacific Ocean (WCPFC), Apia, Samoa,
1 to 5 December 2014

CCAMLR Observer (USA)

Ross Sea region Marine Protected Area: Reporting, Periodic
Review and Period of Designation Elements
Delegations of the USA and New Zealand

Trial use of strain gauges to directly measure the green
weight of krill caught
Delegation of Norway and the CCAMLR Secretariat

Implementation of the Catch Documentation Scheme (CDS)
Secretariat

Resumen de las actividades de la Comision durante el
periodo entre sesiones 2014/15 — Informe del Presidente
Presidente de la Comision

Report from the CCAMLR Observer (Norway) to the

37th Annual Meeting of the Northwest Atlantic Fisheries
Organization (NAFO), Halifax, Canada, 21 to 25 September
2015

CCAMLR Observer (Norway)

Report from the CCAMLR Observer (Norway) to the 2014
Annual Meeting of the North East Atlantic Fisheries
Commission (NEAFC), London, UK, 10 to 14 November
2014

CCAMLR Observer (Norway)
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Report from the CCAMLR Observer (Namibia) to the 2014
Annual Meeting of the South East Atlantic Fisheries
Organisation (SEAFO), Windhoek, Namibia, 1 to 5
December 2014

CCAMLR Observer (Namibia)

Actuaciones y compromiso de Espafia para combatir y
prevenir la actividad INDNR
Delegacion de Espaiia

Industry—Manager—Science Workshop on Feedback
Management
Delegation of Norway

Report from the CCAMLR Observer to the Extraordinary
Meeting of the Parties of the Southern Indian Ocean
Fisheries Agreement (SIOFA), Brussels, Belgium, 12 to 16
October 2015

CCAMLR Observer (Australia)
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Agenda de la Trigésima cuarta reunion del Comité Cientifico para la
Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos

Apertura de la reunion

1.1 Aprobacion de la agenda
1.2 Informe del Presidente

Avances en materia de estadisticas, evaluaciones, modelado, técnicas acusticas
y métodos de prospeccion

2.1  Estadisticas, evaluaciones y modelado
2.2 Prospecciones acusticas y métodos de analisis
2.3 Asesoramiento a la Comision

Especies explotadas

3.1 Recurso kril
3.1.1 Estado y tendencias
3.1.2  Efectos de la pesca de kril en el ecosistema
3.1.3 Asesoramiento a la Comision

3.2 Recurso peces
3.2.1 Estado y tendencias
3.2.2 Asesoramiento del WG-FSA
3.2.3 Asesoramiento a la Comision

3.3  Captura secundaria de peces e invertebrados
3.3.1 Estado y tendencias
3.3.2 Asesoramiento del WG-FSA
3.3.3 Asesoramiento a la Comision

3.4  Pesquerias de peces nuevas y exploratorias
3.4.1 Pesquerias exploratorias de la temporada 2014/15
3.4.2 Notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias temporada 2015/16
3.4.3 Avances en el desarrollo de evaluaciones
3.4.4 Asesoramiento a la Comision

Mortalidad incidental ocasionada por las operaciones de pesca

4.1  Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos asociada a las pesquerias
4.2 Desechos marinos
4.3  Asesoramiento a la Comision

Ordenacidn espacial de los impactos en el ecosistema antartico

5.1  Pesca de fondo y ecosistemas marinos vulnerables
5.1.1 Estado y tendencias
5.1.2  Asesoramiento a la Comision
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Areas marinas protegidas
5.2.1 Analisis cientifico de las propuestas de AMP
5.2.2 Asesoramiento a la Comision

Pesca INDNR en el Area de la Convencion

Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA

7.1
7.2

Observaciones cientificas
Asesoramiento a la Comision

Cambio climatico

Exencion por investigacion cientifica

Cooperacion con otras organizaciones

10.1

10.2
10.3

10.4

Cooperacion con el Sistema del Tratado Antartico
10.1.1 Comité de Proteccion Ambiental
10.2.1 Comité Cientifico sobre la Investigacion Antartica

Informes de observadores de otras organizaciones internacionales
Informe de representantes de la CCRVMA en reuniones de otras
organizaciones internacionales

Cooperacion futura

Presupuesto para 2014/15 y proyeccion de presupuesto para 2015/16

Asesoramiento a SCIC y SCAF

Actividades del Comité Cientifico

13.1
13.2
13.3
13.4
13.5

Prioridades para la labor del Comité Cientifico y sus grupos de trabajo
Actividades en el periodo entre sesiones y orientaciones futuras
Programa de Becas Cientificas de la CCRVMA

Invitacion de expertos y observadores a las reuniones de los grupos de trabajo

Proxima reunion

Actividades de la Secretaria

Eleccion del Presidente y del Vicepresidente del Comité Cientifico

Otros asuntos

Aprobacion del informe de la Trigésima cuarta reunion del Comité Cientifico

Clausura de la reunion.
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Informe de la reunion del Subgrupo de Trabajo
sobre Prospecciones Actsticas y Métodos de Analisis
(Busan, Republica de Corea, 9 a 13 de marzo de 2015)

Introduccion

1.1  La reunion de 2015 del Subgrupo de Trabajo sobre Prospecciones Acusticas y
M¢étodos de Andlisis (SG-ASAM) se celebro en el Haeundae Grand Hotel de Busan,
Republica de Corea, del 9 al 13 de marzo de 2015. El coordinador, Dr. X. Zhao (Republica
Popular China) dio su bienvenida a los participantes (Apéndice A). Agradecidé también al
Dr. S.-G. Choi (Republica de Corea) y a sus colegas del Instituto Nacional de Investigacion y
Desarrollo de Pesquerias de Corea (NFRDI) y del Ministerio de Océanos y Pesca del mismo
pais por haber organizado la reunion. El Dr. Zhao agradecio, ademas, al Dr. R. Kloser por su
asistencia a la reunion en calidad de experto invitado.

1.2 El Dr. Choi extendi6 una muy calida bienvenida a todos los participantes. Afirmé que
era todo un honor ser sede de esta reunion de SG-ASAM en la ciudad portuaria de Busan, la
segunda ciudad mas importante de Corea. La playa de Haeundae, a unos pasos de la sede de la
reunion, es uno de los lugares més hermosos y conocidos del pais. Les dese6 a todos los
participantes una feliz estadia en Busan y una reunion productiva y fructifera.

1.3 El subgrupo ha estado considerando el uso de datos acusticos recopilados por barcos
pesqueros para proporcionar informacion cualitativa y cuantitativa sobre la distribucion y la
abundancia relativa del kril antartico (Euphausia superba) (SC-CAMLR-XXX, parrafos 2.9
y 2.10; SC-CAMLR-XXXI, Anexo 4). Durante la reunion se siguieron elaborando los
protocolos para la recopilacion y el analisis de datos acusticos obtenidos de embarcaciones
pesqueras. Esta labor estuvo guiada por los siguientes términos de referencia (SC-CAMLR-
XXXIII, parrafo 2.20):

1.  Prueba de concepto y etapa 2 (datos recopilados en el transcurso de diversas
actividades de los barcos, a distintas velocidades y en diferentes condiciones
climéticas con el fin de determinar mas cabalmente la calidad y la utilidad de los
datos acusticos provenientes de barcos de pesca comercial)

2. Protocolos para la recoleccion y el analisis de datos, con especial hincapié en los
ecosondas Simrad (EK60, ES60/70)

2.1 Recoleccion de datos

* Validacion del rendimiento de instrumentos (blancos de referencia
internos y externos, centrandose en la funcion del lecho marino como
blanco de referencia para la calibracion de cada barco en particular y
entre distintos barcos y teniendo en cuenta la informacion aportada por
los capitanes de las embarcaciones)

* Instrucciones para la instalacion y el reglaje de instrumentos

» Labor relativa a los protocolos para la recopilacion de datos con otros
ecosondas/sonares, cuando corresponda
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2.2 Protocolo para el cribado y el analisis de datos

* Algoritmos para la eliminacion del ruido (procedimientos
estandarizados)

* Analisis de datos (especificos para cada programa informatico)
* Me¢étodos de evaluacion de incertidumbres
3. Analisis de los datos recolectados durante operaciones pesqueras
+ Tratamiento espacial y estadistico

* Informacién que se pudiera proporcionar a WG-EMM sobre el uso de datos
acusticos recopilados a bordo de barcos de pesca durante la campafa
multinacional de 2015/16, asi como sobre la ordenacion interactiva en
general.

1.4  Se consider6 la agenda provisional, y el subgrupo acord6 ampliarla y agregar el punto
‘Otros asuntos y labor futura’. La agenda de la reunion figura en el Apéndice B.

1.5 Los documentos presentados ante la reunién estan listados en el Apéndice C.
Asimismo, las deliberaciones mantenidas durante la reunion también estuvieron guiadas por
las presentaciones que se incluyen en el Apéndice C. El subgrupo agradeci6 a los autores de
los documentos y presentaciones por su valiosa contribucion a la labor de la reunion.

1.6  Este informe fue preparado por A. Cossio (EE.UU.), O.R. Gode (Noruega),
D. Ramm, K. Reid (Secretaria), C. Reiss (EE. UU.), G. Skaret (Noruega) y J. Watkins (Reino
Unido). Las secciones de este informe que incluyen recomendaciones para el Comité
Cientifico (véase también el apartado ‘Recomendaciones al Comité Cientifico’) estan
sombreadas.

Revision de la prueba de concepto y etapa 2

2.1  El Dr. Watkins presentd un resumen de la version preliminar de un articulo titulado ‘El
uso de las embarcaciones pesqueras para aportar datos acusticos sobre la distribucion y la
abundancia del kril antértico y de otras especies pelagicas’, elaborado por distintos cientificos
comprometidos con la labor de SG-ASAM vy presentado recientemente para su publicacion en
una edicion especial de Fisheries Research sobre ‘Barcos de pesca como plataformas
cientificas’. Este articulo sintetiza el estudio de prueba de concepto realizado hasta el
momento. El subgrupo estuvo de acuerdo en que fue un resumen muy util y un excelente
modo de informar a un publico mas amplio sobre la labor de la CCRVMA.

2.2 En particular, el subgrupo sefalé que los datos de la etapa 1 habian sido
proporcionados por buena parte de la flota pesquera dirigida a la pesca del kril que opera
dentro del Area de la Convencion.

2.3 El subgrupo convino en que la amplia gama de datos acusticos suministrados hasta el
momento por los barcos de pesca de kril habia cumplido con los objetivos del estudio de
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prueba de concepto, lo cual demuestra plenamente la capacitad de recolectar datos acusticos
de barcos de pesca para aportar datos sobre la abundancia y la distribucion del kril en escalas
espaciales y temporales inabarcables mediante el uso de prospecciones de investigacion
convencionales.

2.4  Aun no se ha solicitado formalmente la presentacion de datos de la etapa 2, aunque si
se han presentado parte de los datos, y Noruega, la Republica de Corea y China han
proporcionado distintos analisis de datos actsticos recopilados por barcos pesqueros. Por
consiguiente, el subgrupo centrd sus deliberaciones en las medidas necesarias para avanzar a
la proxima etapa del desarrollo de protocolos y recomendaciones para la recopilacion,
procesamiento y andlisis de datos, tal como figura en la hoja de ruta de la Figura 1 del informe
de SG-ASAM-14 (SC-CAMLR-XXXIII, Anexo 4).

2.5  El subgrupo puntualizé que, una vez configurado el sistema, el registro de los datos
digitales es simple y economico. Por lo tanto, se acord6 que la opcion preferida para los datos
de la etapa 2 y etapas subsiguientes consistiria en registrar los datos del ecosonda
constantemente, durante todo el tiempo en que el barco se encontrara dentro de la(s)
subarea(s) donde estuviera autorizado a pescar kril.

2.6 El subgrupo estuvo de acuerdo en que esta forma de recopilar datos actsticos de todos
los barcos de pesca de kril capaces de registrar datos digitales permitiria realizar la evaluacion
mas exhaustiva de las variaciones en la calidad de los datos bajo distintas condiciones y
durante diversas actividades.

2.7  El subgrupo convino en que, para facilitar esta recopilacion de datos, se precisaba
llevar a cabo las siguientes tareas:

1) definir una serie completa de metadatos necesarios para describir e interpretar
los datos acusticos

i1)  crear un documento completo de instrucciones con el suficiente detalle como
para que las embarcaciones puedan recopilar los datos actsticos y los metadatos
correspondientes

iii) aportar una lista de transectos designados para la recopilacion de datos actsticos.

2.8 El subgrupo consider6 la jerarquia de los metadatos que figura en el documento del
Consejo Internacional para la Exploracion del Mar (CIEM) (2013) relativo a los estandares
sobre metadatos y un ejemplo de metadatos acusticos operativos que esta disponible en inglés
en http://imos.org.au/badoc.html. El subgrupo indicé que la jerarquia de los metadatos esta
compuesta por las siguientes grandes categorias de metadatos:

1)  metadatos recopilados de cada uno de los barcos que se tienen en el momento de
las notificaciones y el otorgamiento de licencias

i1)  metadatos necesarios para los instrumentos utilizados (que detallen el ecosonda
empleado para recopilar los datos presentados)

i) metadatos necesarios para describir la campafia en cuestion que pueden
recopilarse del sistema de seguimiento de barcos (VMS) y de los datos de
captura

141


http://imos.org.au/badoc.html

iv) metadatos generados durante el/los proceso(s) de andlisis, cuyos detalles se
especificaran a medida que se redacten los protocolos de analisis.

2.9  El subgrupo acord6 que contar con metadatos precisos resultaba fundamental para el
uso de los datos acusticos, y sefiald que la jerarquia de los metadatos era importante a la hora
de identificar y minimizar qué datos se deben considerar de recopilacion esencial, puesto que
habia muchos otros datos que podian obtenerse de la informacion ya entregada a la
CCRVMA, contenidos, por ejemplo, en la informacion relativa a las licencias de pesca, las
notificaciones, los datos de captura y los datos actsticos no procesados. Se debe disefiar un
procedimiento eficiente para la recopilacion y el registro de los metadatos a fin de evitar la
duplicaciéon de informacion y garantizar que, una vez registrados los metadatos, sélo se
vuelvan a registrar si los valores cambian.

2.10  Si bien los ejemplos referidos en el parrafo 2.8 ilustran la posible complejidad de un
sistema de metadatos integramente operativo, el subgrupo indicé que, en realidad, la
recopilacion de metadatos requerida de las embarcaciones durante la pesca se limitaba a la
tarea de registrar la hora de inicio y término de los transectos designados.

2.11 El subgrupo acord6 que los datos auxiliares, tales como el estado del mar o la
intensidad del viento, eran esencialmente medidas sustitutivas del movimiento del barco. La
informacion sobre el movimiento del buque podria ayudar a explicar cambios en la calidad de
los datos acusticos, pero las mismas condiciones climaticas podrian tener efectos muy
diferentes sobre la calidad de los datos actsticos de los distintos buques. Se menciond que el
registro de los movimientos del buque se utiliza en los estudios bioactsticos del Sistema
Integrado de Observacion Marina (IMOS) para la correccion de datos, dado que tiene
importantes implicaciones en las estimaciones mediante datos acusticos de profundidades
mesopelagicas (200—1 000 m).

2.12  El subgrupo acordd que la idoneidad de cada conjunto de datos acusticos para su uso
con un fin especifico se basaria principalmente en la calidad de los datos acusticos en ellos
mismos, y no en valores particulares de los datos auxiliares. Por lo tanto, la recopilacion de
datos auxiliares especificos no es obligatoria en esta etapa.

2.13  El subgrupo también convino en que era posible determinar cuando un barco estaba
pescando mediante el uso de los datos de captura y esfuerzo (C1), que ya se presentan ante la
CCRVMA. Otras actividades, como las de busqueda o reubicacion, resultaban dificiles de
determinar; sin embargo, esto se podria hacer en la etapa de andlisis a partir de la velocidad y
el curso del buque.

2.14  El subgrupo observé que también se requeririan ciertos metadatos para determinados
métodos de procesamiento y andlisis de los datos acusticos presentados, y que se necesitara
especificar cudles son estos metadatos a medida que en las reuniones futuras se vayan
acordando los procedimientos detallados para estos métodos.

2.15 El subgrupo prepar6 un manual de instrucciones para la recopilacion de datos
acusticos por los barcos de pesca a partir de las deliberaciones mantenidas durante esta
reunion y reuniones anteriores (2012 y 2014). Dicho manual facilita la recopilacion de datos
con el objetivo de proporcionar informacion cualitativa y cuantitativa sobre la distribucion y
la abundancia relativa del kril (Apéndice D).
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2.16  El subgrupo acordd que la recopilacion de datos acusticos en los transectos de la
CCRVMA (SC-CAMLR-XXXIII, Anexo 4, Tabla 2) era una tarea prioritaria. Reconociendo
que hay muchos de estos transectos, el subgrupo seleccioné un subconjunto de ellos en cada
subarea segiin su interés bioldgico y oceanografico. El subgrupo acordd que, a efectos de
utilizar los datos recopilados a lo largo de estos transectos designados para investigar la
variacion temporal en la abundancia del kril, se debe realizar un muestreo de los transectos
con la mayor frecuencia posible durante la pesca (Tabla 1).

2.17 A fin de facilitar la tarea de detectar los datos de estos transectos designados entre
todos los datos acusticos que se recopilan constantemente durante todo el periodo en el que el
barco pesquero se encuentra en la(s) subarea(s) donde esta autorizado a pescar, se acordo que
durante la campafia se debian registrar los metadatos de los transectos designados
correspondientes (subarea, nimeros de los transectos, hora de inicio y término).

Protocolos para la recoleccion y el analisis de datos

Protocolos para la recoleccion y el analisis de datos, con especial hincapié
en los ecosondas Simrad (EK60, ES60/70)

3.1  El subgrupo record6 que en la reunion SG-ASAM-14 ya se habia iniciado la tarea de
establecer protocolos de recopilacion de datos para los ecosondas Simrad, pero que ciertos
elementos de los protocolos ain necesitaban ser evaluados, mientras que otros debian seguir
estudiandose y perfeccionandose luego de la labor efectuada sobre el tema durante el periodo
entre sesiones.

Recopilacion de datos

3.2 El subgrupo recibié con beneplacito la descripcion facilitada por el Dr. Kloser sobre
los componentes de los datos acusticos del IMOS a modo de ejemplo ilustrativo sobre como
recopilar, almacenar y distribuir los datos cientificos de los barcos de oportunidad. El
subgrupo convino en la importancia de aprovechar la base de conocimientos generada por el
sistema IMOS a fin de perfeccionar de un modo mas eficiente la recopilacion de datos
acusticos de la flota pesquera dirigida al kril de la CCRVMA.

3.3  El programa IMOS utiliza buques de oportunidad para obtener datos de alta calidad a
nivel de la cuenca ocednica, con especial hincapi¢ en el nivel trofico medio.

3.4  El desarrollo del programa implic6 una fase de prueba de concepto que demostrd que
los datos recolectados tenian el potencial de aportar informacion valiosa sobre distintos
aspectos del estado del ecosistema en varias escalas espaciales y temporales. Asimismo, una
de las partes de implementacion necesaria del programa fue la elaboracion y documentacion
de protocolos para la calibracion, la recopilacion de datos, el procesamiento de datos, los
metadatos y los indicadores.

3.5 Hay en la actualidad 23 barcos que aportan datos acusticos para este programa,
recopilados con ecosondas que trabajan en varias frecuencias. La seleccion de los barcos
participantes se basa en su capacidad de llevar a cabo calibraciones con esferas una vez por
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afio y de recorrer los mismos transectos repetidamente, en la facilidad que ofrecen para
entablar una buena interaccion con ellos y en el coste de procesamiento de los datos.

3.6  El Dr. Kloser resalto la cantidad de trabajo invertida en el procesamiento de datos en
los distintos niveles. Se hace una correccion automatizada de los datos de cada frecuencia
para tener en cuenta la absorcion y la velocidad del sonido en funciéon de la profundidad, y
también se hacen correcciones de los datos para tener en cuenta el movimiento del barco. La
evaluacion y eliminacion del ruido es también un factor esencial en el procesamiento, y se
aplican algoritmos para eliminar picos anémalos de ruido (spike), ruidos intermitentes, ruido
de fondo y para el manejo de la atenuacion. Los algoritmos deben ajustarse de modo tal que
se correspondan con los datos, y se deben monitorizar los resultados. Ademads, existen
problemas con los datos a nivel macro, tales como la pérdida de la senal GPS, relojes fijados
incorrectamente (la hora del equipo del buque), limitaciones en los filtros de picos andmalos y
limitaciones debidas a la atenuacion. En la actualidad, ocho de los 23 barcos recopilan
el 70 % de los datos utilizados, y algunos barcos no son capaces de generar datos acusticos
fiables para su uso en el marco del programa.

3.7  En el programa IMOS se han desarrollado sistemas para almacenar datos y ponerlos a
disposicion de los usuarios, y estos datos actualmente son de acceso libre para la comunidad
cientifica.

3.8  El Dr. Watkins presentd un informe de estado del proyecto Red de estudios acusticos
para el océano Austral (SONA), que procura implementar una estrategia de observacion
autosostenible en términos de recursos y a largo plazo del nivel trofico medio (kril,
zooplancton y otros organismos pelagicos) en el océano Austral. Este proyecto internacional
comparte varios de los objetivos del programa IMOS, entre ellos el de elaborar metodologias
y estandares uniformes para la recopilacion y el procesamiento de datos acusticos, y el de
crear una base de datos de libre acceso que retna observaciones acusticas del nivel tréfico
medio. Varios socios internacionales comprometidos con la labor de SG-ASAM también
trabajan en el seno del proyecto SONA, y el requisito minimo para ingresar como socio de
SONA consiste en compartir los datos con los demas socios.

3.9  En el marco de SONA, se han elaborado técnicas para obtener metadatos de los datos
no procesados de ecosondas EK60, y el proyecto mantiene una base de datos de S, calibrados
y almacenados con una resolucion de 5 m verticales x 500 m horizontales, que permite el uso
de diferentes técnicas para la identificacion del blanco. SONA también ha adoptado varias de
las técnicas de IMOS para la eliminacion del ruido, pero algunas de ellas requieren ciertos
ajustes para que funcionen de un modo coherente con los datos que se han probado hasta el
momento.

3.10 El subgrupo sefiald que, dado que existian varias iniciativas de recopilacion de datos a
gran escala, se debe fomentar la creacion de estandares comunes para los formatos de los
metadatos de todas las iniciativas. Ademas, el subgrupo convino en la importancia de poner a
disposicion de los usuarios los metadatos, el historial del procesamiento y los algoritmos de
procesamiento de todos los datos.

3.11 El subgrupo acordd que las reglas vigentes de la CCRVMA en lo que respecta al
acceso y uso de los datos recabados a bordo de los barcos de pesca de kril y la aplicacion de
esas reglas a los datos acusticos debian esclarecerse formalmente con los propietarios y los
proveedores de los datos en cuestion.
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3.12  Se trataron tres ubicaciones posibles para el almacenamiento de datos: la Secretaria de
la CCRVMA, distintas instituciones nacionales y ciertos programas de recopilacion de datos,
tales como SONA e IMOS. El subgrupo acordd que, si bien la Secretaria podria ser una de las
ubicaciones para el almacenamiento de datos acusticos no procesados, puede resultar mas
adecuado dar a la Secretaria acceso a estos datos desde otras ubicaciones. Se acordd, ademas,
que en lugar de elaborar su propio marco de almacenamiento, busqueda y distribucion de
datos, la CCRVMA debia capitalizar los avances efectuados en este sentido por los proyectos
IMOS y SONA.

Validacion del rendimiento de instrumentos

3.13  El subgrupo record6 que en la reunion del afio anterior se habia recomendado estudiar
métodos de calibracion alternativos a la calibracion estdndar con esferas. Aun cuando esos
métodos puedan ser menos precisos que la calibracion con esferas, deberian ser mas simples
de llevar a cabo y asi permitir la calibracion de mas embarcaciones pesqueras y aportar a la
CCRVMA mas datos acusticos adecuados para realizar una mayor variedad de analisis.

3.14 En concreto, el subgrupo solicitd la realizacion de estudios que utilicen el lecho
marino como blanco de referencia y alentd a los Miembros a recopilar este tipo de
informacion para seguir perfeccionando el método.

3.15 El Dr. Skaret presentd un estudio sobre el uso del lecho marino para la calibracion
acustica con referencia a los datos recabados a bordo del barco de pesca de kril de pabellon
noruego Juvel en el area de prospeccion de kril de las islas Orcadas del Sur y a bordo del
barco de investigacion G.O. Sars en un fiordo noruego. Los datos del océano Austral se
recopilaron con un sistema de ecosonda ES60 calibrado con esferas y con transductores de 38,
70 y 120 kHz. Se utilizaron dos zonas de referencia diferentes a una profundidad aproximada
de 100 m y 300 m, y se compararon los datos de 2012 y 2015. Los resultados demostraron
una alta coherencia de los resultados entre experimentos, pero €sta desaparecié cuando se
compararon los resultados entre los distintos afios.

3.16  El subgrupo senal6 que la retrodispersion integrada era generalmente mas baja en 2015
que en 2012, a pesar de que se habia realizado una calibracion estdndar con esferas de los
ecosondas antes de efectuar los dos experimentos. Por ahora no se sabe si esta diferencia se
debe al rendimiento de los instrumentos o a cambios en la reflexion del fondo. Asimismo,
también se indico que en la ubicacion 2 (300 m) la diferencia entre las frecuencias de 38 kHz
y de 70 kHz era mayor que en la ubicacion 1 (100 m), lo cual probablemente se debe a la
profundidad.

3.17 El Dr. Skaret mencion¢ ciertos problemas con la sensibilidad del transductor de 38 kHz,
que se descubrieron durante la calibracion con esferas efectuada en 2012. Estos obstaculos
repercutieron en los resultados obtenidos de la calibracion del lecho marino. Ademas, indico
que, hasta el momento, esta iniciativa ha arrojado resultados inconcluyentes, que es un
proyecto en curso y que se continuard trabajando durante las proximas prospecciones.

3.18 El Dr. Kloser sugiri6 emplear la retrodispersion por area y no la retrodispersion
volumétrica del eco del fondo marino para que los datos no dependieran de la profundidad.
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Sefial6 también que, en lugar de utilizar la mediana, podria ser mas conveniente comparar los
valores medios; y el subgrupo acordd que seria 1util volver a analizar los datos tomando en
cuenta esta sugerencia.

3.19 El subgrupo estudio distintas propiedades que un sitio debe tener para ser elegido para
la calibracion contra el lecho marino, a saber:

» la profundidad no debe ser tal que el ruido de fondo sea un problema durante el
andlisis. La profundidad a la cual el ruido de fondo interfiere con la calibracion del
lecho marino dependera de la frecuencia utilizada en cada caso

* la senal del fondo se ve afectada por el movimiento del barco. Este factor podria ser
monitorizado mediante los registros del movimiento del barco o el andlisis de la
fase del angulo de la sefial del fondo

* seria util conocer el tipo de fondo marino en la zona de referencia, ya que este dato
podria explicar las variaciones en la retrodispersion

» cada sitio de calibracion debe estar caracterizado segin sus propiedades de
retrodispersion acustica.

3.20  El subgrupo delibero, asimismo, sobre la posibilidad de utilizar una ubicacion fija en
lugar de transectos para la calibracion contra el lecho marino, convino en que los dos métodos
podrian ser utiles, e invitd a los Miembros a que hagan sus aportaciones para dilucidar el
tema.

3.21 El subgrupo recalcéd que la calibracion con esferas sigue siendo el método estandar de
referencia para la validacion de los datos obtenidos con ecosondas. Sin embargo, el subgrupo
sefiald que el método de calibracion contra el lecho marino podia resultar muy util:

1) como una rapida comprobacion del rendimiento del sistema acustico para barcos
que ya hubieran calibrado sus ecosondas mediante el método con esferas con
anterioridad durante la temporada en curso o temporadas pasadas

i) como un método de calibracion alternativo para barcos que no hubieran
efectuado calibraciones mediante comparaciones entre distintas embarcaciones

con el reparo de que los resultados provenientes del punto (ii) traerdn aparejadas ciertas
incertidumbres y que por tanto su aplicacion no seria apropiada para efectuar evaluaciones de
poblaciones, aunque si podrian utilizarse para llevar a cabo estudios de distribucion y de otra
indole.

3.22 Reconociendo lo conveniente de contar con datos acusticos de barcos que hayan
realizado una calibracion estandar con esferas, el subgrupo abord6 la posibilidad de designar
una lista de sitios de calibracion preferidos en cada subarea que podrian utilizar los barcos de
pesca para efectuar dicha calibracion.

3.23 El subgrupo solicitdo a la Secretaria investigar la posibilidad de brindar equipos de
calibracion que podrian guardarse en las bases de investigacion cercanas a cada uno de los
sitios de calibracion en la bahia Cumberland de las Georgias del Sur, en la bahia Scotia de las
islas Orcadas del Sur y en la bahia Almirantazgo de las islas Shetland del Sur.
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3.24 El Dr. M. Kang (Republica de Corea) describi6é dos desafios asociados a la calibracion
estandar con esferas del ecosonda Simrad ES60:

+ el ecosonda ES60 agrega una funcion de ruido de onda triangular en el transceptor
para distorsionar la sefal. Si bien esta funcion de ruido no tiene ningun efecto
global sobre la ecointegracion a nivel de la prospeccion, puede causar problemas
durante la calibracion. El Dr. Kloser observo que es posible utilizar el software de
la Organizacion de Investigacion Cientifica e Industrial de la Commonwealth de
Australia (CSIRO) para eliminar este ruido sistematico

» aunque la informacion del angulo de la esfera es visible en la pantalla, no existe
ningin procedimiento de calibracidon en el software del ecosonda ES60. Por lo
tanto, los datos deben registrarse y procesarse con otros programas, tales como
Echoview, antes de estimar los coeficientes de calibracion.

Instrucciones para la instalacion y el reglaje de instrumentos

3.25 El subgrupo reconocid que el requisito de instalar y reglar los instrumentos a bordo de
los barcos de pesca podria variar segun el transecto designado en cuestion y los distintos
periodos de pesca, y evalud las recomendaciones para la instalacion y el reglado de
instrumentos detalladas en la Tabla 5 y en el Apéndice D del informe de SG-ASAM-14
(SC-CAMLR-XXXIII, Anexo 4). El subgrupo acord6 que el intervalo méximo de
recopilacion de datos debia aumentarse de 1 000 a 1 100 m a fin de asegurar una eliminacion
de ruido mas eficiente sin disminuir el intervalo de emisioén de pulsos acusticos (pings), fijado
en 2 segundos (véase el Apéndice D, Tabla 2, para mas informacion sobre los transectos
designados).

3.26 El subgrupo alentd6 a todos los Miembros a utilizar el manual de instrucciones
(Apéndice D) e incluso, cuando ello sea posible, su traduccion al idioma utilizado en el barco,
y a implementar en sus flotas de pesca de kril los procedimientos de recopilacion de datos alli
descritos para la temporada en curso. La experiencia recabada de un ejercicio como el
sugerido aportaria informacion 1ti